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Internetova alozisté a jejich (proti)pravni rezim;
internetové piratstvi. Pravni nastroj k jeho eliminaci.

Abstrakt

Prace je zaméfena na internetova ulozisté, uzivatele a ochranu autorského prava v
Ceské republice. Pfedevsim v souvislosti s nelegalnim sdilenim obsahu, ktery je chranén
autorskym pravem. Hlavnim cilem je zjisténi soucasného stavu, ochrany, obrany a
zodpovédnosti jednotlivych subjektu.

Teoreticka &ast je primarné vypracovana na zakladé platnych zakonti Ceské republiky,
mezinarodniho prava a odbornych publikaci. Prace vysvétluje zakladni principy internetu,
internetovych tlozist a odpovédnosti jednotlivych subjekti pii nakladani s autorskymi
dily. Dale prace hleda pficiny a divody internetového piratstvi. Dalsi ¢ast je vénovana
pravni ochran¢ autorského prava a subjektim zajist'ujici pravni ochranu. Posledni ¢ast se
zaméiuje na sankce plynouci z poruSovani autorského préava.

Prakticka ¢ast je zaloZena na kvantitativnim vyzkumu, Ktery zjist'uje nazory, postoje a
chovani obcanii Ceské republiky na danou problematiku. Tato &ast je feSena pomoci
anketniho Setieni @ napomaha k vytvoreni zavéra této prace.

Existence internetovych ulozist’ je zcela legalni na zakladé platné pravni upravy v
Ceské republice. Problematicky je pouze obsah, ktery je na tlozistich umistén. V uréitych
pfipadech muize byt ulozist¢ odpovédné za umistény obsah, ale nejcastéji je odpoveédny

uzivatel, ktery soubor nahraje na lozisté.

Klicova slova: internet, legalnost, autorsky zakon, kolektivni sprava prav, internetova
uloziste, internetové piratstvi, internetové pravo



Internet storages and their legal (illegal) regime; internet
piracy. The legal instrument to eliminate them.

Abstract

The study is focused on internet storages, users of storages and copyright protection in
the Czech Republic. Especially in connection with unlawful content sharing that is
protected by copyright. The main objective of this work is finding out the current status,
protection, defence and responsibilities of individual entities.

The theoretical part is mainly based on valid laws of the Czech Republic, international
law and professional publications. The thesis explains the basic principles of the Internet,
internet storage and the responsibilities of individual entities in the handling of copyrights.
Furthermore, the thesis quest for the causes and reasons of Internet piracy. The next part is
devoted to the protection of copyright and entities providing legal protection. The last part
focuses on sanctions resulting from copyright infringement.

The practical part is based on quantitative research, which finds out the opinions,
attitudes and behaviours of citizens of the Czech Republic on the issue. This part is solved
by a questionnaire survey and contributes to the study’s conclusions.

The existence of internet storages is completely legal by applicable law of Czech
Republic. Only uploaded content can be problematic on the storages. In some cases, the
storages may be responsible for the illegal content placed, but most often the user who

uploads the file to the storage is the most responsible.

Keywords: Internet, Legality, Copyright law, Collective rights management, Internet
storage, Internet piracy, Internet law
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Seznam pouzitych zkratek

ARPA
Angl. Advanced Research Projects Agency — nazev vychazi z armadni grantové agentury

AutZ
Zakon ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zmén¢ nékterych zakoni (autorsky zakon)

DMCA
The Digital Millennium Copyright Act of 1998

EU
Evropska Unie

IP
Internet Protocol — internetovy protokol

Listina
Usneseni ¢. 2/1993 Sb. predsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako souéasti ustavniho poradku Ceské republiky

Ob¢Z
Zéakon ¢. 89/2012 Sh. ob&ansky zakonik

SDEU
Soudni dvur Evropské unie

Smérnice o elektronickém obchodu

Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000 o nékterych
pravnich aspektech sluzeb informac¢ni spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na
vnitfnim trhu

TCP/IP
Transmission Control Protocol/Internet Protocol — primarni pfenosovy protokol/protokol
sitové vrstvy

TRIPS
Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi ze dne 15. dubna 1994
(angl. The Agreement on Trade-Related Aspcets of Intellectual Property Rights)
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TrZ
Z34kon ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik

URL
Angl. Uniform Resource Locator je fetézec znaka (adresa), Ktera slouzi k identifikace
presného umisténi obsahu na internetu

VUAP
Vyhlaska €. 2/1960 Sb., ministerstva zahrani¢nich véci o VSeobecné umluve o autorském
pravu

WAN
Wide Area Network — rozlehla pocita¢ova sit’, ktera spojuje velmi rozsahlé oblasti.

WCT
Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o pravu autorském ze dne 20. prosince

1996 (angl. World Intellectual Property Organization Copyright Treaty)

WIPO
Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (angl. World Intellectual Property Organization)

WPPT
Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi 0 vykonech vykonnych umélct a o
zvukovych zaznamech ze dne 20. prosince 1996 (angl. World Intellectual Property

Organization Performances and Phonograms Treaty)

ZSIS
Zakona ¢. 480/2004 Sb., o n¢kterych sluzbach informacéni spolecnosti a 0 zméné nékterych
zakont (zakon o nekterych sluzbach informacni spolecnosti)
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1 Uvod

Internet je vSude kolem nas, bohuzel malo kdo vi, jak ho ovladat a pouzivat. Déti se
dnes setkavaji s internetovym prostiedi od utlého véku, ale pravni povédomi ziskavaji az
pozdéji, a proto mohou ziskat ,,Spatné navyky*, které pietrvavaji az do dospélosti. Hranice
mezi $patnym navykem a kyberkriminalitou! mtze byt velice tenka. Aktivni vychova
rodicu a Skolského systému je velice dulezita. Bohuzel mnohdy déti maji vétsi pocitacové
dovednosti a znalosti nez rodi¢e nebo uditelé vyucujici informaéni technologie. Podle dat
Policie CR trestna &innost na internetu kazdoro¢né roste.? Nelze postihnout viechny
protizakonné ¢innosti na internetu v ramci jedné diplomové prace, a proto byly vybrany
predevsim internetova tlozisté a pocitacové piratstvi ve smyslu stahovani autorskych dél
chranénych zakonem.

Informacni technologie, které uzivatelam chtéji usnadnovat praci a Setfit cas mohou
byt lehce zneuzitelné. Vétsina uzivateli zna funkci CTRL+C a CTRL+V, ktera umoziuje
nejednodusi zplsob vytvafeni rozmnozeniny. Funkce muze byt pouzita v souladu se
zakonem nebo protizakonné, vzdy zéalezi na uzivateli. Internet je plny rozmnozenin at
legalné ¢i nelegalné vytvorenych a rozliSovat tento obsah neni zcela jednoduché. Jako
v kazdém spoleCenském prostoru dochazi ke stfetdt zajmu jednotlivych subjekti.
Internetové spole¢nosti poskytuji sluzby zdarma nebo za uplatu a ziskavaji osobni data
uzivatelf, ktera spravuji a ¢asto s nimi obchoduji®. Auto¥i tvoii obsah a prodavaji ho
pomoci riznych platforem vcéetné internetu. UZivatelé mohou ziskat nejriznéjsi obsah
zdarma nebo za uplatu.

Pravo musi spravné nastavit rovnovahu mezi uzivateli internetu, aby nedochazelo ke
kraceni prav jedné skupiny na ukor jiné. Umi to dnes pravni uprava v CR? Je pravni
tiprava dostate¢na v CR nebo zaostava za technologickym pokrokem? Jak je viibec tato

problematika feSena? Na tyto a podobné otazky prace odpovida.

L Pozn.: Kyberkriminalita je definovana jako trestna ¢innost, ktera je pachana v prostfedi komunikaénich a
informac¢nich technologii véetné pocitacovych siti. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/kyberkriminalita.aspx.

2 Pozn.: Pocet evidovanych trestnych ¢int kyberkriminality podle dat Policie CR — 2019 (8417), 2018
(6815), 2017 (5654), 2016 (5344), 2015 (5023), 2014 (4348), 2013 (3108), 2012 (2195), 2011 (1502).
Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/kyberkriminalita.aspx.

3 Pozn.: Spolecnosti nejastéji prodavaji data v anonymizované forme, ale ¢as od ¢asu dochazi k tiniku
realnych dat uzivateld. Piikladem mize byt nedavny problém spole¢nosti AVAST:
https://ct24.ceskatelevize.cz/ekonomika/3040751-antivirova-firma-avast-uzavre-divizi-jumpshot-ktera-je-
kritizovana-za-prodej.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace je zjisténi zakonného ¢i nezadkonného stavu
internetovych ulozist. Dale je zkoumana problematika nahravani, ukladani a stahovani
obsahu prostiednictvi internetové sité¢ a odpoveédnosti zainteresovanych subjektii. Dil¢im
cilem je definovani pravniho rezimu kolektivnich spravci a jejich uloha pti zastupovani
autoru. Dale hledani aktualniho vyvoje, poznatkt a dopadl internetového piratstvi.

Cilem praktické c¢asti je zjiSténi ndzor a realného chovani uzivateld na
internetovych ulozistich, a to pfedevs§im v souvislosti s autorskym pravem a nelegalnim
stahovanim dé&l. Dale jsou zjistovany znalosti a preference jednotlivych uZivatel
internetovych ulozist. Anketni Setfeni je podkladem pro celistvéjsi pohled na internetova
uloziste a internetové piratstvi.

Zaveérem prace budou vyhodnoceny jednotlivé poznatky z teoretické a praktické
Casti k vytvoreni celkového pohledu na problematiku internetovych tlozist a mozného

sdileni obsahu prostfednictvi internetové sité.

2.2 Metodika

Teoreticka cast bude zpracovana na zakladé pravnich norem, judikatd, odborné
literatury a internetovych prament k danému tématu. Ze zdroju budou vybrany podstatné
informace a nazory autoru, pfedevSsim pomoci metody kompilace, popisu, analyzy,
komparace za pomoci nepiimych ¢i ptimych citaci.

Prakticka ¢ast prace bude feSena pomoci kvantitativniho metody anketniho Setfeni.
Otazky budou formulovany s cilem ovéfeni teoretickych poznatkt. Ziskana data budou
vyhodnocena pomoci absolutnich a relativnich ¢etnosti, graficky a slovné v navaznosti na
teoretické poznatky.

Zaveér diplomové prace bude zpracovan piedevs§im pomoci metody komparace
a syntézy. Pouzité metody vytvoii uceleny pohled na feSené téma plynouci z teoretické

a praktické casti prace.
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3 Teoreticka vychodiska

W

3.1 Internet a internetové ulozisté

Za vznik internetu je povazovana sit ARPANET, ktera vznikla jako armadni
projekt roku 1969. Po otestovani zkoumanych principti byla sit’ pfedana do spravy
akademické obci. V dalsich letech dochazelo k postupné ptipojovani dalsich akademickych
siti a toto spojeni se zacalo oznaCovat jako ,,ARPA Internet“. Rok vzniku nazvu pro
celosvétovou sité ,Internet”, je obvykle uvadén rok 19824 Velkou zasluhu na
popularizaci ,,internetu* ma vznik sluzby World Wide Web, ktera vznikla roku 1990.°

Technologicky vyvoj probihana rychleji nez autorské pravo, do poloviny 90. let
20. stoleti se autorské pravo zabyvalo analogovym uzitim autorsky dél. Piedev§im se
jednalo o analogové televizni vysilani, VHS kazety a magnetofonové pasky. Puj¢ovani
audiovizualnich dél probihalo v ramci videopijcoven a nejblizsiho okruhu ptatel a rodiny.
Od poloviny 90. let 20. stoleti dochazi k Gistupu pevnych nosi¢u a prim zacina byt online
sdélovani dél. ©

Dnes lze pravo informaénich technologii podle Lukase Jansy rozdélit do ctytrech
oblasti prava internetového, softwarového, telekomunikaéniho a oblasti ochrany dat,
osobnich udaja a kyberbezpeénosti. Jansa oznacuje pravo informacnich technologii za

vvvvv

systému, ale ma nejrychlejsi rozvoj dany vyvojem technologii.’

4 PETERKA, Jifi. Kolik4té narozeniny slavi Internet?, dostupné z:
https://www.earchiv.cz/b03/b0106001.php3

5 SKLENAK, Vilém. Data, informace, znalosti a Internet, s. 188-189.

6 SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské préivo a prdava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice, s. 227-228

7 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL a Martin STEVKO. Softwarové pravo. 3. aktualizované a rozsitené vydani,
S. 23-27

15


https://www.earchiv.cz/b03/b0106001.php3

3.1.1 Princip internetu

Zakladni princip internetu je vzajemné propojeni lokalnich pocitacovych siti za
pomoci vysokorychlostnich datovych spojil, spole¢né tvoii tzv. WAN? sit. Komunikaci
mezi zafizenimi zajiStuje sitovy operacni protokol oznac¢ovany zkratkou TCP/IP, ktery
tvofi pravidla komunikace. Kazdy pocita¢é musi mit svoji IP adresu, ktera umoziuje
jednozna¢né urceni pocitace. P¥i samotné komunikace dochazi k vytvoieni datového
bali¢ku (paketu), ktery je tvofen IP adresou odesilatele, IP adresou piijemce a daty.’
adresa je dilezitym identifikatorem K identifikaci pachatele kyberkriminality.l Pakety
pomoci sité putuji do smérovacu (routert), ktery je odesila spravnym smérem K piijemci.
Nazorné zobrazeni je na Obrazek 1 Schéma internetového propojeni. Nefunkcnost ¢asti
spoji nevyfadi celou sit' z provozu, protoze sit neni tvofena centrem datovych spoji.!
Internet umoznuje pfristup K informaénim zdrojim a sluzbam zalozené na této
infrastruktutfe. Poskytuje webové stranky, elektronickou postu, telefonovani a sdileni
souborti prostiednictvim internetovych iloZist a socialnich siti.!? Podet uZivateli

internetové sité celosvétove byl 4 131 000 000 k listopadu 2019.1

Obrazek 1 Schéma internetového propojeni

194 21353.220
Kaidé zafizeni Sevvev mize

mé IP adresu byt soucasné

Smérovace

21261.72.66 (routery)

Zdroj: ROUBAL, Pavel. Informatika a vypocetni technika pro stiedni skoly: teoretickd ucebnice, s. 45.

8 Pozn.: Wide Area Network (zkr. WAN) — ,, Rozlehld pocitacovd sit, kterd spojuje velmi rozlehlou oblast
(Fadoveé stovky ctverecnich km, ale i kontinenty). Tato si# sdruzuje mnoho siti LAN. Da se za ni oznacit i
internet. “ Dostupné z: https://it-slovnik.cz/pojem/wan.

® ROUBAL, Pavel. Informatika a vypocetni technika pro stiedni koly: teoretick udebnice, s. 45-46.

10 KOLOUCH, Jan. CyberCrime [online], s. 411.

11 ROUBAL, Pavel. Informatika a vypo&etni technika pro stredni gkoly: teoretick4 ucebnice, s. 45-46.

12 SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské prdvo a prdava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice, s. 225.

13 Number of internet users worldwide from 2005 to 2019. Statista [online]. Listopad 2019 [cit. 2020-01-29].
Dostupné z: https://www.statista.com/statistics/273018/number-of-internet-users-worldwide/.
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3.1.2 Internetové sluzby

Nejcastéji soukromé spolecnosti na internetu poskytuji uzivatelim tzv.
internetové sluzby, mezi které fadime i ulozisté souborti.’* Vétsina internetovych sluzeb
poskytuje uzivatelim wuloZny prostor a uzivatel¢ ukladaji své data na ulozisté
poskytovatele. Ukladani dat poskytuji i internetové sluzby pro které to neni primarnim
ucelem napi.: diskusnich for, auk¢énich serverd apod. Zakladnim principem je, ze
poskytovatel prostoru uklada na sva ulozisté¢ obsah cizi a to dlouhodob¢. Jedna se o tzv.
hosting (hosting provider), cesky pieklad neni ustalen a mizeme se setkat s 0znacenim
napiiklad poskytovatel prostor nebo poskytovatel hostingu.’® Dal§i druhy internetovych

sluzeb poskytujici Glozny prostor jsou uvedeny v Tabulka 1 Pichled sluzeb poskytujicich

uloZny prostor.
Tabulka 1 Piehled sluZeb poskytujicich tloZny prostor
Druh sluzby Priklad
Cloudova ulozisté Microsoft OneDrive, Google Drive, ownCloud, Dropbox,
(soukromé ulozisté) iCloud apod.
Ulozisté soubori Uloz.to, Edisk, apod.

(vefejna uloziste)

Webhosting Active 24, Ignum, Zoner apod.
Ulozisté videi YouTube, Vimeo apod.

Ulozi§té zvukovych souborii iTunes, Spotify apod.

Sluzby internetovych aukcich Aukro, eBay apod.

Socialni sité Facebook, Instagram, Twitter apod.

Blogy, diskuzni chaty, féora
Zdroj: KOLOUCH, Jan. CyberCrime, s. 125.; vlastni zpracovani

Spole¢nym prvkem internetovych sluzeb ¢asto byva dostupnost sluzby zdarma, ale
uzivatel ¢asto plati formou osobnich 1daji.’® Osobni tidaje internetové stranky casto
preprodavaji tfetim osobam a uzivatel muze dostavat napiiklad mnoho reklamnich emailu.

Vzdy je nutné dikladné procist vieobecné obchodni podminky dotyéné stranky.!’

14 DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Prdvo v siti: privodce pravem na internetu, s. 155-158.

15 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jifi CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 162-163.

16 DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Prdvo v siti: privodce pravem na internetu, s. 155-158.

" PETROWSKI, Thorsten. Bezpeci na internetu: pro vsechny, s. 92.
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3.1.3 Internetova ulozisté

Internetova ulozisté fadime mezi internetové sluzby viz kapitola 3.1.2 Internetové
sluzby, které nabizi uzivatelim ulozny prostor po ukladani dat. Z celkovych aktivit, které
uzivatelé provad&ji v ramci internetovych sluzeb v CR zaujimalo vyuZivani internetovych
sluzeb 21,5 % za rok 2019.%8 Internetova alozisté mizeme podrobngéji rozdélit do dvou az
tiéi zakladnich druhi. Dnes se v souvislosti s internetovymi loziSti nejcastéji setkame

snazvem Cloudova uloZi§té. Druhym typem jsou veiejna tloZisté souboriu, kterymi se

tato prace zabyva.

Lukas Jansa a kol. rozlisuji tfi druhy internetovych tlozist”:
1) Cloudova ulozisté pro soukromé ukladani dat (Google Drive apod.).
2) Uschova a predavani dat (Uschovna.cz apod.).

3) Uschova, vefejné sdileni a Gasto i vyhledavani (Ulozto.cz apod.).*®

Internetova uloZisté nabizeji sluzby, které umoziuji nahravat, stahovat a sdilet
obsah, ktery je umistén na serveru dané¢ho poskytovatele. Soubory nahravaji uzivatelé a
obsah miize byt na uloZisti umistén legalng nebo nelegalng®®.?! Ostatni uzivatelé soubory
stahuji nebo online konzumuji. Kazdy soubor umistény na ulozist¢ ma jedine¢ny odkaz —
URL adresu, ktera umoznuje ptistup k danému obsahu. Odkaz na URL je obvykle
propagovan pomoci warez for, socialnich médii, blogti, e-mailii, mobilnich aplikaci apod.??
Nebo ulozi§té¢ nabizi uzivatelim moznost vyhledavani obsahu piimo na webovych
strankach tloziste.

Rozdil mezi cloudovym a veiejnym uloZistém. Cloudova ulozisté po uzivatelich
vyZaduji registraci a kazdy uzivatel ma pfidélen soukromy prostor. Existuje zde mensi

mira ,,anonymity* uzivatel, protoze pii registraci ¢asto musi zadavat osobni tdaje jako je

18 Statisticka ro¢enka Ceské republiky 2019: Statistical yearbook of the Czech Republic. Praha, s. 564.
Dostupné z: https://www.czs0.cz/csu/czso/statisticka-rocenka-ceske-republiky-2019.

19 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, S. 163.

20 Pozn.: Nelegalni obsah znamen4, Ze ten, kdo sdéluje dilo vefejnosti podle § 18 AutZ a nema souhlas
autora, tak ¢inni protizakonné (nelegalng) viz kapitola 3.1.5.1 Uzivatel.

21 COMMISSION STAFF WORKING DOCUMENT: Counterfeit and Piracy Watch List, dostupné z:
http://edz.bib.uni-mannheim.de/edz/pdf/swd/2018/swd-2018-0492-en.pdf.

22 COMMISSION STAFF WORKING DOCUMENT: Counterfeit and Piracy Watch List, dostupné z:
http://edz.bib.uni-mannheim.de/edz/pdf/swd/2018/swd-2018-0492-en.pdf.
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datum narozeni, mobilni telefon apod. Sdileni obsahu je provadéno nejcastéji formou
uzavienych skupin, které uzivatel pfedem nadefinuje. Mohou to byt pracovni skupiny ve
Skole nebo v praci apod. Dale je mozné data zpfistupnit na zakladé primého odkazu URL
nebo na zaklad¢ jinych identifika¢nich znaku jako je email, IP adresa apod. Cloudova
ulozisté mohou byt soucasti i jinych sluzeb, které souhrnné nazyvame Cloud computing.

Vefejna ulozisté Casto nabizeji uzivatelim moznost Stahovani, nahravani a
vyhledavani obsah bez nutnosti registrace. Zaroven umoziuji nahravané soubory
ukladat verejné, takze kazdy navstévnik internetové stranky muze tyto soubory vyhledat a
stahnout. Umoziuje to uzivatelim snadno $ifit velké mnozstvi obsahu, ktery je chranén
autorskym pravem, hovofime 0 tzv. internetové piratstvi viz kapitola 3.2 Internetové
piratstvi. Ulozi§té, které poskytuji nelegalni obsah ¢asto maskuji své vlastniky a podnikaji
pomoci offshorovych? spolednosti, coz komplikuje trestni fizeni.?* Neni to, ale ptipad
vétsiny &eskych internetovych tilozist viz Tabulka 2 Vybrana vefejna tulozisté v CR. Je
potfeba zminit, ze ne¢ktera vefejna lozisté nabizeji uzivatelim soukromy prostor a sdileni
muze probihat stejné jako u cloudovych tlozist. Na cloudovém tulozisti muze dochazet k
Sifeni obsahu, ktery je chranén autorskym pravem, ale na vefejném internetovém ulozisti je
to jesté snadn&jsi. Obecnd Ize fict, ze odpovédnost z hlediska platnych zakont v CR nese
uzivatel, ktery obsah na ulozist¢ umistil viz kapitola 3.1.5.1 Uzivatel. Problémem
internetovych ulozist’ neni pouze nezakonné S$ifeni autorskych dé¢l, ale mnohdy vefejné
zpiistupiiuji osobni citlivé tdaje jako jsou rodna ¢&isla, smlouvy, hesla apod.

Vseobecné smluvni podminky jsou kliCovym prvkem ochrany poskytovateld
vefejnych internetovych ulozist'. Kazdy uzivatel, ktery nahrava data na internetova ulozisté
musi souhlasit se vseobecnymi smluvnimi podminkami konkrétniho tlozisté. Podminky
obvykle obsahuji vyéet zakazaného obsahu, ktery nesmi byt nahravan na tlozists. Ulozi§té
je poté pravné velice obtizné napadnutelné, protoze udélalo vse, co bylo v jeho silach, aby
protipravnimu jednani zabranilo. Ulozisté Uloz.to zakazany obsah definuje v ,,Zasadach

Uzivatelského obsahu* a autorskému pravu se vénuje, takto:

23 Pozn.: Offshorova spolegnost je spoleénost zaloZzena za Gicelem sniZeni nebo zamezeni odvodi dani nebo
ziskani anonymity osobniho nebo firemniho majetku, ktera chrani pfed rizikem soudniho rozhodnuti,
exekuce, vyvlastnéni a odcizeni. Dostupné z: KISLINGEROVA, Eva. Inovace néstrojii ekonomiky a
managementu organizaci, S. 106.

24 COMMISSION STAFF WORKING DOCUMENT: Counterfeit and Piracy Watch List, dostupné z:
http://edz.bib.uni-mannheim.de/edz/pdf/swd/2018/swd-2018-0492-en.pdf

25 SODAT. Nezavisly bezpe¢nostni audit varuje: Na Uloz.to jsou firemni hesla, smlouvy i rodna ¢isla.
SODAT, dostupné z: https://www.sodat.com/blog/ulozto-2019
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Vynatek ze Zasad Uzivatelského obsahu na ulozisti Uloz.to:

Odst. 2.2 ,,...Uzivatel zejména nesmi umistenim Nahranych souborii na Server:“
2.2.1 ,porusovat autorska prdva, prava souvisejici s pravem
autorskym, prava k ochranné znamce, obchodni jméno, chranéné

oznacenti piivodu nebo prdava priimyslova, %

Zaroven se poskytovatel ulozného prostoru zbavuje ve v§eobecnych smluvnich
podminkach jakékoliv odpovédnosti za cizi obsah. Odpovédnosti za skodu, kterda muize
uzivateli vzniknout z diivodti nedostupnosti sluzby nebo ztraty ulozeného obsahu. Bez
predchoziho upozornéni muze svévolné mazat uzivatelsky obsah. Vyhrazuje si pravo na
jakékoliv zmény rozsahu a podminek sluzeb. 2 Ani u cloudového ulozisté od spolenosti
Google nejsou garance o moc lepsi. V zasadé neposkytuje zadné zaruky funkénosti,
spolehlivosti a dostupnosti. Maximalni pfipustna odpovédnost sluzby Google Drive je
omezena do vyse &astky, kterou uzivatel zaplatil za pouzivani sluzeb.?®

Samoziejmé existence ulozist zavisi na finanénich piijmech. UloZisté nejcastdji
vydélavaji na vyssi rychlosti stahovani, kterou si uzivatel musi piiplacet a na malém
mnozstvi reklamy, ktera je relativné dobie placena.?® Internetova ulozisté ¢asto finanéné
motivuji uZivatele, aby nahravali ,,oblibené“*® soubory na jejich servery.®! Podle zpravy
z roku 2014 byl zjistén pomér piijmt na vybranych ulozistich — prémiového uétu 70,6 %

a reklamni &innosti 29,4 %.%?

26 Uloz.to. Veobecné smluvni podminky uzivani sluzeb poskytovanych spole¢nosti Uloz.to cloud a.s. (mimo
jiné) na strankach uloz.to (dale jen ,,Podminky”). Uloz.to, dostupné z: https://uloz.to/podminky/vseobecne-
smluvni-podminky

27 Tamtéz.

28 Smluvni podminky Disku Google. Google Drive, dostupné z:
https://www.google.com/intl/cs_ALL/drive/terms-of-service/

29 Studie - filmové piratstvi 2019. Filmydokapsy, dostupné z: https:/filmydokapsy.cz/studie-filmove-
piratstvi/

30 Pozn.: Ulozisté nenuti uZivatele nahravat obsah, ktery je chranén autorskym pravem. Cim lepsi a
zajimav¢jsi obsah uzivatel nahraje na Glozisté, tim vice mize ziskat finan¢nich prosttedkd nebo boda apod.

31 COMMISSION STAFF WORKING DOCUMENT: Counterfeit and Piracy Watch List, dostupné z:
http://edz.bib.uni-mannheim.de/edz/pdf/swd/2018/swd-2018-0492-en.pdf

32 BEHIND THE CYBERLOCKER DOOR:: A Report on How Shadowy Cyberlocker Businesses Use Credit
Card Companies to Make Millions, dostupné z:
https://media.gractions.com/314a5a5a9abbbbc5e3bd824cf47c46ef4b9d3a76/7843c97d-fd81-4597-a5d9-
b1f5866b0833.pdf
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3.1.4 Nejznaméjsi ceska verejna ulozisté

V soucasné dobé mizeme povazovat server www.uloz.to za nejznaméjsi Ceské

tiloziste.>® Studie — filmového piratstvi 2019 od spole¢nosti Filmtoro uvadi navstévnost

serveru Uloz.to v prosinci 2019 na 20 160 000 navstév.** Z tohoto divodu je ulozisté

nejcastéji pouzivano Vv této praci. Na zakladé poznatkli o internetovych ulozistich byly

wewvr

v navaznosti na obsah diplomové prace:

v

Internetova adresa — zakladni znak podle, kterého muize byt ulozisté
nalezeno na internetu.

Provozovatel — zakladni znak podle, kterého je mozné identifikovat
poskytovatele ulozného prostoru a pravni formu osoby. Z udajt Ize dovodit,
7e se jedna 0 pravnické osoby, které se musi fidit platnou pravni upravou
CR. Stanoveni rozhodného prava mize byt komplikované viz kapitola 3.3.4
Pravo EU.

Moznost vyhledavani — domnivam se, Ze se jedna o nejdulezitéjsi parametr
Z hlediska vetejnych ulozist. Vyhledavani umoznuje uzivatelim vyhledat a
stahnout obsah ke kterému nevlastni potfebné opravnéni.

Umoziuje stahovani zdarma, bez registrace — stahovani zdarma a bez
registrace umoznuje uzivatelim snadnéjsi piistup k obsahu nahraném na
ulozi§ti. Zaroven muze uzivatelaom poskytovat anonymitu, alespon
psychologickou viz kapitola 3.2.3 Duvody internetového piratstvi.

Placené navyseni rychlosti — slouzi k financovani ¢innosti.

Moznost privydélku —slouzi primarné k propagaci ulozist¢ a nektera
ulozisté motivuji uzivatele pro nahravani obsahu. Zaroven by mohlo
dochazet Kk ohrozeni podminky neexistence vlivu viz kapitola 3.1.5.2

Poskytovatel internetového tloZziste.

3 Pozn.: Sluzba SimilarWeb hodnoti webové stranky a serveru uloz.to je piifazena nevyssi pozice z hlediska
vefejnych Glozist, dostupné z: https://www.similarweb.com/top-websites/czech-republic

34 Studie - filmoveé piratstvi 2019. Filmydokapsy, dostupné z: https://filmydokapsy.cz/studie-filmove-

piratstvi/
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Internetova
adresa

edisk.cz

fastshare.cz

hellspy.cz

prehrajto.cz *

sdilej.cz

uloz.to

webshare.cz

Provozovatel

eDisk s.r.o.
Kope¢na 248/31

602 00 Brno

I1CO: 27735125
DIC: CZ27735125
Fusion Media, s.r.o.
Holeckova 789/49
15000 Praha 5

1C: 24236144

DIC: CZ24236144
Hellspy SE
Nepravidelna 329/9
Praha 10, Ceska republika
ICO: 28504631

Front Current LTD. - pobocka
Praha (odstépného zavod v CR)
Ceska republika
Bofivojova 878/35
Zizkov

13000 Praha 3

1C: 081 08 871
MEDIACLOUD s.r.0.
Holeckova 789/49

150 00 Praha 5

1CO: 03846288
Uloz.to cloud a.s
Mezibranska 1579/4
Praha 1

Ceska republika

1CO: 04172159
THINKSMART s.r.o.
Tiskarska 257/10
Malesice Praha 10

IC: 28985991

DIC: CZ28985991

Moznost
vyhledavani

ano

ano

ano

ano

ano

ano

Tabulka 2 Vybrana vere

Umoziiuje stahovani
zdarma, bez registrace

ano s omezenou rychlosti
200 kB/s

ano s omezenou rychlosti do
300 kB/s

ne, uzivatel musi zakoupit
minimalni kredit (neni
zapotiebi registrace)

ne

ano s omezenou rychlosti do
300 kB/s

ano s omezenou rychlosti do
300 kB/s

ano s omezenou rychlosti do
300 kB/s

3 Pozn.: Sluzba se zamétuje na video obsah s moznosti stazeni dila.

jna dlozisté v CR
Placené navySeni
rychlosti; forma platby

Moznost privydélku

zvySena rychlost stahovani —
platba za mnozstvi data

partnersky program — pro uzivatele a webmastery — sluzba nabizi moznost ziskat
penize za nahravani souborti; platba za ptivedeni uZivatele, ktery si dobije kredit

zvysena rychlost stahovani —
¢asové piedplatné

partnersky program — propagace webu je finanén¢ honorovana

platba za mnozstvi dat partnersky program — pro webmastery — platba v bodech za ptivedeni uZzivatele, ktery

si dobije kredit

zvysena rychlost stahovani —
Gasové piedplatné

partnersky program — pro uzivatele a webmastery — sluzba nabizi moZnost ziskat
penize za nahravani soubord; platba za pfivedeni nového partnera

zvysena rychlost stahovani — ne
platba za mnozstvi data

partnersky program — pro uzivatele a webmastery — sluzba nabizi moznost ziskat kredit
za nahravani soubort, pokud dojde ke stazeni pomoci kreditu (placené sluzby); platba
za privedeni uzivatele, ktery si dobije kredit

zvysena rychlost stahovani —
platba za mnozstvi data

partnersky program — pro uzivatele— platba za privedeni nového uZivatele, ktery se
zaregistruje

zvysena rychlost stahovani a
poskytnuti soukromého
prostoru — ¢asové piedplatné

Zdroj: Weboveé stranky jednotlivych wlozist; viastni zpracovdni



http://www.edisk.cz/
https://fastshare.cz/
http://www.hellspy.cz/
http://www.sdilej.cz/
http://www.uloz.to/
http://www.webshare.cz/

3.1.5 Odpovédnost jednotlivych subjekta

Odpovédnost jednotlivych subjektt v ramci CR je fesena v zakonu €. 121/2000 Sb.
o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,AutZ“) a zakona ¢. 480/2004 Sb., o
nékterych sluzbach informacni spole¢nosti a 0 zméné nekterych zakond, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,ZSIS*). Evropské pravo upravuje odpovédnost nékterych
subjektd ve smérnici Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000
o nekterych pravnich aspektech sluzeb informacni spolec¢nosti, zejména elektronického

obchodu, na vnitinim trhu (dale jen ,,smérnice o elektronickém obchodu).

Pfi obsluze internetovych tlozist’ se setkavame se tfemi zakladnimi subjekty, ktefi
jsou zapojeni do nahravani a stahovani dat z internetovych ulozist’:

e Uzivatel je prvnim subjektem a zjeho pohledu musime rozliSovat dva
zpusoby nakladani se soubory — nahravani a stahovani dat. Piipadné muize
dochazet k online konzumaci tzv. streamovani viz kapitola 3.2.2 Dalsi
formy distribuce autorskych dél na internetu.

e Poskytovatel prostoru uklada na sva ulozisté obsah cizi, a to dlouhodobg.
To znamen4, 7e uzivatel nahrava své soubory na ulozisté poskytovatele.%®

e Poskytovatel internetového pripojeni zabezpecujici pienos dat. UZivateli
poskytuje fyzickou infrastrukturu nebo ji pronajima. Jedna se o spole¢nosti,
které poskytujici kabelové pripojeni, mobilni sité, lokalni internetové

pripojeni apod. Principem sluzby je prosty pi-enos dat pro tfeti osoby.*’

Obrazek 2 Zakladni schéma zapojenych subjekti

stahovani nebo nahravani

A
v

Uzivatel Internetové ulozisté
Infrastruktura
poskytovatele pripojeni

Zdroj: vlastni zpracovani

36 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 162-163.

37 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 175.
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3.1.5.1 Uzivatel

Uzivatelem ve smyslu ZSIS je kazda fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera vyuziva
sluzbu informaéni spoleénosti za u¢elem vyhledavani nebo zp¥istupiiovani informaci.®

Pti stahovani nebo nahrani obsahu na internetova ulozist¢ dochazi k vytvoreni
elektronické rozmnozeniny ve smyslu autorského zakona.3® Rozmnezeninou dila podle §
13 odst. 1 AutZ se rozumi zhotovovani doc¢asnych nebo trvalych, pfimych nebo nepiimych
rozmnozenin dila nebo jeho &asti, a to jakymikoli prostiedky a v jakékoli formé.*° Zakon
rozlisuje nejcast&jsi formou rozmnozeniny na tiskové, fotografické, zvukové, obrazové,
zvukové obrazové, stavbou architektonického dila nebo ve formé jiné trojrozmérné
rozmnoZeniny anebo ve formé elektronické zahrnujici vyjadieni analogové i digitalni.**

V piipadé nahravani obsahu na internctova tlozist¢ mohou nastat dvé zakladni
situace. Uzivatel zhotovi zaloZeni rozmnozeninu dila a nahraje ji do soukromého cloudu,
Ize aplikovat nejcastéji volné uziti dila podle § 30 odst. 2 AutZ viz kapitola 3.3.3.3
Zakonné vyjimky.*? To znamen4, Ze uzivatel vytvoii zalozni rozmnozeninu a nahraje dilo
na sviij soukromy ucet, ktery je opatien heslem. K rozmnoZenin€ ma ptistup pouze uzivatel
nebo ¢lenové jeho rodiny. V tomto piipad¢é se nejedna o sd€lovani dila veifejnosti a neni
potfeba souhlas od autora dila ¢&i jiného subjektu spravujici autorska prava daného dila.*®
Pokud uzivatel nahraje dilo, které je chranéno autorskym pravem na veiejné internetové
ulozisté. Pravdépodobné dojde ke sdileni prostiednictvim internetu (ve smyslu sdélovani
vefejnosti) a to neni kryto vyjimkou z volného uziti pro osobni potfebu.** Sdélovani
veirejnosti podle § 18 odst. 1 AutZ se rozumi zpiistupnovani dila v nehmotné podobg, ziveé
nebo ze zaznamu, po draté nebo bezdratove.”® Zakon vyslovné stanovuje v § 18 odst. 2

AutZ, ze se jedna o sdélovani vetejnosti, pokud kdokoli mize mit k dilu pfistup na misté a

38 § 2 odst. €) zakona ¢. 480/2004 Sb., 0 nékterych sluzbach informaéni spolecnosti a 0 zméné nékterych
zakont (zakon o nékterych sluzbach informacéni spoleénosti), ve znéni pozdéjsich piedpisu.

39 SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Toma$ DOBRICHOVSKY, et al. Autorské prdvo a prdva souvisejici:
vysokoskolskda ucebnice, s. 230.

408 13 odst. 1 zdkona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon, Ve znéni pozd&jsich predpisi.

41 § 13 odst. 2 zdkona &. 121/2000 Sh., autorsky zdkon, ve znéni pozd&jsich predpisi.

42 SRSTKA, Jiii, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoSkolska ucebnice, s. 230.

43 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 330.

“ DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Pravo v siti: privodce pravem na internetu, s. 108.

45 8 18 odst. 1 zakona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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v ¢ase podle své vlastni volby zejména poéitacovou nebo obdobnou siti.*® Diilezitym
prvkem je definovani pozadavku ,veFejnosti“. Dilo, nemusi byt piistupné vSem
uzivatelim internetu postaci i ¢asti, aby se jednalo o sdélovani vefejnosti. Piikladem muze
byt omezovani piistupu v ramci jednoho statu nebo podminénost piistupu na zakladé
znalosti hesla (heslo je vefejné sdéleno napiiklad na internetovém foru). Zjednodusen¢ lze
fict, ze pravni odpovédnost za nahrany obsah lezi na uzivateli, ktery dilo na internetové
loziste umistil. */

Stahovani rozmnozenin autorskych dé€l je znac¢né slozitéjsi. Stahovani je dovoleno
ve smyslu § 30 AutZ, ktery pojednava o ,,volném uziti“ viz kapitola 3.3.3.3 Zakonné
vyjimky. Uzivatel se mize domnivat, Ze spliiuje vSechny atributy podle § 30 AutZ a necini
nic nezakonného. Na druhé strané stoji zajmy autord, ktefi pozaduji nezneuzivani této
vyjimky. Kazda vyjimka z autorského prava musi splinovat tzv. tfikrokovy test, ktery je
implementovdn z mezinarodniho prava do ceské legislativy v § 29 AutZ.*® Autortim
garantuje uziti dila, které neni v rozporu sbéznym uzitim dila a ani nesmi dochazet
k nepfiméfenému dotéeni prav autort.*® Jedna se o obecné ustanoveni, které neni blize
vysvétleno v autorském zakoné. Z tohoto pohledu je nutné posuzovat odkud je pofizovana
rozmnozenina. Za klicové rozhodnuti se povazuje judikat Soudniho dvora EU (dale jen
SDEU*), ktery rozhodl ve véci ACI Adam C-452/12. Vyjimky z autorskych prav je nutné
stanovovat restriktivné a nelze povazovat pofizovani rozmnozenin, ani pro soukromou
osobni potirebu fyzickych osob, za dovolené, pokud je zdroj rozmnozeniny nelegalni.
Nahradni odmény (3.4.2 Kolektivni sprava) pro autory nepokryvaji rozmnozovani
z nelegalnich zdroji.*° Uzivatel nemtize spoléhat na vyjimku ,,volného uZiti“ a musi mit
souhlas autora, pokud obsah ziskava z nelegalniho zdroje. Pokud je dilo umisténo na
internetu nelze automaticky usuzovat, ze dilo je umisténo neopravnéné. Vzdy je potieba

posuzovat konkrétni ptipady individualné s ohledem na konkrétni dilo.>

46 § 18 odst. 2 zdkona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.

47 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 329-332.

48 Tamtéz, s. 349.

49 8§ 29 odst. 1 zdkona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.

50 Rozsudek Soudniho dvora EU ve véci ACI Adam C-452/12, dostupné z:
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=150786&pagelndex=0&doclang=CS&mod
e=req&dir=&occ=first&part=1&cid=514294

51 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 349-350.
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3.1.5.2 Poskytovatel internetového ulozisté

Poskytovatel sluzby je kazda pravnickd nebo fyzicka osoba, kterd poskytuje
nékterou ze sluzeb informac¢ni spole¢nosti.>? Sluzbou informaéni spole¢nosti se rozumi
jakakoliv sluzba, ktera je poskytovana elektronickymi prostfedky na individualni zadost
uzivatele podanou elektronickymi prostfedky, zpravidla za uplatu. Elektronickymi
prostiedky se rozumi sluzba, kterd je odeslana prostfednictvim sité¢ elektronickych
komunikaci a vyzvednuta uzivatelem z elektronického zatizeni pro ukladani dat.>

Odpovédnost poskytovatela (sluzby) prostoru je vymezena v evropském pravu

ve ¢lanku 14 a 15 smérnice o elektronickém obchodu a ¢eském pravu v § 5 ZSIS.

Podle § 5 odst. 1 ZSIS je poskytovatel prostoru odpovédny za obsah, pouze
v téchto ptipadech:

a) ,,mohl-li vzhledem k piedmétu své ¢innosti a okolnostem a povaze pripadu
védét, ze obsah ukladanych informaci nebo jedndni uzZivatele jsou
protipravni, nebo*

b) ,dozvedel-li se prokazatelne o protipravni povaze obsahu ukldadanych
informaci nebo o protipravnim jedndni uzZivatele a neprodlené neucinil
veSkeré Kroky, které lze po ném pozadovat, K odstranéni nebo

ZnepFistupnéni takovychto informaci.*

Zaroven § 6 tohoto zakona, zbavuje povinnosti poskytovatele prostoru dohledu nad
pienasenymi a ukladanymi informacemi a aktivniho vyhledavéani protipravniho obsahu.®®
Clanek 15 smérnice o elektronickém obchodu s nazvem neexistence obecné povinnosti

dohledu stanovuje totozné podminky s § 6 ZSIS.%®

52°8 2 odst. d) zakona ¢. 480/2004 Sb., o n&kterych sluzbach informacni spole¢nosti a 0 zméné nékterych
zakonu (zakon o nékterych sluzbach informacéni spole¢nosti), ve znéni pozdéjsich piedpisu.

53 § 2 odst. a) zakona ¢&. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti a o zméné nékterych
zakonu (zakon o nékterych sluzbach informac¢ni spole¢nosti), ve znéni pozdéjsich piedpisu.

54 § 5 zakona &. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informaéni spole¢nosti a o zméné nékterych zakoni
(zékon 0 nékterych sluzbach informacni spole¢nosti), ve znéni pozdéjsich piedpisu.

% § 6 zakona &. 480/2004 Sh., o nékterych sluzbach informa¢ni spole¢nosti a 0 zméng nékterych zakonti
(zakon o nekterych sluzbach informacéni spole¢nosti), ve znéni pozdéjsich predpist.

5 Clanek 15 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. &ervna 2000 o nékterych
pravnich aspektech sluzeb informac¢ni spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu
(smérnice o elektronickém obchodu), ve znéni pozdé&jsich predpisi.
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Poskytovatel internetového prostoru musi splnit podminky tzv. bezpeéného
pristavu, aby nebyl odpovédny za ukladany cizi obsah. Céstedné je fesen bezpeény pristav
ve ¢lanku 14 smérnice 0 elektronickém obchodé a § 5 ZSIS. Pojem vychazi z anglictiny
ze slova ,safe-harbore, ktery vychazi z amerického zakona The Digital Millennium
Copyright Act of 1998 (dale jen ,,DMCA).

Podminky pro existenci tzv. bezpeéného pristavu:

e Podminka neexistence vlivu — poskytovatel obsahu (uzivatel) nesmi byt
ovladany pfimo nebo nepfimo poskytovatelem prostoru. Podminka
zabranuje situacim, kdy dochazi od poskytovatel prostoru k nabadani nebo
Nuceni piimo ¢i neptimo uzivatele k poskytovani obsahu a ulozeni obsahu.

e Podminka nevédomosti — poskytovatel prostoru nema skute¢nou védomost
vzhledem k predmétu své ¢innosti a okolnostem a povaze piipadu nemohl
veédét o protipravnim povaze ciziho obsahu nebo protipravniho jednani
uzivatele Spocivajici v ukladani takového obsahu. Povédomi, ze sluzba
mize byt zneuzita pro ukladani protipravniho obsahu nestaéi, podle
ptevazujicich nazord.

e Podminka pasivity a neutrality — poskytovatel prostoru musi zastat ve
vztahu Kk cizimu obsahu neutralni a pasivni. Poskytovatel nesmi uloZeny
obsah kontrolovat a nem¢l by uzivatelim obsah podsouvat a nabizet ¢i je
motivovat Kk vyuziti konkrétniho obsahu. Provozovatel ulozisté nesmi
uZivatele motivovat k ukladani protipravniho obsahu napriklad formou

kreditu.®’

V praxi muze dojit k zaniku podminky nevédomosti v piipadé oznameni
protipravniho obsahu ze strany majitele prav nebo jiné osoby. Oznameni musi byt
dostate¢né odivodnéné nebo oznamovatel musi byt schopen kvalifikované posoudit
protipravnost. Nejcastéji nahlasuji zavadny obsah organizace spravujici kolektivni pravo
viz kapitola 3.4.2 Kolektivni sprava. Poskytovatel prostoru musi protipravni obsah

neprodlen¢ odstranit nebo zamezit pfistup k nému, aby doslo k zachovani podminky

57 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 163-165.
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nevédomosti. Kazdé oznameni se posuzuje individualné a poskytovatel prostoru nese

riziko. Nastroj se nazyva anglickym terminem ,,notice a takedown*®

, ale v praxi neni
prili§ ucinny, odstranéné soubory jsou ¢asto nahrany zpét v fadu hodin. Lze soudné nafidit
poskytovateli obsahu, aby pfijal opatieni, ktera zabrani opétovnému ukladani specifického
obsahu na ulozisté. Jedna se 0 pravidlo nasledné prevence ,,notice and staydown* a
konkrétni pouziti nechava SDEU na narodnich soudech. Nejedna se o pozadavek na
kontrolu veskerého obsahu, ale zabranéni uloZeni konkrétniho obsahu. Podobny filtr
obsahu vyuziva YouTube pod nazvem Content ID a lze ocekavat vyvoj podobnym
smérem.”® Né&kteii uzivatelé si na platformé YouTube st&zuji na $patnou funkénost Content
ID, ktery stal vice jak 100 milionti dolart.®

Sluzba Uloz.to nabizi podobnou sluzbu pod stejnym nazvem ContentID, kdy nabizi
vlastnikim automatickou blokaci dila nebo monetizaci dila. Podle popisu na webovych
strankach vypada, ze sluzba je na zacatku své funkCnosti, ale mozna se drzitelé prav
dockaji spravedlinosti.®* Otazkou ziistava, jestli se smluvni strany dokazou dohodnout na
podminkach fungovani sluzby, ale je mozné, Z¢ na zakladé sSmérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. dubna 2019 o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a 0 zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES
dojde k filtraci obsahu viz kapitola 3.3.4 Pravo EU.

58 Pozn.: Na webovych strankach je ,,notice and take down* ¢asto odznacovana jako zalozka DMCA pies,
kterou mohou vlastnici prav nahlaSovat a pozadovat stazeni obsahu. Na ptiklad sluzba Uloz.to:
https://ulozto.cz/dmca.

59 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 166-1609.

% MASNICK, Mike. YouTube's $100 Million Upload Filter Failures Demonstrate What A Disaster Article
13 Will Be For The Internet, dostupné z:
https://www.techdirt.com/articles/20181214/17272041233/youtubes-100-million-upload-filter-failures-
demonstrate-what-disaster-article-13-will-be-internet.shtml.

61 Uloz.to ContentID. Uloz.to, dostupné z: https://ulozto.cz/contentid.
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3.1.5.3 Poskytovatel internetového pripojeni

Poskytovatel sluzby je kazda pravnicka nebo fyzickd osoba, ktera poskytuje
nékterou ze sluzeb informacni spole¢nosti.?? Odpovédnost za pienaseny cizi obsah je
upravena evropském pravu v ¢lanku 12 smérnice o elektronickém obchodu a ¢eském pravu
v § 3 ZSIS. Pravni Gprava v obou uvedenych pravnich piedpisech je témét totozna, pouze
se 1isi ve smyslu pozitivniho a negativniho vykladu.

Poskytovatel sluzby odpovida za obsah pienasenych informaci podle § 3 odst. 1
ZSIS pouze v ptipad¢, Zze prenos sam iniCiuje, zvoli uzivatele pfenasené informace, nebo
zvoli nebo zméni obsah piendsené informace.®® Dale miize automaticky, kratkodobé a

docasné ukladat prenasené informace podle § 3 odst. 2 ZSIS.% Jansa uvadi, Ze

vvvvvv

informaci.®

62 8 2 odst. d) zakona ¢. 480/2004 Sb., o n&kterych sluzbach informaéni spole¢nosti a 0 zméné nékterych
zakond (zakon o nékterych sluzbach informacéni spoleénosti), ve znéni pozdé&jsich predpisu.

63 § 3 odst. 1 zékona ¢. 480/2004 Sb., 0 n&kterych sluzbach informaéni spole¢nosti a 0 zméné nékterych
zakont (zakon o nékterych sluzbach informaéni spole¢nosti), ve znéni pozdgjsich piedpist

64§ 3 odst. 2 zékona ¢. 480/2004 Sb., 0 n&kterych sluzbach informaéni spole¢nosti a 0 zméné nékterych
zakoni (zakon o nékterych sluzbach informaéni spole¢nosti), ve znéni pozdé&jsich predpist

65 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 176.
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3.2 Internetové piratstvi

Termin internetové piratstvi je spojen s kriminalitou provadénou na internetu, kdy
dochazi k porusovani prav plynouci z duSevniho vlastnictvi. Tato trestna ¢innost mize mit
mnoho podob, od domaciho pouzivani nelegalniho softwaru ptes nelegalni nahravani dél
chranénych autorskym zakonem aZ po organizovanou trestnou ¢innost.®® Cast vefejnosti si
zvykla stahovat statky zulozist, které zjevn¢ poskytujici nelegalni obsah. Nabidka
legalniho obsahu se stietava s mentalitou ¢i stereotypem chovani lidi s pocitem co je volné
dostupné je zdarma.®” V soucasné dobé existuje mnoho internetovych sluzeb nabizejici on-
line obsah, tzn. existenci elektronického trhu a hospodatskou soutéz na trhu. Je nutné
vychazet ze stavu ustaleného a zavedeného trhu, bez ohledu na nedostatky technické ¢i
obchodni. Obecné plati na trhu moralni, hospodaiské a pravni zasady.®

Podle prizkumu z roku 2019 vyuziva 21 % mladych lidi ve véku od 15 do 24 let,
zamérné nezakonné zdroje pro pfistup k autorskym dilim. Prizkum byl provadén ve 28
statech EU véetn& Ceské republiky. U nas dochézi k zamérnému poruovani autorsky prav
ve 30 %.%° Stejny priizkum byl provadén v roce 2016, kdy byly priimérné hodnoty v EU 25
% a CR 28 %."

3.2.1 Nelegalné sifeny obsah

Podle prizkumu pro EU z roku 2019 nejcastéji uzivatelé ve veéku 15 az 24 let
piehravaji nebo stahuji z nelegalnich zdroju filmy a serialy 79 %, hudba 39 % a
pocitacové hry 27 %, televizni poiady a sport 16 %, elektronické knihy 15 %,
vzdélavaci obsah a noviny a &asopisy 6 %’ Oproti roku 2016 doslo k vyraznému

poklesu o 17 az 6 % V zavislosti na konkrétnim obsahu. V Ceské republice voli uzivatelé

66 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, S. 399.

87 TELEC, Ivo. Prdvo dusevniho vlastnictvi v informacni spolecnosti, s. 145-146

68 Tamtéz. 145-146

692019 Intellectual Property and Youth Scoreboard: Commissioned by the European Union Intellectual
Property Office (EUIPO) from Ipsos, dostupné z: https://euipo.europa.eu/tunnel-
web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_youth_scoreboard_study 2019

0 INTELLECTUAL PROPERTY AND YOUTH - Scoreboard 2016: Commissioned by the European Union
Intellectual Property Office (EUIPO) from Ipsos. dostupné z: https://euipo.europa.eu/tunnel-
web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_youth_scoreboard_study/IP_youth_s
coreboard_study_en.pdf

1 Pozn.: V priizkumu byla pokladana otazka — ,,Jaky typ obsahu jste zam&mé pouzivali, piehravali, stahovali
nebo streamovali z legalniho zdroje (webové stranky)?*
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piedevsim nelegalni zdroje v oblasti filmt a seriala 89 % a hudby 51 %. Z prazkumu lze
usuzovat, ze uzivatelé preferuji predevsim online konzumaci dél pied stahovanim obsahu
do poditate.”” Problém svolny &ifenim dél nefesi pouze komeréni subjekty, ale i
akademici. Pomoci serveru SCI-HUB se $iii 68,9 % védeckych ¢lanku. Server vznikl
s myslenkou svobodného ptistupu k védé pro vSechny. SCI-HUB upozoriiuje na to, ze z
vefejné financovanych vyzkumut profituje n€kolik soukromych vydavatelstvi, protoze

univerzity musi platit vydavateliim za pfistup k védeckym &lanktim.”

3.2.2 Dalsi formy distribuce autorskych dél na internetu

Primérné prace pojednava o stahovani dat do pocitate pomoci internetovych
ulozist, ale existuji i jiné formy distribuce obsahu. Pruzkum z roku 2016 ze Spojenych
stati americkych, ktery se zabyval video piratstvim v Spojenych statech americkych.
Stanovuje, Ze Uzivatelé nejCastéji vyuzivaji streamovani obsahu, v minulosti to byly sité
peer to peer a vbudoucnu se ocekava distribuce pomoci aplikaci v mobilnich
telefonech.” Preference streamovani obsahu je patrné i z prizkumu pro EU z roku 2019,
ale je potieba rozlisovat konzumovany obsah.”

Peer to peer sluzby se odliSuji od datovych ulozist architekturou. Obsah neni
centralné ukladan na serveru provozovatele, ale je poskytovan jednotlivymi uzivateli
navzajem. Centralni server slouzi pouze jako adresai jednotlivych uzivatel, piipadné Fidi
provoz ptfenosu mezi uzivateli. Kazdy uzivatel data stahuje, ale soucasn¢ i sdili. Sdileni
obsahu, ktery je chranén autorskym pravem podléha jinému pravnimu rezimu nezli
stahovani viz kapitola 3.1.5.1 Uzivatel.”® Dochézi k sdélovani dila vefejnosti podle § 18
odst. 1 AutZ.

722019 Intellectual Property and Youth Scoreboard: Commissioned by the European Union Intellectual
Property Office (EUIPO) from Ipsos, dostupné z: https://euipo.europa.eu/tunnel-
web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_youth_scoreboard_study 2019.
8 SMEJKAL, Filip. Piratsky server SCI-HUB obsahuje 69 % védeckych &lanku z celého svéta: Véda a
technika. EkonTech.cz: ¢asopis pro studenty techniky a ekonomie, s. 12-14.

4 MILLENNIALS AT THE GATE, dostupné z: http://www.upnextpodcast.com/wp-
content/uploads/2016/08/ANATOMY_MILLENNIALS at the GATE_FALL2016.pdf.

752019 Intellectual Property and Youth Scoreboard: Commissioned by the European Union Intellectual
Property Office (EUIPO) from Ipsos, dostupné z: https://euipo.europa.eu/tunnel-
web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_youth_scoreboard_study 2019.
6 DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Prdvo v siti: privvodce prdavem na internetu, s. 96.
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Moderni formou pfistupu k audiovizualnimu obsahu je streamovanim, jedna se o
pienos Vv realném case mezi odesilatelem a piijemcem. Vyhodu lze spatfovat v takika
okamzZitém piehravani obsahu, nedochazi k dlouhodobému ulozeni do vypocetni
techniky. Nevyhodou je velka naro¢nost na mnozstvi pienesenych dat. Lze se dostat do
situace, ze neni mozné zobrazit fadn¢ zaplaceny obsah naptiklad pfi vycestovani do jiné
zemé EU. Distributor obsahu nemusi ziskat prava pro $ifeni obsahu v dané zemi. Jedna se
0 tzv. geoblocking.”” Z pohledu autorského prava pii vyuzivani streamovacich sluzeb
dochazi k pofizovani rozmnozeniny § 13 AutZ a dochazi ke sdélovani veiejnosti podle §
18 odst. 1 AutZ, coz mize byt protizdkonné jednani.”® Studie spole¢nosti Media Vision,
uvadi pokles hudebniho piratstvi ve Svédsku zasluhou rozsifeni hudebnich streamovacich
sluzeb.”® Podobny priibéh nelze ockovat u audiovizualniho obsahu, protoze neexistuje
shoda mezi producenty, distributory a studii. Kazdy se spiSe snazi vybudovat svoji
streamovaci platformu a nedochazi k zastfeseni sluzby vramci jedné, dvou nebo tii
platforem, jak je tomu u hudby. Poptavce z pohledu konzumenta neodpovida nabidka
sluzeb a uzivatelé fesi tento nesoulad konzumaci nebo stahovanim nelegalniho obsahu.®
Dochazi k ptesyceni trhu streamovacimi sluzbami, které poskytuji audiovizualni obsah.
Uzivatel s niz§imi piijmy neni schopni platit nékolik streamovacich sluzeb, to dava sanci

Sifeni internetového piratstvi.8

3.2.3 Divody internetového piratstvi

Jedna se o konflikt mezi autory dél (asociacemi spravujici autorské pravo) a témef
vSemi uzivateli internetu. Pravdépodobné¢ existuje jen velice mala skupina uzivateld, ktefi
nikdy nezasahli do prav autori na internetu.!? Souhrn zakladni divodd, pro¢ dochazi

K internetovému piratstvi:

" DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Prdvo v siti: priivodce prdvem na internetu, s. 98-99.

78 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 340.

" DOCEKAL, Daniel. Hudebni piratstvi na ustupu, diky streamingu hudby, dostupné z:
https://www.lupa.cz/clanky/hudebni-piratstvi-na-ustupu-diky-streamingu-hudby/.

8 NOVAK, Tadeas. Lesk a bida streamovacich sluzeb. Znamena Netflix opravdu audiovizualni revoluci?
Lupa.cz, dostupné z: https://www.lupa.cz/clanky/lesk-a-bida-streamovacich-sluzeb-znamena-netflix-
opravdu-audiovizualni-revoluci/

8 SEMECKY, Petr. Disney nahrava piratim: Pekona Mandalorian rekordy ve stahovani? Filtoro, dostupné
z: https://filmtoro.cz/blog/disney-nahrava-piratum-mandalorian-muze-prekonat-rekordy-v-nelegalnim-
stahovani

82 KOLOUCH, Jan. CyberCrime [online], s. 290.
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AutoFi, asociace ¢i zakonodarci:

Pomalé legislativni zmény — ochrana autorskych prav vychazejici z 19.
stoleti®, pravo voblasti IT je nedostatecné a nepfizpisobuje se
informac¢nim technologiim®,

Pomalé prizpiisobovani se trhu — pomala reakce na poptavku uzivatelt a

neochotu ke zménam.8®

Uzivatelé:

Jednoduchost — pachat trestnou c¢innost pomoci pocitace je pomérné
jednoduché, oproti jiné trestné ¢innosti 8

Nizké pravni povédomi — obCanti je vSeobecny problém, ale IT to mize byt
enormni nejen nedostateénou a slozitou legislativou ale i slozitosti IT.87
Pocit anonymity — ve virtualnim prostedi je mozné rozliSovat objektivni a
subjektivni anonymitu. Objektivni znamena realna moznost dohledani
konkrétniho uzivatele. Subjektivni je jakym zpisobem uzivatel vnima svoji
identitu na internetu.®

Divody, které uZivatelé nejcastéji uvadéji — cena, neexistence legalniho
obsahu, vétsi nabidka obsahu, vyuziti pouze pro vlastni potiebu, nebylo
zapotiebi registrace, rychlejsi dostupnost, pristup pouze k vybrané polozce,
vyzkouseni obsahu pied legalnim zakoupenim, délaji to i ostatni, dostupnost

obsahu z jiné zemé¢, je mozné pouzit obsah na vice zatizeni, vyhledava¢ mu

nabidnul nelegalni obsah apod.°

8 KOLOUCH, Jan. CyberCrime, s. 291.

8 JANSA, Lukés, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, S. 386.

8 NOVAK, Tadeas. Lesk a bida streamovacich sluzeb. Znamena Netflix opravdu audiovizuélni revoluci?
Lupa.cz, dostupné z: https://www.lupa.cz/clanky/lesk-a-bida-streamovacich-sluzeb-znamena-netflix-
opravdu-audiovizualni-revoluci/

8 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jifi CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 386.

87 Tamtéz, s. 386.

8 SMAHEL, David. Psychologie a internet: déti dosp&lymi, dosp&li détmi, s.18-19.

892019 Intellectual Property and Youth Scoreboard: Commissioned by the European Union Intellectual
Property Office (EUIPO) from Ipsos, dostupné z: https://euipo.europa.eu/tunnel-
web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_youth_scoreboard_study 2019.
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3.2.4 Efekty internetového piratstvi

Efektem internetového piratstvi je zcela logicky vznik $kody, ale vycisleni piesné
hodnoty je velice problematické a téméf nerealné.®® Castetné je $koda a vycisleni skody
feseno v kapitole 3.5.1 Obcanskopravni ochrana. Internetové piratstvi muze prinaset
nejruznéjsi efekty at’” kladné nebo negativni ¢i neutralni. Zcela logicky je zapotiebi brat
efekty zde uvedené surcitou rezervou, protoze je vzdy potieba posuzovat druhy dila,

popularitu, zpisoby konzumace apod.

Pozitivni efekty:
e Dochéazi k sezndmeni spottebiteli s obsahem, a to miize vytvofit novu
poptavku.
e Umoziuje sdruzovani poptavky, coz vede k vyssi poptavce.
e Zvysuje ochotu platit za koncerty a souvisejici doplikové zbozi.
e Dochazi k celkovému zvySeni popularity produktu, a to zvySuje poptavku po

legalni nabidce.

Neutralni efekty:

e Poskytuje obsah uzivatelim, ktefi nejsou ochotni za obsah platit nebo si ho

nemohou dovolit.

e Plni funkci nabidky po produktech, které nejsou legalné dostupné.

Negativni efekty:
e Nahrazeni ndkupu obsahu nebo navstévy biografu.
e (Odlozeni nakupu obsahu, koupé€ obsahu za nizsi cenu.
e Snizeni poctu Spatnych nakupi, sniZzeni prode;ji.

e Nahrazeni legalni spotieby obsahu v pribéhu ¢asu a rozpoétu.®

% KOLOUCH, Jan. CyberCrime, s. 375.
%1 Global Online Piracy Study: ViR - Institute for Information Law. University of Amsterdam, dostupné z:
https://www.ivir.nl/publicaties/download/Global-Online-Piracy-Study.pdf.
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3.3 Pravni ochrana autorského prava

Nejpodstatnéjsi pravni predpisy upravujici odpovédnost subjektt pro oblast sluzeb
informaéni spole¢nosti v Ceské republice je usneseni &. 2/1993 Sb. piedsednictva Ceské
narodni rady o vyhlaseni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako soudasti
tistavniho potadku Ceské republiky (dale jen ,,Listina“), zakon &. 89/2012 Sb. ob&ansky
zakonik, zakon ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nékterych zakonu (dale jen ,,AutZ*) a zakon ¢. 40/2009 Sb. trestni
zakonik (dale jen ,,TrZ*).

Mezinarodni ochrana autorského prava je upravena v mezinarodnich smlouvach
(Bernska umluva, TRIPS, WCT, WIPO) a aktech Evropské unie.

3.3.1 Listina zakladnich prav a svobod

Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky stanovuje v ¢lanku 3 Listinu
zédkladnich prav a svobod jako souéast ustavniho poradku Ceské republiky. Dale Listina
zakladnich a prav svobod jednozna¢né stanovuje nutnost ochrany vlastnickych prav za
pomoci legislativni apravy v ¢lanku 34 odst. 1 piesné takto: ,,Prdva k vysledkim tviirci

duSevni cinnosti jsou chranéna zakonem .9

3.3.2 Obc¢ansky zakonik

Zakladnim pravem autori duSevniho vlastnictvi je vyluéné pravo s piedméty
ochrany dusevniho vlastnictvi nakladat. Ob¢Z upravuje naklani s pfedméty duSevniho
vlastnictvi v §2358 az 2389 formou licence.®® Za pomoci licence udéluje autor majetkova
prava jiné osobé viz kapitola 3.3.3.2 Prava k autorskym dilim.** Licence umoziiuje jiné
osob¢ dilo uzivat dle sjednaného zpiisobu Vv omezeném nebo neomezeném rozsahu.
Nejcastéji za uplatu, pokud neni v licen¢ni smlouvé ujednano jinak, tak nabyvatel
poskytovateli zaplati odménu ve vysi, ktera je obvykla v dobé uzavieni smlouvy za

obdobnych smluvnich podminek.%

92 Clanek 34 odst. 1 usneseni &. 2/1993 Sb. predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako souéasti istavniho poradku Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpisi.

9 JAKL, Ladislav. Dusevni vlastnictvi a jeno pravni ochrana. 2. vydani, s. 124.

% DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Pravo v siti: privodce pravem na internetu, s. 137.

% § 2366 odst. 1 zakona ¢&. 89/2012 Sb. ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist.
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Muze se jednat o licenci vyhradni, kdy se autor zavazuje dilo sam neuzivat a
nikomu dal§imu neposkytovat prava na toto dilo.”® Vyhradni licenéni smlouvy museji mit
pisemnou formu, ostatni licenéni smlouvy mohou byt uzavieny v libovolné formé.®” Nebo
nevyhradni licenci, kdy autor miize nakladat s dilem nebo licenci poskytnout tfeti strang.%
Dale Ob¢Z v §2371 az 2383 upravuje zvlastni ustanoveni pro licenci k predmétim
chranénych autorskym zakonem. Zakon stanovuje zakladni ustanoveni, omezeni

nabyvatele licence, rozmnozeninu pro autora, odstoupeni od smlouvy a zanik licence.*

3.3.3 Autorsky zakon

Naznaky ochrany autorského prava lze najit i v antice. Ve starovékém Rimé
existovaly ptedpisy zakazujici zménu obsahu dramatickych dél bez autorova souhlasu.
Zacatek ochrany autorsko-pravni lze povazovat az 15. stoleti v Evrope, kdy doslo
k rozsifeni knihtisku. Dochéazi kudélovani privilegii a monopolizaci nekterych
knihtiskaitu ¢i autord ze strany piedstaviteld vefejné moci, ale za prvni zakon lze povazovat
,otatue of Anne* neboli zakon kralovny Anny z roku 1710, ktery byl vydan ve Spojeném
kralovstvi. V poloving 19. stoleti dochazi ve vyspélém svété k prosazovani teoretického
konceptu ,,prava dusevniho vlastnictvi a roku 1886 dochazi k prijeti Bernské umluvy o
ochrang literarnich a uméleckych dél.*%

V Ceské republice je v souasné dobé autorské pravo upraveno zakonem ¢&.
121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zmeénén nekterych zakont (dale jen ,,AutZ“). Upravuje vztahy mezi tvurci a uzivateli

autorskych dél, autorské dilo je zakladnim predmétem pravni ochrany.

% § 2360 odst. 1 zakona ¢&. 89/2012 Sb. obéansky zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisi.
97§ 2358 odst. 2 zdkona €. 89/2012 Sh. obcansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist.
9 § 2361 zakona ¢. 89/2012 Sb. ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi.

99§ 2371 az 2383 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcansky zdkonik, ve znéni pozd&jsich predpisii.

190 pAVID, Ivan. Filmové pravo: autorskoprdvni perspektiva, 9.
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3.3.3.1 Autor a autorské dilo

Slovo ,,autor” pochazi z lat. auctor (puvodce, tviirce), pivodné augeére (pfic. trp.
auctus) — zvetsovat, mnozit.!"t Autorsky zakon definuje autora v § 5 jako fyzickou osobu,
ktera dilo vytvofila.}?? Dilo mize vzniknout spoluautorstvim jedna se 0 spole¢nou tviréi
¢innosti dvou nebo vice autorti, pravo K autorskému dilo pfislusi vSem spoluautorim
spoleéné a nerozdilng. 13

Autorské dilo je upraveno v § 2 autorského zakona a musi spliovat tiéi znaky. Musi
se jednat o jedine¢ny vysledek tvuréi ¢innosti autora a musi byt vyjadieno v jakékoliv
objektivné vnimatelné podobé, vcetné podoby elektronické, trvale nebo docasné, bez
ohledu na jeho rozsah, Gi¢el nebo vyznam.'® Jedineénost Ize chapat jako nemoznost
vzniku dvou totoznych dél. Tviréi ¢innost autora je spojena S osobnimi vlastnostmi
autora, bez kterych by nebylo mozné dosazeni vysledku. Objektivné vnimatelna podoba
neznamena, ze dilo musi mit hmotny substrat. Podoba muze mit formu nestalosti ¢i
pomijivosti (trvalé nebo docasné).!®® U pocitatovych programii fotografii a databazi (dél
soubornych) se neuplatiiuje podminka jedine¢nosti, mize dojit ke vzniku stejnych dél
nezavisle na sob&.’%® Autorské pravo chrani nejenom dilo dokonéené, ale i ¢asti dila a
vyvojové faze, véetné nazvu a jmen postav, pokud plni podminky uvedené v §2 odst. 1
nebo odst. 2, jde-li 0 pfedméty prava autorského v ném uvedené.!®” Autorskym dilem
podle autorského zakona neni namét dila sam 0 sob¢, denni zprava nebo jiny tidaj sam 0
sob¢ myslenka, metoda, postup, princip, objev, védecka teorie, matematicky a obdobny
vzorec, statisticky graf a podobny predmét sam o sobé.1%® Autorsky zakon rozdéluje dila do
zakladnich kategoriich na literarni, umélecké a védecké. Zakon dale obsahuje
demonstrativni vycet dél, nektera dila se i piekryvaji. V praxi nemusi byt ¢lenéni dél

nezbytné ani vyznamné.'®

101 REJZEK, Jiti. Cesky etymologicky slovnik, str. 63.

102'§ 5 odst. 1 zdkona €. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpist.
103 § 8 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.
104§ 2 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.
105 CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zakon: komentét, s. 7.

106 Tamtéz, s. 9-10.

107.§ 2 odst. 3 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.
108 § 2 odst. 6 zdkona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpist.
109 CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zakon: komentaf, s. 6-9.
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Dilo souborné je zvlastni typ dila, které vznikne kombinaci jinych autorskych dél.
Autorem je fyzicka osoba, ktera tvir¢im zptisobem vybrala nebo usporadala jina autorska
dila a tim nedoslo k dotéeni prav autori do soubord zafazenych.!? Dilem soubornym je
databaze, sbornik, encyklopedie, ¢asopis, antologie, pasmo, vystava nebo jiny soubor

nezavislych dél nebo jinych prvka. 1t

3.3.3.2 Prava k autorskym dilim

Vznik prava K autorskému dilu podle § 9 AutZ vznika okamzikem, kdy je dilo
vyjadieno v jakékoliv objektivné vnimatelné podobé.!*? Autorsky zékon rozliduje dva
druhy prav k autorskym diléim osobni a majetkova.**®

Osobnostni prava jsou spojena s pravni osobnosti autora a zanikaji smrti.}'* Prava
0sobnostni jsou k autorskému dilu autora vymezena v § 11 autorského zakona takto:

e Pravo rozhodnout, jak bude dilo zvetejnéno.

e Pravo osobovat si autorstvi.

e Pravo nedotknutelnosti dila, ale zejména udéleni svoleni k jakékoliv zméné

nebo zasahu do dila jinému.

e Prava na dilo se neni mozné vzdat a jsou neprevoditelna, zanikaji smrti.

e Po smrti autora si nesmi nikdo osobovat autorstvi k dilu.'*®

Majetkova praval®® trvaji po dobu Zivota a pretrvavaji az 70 let po smrti autora.'!’
Autor mize majetkova prava udélit jiné osobé pomoci smlouvy (licence) viz kapitola

3.3.2 Obcansky zakonik.!® P¥i uziti dila bez souhlasu autora nebo pokud to vyslovng

110§ 5 odst. 2 zdkona €. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich predpist.

111 § 2 odst. 2 a 5 zakona & 121/2000 Sb., autorsky zikon, ve znéni pozdéjsich predpist.

112 § 9 odst. 1 zdkona €. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpist.

113 § 10 z4kona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich piedpisi.

114 § 11 odst. 4 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich predpisi.

115 § 11 odst. 1-5 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.

116 pozn.: Mat&j Myska a kol. v publikaci Vefejné licence v Ceské republice: verze 2.0 upozoriiuji na
nemoznost vzdani se svych majetkovych prav jednostrannym pravnim jednanim. Problém se snazi fesi tzv.
verejné ¢i volné licence (angl. free license). Autofi, ktefi projevi zajem mohou uzavtit licenéni smlouvu
kvalitativné garantovanou tieti stranou a takto upravit ¢i omezit svd majetkova prav k autorskému dilu.
Nejznaméjsim a nejrozsifenéj$§im druhem vefejné licence jsou Creative Commons. Autor se muZe
rozhodnout jaka prava poskytne uzivatelim jeho dila a pomoci elektronické aplikace vygeneruje licenéni
podminky a pouzije prislu$né piktogramy.

117°§ 27 odst. 1 zékona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdg&jsich predpisa.

118 § 12 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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nedovoluje zékon, dochazi k zasahu do majetkovych prav autora.!'® Majetkova prava

definuje autorsky zakon jako pravo K uzivani dila v § 12 az 23 autorského zakona takto:

e RozmnoZovani znamena zhotovovani trvalych nebo doc¢asnych, piimych nebo
nepiimych rozmnozenin dila nebo c¢asti dila, a to v jakékoliv formé nebo
jakymikoliv prosttedky.?

e RozsiFovani znamena zpfistupnovani dila v hmotné podobé prodejem nebo
jinym pfevodem vlastnického prava k originalu nebo Kk rozmnozeniné dila.
Dojde-li k udé€leni rozsifovaciho prava na uzemi nékteré¢ho z Clenskych statl
Evropské unie nebo nékterého ze statd tvoticich Evropsky hospodaisky prostor,
dochazi k vycerpani rozsifovaciho prava v ramci Evropského hospodaiského
prostoru. Pravo na pronajem dila a pravo na puajcovani dila zdstava
nedotéeno.'?!

e Prondjem znamena zpfistupnéni originalu nebo rozmnozeniny dila ve hmotné
podobé za ucelem pfimého nebo nepfimého hospodaiského nebo obchodniho
prospéchu na dobu uréitou.'??

e Pujéovani znamena zpfistupnovani originalu nebo rozmnozeniny dila ve
hmotné podobé vefejnosti nikoli za ucelem piimého nebo nepiimého
hospodéi'skému nebo obchodnimu prospéchu na dobu uréitou.!?

e Vystavovani znamena zpfistupnéni originalu nebo rozmnozeniny v hmotné
podobé ke shlédnuti nebo jiného zptisobu vnimani dila vefejnosti.}?*

e Sdélovani vefejnosti znamena zpfistupiiovani dila v nehmotné podobée, ze
zaznamu nebo zivé, po dratu nebo bezdratoveé. Dale se jedna 0 pocitacovou sit’
nebo obdobnou sit, ktera umoznuje pfistup na misté¢ a v ¢ase podle vlastni

125

volby.

119 § 12 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.
120 § 13 zakona ¢&. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich predpisa.
121 § 14 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zdkon, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
122 § 15 zakona & 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich predpisi.
123 § 16 zakona ¢&. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich predpisi.
124 § 17 z&kona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
125 § 18 zakona ¢&. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozdgjsich piedpist.
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3.3.3.3 Zakonné vyjimky

Zakonné vyjimky rozdélujeme do dvou skupin zakonné licence a volné uZiti.
Zakonné vyjimky umoznuji uziti dila bez souhlasu, védomi a vule autora, ale pouze
Vv rozsahu zakonné upravy. Zakladem pro vyjimky je mezinarodni pravo a tzv. tfikrokovy
test. Stanovuje, ze vyjimku lze vyuzit pouze na zakladé upravy dané vyjimky v zakong,
uziti nesmi byt v rozporu s béznym uziti dila a nesmi dochazek k nepfiméfenému dotceni
opravnénych zajmu autora.'?

Volné uziti autorskych dél je upraveno § 30 AutZ a uziti autorského dila ve smyslu
tohoto ustanoveni Se nepovaZuje za uziti dila. Fyzicka osoba nezasahuje do prava
autorského, pokud pro svoji osobmi potiebu zhotovi zaznam, rozmnozeninu nebo
napodobeninu a tcelem neni dosazeni piimého nebo nepfimého hospodarského nebo
obchodniho prospéchu.'?’ Pojem ,,uZiti pro osobni potiebu* neni jednozna¢né vymezen,
ale lze toto ustanoveni pouzivat pro soukromé ucely v ramci rodiny. Do uziti pro osobni
potiebu nelze zahrnout pouziti v ramci pratel, pracovniho kolektivu apod. Ani v ramci
vlastni vnitini potieby pravnické osoby nebo podnikajicich fyzickych osob.'?® Pouziti
v praxi a plynouci odpovédnost pro fyzické osoby je feSena Vv kapitole 3.1.5.1 Uzivatel.
Autoriim nalezi nahradni odména za rozmnozovani autorskych dél na zakladé volného
uziti.!?® Odména je vybirana pomoci zpoplatnéni prazdnych nosi¢i a pristroji
umeoziujici reprodukci. Odmény jsou hrazeny kolektivnimu spravei a povinnou osobou
platit jsou vyrobci, dovozci nebo piijemci nosi¢t nebo zdznamovych zatizeni.**

Zakonné licence umoziuji zasahovat do prav autoru (uzivat dilo) bez nutnosti
ziskani souhlasu. Forem uziti dila podle zadkonné licence je celd tada, nékteré jsou
poskytovany bezuplatné nebo za uplatu (odménu). Spravu, rozactovani a vybér odmeén
nejcastéji provadi kolektivni spravce. Zakonné licence se nejCastéji tykaji zvlaStnich
subjektt jako jsou knihovny, skoly, soudy, vézeni, televize, rozhlas apod. Konkrétni

pouziti je definovano v § 31 a nasl. Autz.*3!

126 & 29 z4kona ¢&. 121/2000 Sb., autorsky zdkon, Ve znéni pozdé&jsich predpist.

127°§ 30 z&kona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zdkon, ve znéni pozdéjsich piedpisd.

128 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, S. 349.

129 § 25 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

130'§ 25 odst. 2 zékona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.

181 § 31 anasl. zdkona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpist.

40



3.34 Pravo EU

Jednim ze zakladnich poslani Evropska unie je zajisténi volného pohybu zboZi a
sluZzeb scilem vzajemného ekonomického fungovani a rastu. DuSevni vlastnictvi a
autorska prava jsou zasadni soucasti vzajemného fungovani ekonomik jednotlivych stata.
V Evropské unii stale nebylo dosazené unifikace autorského prava.'*?

Nejvétsi pirekazkou pro harmonizaci prava v EU je tzv. princip teritoriality, ktery
je zakotven nejen v narodnich upravach, ale i v mezinarodnich smlouvach a tvoti zakladni
stavebni kdmen autorského prava.!®® Kazdy stat uréuje samostatné vznik autorskopravni
ochrany, obsah autorskych prav, omezeni a vyjimky z autorskych prav, dobu trvani prav,
sankce apod. Situace je problematicka vzhledem k povaze internetového prostiedi jako
prostoru bez hranic. Soudni praxe se lisi z hlediska jednotlivych statt. Nekteré soudy
uplatiiuji pravo, kde je rozmnozenina dila umisténa fyzicky — server, jiné uptednostiiuji
dostupnost dila ke stazeni nebo zhlédnuti. Evropska unie se snazi problematiku teritoriality
fesit za pomoci smérnic a nafizeni. P¥ikladem mize byt smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2014/26/EU ze dne 26.2.2014 o kolektivni spravé autorského prava a prav S nim
souvisejici a udélovani licenci pro vice tizemi k pravim k uziti hudebnich dél online na
vnitinim trhu v podobé tzv. multiteritorialni licence, implementovanou v § 100 az 100g
AutZ. Nelze ofekavat shodu v nasledujicich letech na autorském pravu v ramci EU, ale Ize
o¢ekavat sblizovani prav autorskych v podobé nafizeni, smérnic, sdéleni a doporuceni ¢i
rozsudki SDEU. ™

Pravo EU se déli na pravo primarni, sekundarni a subsidiarni. Primarni pravo je
nadfizeno vnitrostatni pravni tpravé.’®® Primarni pravo vychazi ze zakladnich smluv
Smlouvy o Evropské unii a Smlouvy o fungovani Evropské unie.!®® Smlouva o
Evropské unii pfimo nezminuje ochranu autorskych, ale vychazi z logiky jednotlivych
ustanoveni jako je zajisténi volného pohybu zbozi, osob, sluzeb a kapitdlu.’*” Smlouva o

fungovani Evropské unie v ¢lanku 118 zavazuje Evropsky parlament a Radu k vytvoreni

132 SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Toma§ DOBRICHOVSKY, et al. Autorské prdavo a prdava souvisejici:
vysokoskolskd ucebnice, s. 385

133 Tamtéz, s. 385.

134 Tamtéz, s. 227-230.

135 SPIRIT, Michal. Uvod do studia prava. 2. vyd., aktualiz. dle nového ob&anského zakoniku, s. 39-40.

136 prameny prava Evropské unie: Summaries of EU Legislation, dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=LEGISSUM%3AI114534.

137 SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolskd ucebnice, s. 389.
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unijnich prav v oblasti dusevniho vlastnictvi s cilem vytvoreni jednotnych prav dusevniho
vlastnictvi v ramci spole¢ného vnitiniho trhu. Dale zavedeni centralizovaného reZzimu pro
udélovani opravnéni, koordinaci a kontrolu na urovni EU.1%®

Sekundarni pravo ma podobu jednostrannych pravnich akta (nafizeni,
smérnice, rozhodnuti, stanoviska a doporu¢eni) nebo mezi smluvnich akti (mezinarodni
dohody, dohody mezi zemémi EU, dohody mezi organy EU).'*® Nafizeni nevyzaduje
transpozici do narodniho prava, protoze je G¢inné a zavazné okamzikem piijeti, pokud neni
stanoveno jinak.}*® Smérnice vyzaduji prenos do narodni legislativy ve stanovené Ihiité
(obvykle do dvou let).}*! Od roku 1991 byla pfijata vice nez desitka Smérnic upravujici
autorské pravo a prava souvisejici s autorskym pravem.}*? Prameny subsidiarniho prava
jsou mezinarodni smlouvy, obecné zasady prava a judikaty SDEU. SDEU rozhoduje o
vykladu unijniho prava na zadost soudu z ¢lenskych statt, vyklady jsou pro ¢lenské staty
zavazné.!*®

V soucasné dob¢ je nejdiskutovanéjsi Smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2019/790 ze dne 17. dubna 2019 o autorském pravu a pravech s nim
souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES,
ktera byla schvalena 26. 3. 2019 a ¢lenské staty jsou povinni implementovat tuto smérnici
do narodnich legislativ, nebot’ se jedna o smérnici EU je zapotiebi vyckat na implementaci
do pravniho tadu CR. Internetovych tiloZist se tyka ¢lanek 17 (ptivodné ¢lanek 13), ktery

je ¢asto zminovan i v souvislosti se svobodou projevu na internetu.'*

138 Konsolidované znéni Smlouvy o fungovéani Evropské unie, dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX:12012E/TXT.

139 Prameny prava Evropské unie: Summaries of EU Legislation, dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=LEGISSUM%3A114534.

140 Natizeni Evropské unie: Summaries of EU Legislation. dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=LEGISSUM:114522.

141 Smérnice Evropské unie: Summaries of EU Legislation. dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=LEGISSUM:114527.

142 SRSTKA, Jiii, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolskd ucebnice, s. 390.

143 Prameny prava Evropské unie: Summaries of EU Legislation, dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=LEGISSUM%3A114534.

144 WOLF, Karel. Rada EU definitivng schvélila smérnici o autorském pravu, dostupné z:
https://www.lupa.cz/aktuality/rada-eu-dnes-definitivne-schvalila-smernici-o0-autorskem-pravu/.
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Clanek 17 - ,,Uziti chranéného obsahu poskytovateli sluzeb pro sdileni online* a
stanovuje v

e odst. 1: ,,Clenské staty stanovi, Ze poskytovatelé sluzeb pro sdileni obsahu
online provaddéji sdéleni veiejnosti Nnebo zpiistupnéni veiejnosti pro ucely
této smernice, pokud poskytuji pristup K diliim chranénym autorskym
pravem nebo jinym predmétim ochrany nahranych svymi uzivateli.“ a
,,Poskytovatel sluZeb pro sdileni obsahu online je proto povinen ziskat od
nositelii prav uvedenych v ¢l. 3 odst. 1 a 2 smérnice 2001/29/ES svoleni{ ke
sdeleni nebo zpristupnéni del nebo jinych predmétit ochrany verejnosti,
napriklad uzavi‘enim licenéni smlouvy.*

e odst. 4: ,,Pokud neni svoleni poskytnuto, edpovida poskytovatel sluzeb pro
sdileni obsahu online za neopravnéné sdéleni nebo zpristupnéni dél
chrdanénych autorskym pravem a jinych predmétit ochrany verejnosti, pokud
neprokaze, zZe:*

a) ,,vynalozil veskeré usili k ziskani svoleni a*

b) ,v souladu s vysokymi odvétvovymi standardy odborné péce
vynaloZil veskeré usili Kk zajisténi nedostupnosti konkrétnich dél a
jinych predmétii ochrany, 0 nichi mu nositelé prdav poskytli
relevantni a nezbytné informace, a v kazdém pripade*

C) .ihned poté, co od nositelii prav obdrzel dostatecné odivodnéné
oznameni, znemoznil pFistup K oznamenym dilitm nebo jinym
predmétum ochrany nebo je odstranil ze svych internetovych stranek
a vynaloZil veskeré usili K zamezeni jejich budoucimu nahrdani v

souladu s pismenem b).“**

145 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. dubna 2019 o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a 0 zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES, dostupné
z: https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2019/790/0j.

43


https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2019/790/oj

Zaroven musi dojit k posouzeni splnéni povinnosti poskytovatele v odst. 4 podle
zasady proporcionality. V zavislosti na druhu dél, rozsahu sluzeb, cilového publika,
jinych pfedméti ochrany nahranych uzivateli sluzby a dostupnost a vhodnost u¢innych
prostiedki a jejich naklady pro poskytovatele sluzby.**® Clanek 17 omezuje povinnosti
uvedené poskytovatelti v odst. 4, kteti v Unii funguji kratsi dobu nez tii let a maji obrat

niz§i nez 10 miliont EUR.'¥
3.3.5 Mezinarodni prameny autorského prava

Mezinarodni pravo se sklada zvelkého mnozstvi mnohostrannych ¢i
dvoustrannych dohod, zavazky plynouci z téchto ujednani musi smluvni strany pfijmout
do svého pravniho fadu. Cilem je nejen zajisténi minimalni miru pravni ochrany, ale i
sjednoceni raznych pravnich systému zejména prava kontinentalniho a anglo-
amerického. Mezinarodni smlouvy nestanovuji jen obecné podminky, ale snazi se
sjednotit konkrétni vyjimky a omezeni Uprav Vv jednotlivych statech. Pro mezinarodni

smlouvy je typicka flexibilita a technologicka neutralita.!4®

Prameny mezinarodniho prava:

e Bernska timluva o ochrang literarnich a uméleckych dél ze dne 9. zaii 1886

e VSeobecna imluva o autorském pravu ze dne 6. zafi 1952

e Mezinarodni imluva 0 ochrané¢ vykonnych umélci, vyrobci zvukovych
zaznamu a rozhlasovych organizaci ze dne 26. fijna 1961

e Dohoda 0 obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS) ze
dne 15. dubna 1994

e Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO) o pravu

autorském ze dne 20. prosince 1996

146 Clanek 17 odst. 5 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. dubna 2019 o
autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a 0 zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES, dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2019/790/0j.

147 Clanek 17 odst. 6 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. dubna 2019 o
autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES, dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2019/790/0j.

148 PRCHAL, Petr. Limity autorskopravni ochrany, s. 143-144.
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3.3.5.1 Bernska amluva

Bernska umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél (The Bern Convention
for the Protection of Literary and Artistiv. Works) je zroku 1886 a byla sedmkrat
revidovana, posledni revize probéhla 24. cervence 1971 v Pafizi. Soucasti Ceského
pravniho fadu je na zakladé vyhlasky ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 133/1980 Sb.
Vymezuje zéklad mezinarodni spoluprace v oblasti autorskych prav a zakladni tii
minimalni ochrany a princip automatické ochrany.'*® Tato dohoda je oznacovana ze
nejvyznamnéjsi mezinarodni dohodu o autorském pravu.

Po Sesté revizi 14. cervence 1967 ve Stockholmu byla Bernské umluva obohacena o
pravo na rozmnozeniny a vyjimky z tohoto prava v ¢l. 9. Vyjimkou z tohoto prava je tzv.
tiikrokovy test. Test se vztahuje k pravu rozmnozovacimu a musi mu vyhovét jednotlivé
vnitrostatni upravy a jejich vyjimky ¢i omezeni, aby nedochazelo k poskozovani zajmu
autora. Ani po posledni revizi Bernska dohoda neupravuje majetkova prava dél

zpiistuphiovanych pomoci digitalniho prostiedi, tj. pravo na sdélovani dila vefejnosti.*>

3.3.5.2 VSeobecna umluva o pravu autorském

Vseobecna timluva o autorském pravu byla podepsana v roce 1952 a 24. ¢ervence
1971 byla revidovana v Pafizi. Z velké ¢asti ma podobny vyvoj V oblasti vyjimek a
omezeni jako Bernska amluva.’® Sougasti ¢eského pravniho ¥adu je na zakladé vyhlasky
¢. 2/1960 Sh., ministerstva zahrani¢nich véci o VSeobecné timluvé o autorském pravu (dale
jen ,,VUAP®).

Autori, ktefi chtéji chranit sva dila a pochazeji ze zemé registra¢niho principu nebo
jsou uvetejnéna poprvé v téchto zemi, musi byt zaregistrovana. Dila, ktera nepochazeji
ze zemi registra¢niho principu nebo autor neni ob¢anem téchto zemi, musi byt od prvniho
uveiejnéni oznacené znackou Copyright s pripojenim jména nositele autorského prava a

roku uvetejnéni.’® Po smrti autora trva doba ochrany 25 let.!>

149 ANDRUSKO, Alena. Internet, informaéni spole¢nost a autorské pravo, s. 78-79.

150 PRCHAL, Petr. Limity autorskopravni ochrany, s. 144-146.

151 Tamtéz, s. 147.

152 Clanek IIT odst. 1 vyhlaska ¢. 2/1960 Sb., ministra zahrani¢nich véci o Vieobecné umluvé o autorském
pravu, ve znéni pozdé&jsich predpisu.
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Pti revizi doslo k doplnéni o prava na ochranu majetkovych netvircich prav autora
v ¢l. 4 bis VUAP. Stanovuje vyluéné pravo autora pro udéleni Svoleni k rozmnoZovani
dila jakymkoliv zptsobem, k vefejnému provozovani a provedeni dila a k jeho vysilani
rozhlasem ¢i televizi. Zaroven si kazdy smluvni stdit mize svym vnitinim predpisem
stanovit vyjimky ztohoto prava vramci duchu a ustanoveni umluvy a zaroven musi

we

poskytnout kazdému z vyjimky rozumnou troveii u¢inné ochrany.*®*

3.3.5.3 Umluva TRIPS

Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi neboli The
Agreement on Trade-Related Aspcets of Intellectual Property Rights (dale jen ,,TRIPS®).
TRIPS je od 1. ledna 1995 a soucasti ¢eského pravniho fadu se stala na zakladé sdéleni
Ministerstva zahrani¢nich véci 0 sjednani Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace
(WTO) ¢. 191/1995 Sh. Jedna se o nejvice uceleny dokument mezinarodni ochrany prav
dusevniho vlastnictvi v mezinarodnim obchodg. 1*°

Upravuje minimalni mezinarodni standarty v oblasti dusevniho vlastnictvi, ale také
jako prvni upravuje mechanismus vynucovani téchto standardi. Clenskym statim
dohody TRIPS umozituje Vynucovani sporu pred Svétovou obchodni organizace (dale jen
LWTO*“ — angl. World Trade Organizion). Pokud panel WTO shleda poruseni
mezinarodnich standardii ze strany jiného Clenského statu, je mozné vyuzit obchodni
opatfeni proti tomuto statu.*®

Dohoda pfinesla tpravu vyluéného prava v oblasti pronajmu pocitaéovych
programi a kinematografickych dél (¢l. 11 TRIPS), pravni ochranu pocitacovych
programt (¢l. 10 TRIPS), ochranu vykonnych umélct, vyrobcti zvukovych zdznamu a
rozhlasovych a televiznich vysilani jako prav souvisejicich s pravem autorskym (¢l. 14
TRIPS). Dale dohoda také vyuziva tzv. tiikrokovy test jako Bernska umluva, ale rozdil je,
ze tento test plati vici vSem praviim v umluvé TRIPS obsazenych, nejenom vuci pravim

rozmnozovacim.®’

153 Clanek IV odst. 2 a) vyhlaska &. 2/1960 Sb., ministra zahrani¢nich véci 0 Vieobecné imluvé o autorském
pravu, ve znéni pozdéjsich predpist.

154 PRCHAL, Petr. Limity autorskopravni ochrany, s. 147.

155 ANDRUSKO, Alena. Internet, informaéni spole¢nost a autorské pravo, s. 79.

156 PRCHAL, Petr. Limity autorskopravni ochrany, s. 147-148.

157 Tamtéz, s. 147-148.
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3.3.5.4 Svétova organizace duSevniho vlastnictvi

Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (dale jen ,,WIPO“ — angl. World
Intellectual Property Organization) piijala na zakladé technického pokroku nové smlouvy
kjiz exitujicim Smlouvam. Prvni byla Smlouva Svétové organizace duSevniho
vlastnictvi o pravu autorském ze dne 20. prosince 1996 (dale jen ,,WCT* — angl. World
Intellectual Property Organization Copyright Treaty) a druha byla Smlouva Svétové
organizace dusevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélci a 0 zvukovych
zaznamech ze dne 20. prosince 1996 (dale jen ,,WPPT*“ — angl. World Intellectual
Property Organization Performances and Phonograms Treaty).!8

Nékdy jsou tyto smlouvy oznacovany jako ,,Internetové smlouvy WIPO* a jsou
zavazné pro Ceskou republiku od roku 2002 a smluvni stranou je i Evropska unie od
roku 2009. Zabyvaji se predevsim autorskym a souvisejici pravem v internetovém a
digitalizovaném kreativnim prostiedi.’®® Z hlediska internetového prava WCT vymezuje
nékolik dulezitych mezinarodnich prav:

o Clanek 4 - Potitatové programy: , Pocitacové programy jsou chrdinény
jako literarni dila ve smyslu ¢lanku 2 Bernské umluvy. Tato ochrana se
vztahuje na pocitacové programy bez ohledu na zpiisob nebo formu jejich
vyjddreni.

e Clanek 5 - Soubory widaji (Databaze): ,.Soubory tidajii nebo jinych prvkii v
Jjakékoli forme, které predstavuji Zpiisobem vybéru nebo usporadanim svého
obsahu dusevni vytvory, jsou chraneny jako takové. Tato ochrana se
nerozsiruje na udaje nebo prvky samotné a neni na ujmu ZzZdidného
autorského prava existujictho k udajum nebo prvkum v souboru
obsazenym. “

e Clanek 8 - Pravo na sdélovani veiejnosti: ,,...maji autosi literdrnich a
umeleckych déel vylucné pravo udilet svoleni k jakémukoli sdelovani svych
del verejnosti po drdté nebo bezdratovymi prostiedky, vcetne
zpristupnovani svych dél verejnosti takovym zpiisobem, zZe kazdy muze mit

pristup k temzo diliim na misté a v éase podle své individudlni volby.

158 PRCHAL, Petr. Limizy autorskopravni ochrany, s. 148-151.
159 SRSTKA, Jii, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoSkolska ucebnice, s. 226-227.
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o Clanek 10 ,,Omezeni a vyjimky*:

(1) ,,Smluvni strany mohou ve svém vnitrostatnim zakonoddrstvi
stanovit omezeni nebo vyjimky z prav priznanych autorim
literdrnich a uméleckych del podle této smlouvy v urcitych zvlastmich
pripadech, které nejsou v rozporu s obvyklym vyuzivanim dila a
Nezpiisobuji  neospravedlnitelnou ujmu  opravnénym  zdajmiim
autora.*

(2) ,,Smluvni strany zuzi pri uplatiiovini Bernské umluvy vsechna
omezeni nebo vyjimKy z prdav v ni stanovenych na jednotlivé zviastni
pripady, které nejsou v rozporu s obvyklym vyuzivanim dila a
nezpiisobuji neospravedinitelnou ujmu opravménym zdjmiim
autora.*

e Clanek 11 - ,,Zavazky tykajici se technickych prostiedki“: , Smluvni
strany stanovi piiméienou prdavni ochranu a ucinna prdavni opatieni proti
obchazeni technickych prostiedki, jez pouzivaji autori v souvislosti s
vykonem svych prav podle této smlouvy nebo podle Bernské umluvy a kterd
omezuji nakladani s jejich dily, k némuz prislusni autori nedali svoleni nebo

které neni dovoleno zakonem, <160

Smlouva WPPT se zabyva piedevsim vykonnymi umélci a vyrobei zvukovych
WPPT podobna se smlouvou WCT. Pravo na sdélovani vefejnosti, které¢ je upraveno
¢lankem 10 WPPT koresponduje s ¢lankem 8 WCT. Omezeni a vyjimky jsou upraveny
ve ¢lanku 16 WPPT a ve smlouvé WCT ¢lankem 10. Soudasti pravniho fadu CR se stala na

zakladé sdéleni ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky &. 48/2002 Sh. m. s. 6

160 Sdgleni &. 33/2002 Sb. m. s., Ministerstva zahrani¢nich véci o p¥istupu Ceské republiky ke Smlouvé
Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o pravu autorském.

161 Porovnani — Sdéleni ¢. 48/2002 Sh.m.s., Ministerstva zahrani¢nich véci o pristupu Ceské republiky ke
Smlouvé Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélct a o zvukovych zaznamech
a sdéleni &. 33/2002 Sb. m. s., Ministerstva zahrani¢nich véci o pfistupu Ceské republiky ke Smlouvé
Svétové organizace dusevniho vlastnictvi 0 pravu autorském.
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3.4 Organizace spravujici dusevni vlastnictvi

Organizace chranici dusevni vlastnictvi jsou povéfeny vykonnou moci plynouci
ze zakona. Organy aktivné chrani autorskd prava a dbaji nad dodrzovanim platnych
zakonu, puasobnost jednotlivych organt je dale upravena obecné zavaznymi pravnimi
predpisy. Organti v oblasti prav dusevniho vlastnictvi je cela fada, jedna se o Utad
pramyslového Vlastnictvi, Ministerstvo Kkultury Ceské republiky, Ministerstvo
zemédélstvi Ceské republiky, Statni ustav pro kontrolu 1égiv, Ceska obchodni inspekce,
Policie Ceské republiky, Celni sprava, Ceska advokatni komora, Komora patentovych
zastupcl a soustava soudi.’®? Déle existuji soukromopravni organizace, které spravuj,
chrani a aktivné vyhledavaji porusovani prav plynoucich z dusevni ochrany vlastnictvi.

vvvvvv

internetu.

3.4.1 Ministerstvo kultury Ceské republiky

Zakladni poslanim Ministerstva kultury je definovano v § 8 zakona ¢. 2/1969 Sh. o
ziizeni ministerstev a jinych tstiednich organd statni spravy Ceské socialistické republiky,
ve znéni pozdé&jsich piedpist, takto: “Ministerstvo kultury je ustiednim organem statni
spravy pro umeéni, kulturné vychovnou cinnoSt, Kulturni pamatky, pro veci cirkvi a
nabozenskych spolecnosti, pro véci tisku, véetné vydavani neperiodického tisku a jinych
informacnich prostredkii, pro rozhlasové a televizni vysilani, nestanovi-li zvldsini zakon
jinak, dale pro provadéni autorského zdkona a pro vyrobu a obchod v oblasti kultury.”63

Na Ministerstvo kultury Ceské republiky jsou delegovany nékteré &innosti
plynouci ze zakona ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, jedna se o ptipravu legislativy,
zajistovani mezinarodni ¢innosti a udélovani opravnéni pro kolektivni spravu a
dohledem nad kolektivnimi spravei.’®* Pro tuto ¢innost disponuje Ministerstvo kultury

CR samostatnym odd&lenim autorského prava.1®

162 JAKL, Ladislav. Dusevni vlastnictvi a jeho pravni ochrana, s. 267.

163 § 8 zakona ¢. 2/1969 Sh. o ziizeni ministerstev a jinych Gstiednich organti statni spravy Ceské
socialistické republiky, ve znéni pozdé&jsich piedpist

164 JAKL, Ladislav. Dusevni viastnictvi a jeho prdavni ochrana, s. 275.

165 Cinnost samostatného oddéleni autorského prava (kontakty). MINISTERSTVO KULTURY, dostupné z:
https://www.mkcr.cz/cinnost-samostatneho-oddeleni-autorskeho-prava-kontakty-736.html
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3.4.2 Kolektivni sprava

Kolektivni spravé se v autorském zakonu ¢. 121/2000 Sb. vénuje piedevsim hlava
IV. Ugel kolektivni spravy je definovan v § 95 odst. 2, takto: ,,Ucelem kolektivni spravy je
kolektivni uplatiiovani a kolektivai ochrana majetkovych prdav autorskych a majetkovych
prav souvisejicich s pravem autorskym a Umoznéni zpFistupiiovani piredmétit téchto prday
veiejnosti. 1% Kolektivni spravce je pouze pravnicka osoba se sidlem v Ceské republice,
ve které se sdruZuji nebo ucastni nositelé prav, pfimo nebo prostiednictvim tieti osoby.
Spravce vykondva soustavnou ¢innost, vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost.'®’
Kolektivni sprava je vykonavana na zakladé pisemné smlouvy pro nositele prav nebo na
zakladé zakona bez uzavieni smlouvy.®

Kolektivni spravei nejcastéji  Sjednavaji  smlouvy, vymahaji porusovani
autorského prava a vyplaceji odména autorim. Dulezitou ¢innosti kolektivnich spravct
z pohledu informacnich technologii je sprava a pierozdélovani piijmd z nahradnich
odmény pro autory, které plynou ze zakonnych vyjimek viz kapitola 3.3.3.3 Zakonné
vyjimky. Pro jednotlivé tvirce dél by bylo administrativné slozité vyfizovat tisice prodeju
nebo stazeni dél. Kolektivnich spravci je nékolik podle druhu autora ¢i umélce viz
Tabulka 3 Seznam kolektivnich spravci.'®°

Kolektivni Spravci nahlaSuji internetovym wlozistim obsah, ktery podléha
autorskému pravu a pozaduji stazeni obsahu tzv. ,,notice and takedown* viz kapitola
3.1.5.2 Poskytovatel internetového ulozisté. Kolektivni spravce Dilia se snazi soudné
domoci tzv. ,,notice and staydown* na serveru Uloz.to. Ulozisté odstrani nahlasena dila a
tyto dila nebudou pristupna ani Vv budoucnu. Pokud uzivatel nahraje dilo dojde
k automatickému odstranéni ¢i zamezeni vyhledani tohoto dila. Dilia uspéla u
prvoinstanéniho soudu s zalobou u konkrétnich filmovych dél, ulozo.to se odvolalo.!™
Uloz.to oznacuje filtraci obsahu za technicky neproveditelnou a omezujici svobodu

internetu.t’t

166 § 95 odst. 2 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdéjsich predpisd.

167 JAKL, Ladislav. Dusevni vlastnictvi a jeho pravni ochrana, s. 246.

168 § 97 odst. 1 zdkona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi.

169 DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Prdvo v siti: privvodce pravem na internetu, s. 135

170 \VESELOVSKY, Martin. DVTV: Séf Dilia: Uloz.to nam mazalo med kolem huby a slibovalo opatient,
soud jsme vyhrali, dostupné z: https://video.aktualne.cz/dvtv/sef-dilia-ulozto-nam-mazalo-med-kolem-huby-
a-slibovalo-opatr/r~491dlade3c3311e9a305ac1f6b220ee8/.

111 Kontakt pro novinate. UloZ.to, dostupné z: https://ulozto.cz/press
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Nazev kolektivniho

spravce

DILIA, divadelni,
literarni, audiovizualni
agentura, Z. S.

OSA - Ochranny svaz
autorsky pro prava k
dilim hudebnim, z.s.

Ochranna organizace
autorska

- sdruZeni autoru dél
vytvarného umeéni,
architektury a obrazové
slozky audiovizualnich
dél, z.s. INTERGRAM)
Ochranna organizace
autorska

SdruzZeni autord dél
vytvarného uméni,
architektury a obrazové
sloZky audiovizualnich
dél, z.s. (OOA-S)

GESTOR - ochranny
svaz autorsky z.s.

Ochranna asociace
zvukari — autori, z. s.
(OAZA)

Popis ¢innosti

DILLIA byla zalozena v roce 1949 a

zamétuje na ¢innost v oblasti divadelni,
literalni a audiovizualnich dél.

OSA byla zalozen jiz vroce 1919 a
zaméfuje se na sSpravu majetkovych
prav k diliim hudebnim s textem &i bez
textu a jingm autorskym dilam.
Spravuje majetkova prava K vice nez
9000 domacich dél a 3500000
zahrani¢nich nositelta autorskych prav.

INTERGRAM vznikl vroce 1990 a
zastupuje vykonné umélce a vyrobce
zvukovych a zvukové obrazovych
zéznamu.

OOA-S vznikla v roce 1993 a spravuje
a chrani prava autorti dél vytvarného
uméni, architektury a obrazové slozky
audiovizualnich d¢l.

GESTOR dostal od Ministerstva
kultury licenci na kolektivni spravu

v roce 2002 a spravuje prava autord pii
opétovném prodeji originalu
vytvarného dila uméleckého.

OAZA vznikla v roce 2003 a sdruzuje
mistry zvuku jako profesni organizace.
Od roku 2006 vykonava kolektivni
spravu na zakladé povéteni
Ministerstva kultury CR a jejim cilem
je ochrana zvukata - autord (tzv.
mistrii zvuki).

Tabulka 3 Seznam kolektivnich spravci

Kratkého

143/1,
190 03 Praha
9 — Vysocany

Cs. armady
20,

160 56 Praha
6

Klimentska
1207/10,

110 00 Praha
1

Narodni
973/41

110 00 Praha
1

Sitkova 1/233,
110 00, Praha
1

Narodni
973/41,

110 00 Praha
1 — Staré
M¢ésto

Webové stranky

www.dilia.cz

WWW.08a.Cz

www.intergram.cz

WWW.00as.Cz

www.gestor.cz

WWwWWw.0aza.eu

Zdroj: Webové stranky kolektivnich spravci; vlastni zpracovani

Matéj Myska a kol. kritizuji kolektivni spravu piedev§im z divodu monopolni

postaveni jednotlivych kolektivnich spravcu, netransparentni a nespravedlivé rozdélovani
finanénich prostfedkti a nepruhledné hospodafeni spravct. Vhodnéjsi by bylo svéteni
vybéru poplatkt profesionalni agentui'e, ktera by zajistovala organiza¢ni a pravni

zastoupent, ale zaroven bude poplatek spravedlivé rozdéglen.t’?

172 MYSKA, Matgj. Vetejné licence v Ceské republice: verze 2.0, s. 28-29.
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3.5 Sankce za poruSeni autorského prava v CR

Cesky pravni tad rozlisuje tfi druhy odpovédnosti obé&anskopravni,
spravnépravni a trestnépravni, jedna se o tzv. trichotomii. Zakladni kategorie jsou dale
upravovany normami a z toho plyne odpovédnost, nasledky a jejich rizna specifika.

,Zasadné ale vzdy plati, Ze subjekt miize byt odpovédny nebo spoluodpovedny
pouze za Vlastni konani (¢i nekonani), a to jako Skiidce ci spolecny skiidce. “ Odpoveédnost
muze nést i osoba, ktera delikt nespachala za piedpokladu, Ze k deliktu sama piispéla

vyznamnou mérou.!’

Zakladni pravni piedpisy upravujici sankce plynouci z poruseni autorského prava:
e zakon ¢. 89/2012 Sb. ob¢ansky zakonik (dale jen ,,Ob¢Z*)
e zakon ¢. 121/2000 Sb., 0 pravu autorském, o pravech souvisejicich
S pravem autorskym a o zménén nekterych zakonu (dale jen ,,AutZ*)
e zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,,TrZ*)

Pro Ob¢ansky zakonik je zasadni zavinéni pro vznik odpovédnosti. Nejedna se 0
odpovédnost za vysledek ¢i protipravni stav za predpokladu, Ze neni stanoveno zakonem
jinak. Autorsky zakon neni obecny piedpis jako Obcansky zakonik a pouziva tzv.
objektivni odpovédnost. Neni podstatné, zda skidce védél ¢i mohl védét, Zze porusuje
autorska prava tretich osob. Pro Trestni zakonik je dilezité zavinéni ve formé tumyslu,
piimého ¢i neptimého. Je vyloucena trestni odpovédnost z davodu nedbalosti jednani.
K trestnimu pravu je nutné piistupovat za predpokladu, Ze ostatni instituty selhavaji tzv.

ultima ratio. 1"*

173 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti, s. 33-34
174 Tamtéz, s. 33-34
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3.5.1 Obc¢anskopravni ochrana

Obcanskopravni ochrana vychazi z ObcZ, ktery upravuje predevsim smluvni
vztahy neboli licence viz kapitola 3.3.2 Obc¢ansky zakonik. Pfipadné sankce je mozné
sjednat v ramci smluvnich vztaht, pokud nedochazi k vyslovnému zakazu v zakoné.
Smluvni ujednani nesmi porusovat dobré mravy, vetejny poradek nebo pravo tykajici se
postaveni osob a prava na ochranu osobnosti.1”> Osobg, ktera porusi autorské pravo jiného
hrozi, ze se autor bude domahat nahrady $kody nebo vydani bezdiivodného obohaceni.}’®
Skoda se nahrazuje uvedenim do predeslého stavu, pokud to neni mozné hradi se skoda
v penézich.}”” Hradi se skute¢na $koda a to, co poskozenému uslo (usly zisk).!’® Nevyssi
soud rozhodl, Ze neni moZné prosté vynasobit pocet nelegalné stazeni dél a hodnotu
originalniho nosic¢e a na zakladé toho stanovit usly zisk. Je zapotiebi zkoumat skute¢ny
zisk, ne pouze hypoteticky.!”® V tomto piipadé Ize vyuzit upravu v § 40 odst. 4 autorského
zakona, ktera stanovuje ,,...misto skutecné usiého zisku se autor miize domahat ndhrady
uslého zisku ve vysi odmeny, ktera by byla obvykld za ziskdani takové licence v dobé
neopravnéného nakladani s dilem...“®° Bezdiivodné obohaceni je upraveno v § 2991 a
nasl. a stanovuje: ,,Kdo se na ikor jiného bez spravedlivého diivodu obohati, musi
ochuzenému vydat, o¢ se obohatil. “. Ustanoveni je upiesnéno v § 40 odst. 4 autorského
zakona stanovi, ze autor se miize domahat na nahrady skody z bezdivodného obohaceni,

od toho, kdo nemél potiebnou licenci k nakladani s dilem, ve vysi dvojnasobku odmény,

ktera byla obvykla v dobé neopravnéného nakladani s dilem.®

3.5.2 Spravnépravni ochrana

Spravnépravni ochrana je upravena v hlavé VI § 105a a 105b AutZ. Fyzicka osoba
nebo pravnicka osoba se dopousti piestupku, ktera neopravnéné uzije autorské dilo,
umélecky vykon, zvukovy ¢i zvukové obrazovy zdznam, rozhlasové nebo televizni vysilani

nebo databazi.!®? Dale se dopoustéji prestupkového jedna, pokud obchazeji nebo jinak mati

175 § 1 zakona & 89/2012 Sb. obansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpist.

176 DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Prdvo v siti: privodce pravem na internetu, s. 135-136.
177°§ 2910 zakona & 89/2012 Sb. ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi.

178 § 2952 zakona ¢&. 89/2012 Sb. ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich predpist.

1719 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 8. fijna 2014, sp. zn. 5 Tdo 171/2014.

180 § 40 odst. 4 zakona ¢. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

181 § 40 odst. 4 zdkona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, Ve znéni pozd&jsich predpisi.

182 § 105a a 105b zakona ¢&. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
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ucinné technické prostredky ochrany prav (technologie, zafizeni nebo soucastka, ktera
zamezuje kopirovani dat).® Za piestupek je mozné ulozit pokutu fyzické nebo pravnické
0sobé pokutu ve vysi 150 tis. K¢ a za obchazeni technickych prosttedkt je pokuta
stanovena na 100 tis. K&!8* Pravnickd osoba za spravni delikt neodpovida v ptipadé

prokazani, ze vynalozila veskeré mozné sili, aby poruseni pravni povinnosti zabranila.!8

Obecni uiad s rozsifenou pusobnosti rozhoduje o piestupku, v jehoz tuzemim
obvodu byl spravni delikt spachan. Pti stanoveni vySe pokuty ufad piihlizi k zavaznosti

spravniho deliktu, predevsim ke zptisobu jeho spachani a jeho nasledkiéim a okolnostem.

3.5.3 Trestnépravni ochrana

Trestnépravni ochranu je upravena v § 270 TrZ. Zakon stanovuje pouze trestnost
¢inu, ale neupravuje, co znamena porusovani autorského zakona. Ponechava upravu na
norméch soukromého prava, zejména na autorském zakong.'®’

Pokud je naplnéna spolecenské Skodlivosti jednani a nejedna se 0 nepatrny zasah
do chranénych prav k autorskym dilim a dilam ptidruzenych, mohou zaéit konat organy
¢inné v trestnim fizeni. Osob¢ hrozi potrestani odnéti svobody az na dva roky, zakazem
¢innosti ¢i propadnuti véci, nebo jiné majetkové hodnoty. V ptipadé ¢inu vykazujici
obchodni ¢innost nebo jiné podnikani a dojde k ziskani zna¢ného prospéchu pro sebe nebo
jiného, piipadné dojde Kk ¢inu zna¢ného rozsahu anebo Skodé znac¢ného rozsahu. Sazba
odnéti svobody je stanovena v rozpéti Sesti mésicu az péti let. V piipadé velkého rozsahu
Skody nebo poruseni prav je sazba stanovena na odnéti svobody v trvani od tii do osmi

let 188

183 § 43 a 44 zakona &. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozdéjsich predpist.

184 § 105a a 105b zakona &. 121/2000 Sh., autorsky zakon, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

185 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo, s. 99.

186 Tamtéz, s. 99.

187 Tamtéz, s. 387-388.

188 § 270 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist.
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3.5.4 Domahani se autorské ochrany

Autor se muze domahat ochrany osobnostnich a majetkovych prav, takto: Prvni
moznosti ochrany v oblasti autorského prava je zaloba na urceni, aby doslo k rozhodnuti,
kdo je autorem dila. Druha moznost je zamezeni dalsiho nakladani s dilem. Dozadovani
se ude¢leni napiiklad zakazu neopravnéné vyroby, dovozu a vyvozu originalu, obchodniho
odbytu, sdélovani dila vefejnosti, neopravnéné propagace, inzerce, jiné reklamy a
napodobeniny ¢i rozmnozeniny. V nékterych ptipadech autorovi odstranéni zavadného
stavu nepomuize. Muze vzniknout prokazatelna nemajetkova jma, ktera ma v zasadé dvé a
vice feSeni. PoSkozeny mize po Skidci pozadovat omluvu, kdyz je nedostatecnd lze
pozadovat zadostiu¢inéni Vv podobé penéz. Vysi zadostiuinéni stanovuje soud
s pfihlédnutim Kk okolnostem a zavaznosti vzniklé Gjmy. Treti opravnéni umoznuje
autorovi nalezeni potfebnych udajt, viici komu ma uplatiiovat své naroky. Muze vyzadovat
zejména sdéleni o rozsahu a zpasobu neopravnéného uziti, o pivodu neopravnéné
zhotovené napodobeniny nebo rozmnozeniny dila a rozsahu a zptasobu pouziti, cené, cené
sluzby, ktera s neopravnénim uzitim dila souvisi a 0 0sobach, kterym byla rozmnoZenina ¢i
napodobenina urc¢ena za téelem poskytnuti tieti 0sobé. Tyto prava autor uplatiiuje proti
0sob¢é ¢i osobam, které do prav autora zasahly nebo neopravnéné ohrozily. Opatieni
vyZadujici autorem musi byt pfiméfena s ohledem na zavaznost poruseni a piihlédnutim
k zajmtm tfetich 0sob, predevsim spotiebitelti a 0sob jednajici v dobré vite 18

Zalobce v piipadé uspéchu mize chtit, aby soud rozhodl 0 moznosti zvefejnéni
rozsudku ve formé, rozsahu a zpusobu uveiejnéni dle podstatnych okolnosti na naklady
zalovaného. Tento nastroj ma za ukol informovat i $irsi vefejnost 0 problémem sporu a
souvislostech vtomto sporu. Dale se autor muze domahat nahrady S$kody z duvodu
bezdivodného obohaceni dle obecnych pravnich ptedpisd viz kapitola 3.5.1

Obganskopravni ochrana.**

189 DONAT, Josef a Jan TOMISEK. Pravo v siti: privodce pravem na internetu, s. 129-133.
190 Tamtéz, s. 134.
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4 Prakticka ¢ast

4.1 Kvantitativni ¢ast

Anketni Setfeni bylo provedené na webové strance vyplnto.cz v obdobi od 29. 2.
2020 do 15. 3. 2020. Anketa obsahuje 23 otazek a je rozdélena na pét Casti S cilem zjisténi
nazort na danou problematiku a ovéfeni ¢i vyvraceni zjisténych teoretickych poznatki,
takto — Cetnost vyuzivani a povédomi 0 vefejnych internetovych ulozistich; divody,
motivy a preference v oblasti nelegalniho stahovani; vyuzivani legalniho obsahu;
povédomi 0 autorskopravni ochrané v CR a identifikace respondentii. Viechny otazky jsou
uzaviené, piipadné ma respondent moznost oteviené odpoveédi anebo mize oznalit vice
odpovédi u vybranych otazek. Dale anketa obsahuje pét identifikacnich otazek a tfi otazky,
které umoziuji vétveni. Celkovy pocet respondenti byl 162 a navratnost dotazniki
byla 58,1 %.
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4.1.1 Cetnost vyuzivani a povédomi 0 vefejnych internetovych tloZistich

Otazky jsou zaméfeny na zakladni znalosti respondenti v oblasti vefejnych
internetovych lozist’ v souvislosti s nelegalnim obsahem umisténym na téchto tlozistich.
Podstatou je predevs$im rozdéleni respondentti do dvou skupin. Prvni skupina je tvofena
uzivateli, ktefi védomé stahuji z vefejnych internetovych tlozist' obsah, ktery je chranén
autorskym zakonem. Druhou skupinu tvoii respondenti, ktefi vefejna internetova ulozisté
nepouzivaji nebo védomé nestahuji obsah chranény autorskym zdkonem. Na zakladé

rozdeleni do skupin uzivatelé v dalSich kapitolach ankety odpovidaji na rozdilné otazky.

4.1.1.1 Otazka ¢. 1 ,,Jak ¢asto vyuZivate veiejna internetova ulozisté (napf.:
ulozto.cz, hellspy.cz, datoid.cz, edisk.cz apod.,)?*

Cilem otazky bylo zakladni rozdéleni respondentti do dvou skupin. Prvni skupinu
tvofi uzivatelé, ktefi znaji pojem vefejnd internetova ulozisté a je zjistovana Cetnost
pouzivani ulozist. Druhou skupinu tvoii respondenti, ktefi tento pojem neznaji nebo
ulozis$té nevyuzivaji. Prvni skupina pokracuje na druhou otazku a druha skupina nasledné
odpovida na otazku jedenact, protoze nemuze znat odpovédi na nasledujici otazky.

Celkem odpovidalo na otazku 162 respondentii. Prvni skupina je tvofena 82,72 %
respondentu, ktefi vyuzivaji vetfejna internetova uloziste, ale s rozdilnou ¢etnosti viz Graf
1 - Cetnost vyuzivani tlozist a znalost pojmu (otazka ¢. 1. ). Pokud slou¢ime odpovédi
dostavame, ze nejméné jednou mési¢né vyuziva veiejna internetova ulozisté 55,56 %
respondent @ méné ¢asto 27,16 % respondentii. Druha skupina 17,28 % respondentt
uvedla, ze neznaji nebo nevyuzivaji vefejna internetova uloziste.

Graf 1 - Cetnost vyuZivani iloZiSt a znalost pojmu (otazka &. 1.)
Neznam tento

Méné &asto; pojem; 7; Né&kolikrat
15;9,55% 4,46% mésiéné; 40;
NevyuZivam 25,48%

vefejna
internetova
uloZiitg; 21;

13,38%

Nékolikrat za
rok; 29; 18,47%

Zdroj: vlastni zpracovani
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4.1.1.2 Otazka ¢. 2 ,,Jaka vefejna internetova ulozisSté preferujete?“

Cilem otazky bylo zjistit preference respondentt pii vybéru poskytovatele
vetejného internetového ulozisté. Na otazku odpovidali respondenti, ktefi alesponi nékdy
pouzivaji vefejna internetova ulozisté. Otazka zaroven ovéfovala teoretické poznatky
z kapitoly 3.1.3 Internetova ulozisté. Oc¢ekavany vysledek bylo vitezstvi ulozisté ulozto.cz,
coz se potvrdilo.

Celkem byla otazka polozena 134 respondentim, ktefi vyuzivaji vefejna
internetova uloziste. Jedna se 0 zastupce prvni skupiny z pfedchozi otazky. Nejvétsi pocet
preferenci ziskalo tlozist¢ ulozto.cz 70,90 %. Preferenci ostatnich alozist’ uvedlo pouze
13,43 % respondenti. Ostatni respondenti 15,67 % nemaji preferované uloZisté. Celkem
4 respondenti vyuzili moznost oteviené odpovédi. Bohuzel ani jedna odpoveéd’ neodpovida

zadané otdzce, Vysvétleni je v poznamce pod carou.

Vlastni odpovédi respondenti:
e Respondent &. 29 —,, leteckaposta.cz “1%
e Respondent &. 42 —,, dropbox , mega 19
e Respondent ¢. 111 — ,, zahranicni

e Respondent ¢. 121 — ,, nepovim :D v nabidce to neni, ale jsou to zahranicni

torrenty 1%

191 pozn.: Ulozisté leteckaposta.cz nesplituje jednu z podminek, které do vysvétlovaly otazku. Neumoziuje
vyhledavani soubord.

192 pozn.: Ulozisté Dropbox.com a Mega.nz jsou spise zahraniéni soukroma tlozisté. Uzivatel musi byt
registrovan a neni mozné vyhledavani obsahu na lozisti, coZ nesplituji podminky pro otazku ¢islo 3. Je
pravda, ze ulozist¢ Mega.nz je pomérné oblibené nejen mezi internetovymi piraty, protoze umoziuje End-to-
End Encryption. Zaroven zakladatel tlozisté Kim Dotcom vlastnil diive server Megaupload.com, ktery jiz
dnes nefunguje. Z divodu ¢astého porusovani autorskych prav.

193 Pozn.: Respondent uvadi zahraniéni torrenty, coz zcela neodpovida otazce, protoze se jedna o jiny druh
sluzby — peer to peer viz 3.2.2 Dalsi formy distribuce autorskych dél na internetu.
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Graf 2 - Preferovana uloZisté (otazka ¢. 2)
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Zdroj: viastni zpracovani

4.1.1.3 Otazka ¢. 3 ,,Vite, Ze obsah nahrany na vefejnych internetovych tloZistich
miiZe byt umistén nelegalné?*

Cilem otazky bylo zjistit, jestli si respondenti vibec uvédomuji, ze na vetejnych
internetovych tlozistich mize byt obsah, ktery je zde umistén nelegalné. To znamena, Ze
autor nedal souhlas k umisténi obsahu na ulozist€. Dalsim cilem bylo rozdéleni
respondenti na skupiny. Kdyz respondent nevédél o moznosti nelegalniho umisténi obsahu
na ulozisti pokracoval na otazku jedenact.

Na otazku odpovidalo 134 respondentii a drtiva vét§ina 96,27 % si je védoma, ze
na vefejnych internetovych tlozistich miize byt umistén nelegalni obsah. Ostatni 3,73 %

nemaji povédomi o tomto problému.

Graf 3 - Zakladni znalost umisténi nelegalniho obsahu na tloZistich (otazka ¢&. 3)

Ne; 5; 3,73% _
<

N
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Zdroj: viastni zpracovani
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4.1.1.4 Otazka ¢. 4 ,Stahujete védomé z verejnych internetovych tlozist’ nelegalni
obsah, ktery je chranén autorskym zakonem?<

Cilem otazky bylo rozdéleni respondenti na dvé skupiny. Respondenti, ktefi
stahuji nelegalni obsah védomé mohou kvalifikované odpovidat na otazky tykajici se
nelegélniho stahovéani Vv nasledujicich otdzkach. Ostatni respondenti pokracuji otazkou
jedenact. Zaroven otazka stanovuje procento respondentti, ktefi védomeé stahuji nelegalni
obsah. Vysledky je mozné do ur¢ité miry porovnat z teoretickymi poznatky v kapitole
3.2.1 Nelegaln¢ siteny obsah.

Celkem odpovidalo na otazku 129 respondentd z toho vétsina 76,74 % védomé
stahuje nelegalni obsah. Ostatni respondenti nestahuji nelegalni obsah 8,53 % nebo nad
tim prili§ nepiremysli 14, 73 %. Na zacatku ankety bylo celkem 162 respondentu, ktefi
byli postupné vyselektovany. Pokud budeme hodnotu nelegalniho stahovani stanovovat
z celkového poctu vsech respondenti dostaneme 61,11 % védomé nelegalniho stahovani
obsahu.

Graf 4 - Védomé stahovani nelegalniho obsahu (otazka €. 4)
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Zdroj: viastni zpracovani
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4.1.2 Divody, motivy a preference v oblasti nelegalniho stahovani

Otazky v této ¢asti ankety se zamé&fuji pouze na respondenty, ktefi védom¢ stahuji
nelegalni obsah, proto zde je zna¢né snizen celkovy pocet odpovédi. Snahou je zjistit
motivy, Cetnost, zpusoby vyhledavani a preference respondenti. Tato ¢ast ma nejvice
otazek, protoze kdyby neexistovala dostate¢né velka poptavka neexistovala by ani nabidka.
Zaroven je dilezité pochopit, pro¢ uzivatelé internetu stahuji nelegalni obsah, aby mohlo
dojit ke zménam sluzeb nebo eliminaci kritickych problému. V této casti ankety byl

celkovy pocet respondenti 99.

4.1.2.1 Otazka ¢. 5 ,,Jaky je Vas motiv ke stahovani nelegalniho obsahu?*

Cilem otazky bylo zjistit motivy uzivateli pro stahovani nelegalniho obsahu. Ze
zjisténych vysledki je mozné hledat zpusoby feSeni internetového piratstvi. Vysledky je
mozné srovnat s daty v teoretické Casti prace Vv kapitole 3.2.3 Duvody internetového
piratstvi.

Celkem bylo ziskano 285 odpovédi, protoze otazka umoznovala vybrat vice
odpovédi nebo se mohl respondent slovné vyjadiit. Tii hlavni davodu, které respondenti
zminovali byly stahuji pouze pro osobni potifebu 69,70 %, cena 64,65 % a technicky
snadnéjsi pristup 54,55 %. Ostatni odpovédi jsou zobrazeny v Graf 5 - Motivy uzivatelt
pro stahovani nelegalniho obsahu (otazka ¢. 5). Celkem 4 dotazani piesné definovaly jejich

motivy ke stahovani nelegdlni obsahu.

Vlastni odpovédi respondentti:

e Respondentka ¢. 5 — ,,stahuji jednordzové véci, napr. filmy o kterych vim, Ze
Je Nebudu chtit vidét opakované, a nemad tedy cenu je kupovat - za vetsinu z
nich bych penize neutratila, ani kdyby nebyla moznost staZeni. A pokud je
neco opravdu dobré, rada si to koupim v hezkém obalu, i kdyz uz jsem to
jednou vidéla nelegalne. U hudby pro mé nema smysl utrdcet za kvalitni
CD, kdyz ho nemdam na cem prehrat, do mého autorddia je toho skoda“

e Respondentka ¢. 14 — ,dilo bych stejné nekupovala, ale bud’ cekala na
uverejneni v TV, nebo si jej pujcila v knihovne*

e Respondent ¢. 46 — , Jednordzové pouziti*
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e Respondentka ¢. 101 — ,,Drive to byla skoro jedind moznost pokud pominu
koupi originalniho CD, DVD atp. Dnes se sluzbami jako je Netflix, HBO
GO, Spotify atd. to ja konkrétné nedelam.

Graf 5 - Motivy uZivateli pro stahovani nelegalniho obsahu (otizka ¢. 5)
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Vyzkougeni obsahu pied legalnim zakoupenim [ 13;13,13%

Spoletensky tlak (napf.: kamaradive $kole/zaméstnani . .
se ptaji — ui jsividél tento film apod.) . 4 4,04%
Vlastni odpoved . 4; 4,04%

Zdroj: vlastni zpracovani

4.1.2.2 Otazka €. 6 ,,Pokud stahujete data z verejnych ulozist, kolik procent tvori
nelegalni obsah? Prosim, alespoii odhadnéte.*

Cilem otazky bylo zjistit mnozstvi nelegalné stahovanych dat na celkové mnozstvi
stazenych dat z vefejnych internetovych lozist. Osobné se domnivam, Ze toto ¢islo muze
byt pomémné vysoké. Pak je otazka, jestli jedinym smyslem existence vefejnych
internetovych ulozist' neni distribuce nelegalniho obsahu i kdyz to v ramci svych
smluvnich podminek odmitaji viz kapitola 3.1.3 Internetova ulozisté. Poté by
pravdépodobné bylo mozné vyuziti § 5 odst. 1 zakona ¢&. 480/2004 Sb. o né&kterych
sluzbach informacni spole¢nosti viz kapitola 3.1.5.2 Poskytovatel internetového tloziste.
Je nutné dodat, ze pro duvéryhodné vysledky by bylo zapotfebi znacné slozitéjsiho
vyzkum, protoze data pochazeji pouze od uzivateld, ktefi zamérné stahuji nelegalni obsah.

Respondenti nejéasteji uvadéli odpovéd’ 100-95 % s podilem 34,34 %. Pokud
slou¢ime odpovédi s tfeti nejcastéji zastoupenou odpoveédi 94-75 % s podilem 20,20 %.

Dostaneme 54,54 % respondentt, kteti stahuji nelegalni obsah z vefejnych internetovych
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ulozist v minimalni vysi 75 % z celkového poctu stazenych dat. Druha nejcastéjsi
odpoveéd’ byla nedokazu odhadnout 22,22 %. Ostatni odpovédi jsou uvedeny v Graf 6 -

Podil stahovanych nelegalnich dat z vetejnych internetovych tlozist’ (otazka ¢. 6).

Graf 6 - Podil stahovanych nelegalnich dat z veiejnych internetovych tulozist’ (otizka &. 6)

14-1%5; 34-15%;3; Nechciuvadét;
3,03% :
54.35%; 6;_ 5:05% i 1;1,01% 100- 95 %; 34;

6,06% N /_34,34%

~—

94-75 %; 20; _—
20,20%

Nedokazu

\odhadnout; 22;

22,22%

Zdroj: viastni zpracovani

4.1.2.3 Otazka ¢. 7 ,,Jakym zpisobem nejc¢astéji vyhledavate nelegalni obsah na
vefejnych internetovych ulozistich?

Cilem otazky bylo zjistit jakym zplUsobem respondenti vyhledavaji nelegalni
obsah. Domnivam se, ze k jednoduchosti stahovani nelegalniho obsahu pftispivaji zna¢nou
mérou ulozisté, které umoznuji vyhledavat obsah pomoci vyhledavaci liSty. To znamena,
ze uzivatel nemusi znat presnou URL adresu, ale stati mu pouze navstivit GloziSté.
Samotna vyhledavaci lista nemtze za obsah, ktery je vyhledavan nebo nahran na tloziste,
ale usnadnuje ptistup k nelegalnimu obsahu. Z pohledu prava je odpovédny uzivatel za
obsah, ktery na ulozisté umistil viz kapitola 3.1.5.1 UZivatel.

Jednozna¢né se ukazalo, ze vétSina uzivateli 83,84 % vyuzivaji Kk vyhledavani
nelegalniho obsahu vyhledavaci listu na konkrétnim wlozisti. Ostatni odpovédi byly
zastoupeny marginalné viz Graf 7 - Zpusoby vyhledavani nelegalniho obsahu (otazka ¢.

7). Dva respondenti zvolili vlastni odpovéd’.
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Vlastni odpovéd’ respondenta:
e Respondent &. 82—, was?? “1%

e Respondent &. 90 —,, riizne “1%®

Graf 7 - Zpisoby vyhledavani nelegalniho obsahu (otazka &. 7)

Pomoci
vyhledavace
(napf.:
google.com,
seznam.cz,
yahoo.com
apod.); 8; 8,08%

Pomoci
vyhledavani na
konkrétnim
ulozisti; 83;
83,84%

Zdroj: viastni zpracovani

4.1.2.4 Otazka ¢. 8 ,,Jaky nelegalni obsah nejéastéji stahujete z vefejnych
internetovych aloZzist’?«

Cilem otazky bylo nalezeni nej¢astéji stahovaného obsahu. Zjisténa data je mozné
porovnat s nabidkou legalniho obsahu, a to muize vést K nalezeni pfi¢iny stahovani
nelegalniho obsahu. Zaroven lze data porovnat s vysledky z jinych prizkumu viz kapitola
prizkumu viz kapitola 3.2.1 Nelegalné Sifeny obsah.

Celkem bylo ziskano 273 odpovédi, protoze otazka umoznovala vybrat vice
odpovédi nebo se mohl respondent slovné vyjadrit. Nejcastéjsi odpoved’ byla film 78,79
%, hudba 59,60 % a serialy 56,57 %. Dalsi obsah ziskal méné nez tficet procent a je
zobrazen v Graf 8 - Nejcastéji stahovany obsah z vefejnych internetovych tlozist’ (otazka

¢. 8). Celkem 3 respondenti definovali vlastni odpovédi.

19 Pozn.: Nelze spravné pochopit odpovéd respondenta. Pravdépodobné odpovéd vychazi z némeckého
jazyka a jedna se o slovo - CO??. Piedpokladam, ze respondent nepochopil otazku nebo nechtél odpovidat.
Jednalo se o muze ve véku mezi 18-26 roky se stitednim vzdélanim s maturitou a zaméstnanim.

195 pozn.: Uzivatel pravdépodobné preferuje vyhledavani nelegalniho obsahu z vice zdroji.
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Vlastni odpovéd’ respondenta:
e Respondentka ¢. 23 —,, Ucebnice
e Respondent ¢. 75 —,, Vetsinou anime nebo festivalové filmy.

e Respondent ¢. 116 —,,Porno

Graf 8 - Nejcastéji stahovany obsah z veiejnych internetovych tloZist’ (otazka &. 8)

m Podil [%] 0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0%
Filmy I, 78;78,79%
Hudba [ 50; 59,60%
Seridly NN 56;56,57%
Knihy [N 29; 29,29%
Potitacové hry N 73;23,23%
Pocitacové programy [N 19:19,19%
Casopisy M 6;6,06%
Ucebnice 1 1;1,01%
Vétginou anime nebo festivalové filmy [ 1;1,01%

Porno | 1;1,01%

Zdroj: viastni Zpracovani

4.1.2.5 Otazka ¢. 9 ,,Nahravate na vefejna internetova ulozisté obsah chranény
autorskym zakonem?¢

Cilem otazky bylo zjistit kolik procent lidi nahrava na ulozisté nelegalni obsah.
sdélovani vefejnosti viz kapitola 3.1.5.1 UZivatel. Zaroven nejcast&ji dochazi k potrestani
téchto pachateld.

Vétsina 91,92 % respondentti uvedlo, ze nenahravaji nelegalni obsah na vefejna
internetova ulozisté. Pouze 1 respondent uvedl, Ze nahrava na vefejna internetova uloziste
obsah, ktery je chranén autorskym pravem. Jiny respondenti 4,04 % piipoustéji moznost,
ze nahravaji chranéna dila na tlozisté, ale neuvazuji o tom. Zbyli 3,03 % nechtéji uvadét

odpovéd'.
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Graf 9 - Nahravani nelegalniho obsahu na tloZisté (otazka €. 9)

Asi ano, Nechci uvadét;
neuvazuji o 3;3,03% /_
tom;4;4,04%_____ |

\
T~—_Ne; 91;91,92%

Zdroj: viastni zpracovani

4.1.2.6 Otazka ¢. 10 ,,Jaky druh konzumace nelegalniho obsahu preferujete?«

Cilem otazky bylo zjistit preferovany zptisob konzumace obsahu, protoze na
zékladé nalezenych vyzkumut dochazi k ustupu stahovani do pocitaée a uzivatelé davaji
prednost streamovani online. Dusledkem by mohl byt pokles vyuzivani internetovych
ulozist. Na to Se snazi internetovd uloZis$té reagovat a pfichdzeji s moznosti online
streamu’%,

Vice nez polovina, 55,56 % respondentt preferuje stahovani nelegalniho obsahu
do pocitace. Naproti tomu 17,17 % dava prednost streamovani nelegalniho obsahu. Z
celkového pocétu respondentt uvedlo 27,27 %, ze nemaji preferovany zpisob

konzumace nelegalni obsahu.

Graf 10 - Preference konzumace nelegalniho obsahu (otazka ¢. 10)
Prehravani
online -

streamovani; __
17;17,17%

Nemam_~"
preferovany

zpusob Stahovani -
konzumace uloZeni do
obsahu; 27; pocitace; 55;

27,27% 55,56%

Zdroj: viastni zpracovani

19 pozn.: Prikladem mtize byt sluzba Uloz.to, ktera nabizi moznost streamovani za kredity (virtudlni ménu
pofizovanou za penize). Dostupné z: https://uloz.to/streaming
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4.1.3 VyuZivani legalniho obsahu

Pro eliminaci nelegalniho obsahu je zapotiebi zajistit odpovidajici mozZnosti
legalniho stahovani obsahu. Autofi literatury a nejriznéjsich clanku se shoduji, Ze
pfedplatné je v soucasné dobé nejlepsi alternativni feSeni pro nelegalni stahovani viz
kapitoly 3.2.2 Dalsi formy distribuce autorskych dél na internetu. Otazky jsou zaméfeny na
oblast hudebni a audiovizualnich d¢l, protoze zde existuje cela fada sluzeb nabizejici tento

obsah ve formée ptedplatného. V této ¢asti ankety byl celkovy pocet respondentt 162.

4.1.3.1 Otazka ¢. 11 ,,Jste predplatitel/ka nékteré z téchto online sluzeb?*

Cilem otazky bylo zjistit predev$im kolik procent uzivatell vyuziva predplatné
sluzeb nabizejici hudebni dila a urcit preferovanou sluzbu. Predplatné se jevi jako nejlepsi
zpusob, jak bojovat s nabidkou nelegalniho obsahu. Lze océekavat vétsi vyuzivani
hudebnich streamovacich sluzeb, protoze je zde konkurence a cena muze byt nizsi
vzhledem k nakladim na hudebni produkci.

V¢étSina respondentt uvedla, Ze nevyuZivaji hudebni sluzby s podilem 69,14 %.
Z vlastnich odpovédi respondentd je patrné, Ze pocet bude o 1,86 % vyssi. Celkem muze
stanovit po prepocétu, ze legalni sluzby poskytujici hudebni obsah vyuziva 29,00 %
Nejvétsi popularitu ma sluzba Spotify 16,67 % a za ni nasleduji sluzby Google Play 9,26
%, Apple Music 4,94 %, YouTube Music Premium 1,85 % a Tidal 0,62 %.

Vlastni odpovéd’ respondenta:
e Respondent &. 13 — , Tidal “1%’
e Respondent &. 20 — ,, nejsem kokot abych platil za néco zadarmo “*%
e Respondent &. 100 — ,, jen bezplatné “1%°
e Respondentka ¢. 113 — ,, predplatné na ulozto “**

e Respondentka ¢. 115 —,, Stream Cinema 2%

197 Pozn.: Tidal je sluzba kterd nabizi streamovani hudby ve vysoké kvalits tzv. High Fidelity. Dostupné z:
https://tidal.com/

198 pozn.: Respondent vyjadtil sviij ndzor velice explicitné a sluzby placeného predplatného nevyuZiva.
19 Pozn.: Z odpovédi Ize dovodit, Ze sluzby placeného piedplatného nevyuziva.

200 pozn.: Predplatné na Uloz.to nelze povazovat za legalni piedplatné online sluzeb. Samoziejmé 1ze
konzumovat i sluzby zcela legalné na tomto serveru, ale nelze predpokladat, ze uzivatelé takto ¢inni
majoritné. P¥i pfepoctu byla odpovéd zatazena do ne, tyto sluzby nevyuzivam.
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Graf 11 - Vyuzivani legalnich hudebnich streamovacich sluzeb (otdzka ¢. 11)
m Podil [%] 0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0%
Ne, tyto sluzby nevyuZivim I 112; 69,14%
Spotify I 27;16,67%
Google Play I 15;9,26%
Apple Music [l 8; 4,94%
Youtube Music Premium W 3;1,85%

Tidal | 1;0,62%

Stream Cinema | 1;0,62%

pfedplatné na ulofto | 1;0,62%

jenbezplatné | 1;0,62%

nejsem kokot abych platil za néco zadarmo | 1;0,62%

Zdroj: vlastni zpracovani

4.1.3.2 Otazka ¢. 12 ,,Jste predplatitel/ka nékteré z téchto online sluzeb?*

Cilem otazky bylo zjistit pfedev§im kolik procent uzivateld vyuziva ptedplatné
sluzeb nabizejici audiovizualni dila a urcit preferovanou sluzbu. Predplatné se jevi jako
nejlepsi zpasob, jak bojovat s nabidkou nelegalniho obsahu. Nabidka audiovizualniho
obsahu je pomérné roztiisténa a cena téchto sluzeb je vyssi v porovnani s hudebnim
predplatnym.

VétSina respondenttt 68,52 % uvedla, ze nevyuzivaji audiovizualni sluzby.
Celkem muze stanovit po pfepoctu, ze legalni sluzby poskytujici audiovizualni obsah
vyuziva 31,48 % uzivatelt. Nejveétsi popularitu ma sluzba Netflix 16,67 % a za ni nasleduji
sluzby HBO Go 12,35 %, UPC My Prime 6,79 %, Voyo 3,70 %, Kuki 1,23 %, Apple
TV+ 1,85 %, Disney+ 0,62 % a O2 0,62 %. Sluzby HBO Go, UPC My Prime a O2 mohou

byt soucasti balickt kabelovych televizi.

201 Pozn.: Z dostupnych informaci plyne, Ze sluzba Stream Cinema je dopln&k k piehravaci KODI a je
poskytovana ulozistém webshare.cz, ktery nabizi nelegalni obsah. Sluzbu nelze povazovat za legalni
konzumaci autorskych dél. Uzivatel oznacil i moznost Spotify, a proto odpovéd’ nebyla zatazena do ne, tyto
sluzby nevyuzivam. Dostupné: https://www.xbmc-kodi.cz/forum-stream-cinema.
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Graf 12 - Vyuzivani legalnich audiovizualnich streamovacich sluZeb (otazka ¢&. 12)

mPodil [%] 0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0%
Ne, tyto sluzby nevyuZivam I 111;68,52%
Netflix NN 27;16,67%
HBO Go I 20;12,35%
UPC My Prime M 11:6,79%
Voyo 1M 6;3,70%
Kuki 0 2;1,23%
AppleTv+ W 3;1,85%
Disney+ | 1;0,62%

02 | 1;0,62%
Zdroj: viastni zpracovani

4.1.3.3 Otazka ¢. 13 ,,Jakou ¢astku miiZete investovat za mésic do multimedialniho
obsahu - online (filmy, serialy, hudba, elektronické knihy apod.)?*

Cilem otazky bylo zjistit, jaké jsou finan¢ni moznosti respondentt pro pofizovani
multimedialniho obsahu online. Na zaklad¢ zjisténych vysledkd 1ze hledat souvislosti mezi
vyuzivani sluzeb multimedialniho obsah a nelegalniho stahovani.

Vzhledem k piedchozim otazkam neni piekvapenim, Ze nejcastéjsi odpoveéd’ byla
nevyuzivam multimedialni obsah s podilem 20,37 %. Respondenti nejcastéji uvadéli
odpovéd’ 1-150 K¢ s podilem 19,14 %. Dalsi dvé nejvice zastoupené odpovédi byly 151-
300 K¢ 18,52 % a 301-550 K¢ 16,67 %. Ostatni odpovédi jsou zobrazeny v Graf 13 -

Finan¢ni moznosti Uzivateld pro multimedialni obsah na internetu (otazka ¢. 13).

Graf 13 - Finan¢ni moZnosti uzZivateli pro multimedialni obsah na internetu (otazka &. 13)

1201 K¢ a vice; 801-1200Kg; 6; NevyuZivam
551-800KE; 9; 7; 4.32%_\ /_3,70% multimedialni
5,56% obsah; 33;
' 20,37%
0 Kg; 19;
11,73% 4

1-150 K&; 31;
19,14%
151-300 K&; 30;_/ e

18,52%

Zdroj: viastni zpracovani

69



4.1.4 Povédomi respondentii 0 autorskopravni ochrané v CR

24

Nejdulezitdjsi prvek ochrany autorského prava v Ceské republice je zakona &.
121/2000 Sb., autorsky zakon. Otazky se zaméfuji na povédomi a vnimani autorskopravni

ochrany a pravni upravy obecné v souvislosti s vefejnymi internetovymi tilozisti.

4.1.4.1 Otazka ¢. 14 ,,Myslite si, Ze Vase znalosti v oblasti autorskych prav jsou
dostatecné?

Cilem otazky bylo zjistit, jak respondenti hodnoti své znalosti v oblasti autorskych
prav, protoze piifiny internetového piratstvi 1ze hledat v neznalosti ob¢ant.

Respondenti nejc¢astéji uvadeli odpoved’ spise ano s podilem 35,80 % a spiSe ne s
podilem 23,46 %. Odpovéd’ ano ziskala 14,20 % a ne 11,11 %. Slouc¢enim odpovédi spise
ano a ano ziskame ptesné polovinu respondentt. Pokud aplikujeme stejnou logiku na
odpovédi spiSe ne a ne dostavame 34,57 %. Ostatni respondenti 15,43 % uvedli odpoveéd

nevim.

Graf 14 - Sebehodnoceni znalosti autorského prava (otiazka ¢. 14)

Ano; 23;
\

Ne; 18;11,11%

14,20%

SpiSe ano; 58;
Nevim; 25;_/ 35,80%

15,43%

Zdroj: viastni zpracovani
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4.1.4.2 Otazka & 15 ,,Je ochrana autorskych prav v CR (piedevsim podle autorského
zakona ¢. 121/2000 Sb.) dostate¢na?«

Cilem otazky bylo zjistit, jak respondenti vnimaji autorsky zakon a pfipadné dat

prostor pro otevienou odpovéd, ktera by mohla vést k nalezni novych pohledi na

problematiku autorského prava v CR.

Ukazalo se, ze 44,44 % respondentd nevi, jak hodnotit ochranu autorskych prav

v CR. Na druhé strané se 6,17 % respondentii vyjadtilo konkrétné a nékdy i velice kriticky.

Slouc¢enim odpovédi spise ano 17,90 % a ano 11,73 % ziskame podil 29,63 %. Odpovedi

negativni byly zastoupeny celkem v 19,75 %. Tato hodnota se skladala z odpovédi spiSe ne
15,43 % a ne 4,32 %.

Vlastni odpovéd’ respondenta:

W

Respondentka ¢. 12 — ,, Nesouhlasim s ochranou autorskych prav ve
stavajici podobé - napr. platit za verejnou produkci hudby autori do
uplynuti 70 let po jejich smrti je nesmys/, autor z toho nic nema a prava po
tolika letech miize vlastnit clovék, ktery nemd s rodinou autora nic
spolecného. “

Respondent ¢. 13 —,, Je predevsim nesmysina. *

Respondentka ¢. 28 — ,, je nesmysina

Respondent ¢. 71 — ,, Nechrani autory, chrani OSA “

Respondent ¢. 90 — ,,zdkon 121/2000 je paskvil jako vse co vyprodukuji
politici

Respondent ¢. 100 — ,,Je prehnand.

Respondent ¢. 117 — ,,Je ne zcela vyvdzend, a zejména autorské odmény
zejména u zahranicnich nebo oficialné nevydanych del sméruje k
nespravnym prijemcum.

Respondent ¢. 130 — ,, Nent, neodpovida technologickému pokroku *
Respondent ¢. 138 — ,,Je nelogicka a diskriminuje lidi, protoze musi platit
za prazdna média

Respondent ¢. 149 — , Je pomérné nedotazend a nejasnd. Potrebuje zasadni

zmeény.
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Graf 15 - Hodnoceni autorskych prav v CR (otazka &. 15)

Vlastni Ano; 19;
odpoved'; 10;_\ 11,73%

_w% /

—~

Ne; 7;4,32%

Spise ano; 29;
17,90%
/_

Nevim;72;__——

44,44%

Zdroj: vlastni zpracovani

4.1.4.3 Otazka ¢. 16 ,,Jaky druh ¢innosti je protizakonny v souvislosti s veiejnymi
internetovymi uloZisti? PFipadné odhadnéte.“

Cilem otazky bylo zjistit, jaké znalosti maji respondenti v oblasti autorsky prav na
internetu, protoze stahovani, nahravani a piehravani jsou nejcastéjsi zptisoby nakladani
s dily na internetu.

Celkem bylo ziskano 260 odpovédi, protoze otazka umoznovala vybrat vice
odpovédi. Pii kontrole dat bylo zjisténo, ze nékteti uzivatele oznadili dvé vylucujici se
odpovédi a doslo k poniZzeni hodnot u nahravani obsahu o tfi respondenty, dale jsou
uvedena opravena data. Nejmensi pocet respondentd 4,32 % oznadil vSechny tfi zpusoby
za legalni. Ostatni respondenti oznacili odpovéd’ nevim 19,14 % nebo konkrétni druh
¢innosti 76,54 %. Vétsina respondentti uvedla, ze protizakonné jednani na vefejnych
internetovych ulozistich jako mahravani obsahu, ktery chranén autorskym pravem
s podilem 71,60 %. Dalsi dv¢ ¢innosti byly zastoupeny s vyrazné¢ mensim podilem okolo
tiiceti procent viz Graf 16 — Protizakonné nebo zakonné nakladani s autorskymi dily
(otazka ¢. 16).
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Graf 16 — Protizakonné nebo zakonné nakladani s autorskymi dily (otazka ¢. 16)

u Podil [%] 0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0%

Nahravani obsahu, ktery je chrané&n autorskym
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Piehravani obsahu (streamovani), ktery je chranén
autorskym zakonem

49;30,25%

Nevim

31;19,14%

V8echny zplsoby jsou legalni . 7;4,32%

Zdroj: vlastni zpracovani

4.1.4.4 Otazka ¢. 17 ,,Vite, co Vam miiZe hrozit za poruseni autorskych prav?«

Cilem otazky bylo zjistit zakladni povédomi respondentd 0 moznych trestech
hrozicich za poruSeni autorského prava. Trest by mél pachatele prestupktl nebo trestnich
&int odradit od jejich Ginnosti, ale je otazka, jaké maji ob&ané CR znalosti.

Nevice zastoupena odpoveéd’ byla spiSe ano s podilem 34,57 %. Dale respondenti
uvedli odpovéd nevim 23,46 %, spiSe ne 14,81 %, ne 13,58 % a ano 13,58 %. Pokud
slou¢ime odpovédi spise ano a ano dostaneme 48,15 % respondentt, ktefi maji pfedstavu
o hrozicich trestech. VétSina respondentd nema piedstavu o moznych trestech za
porusovani autorskych prav.

Graf 17 — Znalosti uZivateli a tresti za porusovani autorského prava (otazka ¢. 17)
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Zdroj: viastni zpracovani
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4.1.4.5 Otazka ¢. 18 ,,Jak hodnotite existenci vefejnych internetovych alozist’?«

Cilem otazky bylo zjistit, jak respondenti vnimaji existenci Glozist. Ve vefejném

prostoru se nazory na vetejnd internetova ulozisté casto lisi. Odpovédi mohou byt velice

zajimavé predevsim z pohledu internetovych piratt, protoze to muze svéd¢it o tom, jak

vnimaji svoje jednani na vefejnych internetovych ulozistich.

Nejcastéji respondenti neznali odpovéd na otazka a oznacili odpoveéd’ nevim 26,54

%. Polovina respondenti uvedla, ze vnimaji vefejna internetova tlozist¢ jako legalni

sluzbu, ale z pohledu moralky vnimaji tlozisté jako nemoralni podnikani 25,93 % a

moralni podnikani 24,07 %. Za nelegalni sluzbu byl vefejna internetova ulozisté

oznacena v 17,28 %. Ostatni respondenti 6,17 % volili vlastni odpoveéd'.

Vlastni odpovédi respondenti:

Respondentka ¢. 5 —,, jsou mi jedno, neni to miij problém *

Respondentka ¢. 12 — ,,Beru to jako legdlni a mordlni, pokud je zdarma.
Jinak to vaimdm jako nemordlni. **

Respondentka ¢. 28 — ,, nechdpu to jako podnikani *

Respondentka ¢. 89 — ,, Tak ona ta ulozisteé maji slouzit primdarné k tomu,
aby si tam lidé ulozili treba fotky, Ze. Na tom miuzZe byt tézko néco
nemoralniho. Jak to lidi vyuzivaji, to je jind véc. Mimochodem takové ulozto
nelegalné nahrané filmy maze.

Respondent ¢. 90 — ,,A kde jinde se dostat k urcitym vécem, kdyz strana
rozhodla...

Respondentka ¢. 96 — ,, Je to nelegalni, ale ndarod to chce.

Respondentka ¢. 101 — ,, Zalezi na tom, co tam dany clovek ulozi. Pokud je
to film nebo CD je to samoziejmé nelegdlni, ale pokud to jsou jeho
soukromé soubory, je to naprosto v poradku a je skvéle, ze takova ulozZisté
existuji.

Respondent ¢. 117 — ,,Je to legalni a potrebna sluzba (vyuzivame k vymene
viastnich soubori, ke kterym mame autorska prdva sami nebo se jich

netykaji), ktera je velmi casto pouzivana k nelegadlni ¢innosti.
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Respondent ¢. 121 — , kdyby nebyla poptavka, neni nabidka. Nebudu si
predplacet x sluzeb za tisiCe k¢ mésicne, protoze to borci nemiizou dat vse
na jedno misto. K tomu jeste lokalizace... :)

Respondent ¢. 149 — |, Legalni sluzba, kterad je Spatnée kontrolovatelna

Graf 18 — Hodnoceni verejnych internetovych ulozist’ (otazka ¢. 18)
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4.1.5 Ildentifikace respondentii

Otazky se zaméfuji na zjisténi zakladnich identifikacnich znakt respondentd, aby
bylo mozné nalézt souvislosti mezi skupinami uzivateli a jejich odpovéd’'mi. Piipadé

seskupit respondenty do rtiznych skupin podle téchto znak.

4.1.5.1 Otazka ¢. 19 ,,Uved’te pribliZzny pocet obyvatel obce ve které Zijete:“

Cilem otazky bylo rozdéleni respondentii do skupin dle poctu obyvatel a hledani
souvislosti mezi velikosti mésta a zplsobu vyuzivani vefejnych internetovych ulozist'.

V anket¢ byly nejvice zastoupeny mésta, ktera maji 100 tis. a vice obyvatel
s podilem 48,77 %. Dalsi poradi je uvedeno v Graf 19 — Pocet obyvatel obce respondenta
(otazka ¢. 19).

Graf 19 — Pocet obyvatel obce respondenta (otazka €. 19)
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Zdroj: viastni zpracovani

4.1.5.2 Otazka ¢. 20 ,,Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?“

Cilem otazky bylo zjisténi vzdélani respondenta a mozného vlivu na vyuZzivani
vetejnych internetovych tlozist.

Nejvetsi zastoupeni méli respondenti se stiedo$kolskym vzdélanim s maturitou s
podilem 41,36 % a vysokoskolsky vzdélani lidé s podilem 35,19 %. V mensi mife byli

zastoupeni lidé se vzdélanim stiedoskolskym s vyuénim listem 14,81 %, vyssi odborné
vzdélani 4,32 % a zakladnim v podobé s podilem 4,32 %.
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Graf 20— Vzdélani respondenta (otazka ¢&. 20)
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4.15.3 Otazka ¢. 21 ,,Jaky je Vas§ ekonomicky status?“

Cilem otazky bylo zjisténi ekonomického statutu respondenta v souvislost s

moznymi tendencemi pro preference nelegalniho ¢i legalniho obsahu.

Nejpocetnéjsi skupinu respondenti 58,02 % tvofili zaméstnanci a druhou nejvétsi

skupinou byli studenti 20,99 %. Dalsi zastoupeni odpovédi je uvedeno v Graf 21 —

Ekonomicky status respondenta (otazka ¢. 21).

Graf 21 — Ekonomicky status respondenta (otazka €. 21)
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4.1.5.4 Otazka ¢. 22 ,,Kolik je Vam let?“

Cilem otazky bylo zjisténi zastoupeni jednotlivych vékovych skupin a mozného
vlivu na vyuzivani vetfejnych internetovych tloZzist.

Nejvétsi pocet respondenttt 34,57 % tvotili lidé ve véku od 27 do 36 let a dalsi
nejpocetnéjsi skupina byla ve véku od 18 do 26 let s podilem 28,40 %. Celkem tyto dvé
skupiny zastupuji 62,97 % respondentt. Dal$i pofadi je uvedeno v Graf 22 — Vé&k

respondenta (otazka ¢. 22).

Graf 22 — Vék respondenta (otazka &. 22)
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Zdroj: viastni zpracovani

4.1.5.5 Otazka ¢. 23 ,,Jaké je VaSe pohlavi?*

Cilem otazky bylo zjistit zastoupeni jednotlivych pohlavi v anketé.
Anketni Setfeni z pohledu pohlavi bylo téméf vyvazené, muzi se zicastnilo 51,85
% a Zen 48,15 %.
Graf 23 — Pohlavi respondenta (otazka ¢&. 23)
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4.2 Vyhodnoceni

4.2.1 Charakteristika respondenti

Celkovy pocet respondentu byl 162 z tohoto poctu 99 lidi odpovédélo, ze védome
stahuje nelegalni obsah z internetovych twlozist. Zastoupeni pohlavi bylo pomérné
vyrovnané, lehce prevladali muzi. Podle véku se ankety zlcastnili lidé predevsim v
rozmezi 27 az 36 let 34,57 %, 18 az 26 let 28,4 % a 43 az 59 let 16,67 %. Zucastnili se
hlavné¢ zaméstnanci a studenti. Lze ocekavat zkresleni vysledkd vzhledem k zastoupeni
predevSim mladSi generace. Nejvice zastoupené vzdélani bylo stiedoskolského s
maturitou 41,36 % a vysokoSkolské 35,19 %. VétSina respondentil byla zaméstnana
58,02 % nebo se jednalo o studenty 20,99 %. Témét polovina respondentil, Zije ve

velkych méstech s rozlohou nad 100 000 obyvatel.

4.2.2 Vyhodnoceni dotaznikové Setfeni

Znalost pojmu vetejnych internetovych ulozisté je pomérné vysoka, protoze pouze
4,32 % respondentli neznd tento pojem. Z vysledkl je patrné, Ze se jednd predevSim o
respondenty starsi generace, ktefi nevyuzivaji vypoéetni technikou ve velké mife. Cetnost
vyuzivani je pomérné ruznorodd, ale vétSina respondentii uziva vefejnd internetova
uloziste alespon jednou mési¢né. Respondenti, ktefi vyuzivaji vefejna internetova uloziste
preferuji ulozisté UloZ.to s podilem 70,90 %, tato hodnota potvrdila poznatky z teoretické
¢asti. Ostatni respondenti volili jiné sluzby nebo nemaji preferované ulozisté¢ s podilem
15,67 %.

Ve smyslu této prace se nabizi otazka, jestli uzivatelé védi, ze mize byt obsah na
ulozi$ti umistén bez souhlasu autora (nelegalné). VétSina respondenttt 96,27 %, ktefi
vyuzivaji vetejna internetova ulozisté Si je této moznosti védoma. Pouze 8,53 % uzivateli
vétenych internetovych ulozist’ nestahuje védomeé nelegalni obsah. Ostatni uzivatele o tom
nepiemysleji 14,73 % nebo nelegalni obsah stahuji 76,74 %. Pokud budeme hodnoty
vztahovat ke vSem ucCastnikim ankety dostaneme 61,11 % uZivateld, ktefi stahuji
nelegalné. To je pomérné vysoké ¢islo a autorim dél mohou vznikat obrovské Skody. Z
tohoto pohledu je mozné dovodit pro¢ dochazi k masivnimu porusovani autorsky prav.
Pfi¢inou miize byt charakter respondentii, protoze vice nez polovina respondentil je ve

véku do 26 let. Tendence k porusovani autorsky prav, lze ocekavat predevS§im u mladsi
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generace, ktera ma obecné vétsi mnozstvi volného casu, blizsi vztah k novym technologiim
a omezené financ¢ni prostredky.

Pokud se zaméfime konkrétné na motivy respondenti, ktefi stahuji védomé
nelegalni obsah z vefejnych internetovych ulozist’. Zjistime, ze uzivatelé nejcastéji uvadéji,
ze stahuji pouze pro osobni potiebu. Tato odpovéd’ muze sveéd¢it o zakladnim pravnim
povédomi uzivatell, protoze stahovani pro svoji osobni potiebu je dovoleno v AutZ, ale je
nutné podotknout, Ze musi byt splnény i dals§i podminky, coz muze byt znacné
problematické viz kapitola 3.1.5.1 Uzivatel. Druhym nejcastéj$im divodem byla cena
obsahu. Tato odpoveéd’ je zcela logicka, protoze se uzivatelé snazi obohatit na ukor autora.
V této souvislosti je zajimava odpoveéd’ nékolika respondenti, kteti uvadéji jako motiv
jednorazové pouZziti dila. V podstaté piiznavaji, Ze jim dilo nepiinasi zadny efekt anebo je
ziskany efekt zanedbatelny. Lze usuzovat, Zze by dilo nezakoupili i kdyby S$lo ziskat
legaln¢. Tteti nejcastéj§i divod konzumace nelegalniho obsahu je technicky snadnéjsi
pristup k obsahu. Osobn¢ se domnivam, Ze toto je hlavni diivod, pro¢ dochazi k
porusovani autorskych prav ve velkém rozsahu. Uzivatel zada do prohlize¢e URL adresu
ulozisté (nejéastéji Uloz.to), pouzije vyhledavaci listu na konkrétnim ulozisti a dilo stahne.
K tomuto zptsobu vyhledavani nelegalniho obsahu se ptfiznalo 83,84 % uzivateld, kteti
védomé stahuji nelegalni obsah. Vice nez polovina uZivatell, ktefi stahuji nelegalni obsah
uvedlo, Ze procento nelegalni obsahu je minimalné ve vysi 75 % na celkovém objemu
stazenych dat z vefejnych internetovych ulozist’. Je tedy otazkou, jestli vetfejna internetova
ulozisté neslouZi pouze k distribuci autorskych dél. Dalsi divody byly, Zze obsah neni
mozné ziskat legalné, vétsi vybér obsahu, vSichni stahuji, vyzkouSeni pfed legalnim
zakoupenim a spolecensky tlak.

Respondenti, ktefi stahuji védomé nelegalni obsah nej¢astéjsi stahuji filmy, hudbu
a serialy. Duvod pro preferenci tohoto obsahu mutze byt atraktivita audiovizualnich dél a
zaroven to mize svéd¢it o nedostateCné nabidce ze strany autord dél nebo alespon o
akceptovatelné nabidce pro uzivatele. Méné zastoupeny byly knihy, pocitacové hry a
programy. VétSina uzivateli 55,56 % voli staZeni dila do pocitace, coz je zakladni princip
fungovani ulozist soubort. Pouze 17,17 % respondentd preferuje streamovani obsahu,
ostatni uzivatelim na zpiisobu konzumace dé€l nezalezi. Nelegalni obsah uzivatelé

nahravaji na vefejna internetova ulozist¢ minimalné.
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Pravdépodobné nejlepsi alternativou k nelegalnimu stahovani jsou sluzby nabizejici
obsah pomoci predplatného. Z celkového poc¢tu 162 respondenti vyuziva tento obsah
pouze kolem tiiceti procent respondentt. Domnivam se, Ze hodnoty jsou pomérné nizké.
Vzhledem k tomu, ze mésic¢ni piedplatné piedev$im hudebnich sluzeb se pohybuje od 150
K¢ a vyse. Tato castka by méla byt pro vétSinu respondentti dosaZitelna dle zjisténych dat
v anketé. Neochota k pofizovani piedplatného mize byt zpisobena piedevsim diky
jednoduchosti a dostupnosti nelegalniho obsahu.

Znalosti uzivatelll v oblasti autorskych prav jsou diilezité a mohou mit zasadni vliv
na pristup uzivatele k dané problematice. Sebehodnoceni znalosti autorsky prav je spise
neutralni, protoze 50,00 % uzivatel hodnoti své znalosti jako dostatecné nebo spise
dostate¢né. Zbyla polovina respondentti pochybuje o svych znalostech. Podobna data byla
ziskana i v otazce hodnoceni pravni tpravy, kdy 44,44 % respondenti nevi, jestli je
ochrana autorsky prav dostate¢na. Ostatni respondenti hodnoti soucasnou pravni Gpravu
spise kladng€, ale n¢kolik respondentli uvedlo konkrétni problémy dané upravy napf.:
neodpovida technologickému pokroku a je nelogicka, diskrimina¢ni, nejasna a nedotazena.
Téméf polovina respondentu si je védoma sankei plynoucich z poruSeni autorského prava.

Posledni otazka byla zaméfena na hodnoceni vefejnych internetovych ulozist’.
Pfesn¢ polovina respondentti uvedla, ze vnimaji existenci ulozist jako legalni podle
zakonné upravy. Jako nelegalni podnikani vnima internetova ulozisté pouze 17,28 %
respondentt. U této otazky, néktefi respondenti upozornuji na fakt, ze tlozisté jako takové
je zcela legalni sluzba, ale problematicky je pouze ulozenych obsah na ulozisti. Uzivatelé
vnimaji protizakonné predev§im nahravani obsahu na ulozist¢ s podilem 71,6 %.

Stahovani nebo streamovani vnima protizdkonné pouze kolem tficeti procent respondentt.
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5 Vysledky a diskuse

Jedna se o stfet uzivatelu, drzitelii autorskych prav a poskytovateli uloZného
prostoru. Uzivatelé maximalné tézi z moznosti soucasnych technologii a sleduji
predevsim vlastni prospéch. Podobné jsou na tom i poskytovatelé tlozného prostoru a
autorti, ktefi podnikaji a sleduji sviij hospodaisky vysledek. Zakon by mél spojovat vSechny
vySe jmenované subjekty a snahou ma byt tvorba rovnovahy vzajemnych vztahd.
Rovnovaha pravdépodobné nebude nastolena nikdy, protoze kazda zajmova skupina si
pieje znacné rozdilné vysledky.

Vypocetni technika umoziuje jednoduché vytvofeni rozmnozeniny obsahu a zatim
neexistuje sofistikovanéjsi technologie, ktera by dokonale zabranila tvorbé Kkopii.
Samozfejmé snahy zabranit rozmnoZovani obsahu existuji a odstranovani technologii,
ktera brani rozmnozovani obsahu je zakazano podle autorského zakona. Z tohoto pohledu
dochazi ze strany autorii k boji proti technologickému rozvoji, ktery sami pouzivaji pii
tvorbé kopii svych dél. Kopirovani usnadniuje praci autorim, dilo staci vytvofit jen jednou
a poté jsou naklady na tvorbu dal§i rozmnozeniny minimalni. UZivateli je dovoleno
vytvorit kopii pro svoji osobni potiebu, ale autorim musi byt hrazena nahradni odména i
kdyz uzivatel dilo legalné zakoupil. Je to pomérné nepochopitelné z pohledu technologie.
Uzivatel je schopen konzumovat v jeden ¢as pouze jednu kopii. Bez ohledu na to, kolik
kopii vytvoti. Z tohoto pohledu je hlavnim problémem, ze uprava autorského prava je
pomérné stard a neodpovidd souCasnym technologiim. Vibec samotny pfistup k
technologickému vyvoji a prava je problematicky. Osobné se domnivam, Ze je zapotiebi
brat stav technologie jako fakt a drastické omezovéani nebo popirani technologického
pokroku nema smysl. Tim se samoziejme nevylucuje pravni regulace, ktera je potfebna.
Pravda je takova, ze vzdy bude pravo pozadu oproti technologiim.

Poskytovani uloZzného prostoru je zcela legitimni a legalni podnikani,
problematicky muze byt pouze obsah, ktery je na tulozist¢ nahran. NejoblibenéjSim
vefejnym internetovym ulozistém je server UloZ.to, ktery ma velky naskok pted svoji
konkurenci co do poctu dennich navstév a preferenci uZzivatell. Finan¢ni prostiedky
pochazeji z reklamy nebo piedplatného od uzivateli. Poskytovatel tlozného prostoru
neni pravné odpovédny za obsah, ktery je umistén na tlozisti. Pokud se nachazeji v tzv.
bezpeéném pristavu a neucini kroky, které by tento stav naruSily viz. kapitola 3.1.5.2

Poskytovatel internetového ulozisté. Domnivam se, ze tento koncept je zcela spravny a
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nikdo nemulze chtit po ulozisti, aby filtrovalo veskery obsah. Nelze popirat fakt, ze
K masivnimu S$ifeni protipravniho obsahu dochazi. Koncept dopiedné kontroly nebo
filtrace veskerého obsahu je problematicky. Primarné z divodu technické slozitosti,
protoze nelze znat vlastnika vSech exitujicich dél a s velkou pravdépodobnosti by
dochazelo k blokaci dél, ktera autorsky zakon neporusuji. Jednalo by se o pfilis velky
zasah do prav uzivateli internetu a mohlo by dojit k ohrozeni svobody a unifikaci
internetu. Pokud by nedojde k regulaci celého internetu, nelze ocekavat ze by filtrace
veskerého obsahu byla dlouhodobé u¢inna. Osobné bych volil ptistup méné restriktivni a
zaméfil bych se na sjednoceni a zlepSeni funkc¢nosti jiz zavedenych systému ,,notice and
takedown* a ,,notice and staydown* viz kapitola 3.1.5.2 Poskytovatel internetového
ulozisté. Dalsi mozné feSeni je zakazani vyhledavaci liSty na vSech ulozistich. Data
ukazuji, ze k Sifeni nelegalniho obsahu pfispivaji vyhledavaci listy na ulozistich. Pokud
ulozisté neumozni vyhledavani obsahu lze predpokladat, ze dojde k vyraznému snizeni
nelegalniho obsahu na Glozisti. Pravdépodobné by doslo pouze k pfesunuti nabidka — URL
odkazii na jiny distribucni kanal. Vyhledavaci lista neni nikde pravné upravena.

Legalni sdileni obsahu je mozné za predpokladu souhlasu drzitele autorskych
prav. Uzivatel, aby mél pravni jistotu musi sdilet pouze soubory, které vytvoril nebo musi
byt drzitelem licence. Licence musi umoznovat takovéto nakladani s dilem, vzdy zalezi na
konkrétnim ujednani smluvnich stran.

Utzivatel je nejslabsi ¢lanek a odpovida za nahrany obsah na tulozisti. Pravni
povédomi uzivateld ulozist’ neni nikterak zavratné a mnohdy maji zkreslené piedstavy o
fungovani informacnich technologii. Mlze to mit zna¢ny vliv na jejich chovani na
internetu. Z pohledu uzivatell je neproblematictéj$i nahravani dél na uloziste, kdy miize
dochazet k nezakonnému sdélovani dila vefejnosti viz kapitola 3.1.5.1 Uzivatel. Z pohledu
muzeme se domnivat, ze stahovani je dovoleno a vztahuje se na takové jednani vyjimka
volného uziti z autorského prava. To neni mozné v kontextu rozhodnuti SDEU, pokud je
zdroj obsahu nelegalni. V tomto piipadé by nebylo mozné stahovat z vefejnych
internetovych tulozist' a zduvodniovat legalnost ¢innosti vyjimkou 0 volném uziti dila.
Znatné problematické bude piipadné dokazovani. Z pohledu uzivatele je klicové

predevs§im vzdélavani v oblasti duSevnich prav. Dalsi dulezity prvek s bojem
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proti internetovému piratstvi je dostate¢na nabidka legalniho obsahu za piijatelnou cenu.
Lze oc¢ekavat, ze prechod na legalni sluzby bude uzivatelim trvat néjaky cas.

Na druh¢ stran¢ kaZzdy miZe byt autorem a neni nikomu ptijemné, pokud n¢kdo
uziva dilo autora bez svoleni. | kdyby autorovi nevznikla zadna Skoda vyjadfitelna v
penézich. Ma pravo kazdy nakladat se svym majetkem, jak uzna za vhodné. Autorsky
zakon stanovuje koncept osobnoestnich a majetkovych prav. Majetkova prava mohou byt
prevedena za pomoci smluvniho vztahu (licence) na jiny subjekt. Pouziti dila bez souhlasu,
védomi a vile autora je mozné pouze V piipadech stanovenych v zakoné. Tyto piipady
souhrnné nazyvame ziakonné vyjimky a autorim nalezi nahradni odména za poruseni
jejich prav. Autorim odménu vybira a pterozdéluje kolektivni spravce jeho existence
vychazi z autorského zakona. Kolektivniho spravce povéfuje Kk provadéni ¢Einnosti
Ministerstvo kultury Ceské republiky. Pokud dochazi k poruseni autorského prava na
internetovém ulozisti, drzitel autorsky prav se mize domahat napravy. Nejcastéjsi formou
je stazeni dila zulozisté. Piipadn¢ se muize domahat nahrady Skody nebo vydani
bezdiivodného obohaceni.

Idealnim FeSeni je vzajemna smluvni dohoda mezi drzitelem autorského prava a
poskytovatelem internetového uloZisté. Ulozisté by se zavazalo naptiklad k pausalni
platbé za distribuci dél. Dosavadni jednani zatim selhavaji a kazdy subjekt ma jinou
pfedstavu o podminkach spoluprace, proto musi zmény vychazet piedevSim ze zdkona.
Rozséhlé zmény autorského prava jsou pomérné slozité, nebot’ zakladni principy vychdzeji
z mezindrodnich smluv a jejich zména je t€Zko proveditelna.

Hlavnim problémem autorského zakona je nedostate¢ny vyklad specifickych
problému a neexistenci dostatecného mnozstvi judikatu. Ke zménam autorskych prav by
mélo dochéazet predev§im na mezinarodnim poli z tohoto divodu je nutné zapojeni
Evropské unie. Snahou EU je postupné sjednocovani duSevniho vlastnictvi v ¢lenskych
statech. Otazkou zistava, ¢i zajmy pievazi, jestli autori nebo uzivateli. MozZnosti, jak
dosahnout vysledku je dost. Boj proti internetovému piratstvi nesmi omezovat svobodu

na internetu ve velké mife.
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6 Zavér

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo zjiSténi legality a bez sankéni
pristupnosti internetovych ulozist. Bylo zjisténo, ze existenci Ulozist nebrani Zadny
pravni piedpis a ukladani uZivatelského obsahu nabizi cela fada internetovych sluzeb.
Poskytovatel ulozného prostoru neodpovida za ukladany obsah, protoze se jedna o obsah
cizi. Pouze v ptipad¢, Ze se poskytovatel tlozného prostoru prokazatelné dozvi o umisténi
protipravniho obsahu je povinen obsah neprodlené¢ odstranit nebo znepfristupnit.
Poskytovatelé ulozného prostoru zakazuji umistovani protipravniho obsahu ve smluvnich
podminkach. I pfesto dochazi k pomémné velkému Sifeni protipravniho obsahu skrze
internetova tlozisté. Nejcastéji dochazi k poruSovani prav plynoucich z duSevniho
vlastnictvi.

Odpovédny je uZzivatel, ktery obsah na tlozisté¢ umistil. Pfi nahravani obsahu na
ulozisté dochazi ke sdélovani verejnosti ve smyslu autorského zakona a uzivatel je trestné
postizitelny. Stahovani obsahu je znacné¢ komplikovanéj§i a dokazovani timyslného
jednani je velmi obtizné. Pokud je zdroj, ze kterého uzivatel stahuje nelegalni, nelze pouzit
vyjimku z autorského zakona o volném uziti. Problematické je hlavné dokazat uzivateli, ze
védél o nelegalnosti zdroje. K pachani protipravni ¢innosti ptispivaji vlastnosti ¢lovéka a
nizké pravni povédomi. Sdilet obsah na internetovych ulozistich lze i legalné, ale je
zapotiebi disponovat souhlasem autora, nejlépe v podobé smlouvy neboli licence.

Autori se snazi domdhat svych prav nejcastéji prostfednictvim kolektivnich
spraveid nebo soukromopravnich subjekti. Uvedené subjekty nahlaSuji protipravni
obsah poskytovatelim ulozného prostoru a ten musi obsah odstranit nebo zamezit
ptistupu. Casto dochazi k neustilém nahlasovani stale stejného protipravniho obsahu.
DalSich nastroji se mohou drzitelé autorskych prav domahat pouze soudni cestou, coz
muze byt pomérn¢ zdlouhavé. Hlavnim poslanim kolektivni spravy je kolektivni ochrana
majetkovych prav autorskych a zptistupiiovani predmétt téchto prav verejnosti. Kolektivni
spravce vybira, spravuje a prerozdéluje ndhradni odmény pro autory. Koncept soucasné
podoby nahradnich odmén je Castym predmétem sport.

Obrana autorského prava je velice slozita v prostfedi internetu, svéta bez hranic.
Kazdy stat si urCuje pravni upravu autorského prava sam tzv. teritorialné. Mezinarodni

smlouvy stanovuji pouze zakladni principy autorskopravni ochrany. Evropska unie se
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snazi postupné sjednocovat jednotlivé pravni upravy ¢lenskych statt, aby doslo k vytvoreni
funkéniho hospodatského prostoru. Otazkou zdstava, jestli EU zvoli spravné regulaéni
nastroje a dokaze vytvoftit spravedlivou rovnovahu mezi uzivateli, autory a poskytovateli
ulozného prostoru. Osobné se domnivam, ze nastavit spravedlivé postaveni jednotlivych

subjektl je nemozné. Diplomova prace zodpovedéla stanoveny cil.
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8 Prilohy

8.1 Anketni Setireni

1. Jak cCasto vyuZivate veiejna internetova ulozisté (napf.: ulozto.cz, hellspy.cz,

datoid.cz, edisk.cz apod.,)?
Jedna se o ulozisté, kterd nabizeji uzivatelim moZnost stahovani a vefejného
nahravani obsahu bez nutnosti registrace a casto umoziuji 1 vyhledavani
obsahu.

Denné

N¢ekolikrat tydné

Nékolikrat mésicné

Alespoii jednou mési¢né

Nékolikrat za rok

Meéné Casto

Nevyuzivam vefejna internetova tlozisté

Neznam tento pojem

no

Jaka vefejna internetova ulozisté preferujete?
ulozto.cz

hellspy.cz

webshare.cz

edisk.cz

datoid.cz

sdilej.cz

Nemam preferované uloziste

Jiné:

w

Vite, Ze obsah nahrany na verejnych internetovych ulozistich miZe byt umistén
nelegalné?
To znamena, Ze autor nedal souhlas k nahrani dila na Gloziste.
e Ano
e Ne

4. Stahujete védomé z veiejnych internetovych uloZist’ nelegalni obsah, Ktery je
chranén autorskym zikonem?

To znamena, ze radgji dilo stahnete z uloZisté, nez abyste ho legalné
zakoupil/a. Za legalni koupi nelze povazovat piedplaceni sluzby na ulozisti,
ktera zvysi rychlost stahovani apod.

e Ano

e Ne

e Nikdy jsem takto neuvazoval/a
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Jaky je Vas§ motiv ke stahovani nelegalniho obsahu?
Zvolte alespon jednu mozZnost.

Cena

Technicky snadnéjsi pfistup k obsahu

Obsah nelze ziskat legalné

Spolecensky tlak (napt.: kamaradi ve $kole/zaméstnani se ptaji — uz jsi vidél tento film

apod.)

Stahuji pouze pro osobni potiebu

Vsichni stahuji

VEtsi vybér obsahu

VyzkouSeni obsahu pied legadlnim zakoupenim

Jiny motiv:

Pokud stahujete data z veiejnych ulozist’, kolik procent tvori nelegalni obsah?
Prosim, alespoii odhadnéte.

100 - 95 %

94-75 %

74-55 %

54-35 %

34-15%

14-1%

Nedokazu odhadnout

Nechci uvadét

Jakym zplsobem nejcastéji vyhledavate nelegalni obsah na verejnych
internetovych uloZistich?

Pomoci vyhledavace (napt.: google.com, seznam.cz, yahoo.com apod.)

Pomoci vyhledavani na konkrétnim alozisti

Pomoci stranek, které shromazd’uji odkazy na tento obsah (napi.: webové stranky,
warez fora apod.)

Jinak:

Jaky nelegalni obsah nejcéastéji stahujete z verejnych internetovych tlozist’?
Zvolte alespoii jednu moznost.

Filmy

Serialy

Hudba

Pocitacové programy

Pocitacové hry

Knihy

Casopisy

Jiny:

Nahravate na verejna internetova tlozisté obsah chranény autorskym zakonem?
Ano

Asi ano, neuvazuji o tom

Ne

Nechci uvadét
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9. Jaky druh konzumace nelegalniho obsahu preferujete?
e Stahovani - ulozeni do pocitace

e Prehravani online — streamovani

e Nemam preferovany zptisob konzumace obsahu

10. Jste predplatitel/ka nékteré z téchto online sluZeb?
Jedna se o sluzby nabizejici hudebni dila legalné — formou predplatného.
Zvolte alespoil jednu moznost.

= Ne, tyto sluzby nevyuzivam

= Amazon Music

= Apple Music

* Deezer

= Google Play

= Spotify

= Youtube Music Premium

* Vyuzivam jinou sluzbu:

11. Jste predplatitel/ka nékteré z téchto online sluZeb?
Jedna se o sluzby nabizejici audiovizudlni dila legalné — formou piedplatného.
Zvolte alesponl jednu moZnost.

= Ne, tyto sluzby nevyuzivam

= Amazon Prime Video

= Apple TV+

= Disney+

= HBO Go

= Netflix

= DaFilms

= Kuki

= Obbod

= UPC My Prime

= Voyo

= Vyuzivam jinou sluzbu:

12. Jakou ¢astku miiZete investovat za mésic do multimedialniho obsahu - online
(filmy, serialy, hudba, elektronické knihy apod.)?
Nevyuzivam multimedialni obsah
0 K¢
1-150 K¢
151-300 K¢
301-550 K¢
551-800 K¢
801-1200 K¢
1201 K¢ a vice
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13. Myslite si, Ze VaSe znalosti v oblasti autorskych prav jsou dostate¢né?
e Ano

SpiSe ano

Nevim

SpiSe ne

Ne

14.Je ochrana autorskych prav v CR (piedev§im podle autorského zikona ¢&.
121/2000 Sb.) dostate¢na?

Ano

SpiSe ano

Nevim

SpiSe ne

Ne

Chci se vyjadrit konkrétnéji:

15. Jaky druh c¢innosti je protizakonny v souvislosti s vefejnymi internetovymi
ulozisti? Pripadné odhadnéte.
Zvolte alespoil jednu moznost.
= Nahravani obsahu, ktery je chranén autorskym pravem
= Stahovani obsahu, ktery je chranén autorskym pravem
» Piehravani obsahu (streamovani), ktery je chranén autorskym zakonem
= VsSechny zplsoby jsou legalni
= Nevim

16. Vite, co Vam miiZe hrozit za poruseni autorskych prav?
Ano

SpiSe ano

Nevim

SpiSe ne

Ne

17. Jak hodnotite existenci vefejnych internetovych talozist'?
Legalnost a nelegalnost je mySlena ve smyslu zakona. Moralnost ¢i
nemoralnost ve smyslu mravnich hodnot.

= Je to zcela legalni a moralni podnikéni

= Je to zcela legélni, ale nemoralni podnikani

= Je to zcela nelegalni, ale moralni podnikani

= Je to zcela nelegalni a nemoralni podnikani

= Nevim

= Vlastni odpovéd:
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18.

20.

Uved’te priblizny pocet obyvatel obce ve které Zijete:
do 5 000 obyvatel

5001 - 10 000 obyvatel

10 001 - 20 000 obyvatel

20 001 - 50 000 obyvatel

50 001 - 100 000 obyvatel

100 000 a vice obyvatel

. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Zékladni

Stfedoskolské s vyuénim listem
Stfedoskolské s maturitou
Vyssi odborné vzdélani
Vysokoskolské

Jaky je Vas ekonomicky status?
Student

Zamg¢stnanec

Zaméstnanec a OSVC
OSVC/podnikatel

Nezaméstnany

Diichodce

. Kolik je Vam let?

0-17 let
18-26 let
27-36 let
37-42 let
43-59 let
60 a vice let

. Jaké je VaSe pohlavi?

Muz
Zena

97



	1  Úvod
	2 Cíl práce a metodika
	2.1 Cíl práce
	2.2 Metodika

	3  Teoretická východiska
	3.1 Internet a internetové úložiště
	3.1.1 Princip internetu
	3.1.2 Internetové služby
	3.1.3 Internetová úložiště
	3.1.4 Nejznámější česká veřejná úložiště
	3.1.5 Odpovědnost jednotlivých subjektů
	3.1.5.1 Uživatel
	3.1.5.2 Poskytovatel internetového úložiště
	3.1.5.3 Poskytovatel internetového připojení


	3.2 Internetové pirátství
	3.2.1 Nelegálně šířený obsah
	3.2.2 Další formy distribuce autorských děl na internetu
	3.2.3 Důvody internetového pirátství
	3.2.4 Efekty internetového pirátství

	3.3 Právní ochrana autorského práva
	3.3.1 Listina základních práv a svobod
	3.3.2 Občanský zákoník
	3.3.3 Autorský zákon
	3.3.3.1 Autor a autorské dílo
	3.3.3.2 Práva k autorským dílům
	3.3.3.3 Zákonné výjimky

	3.3.4 Právo EU
	3.3.5 Mezinárodní prameny autorského práva
	3.3.5.1 Bernská úmluva
	3.3.5.2 Všeobecná úmluva o právu autorském
	3.3.5.3 Úmluva TRIPS
	3.3.5.4 Světová organizace duševního vlastnictví


	3.4 Organizace spravující duševní vlastnictví
	3.4.1 Ministerstvo kultury České republiky
	3.4.2 Kolektivní správa

	3.5 Sankce za porušení autorského práva v ČR
	3.5.1 Občanskoprávní ochrana
	3.5.2 Správněprávní ochrana
	3.5.3 Trestněprávní ochrana
	3.5.4 Domáhání se autorské ochrany


	4 Praktická část
	4.1 Kvantitativní část
	4.1.1  Četnost využívání a povědomí o veřejných internetových úložištích
	4.1.1.1 Otázka č. 1 „Jak často využíváte veřejná internetová úložiště (např.: ulozto.cz, hellspy.cz, datoid.cz, edisk.cz apod.,)?“
	4.1.1.2 Otázka č. 2 „Jaká veřejná internetová úložiště preferujete?“
	4.1.1.3 Otázka č. 3 „Víte, že obsah nahraný na veřejných internetových úložištích může být umístěn nelegálně?“
	4.1.1.4 Otázka č. 4 „Stahujete vědomě z veřejných internetových úložišť nelegální obsah, který je chráněn autorským zákonem?“

	4.1.2  Důvody, motivy a preference v oblasti nelegálního stahování
	4.1.2.1 Otázka č. 5 „Jaký je Váš motiv ke stahování nelegálního obsahu?“
	4.1.2.2 Otázka č. 6 „Pokud stahujete data z veřejných úložišť, kolik procent tvoří nelegální obsah? Prosím, alespoň odhadněte.“
	4.1.2.3 Otázka č. 7 „Jakým způsobem nejčastěji vyhledáváte nelegální obsah na veřejných internetových úložištích?“
	4.1.2.4 Otázka č. 8 „Jaký nelegální obsah nejčastěji stahujete z veřejných internetových úložišť?“
	4.1.2.5 Otázka č. 9 „Nahráváte na veřejná internetová úložiště obsah chráněný autorským zákonem?“
	4.1.2.6 Otázka č. 10 „Jaký druh konzumace nelegálního obsahu preferujete?“

	4.1.3 Využívání legálního obsahu
	4.1.3.1 Otázka č. 11 „Jste předplatitel/ka některé z těchto online služeb?“
	4.1.3.2 Otázka č. 12 „Jste předplatitel/ka některé z těchto online služeb?“
	4.1.3.3 Otázka č. 13 „Jakou částku můžete investovat za měsíc do multimediálního obsahu - online (filmy, seriály, hudba, elektronické knihy apod.)?“

	4.1.4 Povědomí respondentů o autorskoprávní ochraně v ČR
	4.1.4.1 Otázka č. 14 „Myslíte si, že Vaše znalosti v oblasti autorských práv jsou dostatečné?“
	4.1.4.2 Otázka č. 15 „Je ochrana autorských práv v ČR (především podle autorského zákona č. 121/2000 Sb.) dostatečná?“
	4.1.4.3 Otázka č. 16 „Jaký druh činnosti je protizákonný v souvislosti s veřejnými internetovými úložišti? Případně odhadněte.“
	4.1.4.4 Otázka č. 17 „Víte, co Vám může hrozit za porušení autorských práv?“
	4.1.4.5 Otázka č. 18 „Jak hodnotíte existenci veřejných internetových úložišť?“

	4.1.5 Identifikace respondentů
	4.1.5.1 Otázka č. 19 „Uveďte přibližný počet obyvatel obce ve které žijete:“
	4.1.5.2 Otázka č. 20 „Jaké je Vaše nejvyšší dosažené vzdělání?“
	4.1.5.3 Otázka č. 21 „Jaký je Váš ekonomický status?“
	4.1.5.4 Otázka č. 22 „Kolik je Vám let?“
	4.1.5.5 Otázka č. 23 „Jaké je Vaše pohlaví?“


	4.2 Vyhodnocení
	4.2.1 Charakteristika respondentů
	4.2.2 Vyhodnocení dotazníkové šetření


	5  Výsledky a diskuse
	6  Závěr
	7  Seznam použitých zdrojů
	7.1 Legislativa
	7.2 Literatura
	7.3 Internetové zdroje

	8  Přílohy
	8.1 Anketní šetření

	Word Bookmarks
	Text6
	Text8


