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Studentka Anezka Diviskova si pro bakalarskou praci vybrala specifické téma kolowratské heraldiky
pritomné v prostorach rodového sidla v Rychnové nad Knéznou a rozhodla se ji zpracovat
z didaktického hlediska. Jejim zamérem bylo obohatit vyuku d&jepisu, tendujici v posledni dobé
k vyrazn¢jS§imu propojovani s regionalnimi d¢jinami, o novy ucebni prostfedek. Soucasti prace je totiz
zhotoveni dvou pracovnich listd, jejich podoba a vyklad, jak je pouzit. Uvedeny zamér je mozné plné
prijmout, zvlasté kdyz se jej autorce podafilo v zasadé beze zbytku naplnit. Vyuziti heraldiky a
zameckého prostoru pii vyuce Skolniho déjepisu je soucasné dobrym navodem, jak nejen zakam, ale
také pedagogum priblizit heraldiku a pouzit ji jako prostfedek pro obohaceni vyuky déjepisu a rozsiteni
obecn¢ kulturnich hodnot. Heraldika je totiz nadale spolecnosti vyuzivana pii statni reprezentaci a také
v zivoté meést a pii fungovani jejich spravy.

Prace je zaloZena jednak na studiu odborn¢ literatury heraldické a genealogické povahy a rovnéz
odbornych didaktickych priru¢ek véetné vazeb na muzeologii, jednak na vlastnim terénnim vyzkumu
provedeném prostorach rychnovského zamku. A. Diviskova peclivé prozkoumala zamecké sidlo rodu a
provedla fotodokumentaci v§ech dochovanych kolowratskych znaki a vybavu interiéru, jehoz bohatstvi
a rozmanitost pii praci vyuzila.

V tvodu autorka struéné€ vysveétluje zameéteni prace a postup, ktery zvolila pro naplnéni stanovenych
cilu, dale predstavuje podobu bakalarské prace a literaturu, kterou pii studiu pouzila, pfi¢emz hlavni
duaraz polozila na prace z oboru heraldiky, kolowratské genealogie a na publikace o d¢jinach Rychnova
nad Knéznou a majitelich jeho zamku. Upfesnil bych, Zze rozsahla ctyfsvazkova piirucka Umeélecké
pamatky Cech z 80. let minulého stoleti je kolektivni praci. Zmifiovany Emanuel Poche byl vedoucim
autorského kolektivu a jednim z autori, ale nikoliv autorem jedinym. Pomémé méné pozomosti bylo
vénovano didaktické literatufe, ackoliv rozsah tituld z toho oboru pouZity v praci je pomémé znacny.

Téma je pojednano celkem v sedmi kapitolach. Zahrnuji jak historickou (historie zamku; nastin
kolowratské genealogie s durazem na libstejnskou a krakovskou vétev) a heraldickou slozku (pojednani
o zakladech heraldiky jako védy; predstaveni heraldické vyzdoby rychnovského zamku a jeho
kulturniho bohatstvi), tak didakticky orientované okruhy obsahu (exkurze s obeznamenim jejich
moznosti a podob; tvorba pracovnich listi a reflexe exkurze a jeji edukacni vyuziti). V zavéru A.
Diviskova shmula struéné obsah prace s konstatovanim, ze cile byly naplnény. Vyzdvihla pfitom
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vyznam vyuziti heraldiky pro stanoveny zamér a také skutecnost, ze prace by mohla poslouzit pro
pripravu obdobné zamétfené exkurze do jiné historicko-kulturné zajimavé pamatky a k vyuZiti jiné
pomocné védné historické discipliny. V navazujici diplomové praci vidi autorka moznost, jak dale
pracovat s pracovnimi listy a prohlubovat jejich ucinnost.

Ke koncepci prace chei podotknout, Zze by bylo vhodné odlisit ¢ast vécné teoretickou od didaktické,
nejspise rozdélenim do dvou hlav. V obsahu pracovnich lista orientovanych by bylo vhodné vice odlisit
jejich naroc¢nost. S ohledem na jejich zaméfeni na rizné vékove skupiny skolni mladeze, resp. studentii
stfednich skol, by v 2. pracovnim listu mé¢la byt otazka po divodu, pro¢ jsou rodové erby tak ¢astou
soucasti interiéru zameckych mistnosti.

Pres velmi svédomité provedenou praci nemohu neupozornit na n¢ktera vécna pochybeni. Z hlediska
historické faktografie jde o tvrzeni, Ze po valce byl Kolowratim znarodnén komunistickou vladou
majetek (s. 14). Ve skutednosti to bylo az po tinoru 1948, kdy KSC ovladla stat, a proto jim také mohl
byt v restitucich vracen. Velmi nepfesné, ba dokonce zavadéjici je tvrzeni o ucasti Kolowratt na narodni
politice (s. 63 a 83). Narodni politika, muzeme-li o ni viubec mluvit v pripadé Ceského statu, zmizela
s jeho zanikem. Bylo by proto lepsi psat o statni, nebo dynastické politice, tedy o podilu Kolowrati na
zajistovani vlady Habsburkti v monarchii a pozd¢ji v Rakouském cisarstvi.

Z heraldickych nepiesnosti zminim stfibro-¢ervenou orlici (s. 7), spravny blason zni stfibrno-cervené
pulena orlice. Pojem rakouska trikolora nema v klasické heraldice misto (s. 19). Kolowratska orlice
mcéla na prsou rakousky Stitek, tedy stfibmé bfevno na cerveném Stité, znak zakladatelské dynastie
Babenberku. O trikolofe muzeme mluvit az od 19. stoleti, v pfipadé Rakouska by §lo o zemskou
trikoloru rakouskych Némci; povahu narodniho symbolu bude mit az po roce 1955, kdy se teprve
zformoval rakousky narod. Koruna s péti perlami je rytifska, nikoliv §lechticka (s. 26 a 61). V tabulce 2
nas. 26 je poradi heraldickych terminii nespravné. Sedm terminu by mélo byt fazeno nasledovné - 1, 5,
6,7,4, 2,3 (podle poradi fadki). A na s. 56 chybi v myslenkové mapé stit.

Stylistika prace je velmi dobra, jen misty se objevuji myslenkové nepfesna vyjadieni (Uvod, zaver)
nebo nespravné vazby (zbudovat k zamku — s. 12). Chyby lze nalézt také ve vétné stavbé, kdy jsou
povaZovany vsuvky za cast véty, jejichz jsou ale pfimou soucasti, a proto by nem¢ly byt ¢arkami
oddélovany (markantné na s. 63), jindy jde jen o chybu ve vétné interpunkci (ss. 70, 76, 83 a 84).

Gramatickych lapst je kromé zmiiované vétné interpunkce nastésti pomalu, ale na tfi vétsi chyby
upozomim. Ceské kralovstvi je nazev statu, takze musi byt velké pismeno (s. 16); pomocna véda
historicka je zenského rodu, proto nemuize byt jenz se erby zabyva, ale spravné je jez (s. 20); s erbem
Janovy matky je chybné napsano Janovi (s. 34). Na s. 29 , utekla™ padova koncovka — spravn¢ druhé¢ho
nadvofi. Nas. 12 drobné 1ze zachytit pfehmaty, vznikl¢ asi mimovolné — fece Knézné na misto Knézné,
rod zakladateli se jmenoval z Drnholce, nikoliv Drnholec, Trckové z Lipy — v 6. p. mn. €. po Trécich,
nikoliv po Tréich.

Bakalarska prace je doplnéna o seznam prament a literatury (nepfesné je nazvan seznamem zdroji)
a fadou fotografii a obrazki jak v textu, tak v samostatné pfiloze. Ackoliv jejich seznam je zpracovan,
v uvodnim obsahu prace chybi. Ocenit je tfeba poznamkovy aparat, kdyz je zpracovan bezchybné (pii
vétsim mnozstvi autort je vhodnéj$i mezi jejich jmény vkladat pomlcku, nikoliv je fadit za sebou).

PredloZenou bakalafskou praci povazuji prfes drobné vyhrady za velmi zdafilou. A. Diviskova
prokazala, ze také v didaktickém zaméfeni lze predlozit plnohodnotnou praci, o jejimz opodstatnéni
nelze pochybovat. Autorka s jistotou naplnila pozadavky na zavérecnou praci v bakalarském studiu, a
proto ji doporuéuji k obhajobé. Hodnotim ji stupném . ...

V Praze dne 10. ¢ervna 2024 prof. PhDr. Ondrej Feleman, CSc.



