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Uvod

Bakalafska prace se zabyva dil¢im a v literatufe dosud nezpracovanym
tématem spojenym s hospodarskou krizi prelomu dvacatych a tficatych let 20.
stoleti. Zaméfuje se na reflexi krize na plendrnich zaseddnich Poslanecké
snémovny Narodniho shromazdéni. Klade si za cil identifikovat, analyzovat a
interpretovat témata reflektovana poslanci, resp. politickymi stranami, které
zastupovali, a navrhy na feSeni dusledkt krize, zejména masové nezaméstnanosti,
jejiho nejvyraznéjsiho priavodniho jevu.

K samotné hospodaiské krizi a jejimu pribéhu v Ceskoslovensku existuje
¢etna odborna literatura novéjsi i star§i provenience. Umoznila vytvofit ucelenou
pfedstavu o hospodarské krizi, jejich pfi¢inach, pribchu a disledcich a stala se
vychodiskem pro dal$i vyzkum. StézZejnimi publikacemi byly prace Vlastislava
Laciny,! Milana Sekaniny? a Jakuba Réakosnika.®> Zamé&fuji se na réizna témata
spjatd s hospodafskou krizi. Prace Milana Sekaniny se zaméfuje na dopady
hospodatské krize na ekonomiku Ceskoslovenska véetnd jednotlivych odvétvi.
Vlatislav Lacina naopak sleduje vyvoj a charakter hospodaiské krize
v Ceskoslovensku. Jeho &lenéni krize se stalo inspiraci pro tuto prélci.4 Jakub
Rakosnik se pfevazné soustredi na souvislost krize a politického Zivota, diky tomu
byla publikace neocenitelna zejména pro orientaci v tehdejsi spletité dobé. V praci
byly rovnéz vyuzity dal$i publikace Jakuba Rékosnika,” Vaclava Prichy, ® Josefa
Harny,” Zdetika Karnika® a Antonie Dolezalové.® Zvlast publikace od Antonie

Dolezalové™ byla neocenitelna pii orientaci v navrzich statnich rozpo&ti.

Y Vlastislav Lacina, Velkd hospodaiska krize v Ceskoslovensku 1929-1934, Praha 1984.

2 Milan Sekanina, Kdy nam bylo nejhiire?: hospoddiska krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a
néktera jeji vychodiska, Praha 2004.

% Jakub Rékosnik, Kapitalismus na kolenou: dopad velké hospoddiské krize na evropskou
spolecnost v letech 19291934, Praha 2012.

4V. Lacina, Velkd hospoddrska krize, s. 70-71.

® Viz Jakub Rakosnik — Jifi Noha, Kapitalismus na kolenou: dopad velké hospoddrské krize na
evropskou spolecnost v letech 1929-1934, Praha 2012. Jakub Rékosnik — Igor Tomes a kol.,
Socidlni stat v Ceskoslovensku: pravné-instituciondlni vyvoj v letech 1918-1992, Praha 2012.

® Vaclav Pricha, Ndstin hospoddiskych déjin v obdobi kapitalismu a socialismu, Praha 1982,
Vaclav Priicha — Rudolf Olsovsky a kol., Strucny hospodarisky vyvoj Ceskoslovenska do roku
1955, Praha 1969.

7 Josef Harna, Krize evropské demokracie a Ceskoslovensko 30. let 20. stoleti, Praha 2006.



Klicovym pramenem pro praci byly stenoprotokoly z plenarnich schiizi
poslanecké snémovny zlet 1929-1935." Stenoprotokoly z predchazejiciho
volebniho obdobi 1925-1929 jsou zastoupeny minimalné¢. Davodem je datum
posledni schiize poslanecké snémovny pied podzimnimi parlamentnimi volbami,
kterd se konala 27. Gervna 1929.* Agkoliv jednani zasahuji do roku 1929, prace
se zaméfuje predevSim na jednani v Poslanecké snémovné Narodniho
shroméazdéni az od zadatku velké hospodaiské krize respektive od ,,Cerného

péttku“13

, tudiz jednani pfed krachem na New Yorské burze jsou pro praci
nepodstatna. Stenoprotokoly jsou ulozené v Archivu Poslanecké snémovny a
rovnéZ jsou dostupné online piimo na strankach Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky.'* V sekci Spoletna &esko-slovenska digitalni
parlamentni knihovna se nachazi vSechny stenoprotokoly z jednani poslanecké
snémovny od roku 1920 aZ do soucasnosti.® Jednani Poslanecké sndmovny
Narodniho shromazdéni z let 1920— 1938 jsou déleny do ¢tyi volebnich obdobi:
19201925, 1925-1929, 1929-1935, 1935-1938."° V této praci byly vyuZity
dokumenty uloZené ve Spole¢né cesko-slovenské digitalni parlamentni knihovné.
Prace respektuje tradi¢ni chronologické vymezeni hospodatské krize, tedy
roky 1929-1933, i kdyz se jeji prvni projevy objevily v Ceskoslovensku jiz diive
a spocivaly v poklesu cen zemédélské produkce. Parlament ji ale zacal reflektovat
az behem roku 1930. Prace vyuzivd kombinace nékolika vyzkumnych metod —

ptimé, analytické a deduktivni metody.

8 Zdengk Karnik, Ceské zemé v éfe Prvni republiky 1918-1938: Dil druhy, Ceskoslovensko a
Ceské zemé v krizi a ohrozeni 19301935, Praha 2002.

® Antonie Dolezalova, Rasin, Englis a ti druzi: ceskoslovenské statni rozpocty v letech 1918-1938,
Praha 2007.

0 A Dolezalova, Rasin, Englis a ti druzi, Praha 2007.

1 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, Narodni shromazdéni ceskoslovenské 1920-1939,
Poslanecka snémovna II1., 12. 12. 1929-12. 4. 1935.

12 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, Narodni shromazdéni ceskoslovenské 1920-1939,
Poslanecka snémovna I1., 17. 12. 1925-27. 6. 1929.

3 Oldtich Krpec — Vladan Hodulék, Evropa ve svétové ekonomice: historickd perspektiva, Brno
2012, s. 252.

¥ Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské Republiky, dostupné na: https://www.psp.cz/eknih/,
[online]. [cit. 2021-03-18].

> Tameéz, https:/lwww.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=82 [online]. [cit. 2021-03-18].

18 Tameeéz, https:/lwww.psp.cz/eknih/index.htm [online]. [cit. 2021-03-18].



Prace je rozd€lend do tfi kapitol. Prvni kapitola bude sledovat reflexi
hospodaiské krize na plenarnich zasedanich poslanecké snémovny do jara roku
1931. V tomto obdobi krize dopadala na ¢eskoslovenskou ekonomiku mén¢, nez
tomu bylo naptiklad v Némecku ¢i Rakousku. Od biezna 1931 do kvétna 1931
zacCala krize stagnovat a dokonce se objevily pfiznaky jistého vzestupu
ekonomiky.'’

Druha kapitola sleduje reflexi dal§i etapy krize na uzemi Ceskoslovenska,
ktera se datuje od léta 1931 do fijna 1932.1® Tato faze je charakterizovana
hlubokou depresi. Hlavnim impulsem byl krach dvou némeckych velkobank,
ktery ottasl penéznim trhem. Na rozdil od krachu na New Yorské burze se krach
velkobank projevil rozsahlym vybérem vkladd v bankach, kde byl pfitomen cizi

kapital. ™

Z toho divodu se zépadoevropsky a americky kapital rychle pfesouval
ze stiedni Evropy do Anglie.?® Krize vyvrcholila v roce 1932, kdy dosahla
pramyslova vyroba nejniz§i trovné od vypuknuti krize a to samé plati o
mezinarodnim obchodu. Takto velky tlak nevydrzela vlada Frantiska Udrzala a
podala 24. ijna 1932 demisi.?*

Tteti kapitola reflektuje projevy krize od fijna 1932 do konce roku 1933.
Kapitola za¢ind nastupem vlady Jana Malypetra. Malypetrova vlada se potykala
stizivou ménovou a uvérovou krizi, kterd trvala az do jara 1933.%
Ceskoslovenska ekonomika spadla do deprese, pro kterou byl typicky jen
nepatrny rust vyroby. K oziveni hospodaistvi doslo az vroce 1936, ale toto

v, L. . o 2
oziveni nestacilo k dosazeni ptedkrizového stavu. 3

17 \/iz M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhure?, s. 34, Josef Harna, Krize evropské demokracie a
Ceskoslovensko 30. let 20. stoleti, Praha 2008, s. 112.

'8 M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiire?, s. 34.

9'M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiire?, s. 34. V. Lacina, Velkd hospoddrskd krize, s. T1.

2V, Lacina, Velkd hospoddrska krize, s. T1.

1 Viz V. Lacina, Velkd hospoddrskd krize, s 166-167, J. Rakosnik, Kapitalismus na kolenou,
s. 202.

%2 \/iz. V. Lacina, Velkd hospodarskd krize, s. 71.

2 M. Sekanina, Kdy ndam bylo nejhiife?, s. 35



1.  Prvni kapitola

Hospodafiska krize, jak jiz bylo zminéno vyse, zapocala krachem na New
Yorské burze.?* Ceskoslovensko bylo v roce 1929 paralyzovano politickou krizi,
poslanecka snémovna méla posledni schizi koncem cervna, poté se rozesla na
parlamentni prazdniny® a znovu zasedla aZ po piedasnych volbach v ¥jnu 1929.
Ani tisk nevénoval tomu, co se délo za ocednem, pozornost. Vsichni se soustiedili
na vysledky parlamentnich voleb a jediné Ceské slovo pfineslo zpravu o Krizi na
New Yorské burze.?

Ve volbach zvitézila Republikanskd strana  zemédélského a
malorolnického lidu.?” Druhou nejsilngjsi stranou byla Ceskoslovenska socialné
demokraticka strana délnicka nasledovana Ceskoslovenskou stranou narodnd
socialistickou. Na étvrtém misté se umistila KSC. Volby skonéily netspéchem pro
lidovou stranu a narodni demokracii. 2 Nebylo tudiz mozné obnovit pravicovou
koalici z minulych let, znamou téz jako panska. Po volbach v roce 1929 vznikla
tzv. Siroka koalice, ktera je charakteristickd spolupraci agrarnikti s obéma ¢eskymi
socialnimi stranami a némeckou socialni demokracii s lidovci. Tato koalice
zajistovala vladni vétsinu v parlamentu.?

Vladu dostal za kol sestavit predstavitel agrarni strany FrantiSek Udrzal.
Vlada hned ve svém prvnim vladnim prohlaSeni zminila potiebu jednat 0
hospodarské krizi. Vladni program byl vyhlaSen 13. prosince 1929 na druhé
schiizi Poslanecké snémovny Narodniho shroméazdéni.®® Za cil si vlada dala branit
Siteni krize a napravovat Skody, které jejim plisobenim vzniknou. Piedseda vlady

zejména zminil problémy v zem&d&lstvi.** Zde je vidst politicky program

24 \/. Lacina, Velkd hospoddrskd krize, s. 33.

% Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS Il., 17. 12. 1925-27. 6.
1929, 213. schiize.

% Srov. Jakub Koncelik — Pavel Vedeta — Petr Orsag, Déjiny ceskych médii 20. stoleti, Praha 2010,
s. 40-52. J. Rakosnik, Kapitalismus na kolenou, s. 35-36.

" Dale jen ,,agrarni strana,

%8 M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiiie?, s. 56-58.

2 M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiire?, s. 58.

%0 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 2. schuze.

8 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 2. schuize.

10



agrarnikti, ktery se prioritné zaméfoval na zemédélce. Na ctvrté schuzil8.
prosince 1929 probéhla rozprava o vladnim prohlaSeni. Poslanec Stiibrny
kritizoval uzky pohled vlady pouze na krizové projevy v zeméd¢€lstvi a
doporucoval zaméfit se rovn&Z na obchod a primysl.** V mezinarodni politice si
vlada dala za cil pokraovat v politice svych piredchidct, tedy navazovat
mezinarodni smlouvy snaSimi sousedy a snazit se O zmirnéni napéti
Vv mezinarodni politice. Vlada prohlasovala, ze chce navazovat obchodni smlouvy
se zahrani¢nimi zemémi, ale jednim duchem dodavala, ze by se nemélo zapominat
na doméci trh, ktery se musi ochréanit pied projevy krize na mezinarodni scéng.*®
K tématu mezindrodniho obchodu vystoupil v rozpravé poslanec Némecké
nacionalni strany Schollich a vyslovil pozadavek, aby vlada posilila v dob¢ krize
hospodaiské styky s Rakouskem a Némeckem a oprostila se od narodnich
hledisek.** Pozadavek poslance Schollicha neodpovidal realité, jelikoz Némecko a
nastupnické staty byly nejvét§imi obchodnimi partnery Ceskoslovenska do
nastupu hospodatské krize. Ceskoslovensti politici hledali novad obchodni
odbytist¢ mimo jiné z divodu vysokych cel, kter¢ samo Némecko uvalilo po
nastupu hospodafské krize.*® V prohlaseni vlady neni uveden Zadny konkrétni
priklad, nebo budouci zékon, ¢i natizeni, kterym by vlada zajistila sva stanoviska.
Bez zajimavosti by nemélo zUstat, Ze debata o vladnim prohlaseni paralyzovala
poslaneckou snémovnu od ¢tvrté az do sedmé schiize véetné. Debata se predevsim
tykala rozboru proslovu piedsedy Vleidy.36

Na ¢tvrté schiizi vlada projednéavala navrh zdkona, kterym se prodluzovala

platnost zakona o dani z obratu a dani z pfepychu. Tato dafi byva Casto zavadéna

82 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 4. schize.

3 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 2. schize.

8 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 4. schize.

% Srov. J. Rakosnik, Kapitalismus na kolenou, s. 158-161. Véaclav Pricha, Néstin hospoddrskych
déjin v obdobi kapitalismu a socialismu, Praha 1982, s. 133-135.

% Srov. Spolecna Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929
12.4.1935, 4. — 7. schize.

11



pravé v obdobi hospodaiské krize, aby zpoplatnila bohatsi vrstvy obyvatelstva.®’
Dan z piepychu nebyla se snémovné tolik kritizovana jako dan z obratu. Proti
tomuto navrhu ostie vystoupili némeéti poslanci®® a kritizovali navrhy, které
podle jejich minéni ovlivni negativn¢ obchod nebo pramysl, nachazejici se
V pohrani¢i s pfevahou obyvatelstva némecké narodnosti. Povazovali za svou
povinnost hajit zajmy obyvatelstva z okresu, v némz kandidovali. Je zajimavé
sledovat, Ze némecti poslanci poukazovali nejen na krizi hospodaiskou, ale také
politickou. Politicka krize spocivala podle jejich minéni Vjiz druhych
pfed¢asnych volbach a s nimi souvisejicim paralyzovanim poslanecké
sndmovny.*® Dalo by se dokonce Fici, Ze vice mluvili o politické krizi nez o
hospodaifské.40 Zakon proSel snémovnou a o deset mésicti pozdéji se projednavalo
jeho opétovné prodlouzeni. Ministii, ktefi vystoupili na obhajobu zakona 0 dani
Z ptepychu a obratu, prohlasovali, Ze se bude jednat pouze o pifechodny zakon, ale
vzhledem ke krizi se musi prodlouzit, protoze Ceskoslovensko se nesmi pfipravit
v dobé krize o zisky.** Daii z obratu daii nebyla nijak ojedingla. Tuto dafi mé&li i
Vv jinych evropskych zemich a v dobé krize zvySovali jeji procentualni sazbu.*?
V debaté o dalsim prodlouzeni zakona z prosince 1930 se némecti poslanci
nejvice opirali o slova ministra financi, ktery dfive prohlaSoval, Ze se musi zvysit

kupni sila spotiebitelti, aby mohla krize byt pfekonéna.43 Oproti debaté z jara

% Investopidia, dostupné na: https://www.investopedia.com/terms/l/luxury_tax.asp, [online]. [cit.
2021-03-23].

%8 Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 2. schize.

% Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935. 1935, 2. schiize.

0 Srov. Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929
12. 4. 1935, 2. — 3. schize.

4 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 90. schuze.

42 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 90. schuze.

3 Srov. Spolecna Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929
12. 4. 1935, 70. schiize. Spole¢na ¢esko-slovenské digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS
1., 12. 12. 1929-12. 4. 1935, 90. schiize.
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1930 je zde patrné, ze poslanci vice kritizovali dan z pfepychu nez dan z obratu.
Zakon byl na nésledujici schiizi opét prodlouzen o jeden rok.*

Na prvni schizi roku 1930 vystoupil pied poslaneckou snémovnou ministr
financi Karel Englis. Jednalo se 0 navrh finanéniho zakona a rozpoctu pro rok
1930. Poslanec Engli§ konstatoval, 7¢ i kdyz se Ceskoslovensko nachazi
v hospodaiské krizi, neni dtvod k pesimismu. Upozornil, ze musi byt pfijata
takova opatieni, ktera by zamezila jejimu prohlubovéani. Na prvnim misté uvedl
zemé&délstvi, ale zminil i po€inajici problémy v primyslu, zejména za hranicemi
Ceskoslovenska.*® Debata o rozpodtu Ceskoslovenska na rok 1930 pokracovala
Vv poslanecké snémovné az do 26. tinora 1930. Debata se vedla na 17 schizich a
nakonec byl navrh rozpoétu piijat v prvnim &teni.*” Pokud bychom se zaméfili
pouze na slovo krize, tak kazdy poslanec, ktery Sel k fe¢nickému pultu debatovat
o tomto ndvrhu, minimdln¢ jednou ve svém projevu na hospodaiskou krizi
odkazoval. Bylo jedno, zda mluvili poslanci, ktefi byli pro navrh nebo proti
navrhu, vSichni pouzivali hospodéiskou krizi jako nastroj, kterym se snazili
prosadit své pozadavky ¢i chtéli zesmésnit vladu. Némecti politici nezapomnéli
dodavat, ze za pozdni projednani rozpoctu pro rok 1930 muze politicka krize a
pilro¢ni nedinnost poslanecké snémovny v roce 1929.%

Politikové agrarni strany doufali, Ze kdyz uklidni situaci v zeméd¢lstvi, tak
krize mine ostatni odvétvi ekonomiky. Proto byla jejich opatfeni vétSinou mifena
na zemédé€lce. Jednim z takovych opatfeni bylo zavedeni celni pfirazky k celnim

sazbam u n&kterych druhiéi obili, mouky a mlynskych vyrobka.** Od tohoto

4 Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 91. schuze.

* Ve svém prohlageni poukazal na prijaty zakon, ktery dal Ceskoslovenské méng zlaty standard.
Karel Englis v dalSich letech krize marné€ naléhal na vladu, aby zlaty standard mé€ny devalvovala,
podatilo se mu to az v roce 1934

4 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 8. schize.

a7 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 8. — 25. schuze

8 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 18. — 25. schize

* Vratislav Lacina, Stdmi hospoddrska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, Praha 1994, s.
36-37. Zden¢k Karnik, Ceské zemé v ére Prvni republiky 1918—1938: Dil druhy, Ceskoslovensko a
Ceské zemé v krizi a ohrozeni 19301935, Praha 2002, s. 74.
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zakona si poslanci slibovali, Ze posili pozici domécich zeméd¢€lci, a chtéli jej
vyuzit pouze po dobu trvani krize, nikoliv po jejim skonéeni. Navrh zdkona byl
pfijat, ackoliv néme¢ti poslanci v této dob¢ davali vyrazné najevo svou nelibost,
7e se statni zasahy cili pouze na zem&délstvi a opomijeji primysl.>® Disledkem
tohoto zakona bylo zvySeni cen zakladnich potravin, které negativné ovlivnilo
hlavné dé€lnictvo a nizsi vrstvy méstského obyva‘[elstva.51 Navic tyto cla negativné
ovlivnila obchod s agrarnimi zemémi stiedni a jihovychodni Evropy. Kviili celni
piirdZce se rozpoutala celni valka mezi Ceskoslovenskem a Mad’arskem. 2

V poslanecké snémovné se projednaval rovnéz zakon o statnim prispévku
k podpofe nezamé&stnanych.”® Projednavani novely zdkona z roku 1921 nebudilo
tolik vasni a nedochazelo k tolika pterusenim, jelikoz i némecti poslanci tuto
novelu kvitovali, avsak nadale pfipominali uzky pohled vlady na krizi, jako na
krizi agrarni. Novela prosla poslaneckou snémovnou jiZ na nasledujici schiizi.*
Upraveny zakon vesel v platnost v dervnu roku 1930.%° Zakladni ramec udileni
podpor zustal nezménén, stale se jednalo o gentsky systém, ale doslo k modifikaci
vjeho celkové struktufe. Zavedl se trojpilifovy systém péce namisto
jednopilifového a doslo k prodlouZeni podpiirné doby na 26 tydni.>® Tato novela
se ovSem netykala vSech odvétvi ekonomiky. O tom, jakd odvétvi budou
podpotena, rozhodovalo ministerstvo socialni pége.”’

Patrné nejkontroverznéj$im zakonem, ktery byl vroce 1930 pfijat, byl

zékon o povinném michéni domaci pSenice a Zita a uvadénim pSeni¢né a zitné

50 Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 42. schiize

L/, Lacina, Velkd hospodarskda krize, s. 153.

52 Srov. V. Lacina, Velka hospodarska krize, s. 153, V. Lacina, Statni hospoddrskd politika v
ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 40, Z. Karnik, Ceské zemé v ére Prvni republiky, s. 74.

53 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 44. schiize

% Spole¢na Gesko-slovenské digitalni knihovna, NS CSR 19201939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 45. schiize

> Jakub Rakosnik, Odvrdcend tvai mezivilecné prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v
letech 1918-1938, Praha 2008, s. 217-218.

% J. Réakosnik, Odvrdcend tvar mezivalecné prosperity, s. 219.

*" J. Réakosnik, Odvrdcend tvar mezivalecné prosperity, s. 219.
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mouky do ob&hu.”® Na prvni pohled se nejednalo o kontroverzni zakon. Naopak,
jevil se jako vcelku rozumny krok, jak ochranit domaci vyrobce pied zahrani¢ni
konkurenci. Zakon vSak Vv poslanecké snémovné vzbudil rozruch. Politici, ktefi
byli proti piijeti zakona, vyuzili prostoru pro debatu a vétsinou hovofili na jiné
téma nez k zdkonu 0 povinném semilani mouky. Dokonce i nékteti zastanci
zékona pochybovali o jeho G&innosti.” Pres veskeré neshody byl zakon schvalen
vV prvnim c¢teni a ukladdal povinnost mlynim mlit mouku pSeni¢nou ze 75%
z domaci pSenice a u Zita to bylo dokonce 95%°°. Tento zakon mé&l platnost jeden
rok a po uplynuti této doby nebyl prodlouzen, protoze jiz pocatkem roku 1931
museli politici uvolnit cla na dovoz pSenice a zita, aby byla zajisténa dostate¢na
vyroba mouky pro domaci trh.%

V zafi roku 1930 ptedstoupil ministr financi Karel Engli§ s vladnim
navrhem finanéniho zékona a statniho rozpo&tu pro rok 1931.% Ministr financi
poukazoval, Zze se setkdvame Snovou skuteCnosti, ktera nebyla v dosavadni
historii k vidéni. Minil tim globalni charakter krize. Zdlraznil, Ze je tfeba stale
tesit krizi v zemedélstvi, soucasné upozornil na nové problémy, a to konkrétné na
velikou miru nezamé&stnanosti a problémy v pramyslu.®® V jeho projevu zazngl
poprvé jasny apel na devalvaci mény a postupné ruSeni zlatého standardu. Ministr
vyjadiil nazor, Ze krize nepostihla Ceskoslovensko tolik jako jiné zemé, tudiz neni
divod k pesimismu. Jeho slova mifila na oponenty, jimz vytykal, ze vyuzivaji
projevy krize k politickému profitu.®* Planem ministra Englige bylo &erpat finance
ze statnich rezerv nastfadané po dobu hospodaiské konjunktury, a tim pomahat

oziveni hospodafstvi. Planoval také pomoci primyslu levnéj§imi Gvéry, kterd by

% Srov. Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 19201939, PS 111., 12. 12. 1929—
12. 4. 1935, 78. schiize. J. Rékosnik, Kapitalismus na kolenou, s. 104. Josef Hartmann — Karel
Bachrach — Bohdan Zivansky, Zemédeélské priimysly ceskoslovenské v krisi, Praha 1933, s. 55-57.
5 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 78. schuze.

% J. Rakosnik, Kapitalismus na kolenou, s. 104.

61 J. Rakosnik, Kapitalismus na kolenou, s. 104.

62 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 70. schize.

63 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 78. schuze.

64 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 78. schuze.
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napomohla jeho stabilizaci a oziveni. Finance se vSak nemély cCerpat bez
rozmyslu, aby nedoslo k tiplnému vycerpani statnich rezerv.®

Diskuze o vladnim navrhu rozpocétu pro rok 1931 vyvolala podobné
bouflivou diskuzi jako pfi projednavéani rozpoctu pro rok 1930. Hned pfi prvni
diskuzi na téma rozpoctu pro rok 1931 se némecti politici podivovali, jak je
mozné, ze pii projednavani tak dulezitého névrhu neni pfitomen ministr financi.
Rikali, Ze vlada nema viibec zajem o projednavani statniho rozpoétu. Poslanec
Jung® napadal skoro kazdy bod, ktery ministr Engli§ vyzdvihoval jako uspé&ch
Ceskoslovenska. Naptiklad poukazoval, Zze ackoliv dle navrhu rozpoétu pro rok
1930 mélo Ceskoslovensko hospodafit v kladnych &islech, tak se tak ned&lo.®’
K navrhu se vyjadiovali kriticky rovnéz néktefi ¢esti poslanci. Poslanec Stfibrn)'/68
vyuzival pojem krize skoro vkazdém odstavci svého prohlaseni. Souhlasil
S pomoci zemédélcim, ale odmital systematické rozdélovani penéz ze statnich
rezerv, které m&l mit ministr financi pod kontrolou.*® Debata 0 rozpo¢tu zacala na
85. schuzi poslanecké snémovny a skoncila na schuzi 89., kde byl zakon pfijat po
prvnim Steni.”

Na 95. schtzi schvdlila snémovna zdkon o mimotfadném tuveéru 150
miliont korun na zmirnovani nasledki hospodarské krize.”* Penize mély byt
vyplaceny zejména lidem bez zamé&stnani a ¢ast penéz §la na pomoc drobnym
rolnikéim a Zivnostnikim.? JelikoZ se jednalo o penize ze statnich rezerv, naslo se
hned né€kolik politikti, ktefi poukazovali na plytvani a zejména zesmésnovali

tvrzeni ministra financi o metodickém a kontrolovaném pierozdélovani pencz.

6 Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 78. schiize.

% poslanec za Némeckou nérodné socialistickou stranu délnickou.

o7 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 85. schuze.

% Poslanec za Narodni ligu.

69 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 85. schuze.

0 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 89. schuze.

n Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 95. schuze.

"2 Spoletna cesko-slovenské digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 96. schuze.
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Dalsi kritici tvrdili, Zze se jedna o nizkou dotaci, a chtéli ji navysit na dvojnasobek.
Na dvojnéasobku trvali zejména socialisté.” Némedti poslanci naopak chtéli, aby
penize byly investovany do pramyslu, aby se zamezilo stale rostouci krizi v tomto
odveétvi.™

Vroce 1931 na 100. schizi poslanecké snémovny vystoupil piedseda
vlady sprojevem o hospodarské krizi a jejim vyvoji v Ceskoslovensku.”
FrantiSek Udrzal poukazoval na fakt, Ze vlada ve svém prohlaseni se zavazala, ze
bude Celit krizi a pomiiZe zmirnit jeji dasledky.”® Jeho projev byl neustale
preruSovan komunistickymi poslanci. Toto pierusovani nebylo nijak ojedinélé,
délo se 1 pfi prvnim projevu FrantiSka Udrzala, nyni vSak nebyl pfedseda vlady
schopen dokoncit jedinou vétu, aniz by se neozyvalo piskani nebo nesouhlasné
vykiiky od komunisti.”” Ministersky predseda pochvalil vladu za zvladani krize,
ktera v Ceskoslovensku neni tak markantni jako v jinych zemich svéta. V projevu
se zminil 0 nezamé&stnanosti jako Novém spoleCenském problému. Zavazal se, ze
vlada se jim bude zab}'/vat.78 Ministersky piedseda diirazné¢ poznamenal, ze vlada
zachova vSemi prostfedky pofadek a klid v zemi. JiZ na nésledujici schiizi
informoval o incidentu v Duchové, ktery mél za nasledek smrti jednoho
demonstranta. Demonstraci svolali komunisté, na coz ptedseda vlady poukazal a
obvinil komunistického poslance Slanského za svolavani demonstraci a pobizeni
k utokiim na veiejné ¢initele.”® Strhla se vasniva diskuze, v niz se debatovalo
rovnéz o prohlaseni predsedy vlady z ptedchozi schlize. V debaté se nejvice

angazovali komunisté. Poslanci za KSC vznesli obvinéni, Ze Ceskoslovensko je

" Viz Spoleéna Gesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12.
4, 1935, 95. — 96. schuze.

74 Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 95. schuze.

® Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 100. schiize.

7 Spole¢na ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 2. schize.

n Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 100. schiize.

78 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 100. schuize.

¥ Spoletna cesko-slovenské digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS Il1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 101. schiize.
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nedemokratickym statem. Zaminkou bylo prohlaSeni pfedsedy vlady, ktery chtél
dle svych slov zachovat poradek vSemi dostupnymi prostfedky.80

Diskuze o prohlaseni predsedy vlady ze 100. schiize odrazi prubéh prvni
etapy hospodaiské krize v Ceskoslovensku. Béhem roéniho ptisobeni Udrzalovy
vlady bylo ptfedlozeno obéma komoram Narodniho shromdzdéni celkem 98
vladnich osnov, znichz 89 bylo hospodaiské nebo socidlni povathy.81 Vétsina
krokli byla zaméfena na ochranu doméacich vyrobct, piedev§im zemédélci. Pouze
zlomek zakonl, popfipadé navrhl, ktery byl piredlozen, se zabyval krizi
v primyslu. Socidlnich vladnich navrhi bylo také poskromnu, ackoliv reforma
gentského zakona méla vliv na velké mnoZstvi nezaméstnanych.®? Vlada se
snazila krizi vyfeSit systematickymi zésahy v zemédé€lstvi. Tyto kroky byly
motivovany presvédCenim, ze pro oziveni hospodafstvi je potieba pomoci
zem&d&lstvi a zbytek odvétvi se dokaze vzpamatovat sam.®® Na jafe 1931 nahréaval
této strategii i fakt, e hospodaiska situace se v Ceskoslovensku ponékud zlepsila,
doslo k zastaveni deprese a v nckterych odvétvich 1 k drobnému navyseni
vyroby.#* V politickych debatich na pidé poslanecké snémovny bylo slovo krize
vyuzivano jak pro prosazovani zdkonl a opatfeni, tak pro obvinovani politika za
Spatné¢ odvedenou praci, ¢i jenom jako prostfedek pro upoutani pozornosti.

Zaznivalo na kazdé schuizi, ktera se vénovala Ceskoslovenské ekonomice.

80 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 101. schize.

8l Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 100. schiize.

82 J. Rakosnik, Odvrdcend tvar mezivilecné prosperity, s. 217-222.

8 Srov. J. Rakosnik, Kapitalismus na kolenou, s. 186, V. Lacina, Stdtni hospoddiska politika v
ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 36-37. V. Lacina, Velkd hospoddiska krize, s. 152—153.

8 Srov. M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiire?, s. 34, J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 112.
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2.  Druha kapitola

V poloving roku 1931 doslo k prohloubeni hospodaiské krize. Pfi¢inou byl
krach dvou némeckych velkobank Danatbanky, Drazd’anské banky a rakouského
Kreditasu.®® Tato udélost otfasla penéZnim trhem a Gv&rovymi vztahy v celé
Evropé. Diisledkem bylo rychlé stazeni amerického a zapadoevropského kapitalu
ze sttedni Evropy. Velké Britanie byla nucena pfistoupit k znehodnoceni libry od
zlatého standardu. To mélo za nésledek zdrazeni ceskoslovenskych produkti na
izemi Velké Britanie.?*® V Ceskoslovensku doslo k devalvaci meény az v roce 1934
a to za vyrazného piispéni Karla Engliée.87 Ceskoslovensko po jarnich mésicich,
kdy dokonce klesla nezaméstnanost, zazilo v 1ét€ 1931 jeden z nejvétsich nartst
nezameéstnanosti v historii. Do roku 1933 pocet nezaméstnanych exponencialné
rostl, teprve poté nastal pokles.88

Poslanci jesté pted krachem dvou némeckych velkobank prodlouzili zdkon
o celnich slevach pro dovoz stroji a pistrojii.®® Tento zakon podporovaly viechny
strany s vyjimkou KSC. Némecky poslanec Rosche® dokonce zakon bezvyhradné
podpofil. Podporu némeckych poslancti si zdkon vyslouzil proto, Ze byl primarné
cilen na primysl. Zakon umoznoval dovazet ze zahranici levnéji téZkou techniku.
Poslanci, ktefi usilovali o prodlouzeni zdkona, argumentovali pravé podporou
prﬁmyslu.91 Zakon byl prodlouzen jiz v prvnim Steni.?

Parlament schvalil v 1ét¢ roku 1931 zdkon o podpotfe zahrani¢niho
obchodu. Diky tomuto zdkonu rucil za vyvozni uvéry stat. Statni zaruky se

v prib&hu let rozsifovaly a na konci roku 1935 dosahly jiz 3,5 miliard.*® Tento

% Srov. V. Lacina, Velkd hospodarska krize, s. 71, M. Sekanina, Kdy ndam bylo nejhiiie?, s. 34.

8 Srov. V. Lacina, Velka hospoddrskd krize, s. 71, J. Rakosnik, Kapitalismus na kolenou, s. 155-
156, O. Krpec — V. Hodulak, Evropa ve svétové ekonomice, S. 252.

8 A. Dolezalova, Rasin, Englis a ti druzi, s. 158-159.

8 J. Rakosnik, Odvrdcend tvar mezivilecné prosperity, s. 214-2176.

8 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 120. schiize.

% poslanec za Némecké pracovni a volebni spolecenstvi.

o Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 120. schiize.

% Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 120. schiize.

% Srov. V. Lacina, Stdtni hospodarskd politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 41, Rudolf
Olsovsky, Svetovy obchod a Ceskoslovensko 1918—-1938, Praha 1961, s. 56-57.
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zakon pfijala poslaneckd snémovna V prvnim c¢teni na stejné schiizi, na niz byl
projednéln.94 Zakon byl pfijat kladné, jediny, kdo se postavil proti, byl
komunisticky poslanec Hadek. Kritizoval, Ze zakon ochrani pouze kapitalisty, aby
nepfisli o své penize, ale d&lnikim chleba nezafidi.** Slovo krize vyuziva
poslanec Hadek ve svém projevu zcela zamérné, aby poukazal na tizivou finan¢ni
situaci d¢€lnické tfidy. Poslanci vladnich stran naopak zakon podporovali
sargumentem, e i béhem krize Ceskoslovensko ziistane vyznamnym
exportérem.96 Premisa vladnich stran se nepotvrdila. Jednim z hlavnich divoda,
pro¢ zakon nefungoval, jak mél, byla devalvace britské libry v fijnu roku 1931. V
disledku devalvaci libry byly Eeské produkty drahé a export zacal stagnovat.®’
Tato schlize byla posledni pied parlamentnimi prétzdninami.98

V fijnu roku 1931 vystoupil predseda vlady FrantiSek UdrZzal na 142.
schiizi poslanecké snémovny s projevem o hospodatské krizi a jejim feseni.*
Projev zacal ocenénim svych pifedchidct, ktefi po svétové valce dokazali
stabilizovat Ceskoslovensko a diky nim nevypukla hospodaiskd a finanéni

krize 1%

Tvrzeni pfedsedy vlady neodpovidalo skutecnosti. Po prvni svétové vélce
se Ceskoslovensko ocitlo v krizi, ktera trvala az do roku 1922.2 Vyporadalo se
vSak s touto krizi 1épe nez sousedni Némecko a predev§im Rakousko.*® Ve druhé

poloving projevu se zaméfil na krizi, s kterou se Ceskoslovensko potykalo jiz dva

94 Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 1I1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 141. schuze.

% Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 1I1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 141. schuze.

% Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 1I1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 141. schuze.

% Srov. Vaclav Pricha — Rudolf Olsovsky, Strucny hospodarsky vyvoj Ceskoslovenska do roku
1955, Praha 1969, s. 218, V. Lacina, Velkd hospodarska krize, s. 71, J. Rakosnik, Kapitalismus na
kolenou, s. 155-156, R. Ol3ovsky, Svétovy obchod a Ceskoslovensko, s. 4647,

% Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 142. schiize.

% Spole¢na cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 142. schize.

100 Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 142. schiize.

08 Srov. Zdentk Kéarnik, Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938), Dil prvni: Vznik,
budovani a zlata léta republiky (1918-1929), Praha 2000, s. 194-220, Eduard Kubu — Jaroslav
Patek a kol., Mytus a realita hospoddiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi valkami,
Praha 2000, s. 275-279.

102 groy. Alexandr Ort, Evropa 20. stoleti, Plzet 2004, s. 48—51. Radko Btach, Ceskoslovensko a
Evropa v poloviné dvacdatych let, Praha 1996, s. 178-181.
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roky a jejimz hlavnim privodnim jevem byla vysokd nezaméstnanost. Reseni
spatioval ve vytvaieni novych pracovnich mist a programi pro nezaméstnané.
Opakované poukazoval na fakt, ze Ceskoslovensko na tom neni tak $patné jako
jiné zem¢. Druhym dechem ale dodal, Ze se nesmi polevit v dobfe odvadéné
praci.'®® Jeho projev byl po celou dobu prerusovan komunistickymi poslanci.
Debata o projevu predsedy vlady trvala dalsi dvé schiize. Poslanci, ktefi se stavéli
Kk projevu kriticky, patfili k radikalim. Poslanci z némeckych nacionalnich stran a
vV tomto pfipad¢é i poslancim z Némecké kiestansko-socidlni strany lidové se
nejvice protivila slova predseda vlady na téma svétové valky. VSichni poslanci
z némeckych naciondlnich stran ve svém projevu zminili, Zze vlada bude rada
vyuzivat vymluvu svétové valky pro zakryti své neschopnosti, nez aby pfiznala,
7e selhala.'®

Komunisticky poslanec Zapotocky ve svém projevu kritizoval gentsky
systém, ktery je neadekvatni, a proto by se mél zménit. Neadekvatnost gentského
systému spatfuje Zapotocky v tom, Ze na podporu v nezaméstnanosti dosdhne

- . . 105
pouze zlomek lidi a ostatni nedostanou nic.

Upozornil, Ze komunisté jiz
nékolikrat podali navrh, jak zefektivnit podporu v nezaméstnanosti, ale vlada je
nikdy nevyslySela. Nejvyfecnéjsi byl ovSem komunisticky poslanec na téma
uskromnéni poslancl, o némz se Udrzal ve svém projevu zminil. Poukazoval na
rozdily mezi délniky a poslanci a vyzyval vladni Cinitele, aby si zkusili zit na
chvili jako délnicka tiida.’® Slovo krize zazné&lo v prakticky kazdém projevu, at’
uz se jednalo o koali¢ni nebo opozi¢ni poslance. Kritici vladni politiky jej Casto

vyuzivali k vlastnimu politickému prospéchu nebo k zesmé$néni vlady.

103 Spolecna sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 142. schize.
104 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 143. schiize.
105 gpoleéna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 143. schiize.
106 gholecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 143. schiize.
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Na stejné schiizi, na niz ptednesl projev predseda vlady, vystoupil ministr
financi s ndvrhem rozpoctu pro rok 1932. Ministra financi Karla Englise
nahradil v bieznu 1931 Karel Trapl, ktery v ministerském kiesle sed¢l az do roku
1936.'% Karel Engli§ abdikoval na post ministra financi poté, co se mu nepovedlo

prosadit devalvaci koruny.'%®

Karel Trapl ve svém projevu podekoval Karlu
EngliSovi za vybornou praci pfi sestavovani rozpoctu v piedchozich letech. Po
pod&kovani a obdivu, Zze dokazalo Ceskoslovensko hospodatit po dobu dvou let
krize s ,,téméi“ vyrovnanym rozpoétem, pieSel k projednavani rozpoctu na rok
1932. Uvedl, Ze jiz nebude mozné sestavit vyrovnany rozpocet, a tudiz se bude
hospodafit se ztratou. Ministr financi vyzval k revizi hospodaistvi a vytyceni
jasného programu, jak dal postupovat. Konkrétné chtél omezit statni investice do
hospodafstvi a uskromnit, jak sdm ftekl, pfedimenzované hospodaistvi. Karel
Trapl planoval podrobit revizi vefejnou spravu, ve které chtél usetfit vydaje pro
nasledujici roky.*'® Hovofil rovn&Z obecn& o hospodatské krizi, ale nijak nezminil
krizi primyslu, kterd v této dob¢ nabirala na sile. Debata na téma rozpoctu pro rok
1932 trvala po dobu deviti schiizi."™* Slovo krize viak v ni ve srovnani s rokem
1931 zaznivalo minimaln¢ a byla mnohem krats$i. Samoziejme se i v této debate
objevuji komentare, které maji zesméSnit a popiipadé€ i urazit vladu, ale je jich
poskromnu.

Zacatkem roku 1932 poslanecka snémovna Narodniho projednavala navrh
zékona, kterym se ministr financi zmociioval k Gvérnim operacim az do vySe

112

jedné miliardy korun.** Debata byla velice Ziva. Poslanci za KSC a DNP vyuzili

projednavani tohoto zakona, jak k zesméSnéni byvalého ministra financi Karla

197 Spolecna desko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 142. schiize.

108 A, Dolezalova, Rasin, Englis a ti druzi, s. 158-1509.

19 Srov. J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 118. Jakub Rakosnik — Mat&j Spurny — Jifi Staif,
Milniky modernich ceskych déjin: krize konsenzu a legitimity v letech 1848-1989, Praha 2018, s.
148.

10 gpolecna sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 142. schize.

11 gholecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 145-154. schiize.

12 gpoleéna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 165. schuze.
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113 Konkrétng

EngliSe, tak k zesméSnovani ministra zahrani¢i Edvarda BeneSe.
Poslanec Keibl™* obvitioval Karla Englide, Ze si nechtdl penize ptj¢it od cizich
mocnosti*’®, ale jeho nastupce pfisel k ,,rozumu‘ a penize si pijcil. Poslanci z
KSC ve svych projevech slovné napadli poslance Stfibrného a vladu. Obviiovali
je, ze vlada chce vyuzit penize, které byly zpronevéteny poslancem Stiibrnym.
Jako zaminka jim poslouzil fakt, Ze v navrhu neni jasné urceno, odkud se penize
vezmou.''® Zde je nutno podotknout, ze poslanec Stiibrny celil obvinéni za
zpronevéru pendz uz od roku 1931, ale nebyla mu prokdzéna vina.''’ Kritika
Edvarda Benese se nesla ve dvou roviniach. Prvni byla od oponenti
projednavaného zakona. Zde vSichni bez rozdilu zesmésnovali ministra zahrani¢i

118 . Ly ro:
.7V druhé roviné se mifila

za jeho tvrzeni, ze krize ustupuje, a je tomu naopak
kritika na Edvarda Benese z ust Jifiho Stiibrného. Ten obvinil Edvarda BeneSe, Ze
muze za vykonstruovany proces, v némz byl souzen za zpronevéru statnich
penéz. ' V takto vyhrocené atmosféte padalo Gasto slovo krize. Ve svém projevu
ho pouzivali vSichni politici, aby dodali vdhu svému projevu, popiipadé¢ aby
dokazali, Zze vSe se d&je vinou krize. Projedndvany zakon byl dilezity takeé
Z hlediska udéleni pravomoci pro vladu. Jednalo se totiz o jeden z prvnich
zmocnovacich zédkonti. Zakon byl ptijat na stejné schiizi ve druhém cteni. 120

Na 170. schtizi poslanecké snémovny Narodniho shromdzdéni se
projednavala novelizace bankovniho zdkona zroku 1924. Tento zdkon se

projednaval do 172. schiize, kde byl posléze piijat ve druhém Steni."?! Zakon

zvySoval vysi statnich piispévkl penéznim ustaviim, coz vedlo k jejich stabilizaci.

13 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 165. schize.

14 poslanec za Némeckou naciondlni stranu

115V tomto pripadé Rakouska a Némecka

116 Spoleéna &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 165. schiize.

Y7 gpolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 165. schiize.

18 | ibor Vykoupil, Jiii StFibrny: portrét politika, Brno 2003, s. 178.

19 gpolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 165. schuze.

120 gpolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 165. schuze.

121 gpolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 170-172. schiize.
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Zaroven byla zvySena kontrola penéznich ustavii a zpfisnény podminky
bankovnich obchodi.*? Vlada také dostala moZnost upravovat urokovou miru,
tuto moznost ale pfilis nevyuiivala,123 piestoze jiz po krachu némeckych
velkobank obdrzela fadu zadosti, aby zasdhla proti bankam, které neumérné
zvySovaly urokovou sazbu. Vlada tyto zadosti podportila, ale fakticky nic
neudélala, ackoliv k tomu méla potiebné prostiedky. Pokles trokové miry se
projevil az v roce 1933, kdy si snizeni tirokové sazby samy odsouhlasily penézni
l'lstawy.124 Tento zakon zajistil, aby nedoSlo k rozpadu penézni soustavy a
bankrotu pen&znich ustavi.'® K zékonu se vyjadiilo hned n&kolik poslanci.
Radikalni némecti poslanci, konkrétné poslanec Jung vyuzil projevu k obhajovani
radikalnich skupin v pohrani&i, které byly rozpustény.?® Poslanec Schollich
napadl ministra zahrani¢i za jeho postoj k Némclim, konkrétn€, Ze radé€ji héji
zajmy Francie neZ ndmeckych spoluob&ani.’?’ Poslanec Kala§ dokonce vystoupil
proti své strang,™?® ackoliv v debat& byl oznaden jak politik, ktery mél hovofit ve
prospech projedndvaného zdkona. Na zaklad¢ kritiky poslance KalaSe se pozmeénil

. . , . 129
zdkon v otdzce urokové sazby.

Komunisti¢ti poslanci byli opét proti
navrhovanému zakonu a vystoupeni vyuzivali k obhajovani stavek a ke své vlastni
propagaci.’®® Slovo krize pfi projednavani tohoto zakona zazn&lo nejméné od
jejiho pocatku z roku 1929. Ne, ze by nékteii poslanci toto slovo neuzivali vice,
nez je tfeba, ale u radikalnich politikd byl patrny mirny odklon od ptehnaného

pouzivani slova krize, nez tomu bylo doposud.

122 §polecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 170. schiize.

12 v/, Lacina, Stami hospoddriska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 42.

24\, Lacina, Stami hospoddrska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 42.

125\, Lacina, Stdni hospoddiska politika v ekonomickém vyvoji prni CSR, s. 42—43.

126 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 170. schize.

127 Spoleena esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 171. schize.

128 poslanec za agrarni stranu.

129 gpolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 172. schiize.

130 gpolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 170. schuze.
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V bieznu roku 1932 na 177. schlizi poslanci opét projednavali zakon o
dani z piepychu a obratu.*®*! Zakon pirednesli poslanci 1 pies zna¢ny odpor vétSiny
kolegti, ktefi se domahali zruSeni projednavan¢ho zakona. Zakon mél byt
novelizovan o pfirazku k dani z obratu. Poslanci chtéli zrovnopravnit danové
podminky pro doméci podnikatele a podnikatele ze zahrani¢i. Poslanci, ktefi
prednesli navrh tohoto zdkona, o ném hovofili jako o nutném zékonu, aby statni
pokladna dosahla vyty¢enych zisku, které piednesl ministr financi ve svém navrhu
rozpoCtu pro rok 1932.%** Na obhajobu zékona k feCnickému pultu nepfisel
hovotit ani jeden poslanec. Naopak proti se postavili poslanci z némeckych
nacionalnich stran a némecké DCSVP, poslanci za KSC, poslanci ze Zemské
kiestansko-socialistické strany a poslanec z Ceskoslovenské Zivnostensko-
obchodnické strany sttedostavovské.’®® Némecti poslanci z DNSAP a DNP
predevsim vyuzivali slovo krize, kdyz poukazovali na bidu obyvatelstva v
pohrani¢i a nadale rostouci nezaméstnanost. Vyzyvali vladu, aby piestala
zatéZzovat obyvatelstvo dani z obratu, protoze uz tak maji lidé problém vyjit
s penézi. Poslanci za KSC vyuzili pojem krize, aby poukazali na Mosteckou
stavku, ktera skonéila pfiblizng tyden pied timto jednani.*** Na piikladu Mostecké
stavky dokazovali poslanciim, ze zatizeni obyvatelstva dalsimi danémi bude vést
Kk dal$im protestim a nepokojim. Ani jeden komunisticky poslanec nic nenamital
na téma prirazek pro zahrani¢ni podnikatele. Ackoliv nikdo nevystoupil na
obhajobu zékona, byl zédkon nakonec pfijat v prvnim &teni.*®

Pokud politici projednéavali jakoukoliv dan, kterd se méla nové zavést,
poptipad¢ prodlouZit jeji platnost, vzdy to vyvolalo vasnivou debatu. Jednalo se

napiiklad o pfechodné pfirdzce k dani dichodové a k dani ztantiém nebo o

131 Spolecna sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 177. schiize.
132 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 177. schiize.
133 Spoleena esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 177. schiize.
134 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 177. schiize.
135 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 178. schuze.
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, . MR . 1136
navrhu zékona o spotfebni dani z drozdi.

Tyto debaty byly dost ¢asto bouilivé a
slovo krize se objevovalo piedev§im V souvislosti se zatizenim obyvatelstva
danémi. NejCastéji v debatach figurovali radikalni némecti poslanci, ktefi jiz
v roce 1932 zacali vyhranovat ostfe proti ¢eskoslovenské vlade, kterou kritizovali
jednak za nedostate¢nou pomoc primyslu v pohranici a jednak za tvrdy postup
proti radikalnim nacionalistickym organizacim.137 Komunisticti poslanci byli jiz
od pocatku Udrzalovy vlady hlu¢ni a casto pirerusovali projevy poslanci
konkuren¢nich stran. Nejvice se zaméiili na predsedu vlady, zatimco pfi
projevech némeckych nacionalisti byli klidni a zfidka kdy pterusili jejich projev.
Poslanci za KSC se nejéast&ji ohanéli krizi, kdyZ chtéli poukazat na vzestup poétu
nezamé&stnanych a jejich ndslednou radikalizaci. Mostecké stavky vyuzili
K zvySeni své popularity.138 Jelikoz vlada byla sestavena ze Siroké koalice,
nevidime zde mnoho debat, kde by koali¢ni strany vystupovaly proti vladnim
navrhiim.

Vlada po prechodném zmirnéni krize na jate roku 1931 celila od léta
dosud nejvetsim hospodarskym a socidlnim otfesim od propuknuti krize v roce
1929." Pro nezaméstnané bez naroku na podporu z¥idila stravovaci akce s cilem
umoznit jim nakoupit zakladni potraviny. Prodlouzila rovnéz zdkon o bytové péci.

Y0 Oproti piivodné jasnym

Tato opatieni v§ak nemohla zastavit rostouci chudobu.
vizim ministra financi Karla EngliSe, ktery chtél devalvovat ménu, aby
Ceskoslovenské vyrobky byly Vv zahrani¢i konkurenceschopné, Karel Trapl
pfednesl pouze obecnou vizi feSeni krize, ale konkrétni feSeni vyjma zékona,
kterym se ministr financi zmocnoval k Uvérnim operacim aZ do vySe jedné

141

miliardy korun, nenavrhl.”*" Rozdil je také patrny v po¢tu podanych navrhd. Na

100. schtizi 3. unora 1931 piedseda vlady chvalil praci svych ministrt, ktefi

136 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 199. schiize.

137 Spolecna sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 170-199. schiize.

138 J. Rakosnik, Odvrdcend tvaFi mezivilecné prosperity, s. 255-256.

139 Srov. M. Sekanina, Kdy nam bylo nejhiire?, s. 34, J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 112.
10 gholecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 196. schiize.

1 Srov. A. Dolezalové, Rasin, Englis a ti druzi, s. 158-159. Spoletna &esko-slovenské digitalni
knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4. 1935, 165. schiize.
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podali od ledna 1930 do ledna 1931 K projednani 89 navrht, které byly
hospodaiské povahy.142 V obdobi od unora 1931 do fijna 1932 bylo podanych
navrhl podstatné méné. Od 1éta 1931 panovala patrna skepse k liberdlnimu pojeti
hospodarské politiky. Vetejnost a vlivné podnikatelské kruhy zadaly vladu, aby
Gelila krizi raznymi statnimi zasahy."*® Za vzor jim slouZilo sousedni Némecko,
kde nouzové zdkony pomohly vladam kancléit F. Papena a K. Schleichera.*** Pro
statni zasahy byli predev§im zemédélci a primyslovi podnikatelé odkazani na
vyvoz. Zdrzenlivé se proti statnim zasahim stavéli predstavitelé Zivnobanky. 145
Kritika se vSak snasela pouze na piedsedu vlady, nikoli na vladu jako celek. Na
predsedu vlady tlacili jak koali¢ni partnefi, tak obzvlast radikdlni pravicovi
poslanci uvnitt jeho vlastni strany,146 konkrétné Rudolf Beran a FrantiSek
Stangk.'*’ Predseda vlady nebyl na tento napor p¥ipraven, a tak podal v ijnu 1932
demisi.'*

Abdikace Frantiska Udrzala pfisla na jednom z vrchold hospodarské krize
v Ceskoslovensku. Pro Udrzalovu vladu byly charakteristické zasahy v oblasti
zem&délstvi a feSeni hospodarskych problémi bez jasné vize do budoucna. Slovo
krize se z poslanecké snémovny pomalu vytracelo, nebylo tolik prezentovano,
jako tomu bylo v ptedchozich letech. Naopak muzeme pozorovat radikalizaci
némeckych poslancii a taktéZ vétsi troufalost komunistickych poslanct pii
jednanich snémovny, kterd se projevovala verbalnimi Gtoky vii¢i ministerskym

predsediim.

142 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 100. schiize.

Y3\, Lacina, Stami hospoddriska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 37.

Y4\, Lacina, Statni hospoddiskd politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 317.

Y5 Srov. V. Lacina, Velkd hospoddiskd krize, s. 130, V. Lacina, Statni hospoddrskd politika v
ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 37.

148 Srov. M. Sekanina, Kdy nam bylo nejhiife?, s. 59, Tomas Pasak, K politickému pozadi krize
viady Frantiska Udrzala roku 1932, Ceskoslovensky &asopis historicky 11, 1963, s. 165-192.
T pasik, K politickému pozadi krize viady Frantiska Udrzala, CCH 11, 1963, s. 178-179.

148 Srov. Spole&na Gesko-slovenskd digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929
12. 4. 1935, 211. schiize. V. Lacina, Statni hospoddriska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR,
s. 37. M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiie?, s. 59, J. Rakosnik, Socidlni stat v Ceskoslovensku, s.
103. Jaroslav Panek — Josef Harna a kol., Dé&jiny ceskych zemi, Praha 2008, s. 329, J. Harna, Krize
evropské demokracie, s. 119.
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3. Treti kapitola

Prezident Masaryk jmenoval piedsedou vlady Jana Malypetra®® 2. fijna
1932."° Literatura se rozchazi v tvrzeni, zda se pii jmenovani nového predsedy
vlady jednalo o snadna jednani nebo naopak slozita. ™ Prezident Masaryk udajné
zvazoval jmenovani ufednické vlady, které by dal az ,,diktatorské™ pravomoci pfi
rozhodovani v hospodatské oblasti. Jako ministra financi chtél jmenovat vrchniho

152

feditele Zivnobanky Jaroslava Preisse.™™ Tato myslenka vzala rychle za své,

protoze se na odpor postavila fada politickych stran v Cele s agrarni stranou, ktera

se obavala ztraty vlivu.'*®

Nova Malypetrova vlada byla téméf identickd s
Udrzalovou. Z Udrzalovy vlady pieslo do Malypetrovy vladyl2 ministerskych
predsedi, z nichZ si 10 ponechalo své piedeslé resorty.’®* Agrarni strana posilila
pozice ve vlade. Jan Malypetr ptrevzal resort v dobé, kdy se krize bliZila svému
vrcholu. ™

Na 211. schtizi Poslanecké snémovny Narodniho shroméazdéni z 3.
listopadu 1932 zazndl projev nového piedsedy vlady Jana Malypetra.’®® Témét
celé prohlaSeni se tykalo hospodarské krize. Pokud porovnadme prohlaseni
FrantiSka UdrZala a Jana Malypetra, tak u Malypetra je patrny razantnéjsi piistup
k feSeni hospodaiské krize a k oponentim vladni koalice.™ Projevil se predevsim

v momentech, kdy jeho projev ptferuSovali komunisti¢ti poslanci. Malypetr se

nenechal vyruSovat a pokracoval dal ve svém projevu, dokud hluk nepiesahl

149 Poslanec za agrarni stranu.

150 J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 119.

151 Srov. J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 119, M. Sekanina, VKdy nam bylo nejhire?, s. 59,
V. Lacina, Statni hospodarskd politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 37.

152y, Lacina, Stdtni hospoddrska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 37.

133y, Lacina, Stdtni hospoddiska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 37.

5% M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiie?, s. 59.

15 J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 119.

156 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 211. schize.

**7 srov. Spoleen tesko-slovenska digitdlni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929
12./4.1935, 100. schize. Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS
111, 12. 12. 1929-12. 4. 1935, 142. schiize. Spole¢na ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR
1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929-12. 4. 1935, 211. schuze.

28



snesitelnou mez. Poté zakrodil predsedajici schiizi a vyzadal si klid.™® Predseda
vlady planoval celit krizi snizenim poctu statnich zaméstnancti a zaméstnancu ve
statnich podnicich a predlozit co nejdiive k projednani navrh rozpoctu na rok
1933. V navrhu rozpoctu pro rok 1933 méla byt reflektovana snaha o udrzeni
pevné a stalé mény. Malypetr v tom spatfoval cestu k obnoveni finan¢nich trhi a
soucasné i z krize.™ Planoval také zlevnit uveéry pro podnikatele. Od zlevnénych
uvértt si sliboval zvySeni zdjmu o podnikatelskou Cinnost, ktera by vedla ke
snizeni nezaméstnanosti a feSeni dalSich socialnich problémﬁ.160 V zé&véru svého
projevu apeloval na poslance a na senatory, aby nasli spole¢nou fe¢ a pomohli
v1ads v této t&7ké dobg s FeSenim krize.'® Proti prohlaSeni predsedy vlady se
vymezila fada poslancii. Mezi nimi byli opét poslanci za KSC a dal§i opoziéni
strany. Géza Sziillé z Zemské kiest'ansko-socialistické strany162 se vysmival nové
vladé a predevsim ministru zahrani¢i Edvardu BeneSovi, ktery v predeslém roce
tvrdil, Ze je krize v Ceskoslovensku na ustupu, a nyni dle Sziilla je u nas krize
nejhorsi ze viech sousednich zemi.'®® Hans Knirsch z DNSAP*®* kritizoval vladu
a rovnéz prezidenta, Ze nejmenoval novou vladu, ale dal jen moZnost vladnout
predchozi v1adé.'*® Byl to odkaz na neobménéna ministerska kiesla. Ivan Kurtak
z Autonomniho zeméd¢€lského sojuzu, zase prohlasoval, ze vlada viibec nemysli

na z4my Podkarpatské Rusi a volal po odtrzeni Podkarpatské Rusi od

Ceskoslovenska.'® Andrej Hlinka z Hlinkovy slovenské l'udové strany se

158 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 211. schuze.

199 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 211. schuze.

160 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 211. schize.

181 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 211. schize.

162 Jednalo se o nejsilngjsi politickou stranu mad’arské narodnostni mensiny v CSR.

163 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 213. schize.

164 Neémecké narodné socialisticka strana délnicka.

165 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 213. schize.

166 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 213. schiize.
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dozadoval, aby vldda se vénovala rovnéz krizi na uzemi Slovenska a
nezaméfovala se pouze na Cechy Moravu a Slezsko. Pfipomnél, ze Cesi a Slovaci
jsou jeden narod, a tak by ministii dle toho méli jednat.167 Poslanci, kteii hodnotili
kladn¢ prohlaSeni predsedy vlady, byli koali¢nimi partnery vlady. OvSem ani
koali¢ni partnetfi neopomnéli zminit, ze predchozi vladu o néco pozadali nebo
prisli s navrhem zdkona a minuld vlada jim nevysla vstfic. Naptiklad poslanec
Adolf Pohl z DSAP'®® poukazal na nevyslySené vyzvy jeho strany, kterd nabadala
vytvofit vyrovnany statni rozpocet a chtéla se vyvarovat utraceni statnich
rezerv.'®® Slovo krize hojn& rezonovalo jak v samotném projevu piedsedy vlady,
tak v debaté poslancti, vice nez v prechazejicim roce. Opozice vyuZzivala
ekonomickou krizi s cilem ziskat politicky profit.

Prohldseni ptedsedy vlady o tUsporach ve statni spravé nabylo zahy
konkrétnich obryst. Jednim z prvnich zakont, ktery mél pomoci vyrovnanému
statnimu rozpoctu, byl zdkon o zastaveni ucinnosti zakona o vano¢nim pfispévku
statnim zamé&stnancim a ucitelim.'® Navrh zékona vzbudil negativni ohlas
dokonce i u koali¢nich partneri z Némecké kiestansko socialni strany lidové.
K fe¢nickému pultu nepftistoupil jediny poslanec, ktery by navrh obhajil. Proti
byli poslanci za DNSAP a KSC. ' Viem bez rozdilu stranické piislugnosti
vadilo, Ze bude vlada sahat na penize statnim zaméstnancim, kteti jiz tak nejsou

v dobré finanéni situaci.'’

Vlada méla ovSem velkou podporu od vétSiny
koali¢nich partnerti, a tak bez problémi tento zdkon prosadila jiz v prvnim cteni.

Dalsi zakon se zaméfil na prodlouZzeni zpoplatnéni Zzadosti podanych na

187 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 213. schiize.

168 Némecka socialné demokraticka strana délnicka v CSR.

169 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 214. schize.

170 gpolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 221. schiize.

171 Spoletn cesko-slovenska digitélni knihovna, NS CSR 19201939, PS 1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 221. schize.

172 polecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 221. schiize.
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fadech.'” Proti navrhu zdkona se ohradili pouze komunisté. Kritizovali, Ze by
méla byt zpoplatnéna sluzba, kterou obc¢ané musi dle zdkona vyuzivat. Proto
podali pozménovaci navrh, ktery mél usetfit finance nejchudsi ¢asti obyvatelstva
tim, ze by za podané Zzadosti neplatila. Pozménovaci navrh byl zamitnut a zakon
pfijaty jiz v prvnim &teni.'™ Na stejné schiizi se projednaval také navrh zakona o
dalSim poskytovani poplatkovych ulev pii splynuti nebo pii pfeméné pravniho
utvaru podnikﬁ.175 Tento zakon opét reflektoval snahu predsedy vlady, ktery ve
vladnim prohlaseni avizoval zlepsit podminky pro podnikatele. Proti zakonu se
vymezili pouze poslanci za KSC. Komunistiim vadilo, Ze z tohoto zikona budou
t&zit veliké firmy a osoéili vladu, Ze se snaZi hajit zajmy kapitalistd.'”® Tuto
debatu komunisté vyuzili k opétovnému uUtoku na vladu, ktera prosadila ve
snémovn¢ zruSeni vanocnich piispévki pro stdtni zaméstnance. Pti projedndvani
této trojice zakonti poslanci operuji pojmem krize k obhdjeni svych navrhd nebo
naopak, kdyz pozaduji zamitnuti projednavaného zakona.

Ke konci roku 1932 bylo opét projednavano prodlouzeni placeni dané
z obratu a daf z prepychu.!’” Zakon mé&l projit novelizaci stejng, jako tomu bylo
na zacatku roku 1932. Novela se tykala zruseni 2% osvobozeni od dané pro
podnikatele, jejichz celkovy obrat nepifesahuje 150 tisic korun.'™®  Zakon
nevyvolal tentokrat tak bouflivou debatu, jako tomu bylo v pfedchazejicich letech.
Do debaty se zapojili pouze poslanci z némeckych stran.'”® Proti se stavéli

180 |l8l

Othmar Kallina,"®® Alois Stenzl™®! a Alois Kunz,'® pro zékon se vyslovil jediny

173 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 222. schiize.

174 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 222. schize.

175 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 222. schiize.

176 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 222. schiize.

177 Spoletna cesko-slovenska digitélni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 235. schize.

178 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 235. schuze.

179 Spolecn cesko-slovenska digitélni knihovna, NS CSR 19201939, PS 1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 235. schize.

180 boslanec za DNP.
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poslanec a to Leo Schubert.’®

Proti vladé se znovu postavil jeji koaliéni partner
Némeckd kiestansko socidlni strana lidovd, naopak poslanci za Némeckou
narodné socialistickou stranu d€lnickou byli pro zakon. VSichni poslanci, ktefi
hlasovali proti zdkonu, jednomysIn¢ namitali, ze jiz pfedchozi vlada v roce 1930
tvrdila, Ze se jednd o prechodné dané. Prechodnd doba ovSem trva uz néjak
dlouho.’®* Nicméné zakon byl novelizovany a pfijaty ve druhém &teni na
nasledujici schiizi.'®®

Rozpocet na rok 1933 byl ptedlozeny poslanecké snémovné teprve v puli
prosince 1932.1%¢ Z toho diivodu prijaty pred zapo&etim roku 1933.'* Podobné
tomu bylo vroce 1929, kdy se také sestavovala nova vlada, a rozpocet byl
schvaleny se zpozdénim. Po dobu neschvéleného statniho rozpoctu byl uzdkonény
pfechodny zdkon o vedeni statni hospodaifstvi.188 Pti jeho projednévani poslanci
Casto srovnavali slozeni soucasné vlady s minulou. Poukazovali, Ze je prakticky
shodné, coz ozna&ovali za politickou krizi.'®®

Navrh rozpoctu obsahoval star§i zamér ministra financi Trapla podpofit
ekonomiku omezovanim statnich vydaji a revizi statni spravy, konkrétné
snizenim platli statnim Ufednikim. ZvySeni vydajii byl ochotny pfipustit pouze
v sekci péce o nezaméstnané.'® Jednani o rozpo&tu byla mnohem klidngjsi, nez

tomu bylo v minulych letech. Pokud porovname dobu, po kterou se tento navrh

181 « we
Poslanec za Némeckou Zivnostenskou stranu.

182 Poslanec za DCSVP.

183 poslanec za DNSAP.

184 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 235. schize.

185 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 236. schuze.

186 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 227. schiize.

187 Spolecn cesko-slovenska digitélni knihovna, NS CSR 19201939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 234. schize.

188 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 234. schiize.

189 Spolecn cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 19201939, PS 1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 234. schiize

190 g holecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS SR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 227. schiize.
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h.* Podilelo se na tom

projednaval, byla znacné krats$i nez v predchozich letec
zkraceni doby, po kterou se poslanci mohli k navrhu vyjadiit. Poslanci ve svych
projevech nezpochybiiovali, Ze je tieba krizi Celit razantnimi opatienimi, odmitali
viak snahu prednaset néklady na ob&any.’® Rozpo&et pro rok 1933 byl prijaty 7.
tnora 1933, tedy tyden od zagatku jeho projednavani.*®

V obdobi od unora do kvétna se v poslanecké snémovné projednavalo
prodlouzeni zakona o bytové pé(“:i.194 Zakon nedoznal oproti minulym
projednavanim zadnych vétSich Uprav. Poslanci, ktefi hlasovali proti této
predloze,™ kritizovali vladu za to, Ze nenavrhla nové znéni zakona, ktery by Fesil
aktualni bytovou krizi a krizi finanéni.'®® Poslanci ve zmifiovaném obdobi také
projedndvali snizeni urokové sazby, jak se zavazal ve svém prohldseni predseda
vlady. Tento zdkon byl pfijat bez problémi a dokonce nikdo nesel k fe¢nickému
pultu, aby vystoupil proti této predloze.'” Vasniv&jsi debatu neZ nové
schvalované zakony nebo dan¢ v tomto obdobi vyvolal proslov ministra zahrani¢i
Edvarda BeneSe proneseny 25. dubna 1933, ktery se tykal politické a hospodarské

. .~ 108
krize ve svété.

Hospodaiskou Krizi oznaéil za pocatek mezinarodni krize a
politické krize ve vSech zemich svéta. Upozornil, Ze se mize schylovat k dalsi
valce; za priklad oznacil radikalizaci Italie a Némecka.'®® Po Benesové projevu se

strhla boufliva debata. Ti, ktefi kritizuji obsah prohlaseni ministra zahranici,

191 Srov. Spoleena desko-slovenska digitalni knihovna, NS C:SR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929~
12. 4. 1935, 241. schiize. Spole¢na &esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS
1., 12. 12. 1929-12. 4. 1935, 145. schiize.

192 Spolecna ¢esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 235. schize.

193 Spolecna cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 11, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 246. schiize.

104 Spole¢na Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 262. schiize.

1% proti byli poslanci z KSC, HSIS a Némecké demokratické svobodomysiné strany.

196 Spolecna desko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 262. schiize.

197 Spolecna sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 257. schize.

198 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 263. schuze.

199 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 263. schuze.
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o ‘o NP , . 200
obvinuji BeneSe, ze nebere v potaz ptani vSech narodnosti v Ceskoslovensku.

Ti, ktefi jsou pro, naopak obvinuji némecky mluvici politiky, ze by méli citit
posluSnost viici Ceskoslovensku.”* V této debate je patrnd velkd rozstépenost
politického spektra v Ceskoslovensku. Do debaty se zapojili také rusiniti politici,
ktetfi nechtéji mit nic spole¢ného s BeneSovou zahrani¢ni politikou a pozaduji
autonomii.2%

V kvétnu a Cervnu se zacal projednavat jeden z nejzasadnéjSich zakonl od
pocatku hospodarské krize. Jednalo se o zmociiovaci zakon, jehoz ptedlohu
prednesli poslanci za agrarni stranu v poslanecké snémovn& 8. ervna 1933.2%
Ptijeti zmocnovaciho zakona parlamentem bylo jednim z cilq, ktery si vyty¢il Jan
Malypetr, kdyz se dostal do cela agrarni s‘[rany.204 Zmocnovaci zékon si pfal 1
Malypetriv pfedchiildce Udrzal, ten ovSem neziskal souhlas koali¢nich
partnert.’® Néavrh zdkona byl piipraven dokonce o mésic difv, neZ se zadal
projednavat ve snémovn¢. Pivodni navrh vSak mél podporu pouze némeckych

o 206

agrarnikll a narodnich socialistd.”" Po jednani s koalicnimi partnery dospéla vlada

ke shodé. Zmocniovaci zakon umoznil vladé rozhodovat mimo jiné 0 hospodarské

politice s vyjimkou mé&nové politiky.?"’

Navrh v Poslanecké snémovné vyvolal
bouflivou reakci. Dokonce se nenaSel jediny poslanec, ktery by obhajoval zdkonu
Kk fe¢nickému pultu. VSichni poslanci, ktefi byli proti, se obavali, ze zde vznikne
diktatura.’®® Proti byli poslanci viech narodnosti. Za Geskou narodnost byli proti
komunisté. Za némeckou narodnost se stavéli na odpor Némecka kiestansko-

socialni strana lidova, Némecka narodné socialisticka strana délnickd a Némecka

200 gpolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 265. schuze.

201 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 265. schuze.

202 §polecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 266. schiize.

203 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 282. schiize.

204 3. Harna, Krize evropské demokracie, s. 120-122.

205 3. Harna, Krize evropské demokracie, S. 121.

206\/  Lacina, Statni hospoddiskd politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 38.

27\/. Lacina, Statni hospoddiskd politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 38-39.

%8 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 282. schiize.
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strana narodni. Za vSechny zminéné némecké strany precetl dopis poslanec Felix
Luschka.?®® Slovensti poslanci ze Slovenské narodni strany a mad’arsti poslanci ze
Zemské kiest’ansko-socialistické strany se taktéz staveli proti.210 VSsichni poslanci,
kteti byli proti piijeti pfedlohy, dodéavali, ze vlada ma ve snémovné vétSinu, tudiz
neni tieba tento zédkon p¥ijmout.”** Zakon byl pfijat ve druhém &teni.”*? Piivodné
mél dat pravomoci vIadé pouze do 15. listopadu 1933,%* byl viak kazdorotné
prodluzovén az do ¢ervna 1937.21 Vyhodou zvySenych pravomoci bylo, Ze vlada
mohla pruznéji reagovat na situaci, soustiedila vSak ve svych rukou zna¢nou moc.
Projevily se i negativni stranky tohoto zédkona. Agrarnici diky témto pravomocim
snadn&ji prosazovali své subjektivni nazory na tkor potfeb celé ekonomiky.?™
Timto zakonem Ceskoslovensko piibliZilo k politice totalitnich stat, kde vlada
byla nositelem hlavnim nositelem moci ve staté.

Ihned po pfiijeti zmocnovaciho zékona byla Vv 1ét¢ v poslanecké snémovné
piijata série zakont, které umoziovaly legislativné zakroc¢it vaci radikalnim
organizacim216. Jednalo se o novelizaci zakona o ochrané republiky z roku 1923,
zakon o tisku a zdkon o mimotadnych opatienich.?!” Zakon na ochranu republiky
umoznoval stihani statnich zaméstnancti za protistatni ¢innost, zdkon o tisku
umoznoval zastaveni vydavani periodického tisku a zdkon o mimotadnych
opatfeni se vztahoval na pfipadné ohroZeni celistvosti statu, Ustavy, statni formy a
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vetejného pofadku.”™ Tyto zdkony vyvolaly v Poslanecké snémovné bouilivou

debatu a stavély se proti nim opozi¢ni strany, pfedev§im némecké a mad’arska

299 poslanec za Némecko kiestansko socialni stranu lidovou.

219 gpolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 282. schiize.

21 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 282. schiize.

212 §polecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 282. schiize.

213 M. Sekanina, Kdy ndm bylo nejhiire?, s. 60.

21\, Lacina, Stamni hospoddiska politika v ekonomickém vyvoji prni CSR, s. 38-39.

215V, Lacina, Stdtni hospoddrska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 39.

218 Srov. J. Rakosnik — M. Spurny — J. Staif, Milniky modernich ceskych déjin, s. 159, J. Harna,
Krize evropské demokracie, S. 123.

27 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 285. schuze.

218 Srov. Spoletna Cesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS 111, 12. 12. 1929—
12. 4. 1935, 283-286. schuize. J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 123, J. Koncelik — P.
Veceta — P. Orsag, Déjiny ceskych médii 20. stoleti, S. 32-34.
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Zemskéa kiestansko-socialistickd strana.”*® Poslanci at’ za koali¢ni strany nebo
z opozice hovotili o krizi demokracie. Koali¢ni poslanci zakon hajili jako
pirechodné opatfeni, které ma pomoci pouze udrzet stabilitu v zemi, kdyz
v Ceskoslovensku se objevuje hned nékolik skupin, které cht&ji rozvratit
demokratické fungovani statu.?”® Opozini poslanci pfi projednani vsech tii
zédkoni prohlasili, ze vlada chce schvalit diktatorské pravomoci. Dokonce
poslanec Stern®! ozna¢il po¢inani vlady za krok, ktery vede k., Hitlerove
fa§ismu.“222 Vsechny tyto tfi zdkony byly pfijaty v rozmezi tfi schiizi, konkrétné
zakon o tisku a na ochranu republiky byly pfijaty na stejné schiizi a zdkon o
mimof4adnych opatieni o schiizi pozdgji.?*

Poslanci ptfed letni piestdvkou projednavali zakon o kartelech a

224 Navrh kartelového zakona

soukromych monopolech, zkracen¢ kartelovy zakon.
se objevil jiz v roce 1925, ale nakonec nebyl snémovnou schvalen.”” Primyslové
podniky nemusely povinné vstoupit do kartelti, avSak kartelové dohody nemohli
jednotlivi Ucastnici kartelu libovolné vypovidat. Zakon taktéz ud€loval sankce
t&m, ktefi neplnili dohody anebo chtsli z kartelu vystoupit.”?® Cilem karteldi byla

regulace trhu, piedev§im cen.?”’

Nejvice kartelovych dohod nalezneme
Vv hutnictvi, strojirenstvi, energetice a cukrovarstvi. Tam, kde vznikaly kartelové
dohody obtizné, vlada piistoupila k nucené syndikalizaci. Jednim z nejznaméjsich
syndikati byl obilny a ZivociSny. Tyto syndikaty vznikly jiz vroce 1931

respektive 1933.”® Vlada dokonce vroce 1934 prijala nafizeni o obilnim

29 Spoletna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 283-286. schuze.

220 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 283-286. schuze.

221 poslanec za KSC.

222 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 285. schiize.

223 Spoleena cesko-slovenskd digitalni knihovna, NS CSR 19201939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 285-286. schuze.

224 Spoleena cesko-slovenskd digitalni knihovna, NS CSR 19201939, PS 111, 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 291. schize.

225 Erwin Paul Hexner, Kartelové a syndikalisacni predpisy ceskoslovenské, Praha 1936, s. 15-16.
226 B P. Hexner, Kartelové a syndikalisacni predpisy ceskoslovenské, s. 87-103.

22T E_P. Hexner, Kartelové a syndikalisacni predpisy ceskoslovenské, s. 15-25.

228 Srov. V. Lacina, Stdmi hospoddiskad politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 4446, Z.
Karnik, Ceské zemé v ére Prvni republiky, s. T4.
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monopolu, toto nafizeni bylo ale nakonec zat&Zi pro statni rozpo&et.??® Kartelovy
zékon kritizovali v poslanecké snémovné pouze komunisté, ostatni strany se
k zdkonu vubec nevyjadfily, pokud nepocitime agrarniky, ktefi zakon chtéli
prosadit.*

V tijnu 1933 se po letni piestavce zacal projednavat zakon o zastavovani
¢innosti a o rozpousténi politickych stran.?** Tento zédkon byl zcela cilené¢ namitfen
proti obéma némeckym nacionalnim stranim DNP a DNSAP. DNSAP zazivala
od zari 1932 krizi. Krize byla zavinéna procesem proti polovojenské organizaci

232

Volkssport.” Predseda vlady védél, ze navrh tohoto zdkona nebude piijat kladng,

a proto se odvolaval na pozadavky vetejnosti, jejich demokratického citéni a na

ochranu republiky.?*®

Proti navrhu zékona vystoupili poslanci za DNP, DCV,
KSC, Zemskou kiestansko-socialistickou stranu, Hlinkovu slovenskou I'udovou
strana, ale zadny poslanec za DNSAP.?** Zpravodaje neustale prerusovali poslanci
za KSC. Poslanec Hlinka argumentoval, Ze se z Ceskoslovenska stava
nedemokraticky stat a s nedemokratickym statem nechce byt Hlinkova slovenska
ludova strana spojovana. Némecti poslanci taktéz poukazovali na to, Ze
Ceskoslovensko jiz neni demokratickym statem, ale stava se zn&j diktatura.
Madar$ti poslanci konstatovali to samé jako némecti poslanci, ze

235

v Ceskoslovensku zavladla diktatura.”>> Komunisté varovali vladu, Ze si sama nad

sebou vynesla ortel a ze nebude dlouho trvat a délnicka tiida si vezme sva prava

229\, Lacina, Statni hospoddiska politika v ekonomickém vyvoji prvni CSR, s. 46.

20 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 291. schiize.

21 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 296. schuze.

282 Srov. Jan Kuklik - René Petras, Minorities and law in Czechoslovakia, 1918-1992, Praha 2017,
s. 150-151, Caitlin Murdock, Changing Places: Society, Culture, and Territory in the Saxon-
Bohemian Borderlands, 1870-1946, University of Michigan 2010, s. 159-166.

233 Srov. Spoletna Gesko-slovenskd digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS I11., 12. 12. 1929—
12. 4. 1935, 296. schiize. J. Harna, Krize evropské demokracie, s. 124, Alice Teichova — Herbert
Matis — Jaroslav Patek, Economic change and the national question in twentieth-century Europe,
New York 2000, s. 263-265.

%4 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 296. schuze.

% Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 296. schuze.
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zp&t.?° Politici uz nehovoii o hospodaiské krizi, ale o krizi demokracie nebo
politicka krizi, pouze Vv projevu poslance Kopeckého za KSC se objevi spojeni
hospodaiska krize v souvislosti se stradanim délnickd tiidy, coz bude mit za
nasledek revoluci.?®” Zakon byl nicmén& piijat na stejné schiizi a to ve druhém
238

¢teni.”™ Nedlouho poté co zdkon nabyl Uc¢innosti, byly obé némecké nacionalni

strany rozpustény. DNP a DNSAP nésledné piijaly usneseni o svém rozpu§téni.*®
Vétsina politiki z DNP a DNSAP vstoupila do nové zalozené Sudetonémecké
vlastenecké fronty a vroce 1935 do Sudetonémecké strany. (SdP)**° Zakon o
zastavovani &innosti a o rozpousténi politickych stran®* byl primarné namiten
proti radikalnim némeckym strandm a z tohoto diivodu vlada ztratila znacnou ¢ast
opozice. Ve spojitosti s pfijatym zmocnovacim zakonem méla vlada volné ruce
v prosazovani novych zékonl, které mély pomoci hospodafstvi a ekonomice
Ceskoslovenska.

Poslaneckd snémovna dale projednala a schvalila prodlouzeni zdkona o
dani z prepychu a dani z obratu a navrhu rozpoétu na rok 1934.2*> Pokud se
zamétime na debatu o téchto navrzich, tak je podobna ne-li identicka s debatami,
které se na stejna témata odehraly v minulych letech. Pojem hospodaiska krize se
vyuziva €astéji, nez tomu bylo v pfedchazejicich debatach, ale to je ddno povahou
projednavanych zakond.

Ve sledovaném obdobi muzeme sledovat ustupujici tendenci pouzivani

pojmu hospodaiska krize v debatach poslancti. Naopak se v projevech poslanci

236 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 296. schuze.

27 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 296. schuze.

238 Spolecna Sesko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS IIl., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 296. schiize.

2 Srov. J. Rakosnik — M. Spurny — J. Staif, Milniky modernich ceskych déjin, s. 159, J. Harna,
Krize evropské demokracie, s. 124, 7. Karnik, Ceské zemé v ére Prvni republiky, s. 140.

20 Srov. J. Kuklik — R. Petras, Minorities and law in Czechoslovakia, s. 151, J. Harna, Krize
evropské demokracie, s. 125, C. Murdock, Changing Places, s. 177-179.

1 Spolecna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 296. schuze.

2 Spoleéna esko-slovenska digitalni knihovna, NS CSR 1920-1939, PS II1., 12. 12. 1929-12. 4.
1935, 297-308. schiize.
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za¢ina mnohem vice objevovat krize demokracie nebo krize politicka. Divodem

byly vzristajici pravomoci statu, které otviraly cestu k autoritativni demokracii.
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Zavér

Prace si kladla za cil odhalit doposud nezpracované téma reflexe
hospodaiské krize na plenarnich zasedanich Poslanecké snémovny Narodniho
shromdzdéni. Vlada Frantiska Udrzala si ve svém prvnim prohlaseni dala za cil
bojovat proti hospodatské krizi. Ceskoslovensko se potykalo jiz od roku 1928
s krizi zemé&délskou. Na zdklad€ tsudku vlady, respektive nejsilnéjsi strany V ni
zastoupené, Republikdnské strany zeméd€lského a malorolnického lidu miizeme
pozorovat Vv pocatecnich fazich krize zasahy pouze v oblasti zemédélstvi. Vlada
vétila, ze zédsahy do zemédelstvi ozivi celou ekonomiku a dodateénych opatieni
nebude tfeba. Tato premisa se vladé potvrdila, jelikoz vSechna natizeni, ktera
vydala od konce roku 1929 do jara 1931, pomohla k pomalej$imu §iteni nasledkt
krize v Ceskoslovensku. Od jara do 1éta roku 1931 piislo dokonce lehké oZiveni
ekonomiky.

V1ét¢ 1931 pfisel krach dvou némeckych velkobank a vlada na tuto
udalost nezvladla zareagovat a vétSina opatfeni, které piijala, byla na ukor
obyvatel Ceskoslovenska. Piikladem mize byt neustale navySovani dani,
respektive zavadéni dani novych. Silici tlak vefejnosti a hlavné uvnitt agrarni
strany nevydrzel FrantiSek Udrzal a podal v fijnu 1932 demisi. Novym piedsedou
vlady se stal Jan Malypetr z téZe strany. Novy piedseda vlady pievzal zemi na
vrcholu hospodaiské krize. Za Malypetrovy vlady bylo pfijato nebo prodlouZeno
nékolik zdkond, které se tykaly dani. NejzdsadnéjSim pfijatym zakonem
zmocnovaci zakon, ktery mél vladé umoznit pfijimat rychleji opatfeni na pomoc
odvétvim nejvice postizenym hospodatskou krizi.

V celém sledovaném obdobi se nejCastéji projednaval problém
nezameéstnanosti. Ani jedna z vlad vsak feSeni tohoto problému nenasla. Nejvetsi
zménu zaznamenala novelizace gentského zakona. Tato novela vSak nepomohla
zajistit pomoc v nezaméstnanosti Siroké vefejnosti, navic se pozdé&ji ukazalo, Ze
tento systém je neudrzitelny, jelikoz odborovym organizacim dochézely penize.
Vlada alesponi umoznila pofadani stravovacich akci, které mély obstarat zdkladni
obzivu pro nezaméstnané. Ministr financi Trapl dokonce umoznil na tyto akce

vyclenit vétsi ¢ast rozpoctu, nez ptivodné zamyslel. Jednalo se o jediny ustupek
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ministra financi v planovani rozpoctu pro roky 1932 az 1934. S nezaméstnanosti
byla tizce spojenéd také bytova krize; zde poslanci rok co rok prodluzovali na
navrh vlady zakon o bytové péci.

Nezameéstnanost a dal§i problémy s ni spojené radikalizovaly spolecnost.
Jednou z forem radikalizace byly stavky. Nejznaméjsi stavkou z tohoto obdobi
byla Mostecka stavka.

Poslanci na jednani snémovny ve sledovaném obdobi projednavali n¢kolik
hospodarskych zakont, novel a vyhlasek. Vétsina z nich byla zaméfena pouze na
zemédéelskou vyrobu, mnohem méné na primysl a socialni péci. V debatich na
plénu poslanecké snémovny od konce roku 1929 do roku 1931 miizeme pozorovat
vyuzivani pojmu hospodaiskd krize ke komentovani ¢i kritice jakéhokoliv
nezdaru vlady, prosazeni ndvrhu zdkona vladou nebo koali€nimi partnery anebo
cileného zesmésnéni vlady opozici. Od konce roku 1931 az do roku 1933 se
pojem hospodaiska krize zac¢ind pomalu vytracet s projevi poslanct. Misto toho
hovoti, zejména v souvislosti s pfijetim zmocnovaciho zakona, o krizi demokracie
¢i o politické krizi. Pojmem hospodaiska krize operuji ve svych projevech pouze
vlada pti prosazovani novych dani a komunisté. Poslanci za KSC vyuZivaji tento
pojem primarné ve spojitosti se stavkami. Ackoliv krize dosahla svého vrcholu
v letech 1932 a 1933, poslanci prtestavaji pouzivat pojem hospodaiska krize
k jakémukoliv odtivodnéni svych nazor a postoji, jako tomu bylo v pfedeslém
obdobi.

V praci miizeme sledovat prvek radikalizace extrémistickych stran,
respektive radikalizace opozi¢nich stran na plenarnich zasedani Poslanecké
snémovny Narodniho shromazdéni. Pokud opomineme KSC, kterd byla vzdy
V opozici a vyhranéna proti ufadujici vlade, tak zbytek politického spektra se
zacal za dob hospodarské krize radikalizovat. Dokonce do Cela agrarni strany se
v roce 1932 dostalo radikalni k#idlo v ¢ele s Janem Malypetrem. Toto radikalni
ktidlo si dalo za cil prosadit zmocnovaci zakon. Postupna radikalizace ,,relativné*
klidnych némeckych nacionalnich stran vedla az k jejich rozpusténi v roce 1933.
Vlada si nechala odsouhlasit specidlni pravomoci, o nichz se odborna literatura

vyjadiuje jako o cesté K autoritativni demokracii.
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