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Nazev prace: Rusko-¢eska homonyma v ¢eskych ucebnicich ruského jazyka

Téma prace:
Originalni — aktudlni, zejména s ohledem na provedenou analyzu ucebnich soubort.

Zaméreni prace:
Prace je zaméfena teoreticko — empiricky; jsou v ni feSeny nasledujici zakladni problémy,
okruhy: Teoretické pojednani o homonymii a analyza zastoupeni lexikéalnich jevl ve vybranych
ucebnich souborech. Autorka se vénuje rusko-ceské homonymii, kterd je v odbornych
pramenech pomérné obsSirn€ zpracovana, zejména pak v praci Marie Csirikové a Natasi
Konickové — Zradnd slova v rusting, pfiCemz tento text autorka neuvadi ve zdrojich, coz mi
pfipadd Skoda, nevyuzit tento rozsahly text, ktery je piimo na tento lexikalni jev zaméten.
Naopak autorka vyuziva praci Vavrecky, nebo Vlcka, které jsou jisté kvalitni, nicméné pfeci jen
trochu starsi datace.
Teoreticka cast prace je zaméfena zejména na popis lexikologie, jako samostatné lingvistické
discipliny a v této Casti vychazi zejména zprace Vicka a také Hausera, coz povazuji za
adekvatni. Moznéa by nebylo na Skodu, pokud by v tomto oddile autorka vyuzila i n¢kterych
zahrani¢nich, zejména rusky psanych teoretickych praci. Kvalitné€ je zpracovana podkapitola
tykajici se paradigmatickych vztaht, za to patii autorce pochvala. I kdyz pro celkovy cil prace
tato Cast neni zase az tak podstatna. Samostatnym rusko-¢eskym homonymiim je vénovana jen
mald ¢ast teoretické Casti prace, nicméné tento nedostatek je vyvazen Casti praktickou.
V praktické ¢asti se autorka zaméfila na analyzu nejcastéji pouzivanych ucebnich soubori, tedy
jmenovité jde o Radugu po-novomu, Tvoj Sans a Klass. VSechny tyto ucebni soubory zevrubné
popsala a snazila se vyhledat rusko-¢eskd homonyma v nich uvedena. I zde by vSak byla na
misté zevrubnéjsi kontrola, nebot’ pak vy se autorce nemohlo stét, ze slovo nporucars pieklada
jako pfihlasit (coz je jeden z moznych Ceskych ekvivalentl), ale jako ptiklad uvadi mpomnmcars
nekapctBo — predepsat 1€k. Stejné tak je prinejmensim nestastné prekladat slovo ans6om jako
pamatnik. Slova He60 a minm nemaji uvedeny homonymni tvar vibec. Nicmén¢ autor tohoto
posudku chépe, Ze v takovémto objemu mutize dojit k jistym lapstm.

Cil prace:
Uveden —splnén pouze casteCné. Chybi dotaznikové Setfeni, které je v cili prace uvedeno,
nicméné autorka nebyla sto, toto Setieni uskute¢nit, vzhledem k uzavieni vSech typi skol
v bieznu 2020.

Rozsah:
Odpovidajici tomuto typu prace.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace:
Odpovida pozadavkiim kladenym na dany typ prace. Nicméné zavére¢na korektura mohla byt
peclivéjsi, odstranila by zajisté preklepy, které se v praci objevuji.



Prace s odbornymi zdroji:
Citované prameny jsou aktualni; pocet uvedenych titult (cca 20) je dostatecny.

Autorka prokazala:

Souhrnnou orientaci ve studovaném oboru.

Hlubsi zajem o dil¢i odborné téma.

Nalezity stupeii osvojeni odborné terminologie a odborného jazyka.

Dovednost samostatné se orientovat ve zdrojich odbornych informaci, korektné s nimi
pracovat a zaujimat k nim stanovisko.

Dovednost shrnout a zobecnit dil¢i zavéry své i citovanych autorti a formulovat doporuceni
pro spolec¢enskou praxi.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZzadujici doplnéni u obhajoby:

Predlozena bakalaiska prace splituje podminky a naroky kladené na odbornou praci, doporucuji ji
k obhajobg.
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