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Adopce déti v Ceské republice

Souhrn

Bakalaiska prace se vénuje adopci déti v Ceské republice. V teoretické &asti je popsan
vyvoj ustavni péce pro opusténé déti na Gizemi Ceské republiky a vyvoj pravni upravy adopce.
Dale jsou uvedeny moznosti adopce a s tim souvisejici podminky. Zminéno je i samotné
zprostiedkovani osvojeni. Zavérem teoretické Casti jsou charakteristiky problému, které
mohou nastat jak na stran¢ osvojeného ditéte, tak na strané osvojitele. Prakticka ¢ast obsahuje
vyvoj poctu déti svétenych do adopce od roku 2005 do roku 2015. Nésleduje shrnuti vysledku
dotaznikového Setfeni a prezentace odpovédi osvojitelit prostfednictvim uskutecnénych

rozhovoru.

Klic¢ova slova: adopce, ndhradni rodinné péce, osvojeni, péstounska péce



Adoption of children in the Czech Republic

Summary

The subject of the thesis is about child adoption in the Czech republic. The theoretical
part of this paper examines the development of constitutional care for the orphaned children
and the legal process of adoption. It includes a list of all possible ways to adopt a child and
the related conditions. It also explored in detail the arrangement of the adoption process.
The thesis also explores possible issues that may arise during the adoption process for both
parties involved (adoptive child and adoptive parent). The practical part of the thesis
addresses the growth of adoption from the year 2005 till 2015. The conclusion summazises

the results of the survey and interviews conducted on this topic.

Keywords: adoption, Child Sponsorship, foster care
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1 Uvod

VétSina jedincli v nasi spoleCnosti mé na zéklad¢ vychovy a na zakladé svého
uvédomeéni v zivoté nckolik cill a pfani. U vétSiny z nds mezi né patii najit si zivotniho

partnera a zalozit s nim rodinu.

Zalozeni rodiny pfirozenym zplusobem vSak u urCité skupiny lidi nasi spolecnosti
selhava. Tito lidé tak nésledné hledaji zptsoby, jak tento nepiiznivy vyvoj piekonat a mit
vlastni déti. Déti, kterym budou moci dat svoji lasku, péci, a kterym budou moci predavat své
zivotni zkuSenosti. Na druhé stran€ jsou soucésti nasi spolecnosti také rodiny ¢i jedinci, ktefi
zminénou lasku, péci a zivotni zkuSenosti predavat svym détem nechtéji ¢i z jakychkoliv
divodi predédvat nemohou. Obé, na prvni pohled, rozdilné cesty se vSak mnohdy spoji. Spoji

se diky nahradni rodinné péci.

Dle mého nazoru by mél mit kazdy ¢lovék moznost vychovavat a vychovat své vlastni
potomky, byt jim oporou, starat se o né a projit si i fazi starosti a nesnazi pii vychové déti
Vv riznych etapach détského vyvoje. Stejné tak by tomu mélo byt i na strané druhé. Kazdé dité
by mélo byt milovdno, mit $tastné détstvi, mit pfirozeny vyvoj, mit moznost vzdélani
a ziskavat od rodict to, co jejich rodice ziskavali rovnéz od jejich rodi¢t. Pravé moznosti jak
na stran¢ dospé¢lého clovéka a moznosti na strané ditéte Casto spoji z riznych divoda

nahradni rodinna péce.

Na zékladé¢ uvedenych osobnich myslenek a na zdkladé neptimych zkuSenosti
s nédhradni rodinnou pééi bylo vybrano téma Adopce déti v Ceské republice. Diky této
bakalafské praci ziska Ctenar Sirsi pohled na danou problematiku a zisk4 mnoho informaci jak

o nahradni rodinné péci, tak také o samotné adopci.

Teoretickd Cast se zamétila na historicky vyvoj ustavii pro opusténé déti a na vyvoj
pravni upravy této problematiky. V obou ptipadech je zminén jak vyvoj obecny, tak vyvoj na
naSem Uzemi. Teoretickd ¢ast dale obsahuje jednotlivé formy nahradni rodinné péce vcetné
motivl. Déle seznamuje Ctenafe s jednotlivymi ¢astmi procesu osvojeni a jejich zakotveni
V soucasné pravni upravé. Zavérem teoretické Casti jsou definovany jednotlivé problémy
spojené s osvojenim a to jak problémy, které se objevuji na stran¢ osvojiteli, tak 1 na stran¢

osvojencil.
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Praktickd c¢éast se vénuje analyze zjiSténych informaci od respondentli v ramci
dotaznikové Setteni, ve kterém byly pokladany otdzky spojené s osvojenim. V praktické ¢asti
jsou dale zaznamenany a zanalyzovany informace od lidi, ktefi si prosli procesem osvojeni se

zamétenim na problémy, které nastaly béhem procesu ¢i po osvojeni.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem prace je zjistit a zaroven poukazat na problémy, které nastavaji
¢1 mohou nastat v procesu osvojeni, a to véetné¢ moznych problému po ukonceni procesu
osvojeni. RovnéZ popsat moznosti adopce déti v CR. K dosaZeni cile prace byly stanoveny

nasledujici dil¢i cile. Zjistit:

e jaky je hlavni motiv pro adopci,
e jak dlouho proces adopce trva,
e jaké jsou kladeny pozadavky na dit¢,

e zda osvojitelé ziskali dostatek informaci v pfipravnych kurzech.

2.2 Metodika

Bakalafské prace je rozdélena na teoretickou a praktickou €ast. Teoreticka cast byla
vypracovana na zaklad¢ ziskanych dat z kniznich zdroji. Knihy byly zaméfeny na adopci
dité¢te z nckolika uhli pohledu, a to nejen z pohledu samotnych osvojiteld, ale také

z pohledu odbornikl a zédkonodarci.

V praktické ¢asti byly ke sbéru dat pouzity jak kvantitativni, tak kvalitativni metody.
Byla vyuzita technika dotazniki, ktera umoZiiuje snadno ziskat informace od velkého poctu
lidi. Dotaznikové Setfeni bylo provedeno prostfednictvim internetového portalu survio.cz.
Ziskané udaje od respondentt, byly pisemné prezentovany a graficky zobrazeny. Dale byla
pouzita technika strukturovaného rozhovoru, ktera slouzila k ziskani potfebnych informaci od
lidi, ktefi maji s danou problematikou osobni zkuSenost. Osloveno bylo celkem 7 osvojitela.
Ve ttech pfipadech se uskute¢nil rozhovor prostiednictvim osobniho setkani, zbylé Ctyfi
rozhovory se uskutecnily prostiednictvim emailové komunikace. Ziskana data od osvojitelt
byla analyzovéana a pouZita pro vystup prace. V praktické ¢asti byly také vyuzity internetové
zdroje, které pfinds$i o dané problematice aktudlni informace. Konkrétné se jednalo 0 ro¢ni
vykazy o vykonu socidlné-pravni ochrany déti za jednotlivé roky, které vydava Ministerstvo

préce a socialnich véci.
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3 Literarni reSerse

V dnesni dobé se problematikou néhradni rodinné péée v Ceské republice zaobira
mnoho lidi. Jednak z diivodu samotného vyzkumu nebo i1 vychézejici z vlastni zkuSenosti.
Ptikladem knihy, kterd se zaobira danym tématem je ,,Vyzkum praxe nahradni rodinné péce
v Ceské republice a zkuSenosti aktéri s touto praxi jejimiZ autory jsou Véduna Bubleova,
Ondiej Novak, Marie M. Vagnerova, Jan Paledek, Olga Smidova-Matousova
a Filip Vyskocil. Autofi této knihy se zabyvaji pfedevsim potfebami déti a nahradnich rodic¢t
a jejich reakcemi na sluzby Vv urcitych fazich procesu nahradni rodinné péce. Vyzkum se
uskute¢nil od tnora roku 2013 do zafi 2014, jak na zakladé rozhovort s ndhradnimi rodici,
tak rozhovord s détmi v nahradnich rodinach. V knize najdeme néazory a zkuSenosti
nahradnich rodi¢l, socidlnich pracovnikii, odbornikli statnich a nestatnich organizaci,

a Vv neposledni fad€ samotné postoje déti zijici v ndhradnich rodinach.

Dalsi kniha, ktera vychazi z osobni zkusenosti je kniha ,,Péstounska péce a adopce™ od
MUDr. Dagmar Zezulové. Autorka se snazi pripravit osvojitele na piijeti ditéte do rodiny.
Nabizi rady tykajici se ptipravy na pftijeti ditéte do rodiny, na prvni kontakt s ditétem a také
na samotnou adaptaci ditéte. Na koho se maji rodice obratit v ptipadé, ze bylo dit€¢ v minulosti
tyrano, ¢i zneuzivano. Doktorka Zezulova se v knize zabyva tématem adoptovanych déti,
které jsou jiné barvy pleti. Podrobngji se timto tématem zabyva pfedevsim Petra Sanderova ve
své knize ,T¢lesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturné antropologicky
problém®. Zminéna kniha poskytuje kulturn€ antropologicky pohled na problematiku adopce.
Soustiedi se na to, jak jsou lidé v Ceské republice ochotni pfijmout do své rodiny dit&
odlisného etnika, a na jejich stereotypy, které jsou s touto problematikou spojeny. Historicky,
s kolektivem v knize ,,Ndhradni rodinné péce*. Kromé témat, kterymi se zabyvaji i pfedeslé
autorky, se zabyva otazkou, pro¢ se matky vzdavaji svého ditéte, jaké jsou pficiny, a jak se
tomu da predejit. V souvislosti k danému tématu se zminuje o anonymnich porodech.
Poukazuje i na mezinarodni adopci a péstounskou péci na Slovensku, Spojenych statech

americkych, Danském kralovstvi a ve Velké Britanii.

Téma ndahradni rodinnd péce a samotna adopce je v dneSni dobé ¢im dal vice
vyhledavanym a sklofiovanym tématem. A to z dGvodu navySujici se neplodnosti soucasné
populace. Ackoliv Zijeme v dobé pokrokli, uréitym vécem porucit bohuzel nelze. Proto

autorka Hana Kone¢na ve svém dile ,,Na cest¢ za ditétem™ pojedndva o problémech
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bezdétnych rodi¢li a mozné zpiisoby feSeni neplodnosti. Kniha je obohacena osobnimi

ptib¢hy, nazory a zkuSenostmi zen i muzu, ktefi usilovali o potomka.
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4 Teoreticka ¢ast

4.1 Historie
4.1.1 Obecny vyvoj ustavi pro opusténé déti

Prvni zminky o obdobach dnesnich détskych domovii nachazime jiz v roce 335 naseho
letopoctu, ztehdejsi Konstantinopole, kdy jsou dochovany zminky o tzv. utulcich pro
opusténé déti. Uz v téchto dobéch si lidé kladli otazky a méli zajem o osudy déti, které neméli
rodiCe a patficné zazemi pro jejich pfirozeny vyvoj. Dal§im milnikem je rok 787, kdy byl v
Milang¢ zfizen prvni nalezinec. AvSak pfed timto rokem jsou znamy informace
o instalaci nddob v kostelich, které slouzily k odkladani déti. Prevratnym krokem se do
historie zapsal papeZ Inocenc III. Ten zfidil v roce 1198 nalezinec v Rimé s tzv. tornem. Torn
byla schranka ve zdi klaStera, do které mohly anonymné matky odkladat své potomky
(Matgjcek a kol., 1999). Torn byl tedy prvnim babyboxem. Ty miZeme v dne$ni dob¢& nalézt
pfedevSsim v nékterych nemocnicnich zafizeni a slouzi rovnéz pro anonymni odkladéani

novorozencu.

Mize se zdat, Ze zfizovanim nalezinci dochdzelo k feSeni nesnadnych Zzivotnich
situaci déti. Nalezince vSak z mnoha diivodd nemohly vytvafet vhodné podminky pro vyvoj
a vychovu nalezencl. Tristni podminky v téchto “Gstavech® byly piedevsim z pohledu
hygieny, které zptisobovaly pfenaseni infekénich nemoci. Naptiklad Z. Maté&jcek a kol. (1999)
uvadi, Ze v roce 1678 v Benatkach, bylo pfijato do nalezince 2000 déti, z téchto déti zlstalo
nazivu pouze sedm. Jedinou zachranou pro déti bylo dostat je co nejdiive z nalezince do
nahradnich rodin. Timto vSak osudy vybranych déti nedospély do Stastnych koncti. Mnohé

z nich se staly levnou pracovni silou, zebraky a tudiz nejnizsi vrstvou tehdejsi spole¢nosti.

., Tehdy bylo dite zachranovano osvojenim ¢i péstounskou péci pred ustavem a pred
zahubou fyzickou. Dnes, kdy je ustavni péce nesrovnatelné lepsi, je dité stejné tak

zachranovano ndhradni rodinnou péci pred ustavem a pred ohroZenim psychickym

(Matéjcek a kol., 1999, s. 19).
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4.1.2 Vyvoj Gistavii pro opu$téné déti na izemi Ceské republiky

Na uzemi Prahy vznikla prvni instituce s péci o opusténé a osifelé déti na pocatku
16. stoleti s ndzvem ,,Vlassky Spital“. Dalo by se fici, Ze se jednalo o soukromou instituci,
jelikoz zakladateli Spitdlu byli Italové zijici v Praze. Jeho cCinnost vsak byla zalozena
pfedev§im na dobrocinnosti, protoze se od samotného pocatku potykal se znaénymi

finan¢nimi problémy (Gabriel, Novak, 2008).

Zalozeni prvniho statniho zafizeni tohoto typu v Praze nalezneme v éfe rodu
Habsburkd. Konkrétné Marii Terezii v roce 1762, a to Dekretem z 15. ledna, kterym byl tstav
zfizen. Cisafovna a jeji syn Josef II. vnesli svymi pfelomovymi postoji na tuto oblast zcela
novy pohled. Predev§Sim Josef II. byl zastdncem kolektivni vychovy opusSténych déti
v tistavech. Vyvoj obdobnych zafizeni nasledoval i v dalsich letech. Na tizemi Cech se v roce

1883 nachazelo jiz 21 vetejnych i soukromych ustavii (Gabriel, Novak, 2008).

Po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 bylo navazano na zlepseny stav
VvV oblasti péce o déti z obdobi Rakouska-Uherska. Od roku 1931 bylo ve spravé statu
60 détskych domovil a ve spravé okresti bylo celkem 24 okresnich sirotéinct. K podstatnym
zménam doslo vroce 1948, kdy zafizeni se statusem nalezincli byly pfejmenovany na
LUstavy péte o dité“. Vroce 1993, kdy vznikla Ceskd republika, bylo evidovano dle
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy celkem 104 détskych domovi (Matéjcek

a kol., 1999).

4.1.3 Vyvoj prava a pravni apravy u adopce

Prvni prava, upravujici zachazeni s détmi byla zaznamenana jiz v Chammurapiho
zakonikd, tedy v obdobi Babylonské fiSe. Z tohoto pramene je dochovan trest za usmrceni
potomka. Trestem za tento Cin bylo nucené chovani téla ditéte po dobu tfi dnd a tfi noci pod
dohledem povétené straze. Ve starovéké Spart€¢ rozhodovala o Zivoté ¢i usmrceni
novorozence tzv. rada starSich na zékladé jeho zdravotniho stavu a proporci. Dal$im, méné
znamym postupem byl postup v Thébach. V ptipadé zavrzeni ditéte otcem, byl nucen toto své
rozhodnuti nahlésit pfislusnému ufadu a potomek byl nasledné nabizen k odkoupeni. Stejné
tomu bylo i ve starém Rimé, kdy po narozeni ditéte rozhodoval o jeho osudu otec. Po uloZeni

k jeho noham mohl dité zvednout a ptijmout ho tak do rodiny, ¢i se mohl od ditéte odvratit
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a nechat ho lezet bez povSimnuti na zemi. Tim rozhodl o jeho zavrzeni (Gabriel, Novak,
2008).

Rimské pravo rozdélovalo adopci na dva druhy:

e arrogaci — bylo piipadem, kdy osvojovany byl tzv. ,,persona sui juris*!

e adoptio — bylo ptipadem, kdy bylo osvojovano dité tzv. ,,alieni iuris*2

V justinianskych Institucicich byla adopce téchto dvou druhd vyjadiena slovy
»Adoptione naturam imitatur®, coz znamend, ze vztah mezi osvojitelem a osvojencem je
podobny vztahu mezi biologickym rodi¢em a ditétem. Déle bylo staveno, Ze adoptovat mohli
pouze a jenom 0soby muzského pohlavi a to s rozdilem véku nejméné 18 let od osvojence
(Kincl, Urfus, Skiejpek, 1995).

Podle norem fimského prava byla nasledné formulovana pravidla pro oblast adopce
I vV pozdéjsich pravnich tpravach v Evropé€, nicméné s ¢asovym odstupem az né€kolika stoleti

(Matgjcek a kol., 1999).

Ve stfedovéku a novoveku, tedy az do 18. stoleti, mélo v této véci zcela zasadni roli
kiestanstvi. To vnaSelo do spolecnosti k ditéti zcela jiny postoj. Dité bylo naprosto
bezpravné. Sirotci byli adoptovani pouze Slechtici, ktefi méli zcela zistné divody. Hlavnim
divodem bylo predevsim zajistit svému rodu nositele jejich majetku a pokracovani jejich

jména. Niz§i spole¢nost adoptovala ositelé déti ze zcela prostSich a horSich diivodii. Hlavnim

divodem této spolecnosti bylo formou adopce ziskat levnou pracovni silu (Matéjcek a kol.,
1999).

Nésledovala doba osvicenstvi, ve které¢ se nalezince fadi k obecné potiebg. Zatizeni
pro déti tedy patii mezi projevy raciondlniho mysleni, které je hlavnim znakem dané doby.
Vroce 1784 byl zaloZen nalezinec ve Vidni, na ktery nasledné navazalo také zalozeni
stejného zatizeni v Praze. Tento smér “socidlni politiky* zavedl pfedevSim cisat Josef II, ktery

wrv

nechal nésledné vybudovat ve vSech departmentech fiSe nalezince se zabudovanymi torny.

! osoba svépravna, ,,0soba svého prava“ - jediny pln& opravnény a nikomu jinému neodpovédny &len rodinného
kolektivu - osoba zcela samostatna
2 osoba cizimu pravu podfizena - manzelky, déti, vnuci a voucky
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Jeho cestou Sel také cisat Napoleon. Do fungovani vzniklych nalezincii jsou zaclefiovany
myslenky vyznamnych reformatortt pedagogiky Pestalozziho a Rousseaua. Sirot¢ince
predstavovaly vyspélejsi formu ustavni péce o dité. Prioritou se stavala fadna vychova
a nikoli jiz pouze zachrana Zzivota sirotkli, ktefi meéli byt spolecnosti ku prospéchu.
Vyznamnym milnikem se stal francouzsky obcansky zédkonik Code civil, vydany v roce 1804.
Ten upravoval mimo jiné také oblast adopce a zavedl nékolik jejich forem. V obdobi prvni
republiky vchazi do poptedi détské 1ékarstvi, pedagogika a psychologie. Zacina se klast diraz
na blaho ditéte, které predstihuje zdjem osvojitele. Ochrana ditéte se stava republikovym
zajmem, ktery se také odrazi v pravnich norméch. Po druhé svétové valce dochazelo vlivem
politického rezimu k potlacovani rodinné vychovy, ktera musela ustoupit ideové vychoveé
kolektivni. Dal$im dilezitym okamzikem v pravnim vyvoji adopce byl rok 1963, ve kterém
byla zdkonem o rodiné€ znovu upfednostnéna vychova rodinnd. Timto legislativnim krokem se
oteviely nové obzory pro adopci, pozdéji také péstounské péci a dal§im formam nahradni

rodinné péce (Matéjcek a kol., 1999).

V soucasné dob¢ jsou na prvnim misté z4jmy ditéte. Hlavnim dokumentem v této
oblasti je ,,Umluva o pravech ditéte Organizace spojenych naroda®, ktera byla piijata v roce
1989. Tu ratifikovala Ceska a Slovenska federativni republika v roce 1991. Dokument
prosazuje rovné prilezitosti pro vSechny déti a patii mezi nejrozsirenéjsi dokumenty na celém

svét& upravujici prava ditéte (Umluva o pravech ditéte, online).

Ceska republika také ptijala do svého pravniho tadu Umluvu o ochrané déti
a spolupréci pfi mezinarodnim osvojenim z roku 1993. Ta upravuje mimo jiné mezinarodni

adopci (Vnitrostatni pravni predpisy, 2009, online).

4.1.4 Pravni podminky adopce na naSem tuzemi od roku 1811

Soucasné pravni normy Ceské republiky, které upravuji adopci a dalsi formy néhradni
rodinné péce, prosly naro¢nym procesem dle zminéného historického vyvoje. Od stiedoveku,
novoveku, pies vyznamnou dobu osvicenstvi a s tim spojenou nadvladu Rakouska-Uherska,

nasledné samostatné Ceskoslovensko, az po vznik Ceské republiky v roce 1993,

Osvojitel musel od doby osvicenstvi spliiovat podminky stanovené pravni normou.
Mezi hlavni pozadavky patfil vék nahradniho rodice. Od roku 1811 byla podle rakouského

obcCanského zakoniku stanovena hranice véku osvojitele na 50 let. Mezi dalsi pozadavky

18



pattilo také muzské pohlavi a nebyt rodicem vlastniho ditéte. V dal§im vyvoji bylo toto pravo
povoleno také zenam. Novelou obcanského zdkoniku zroku 1914 byla snizena vékova
hranice pro osvojeni ditéte na 40 let. Novinkou této novely byla také moznost osvojeni
nemanzelského ditéte, ktera byla predchozi pravni upravou vyloucena. Novela rovnéz
upravila nutny vékovy rozdil mezi osvojitelem a osvojence, ten nesmél byt mensi nez 18 let
(Matgjcek, 1999). Pti vzniku samostatného Ceskoslovenského statu v roce 1918 byl tzv.
recepcni normou pievzat rakousky pravni fad vcetné vSeobecného rakouského obcanského
zékoniku, ktery obsahal rovnéz rodinné pravo s Gpravou osvojeni. Ke zméné doslo v roce
1928, kdy byl piijat zdkon ¢. 56/1928 Sb., o osvojeni, ktery nahradil rakouské pravni normy
v této oblasti a platil az do roku 1949. Zikon definoval osvojeni jako pomér, ktery je
napodobny poméru mezi rodi¢em a dit€¢tem. Umoznil osvojeni kromé ditcte
1 zletilé osoby a ponechal podminku, Ze osvojitel nema vlastni dité, nebo déti postavené na
roven détem narozenych v manzelstvi. Osvojeni bylo zalozeno na smluvnim vztahu, ktery
podléhal schvaleni porucenskym soudem ¢i okresnim soudem osvojitele. S osvojenim museli
souhlasit rodi¢e osvojeného. Smlouva méla za cil pfedev§im pfevod majetku, nez zajistit

vychovu ditéte (Novotna, PriSova, 2004).

V néekterych ptipadech byly osvojovany 1 vdané zeny, ale pouze se souhlasem jejich
manzell. Rozhodujici slovo, pfi neshodé muze a Zeny pii osvojeni, mél vzdy muz. Na nové
rodice automaticky nepfechazela vyZzivovaci povinnost, jako je tomu dnes. JestliZze novy rodi¢
nebyl schopen povinnost zajistit, musela ji zajistit biologicka rodina. ZrusSit osvojeni, bylo
mozné na zakladé dohody vSech ucastniki. Zrusit jej mohl také svym rozhodnutim soud, a to

z vaznych divodi (Novotna, Prasova, 2004).

DalSim posunem v upravé osvojeni byl rok 1949 a pfijeti zékona €. €.265/1949 Sb.,
o pravu rodinném. Hlavni pozitivni zménou bylo zakotveni rovnopravného postaveni zen
a muzi a také déti v manzelstvi 1 mimo n¢j. Dal$i zménou byla moznost osvojeni pouze
nezletilého ditéte. Osvojeni muselo byt ku prospéchu ditéte. Tuto zasadu obsahuje
i soucasny pravni ¥ad CR. Zakon nestanovil podminku véku osvojitele a rovnéz nestanovil
zadny veékovy rozdil mezi osvojitelem a osvojencem. Vyzivovaci povinnost vii¢i osvojenci
ponechaly zékonodarci dle stavajicich norem, tudiz neptechazela na osvojitele (Novotna,

Prisova, 2004).
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V roce 1958 se zavad¢ji dva druhy osvojeni, zruSitelné a nezrusitelné osvojeni. Tyto
druhy osvojeni se objevuji v novele zakona ¢. 15/1958 Sb. s nazvem ,,O0 zméné predpisii
o osvojeni“. ZruSitelné osvojeni muze byt za urcitych okolnosti anulovdno. V ramci
nezrusitelného osvojeni vznika pravni vztah stejny jako mezi biologickymi rodi¢i a détmi

(Matgjéek, 1999).

Ptibuzensky vztah mezi osvojitelem a osvojencem vznika dle novely ¢. 15/1958 Sb.
0 zméné predpistt o osvojeni zapisem osvojitele do matriky namisto pivodnich rodict
osvojence. Novela rovnéz zpfisnila a zpfesnila podminky osvojeni véetné pravidel vyzivovaci

povinnosti (Novotna, Prasova, 2004).

K dal§im zméndm dochazi roku 1963, kdy byl pfijat novy zdkon & 94/1963 Sb.
o rodin€. Na zaklad¢ zakona vznika v obou typech osvojeni vztah jako mezi biologickymi
rodi¢i a détmi. Piibuzni novych rodi¢t jsou ptibuzni osvojeného ditéte. Nezrusitelné osvojeni
mize vzniknout az prvnim roce véku ditéte, zrusitelné je mozné za stanovenych pravnich
ptedpokladi provést diive. Zdkon déle upravil podminky pfechodu zrusSitelného osvojeni na
nezrusitelné. Rovnéz byly stanoveny okolnosti, za kterych mohlo byt zruSitelné osvojeni
zruSeno vcetné nasledki pro obé strany. Déle stanovil nemoZnost osvojeni osoby starsi 18 let,
¢imz deklaroval zajem na rodinné vychové ditéte. Veékovy rozdil mezi osvojitelem
a osvojencem definoval jako ,,pfimefeny®, bez piesné specifikace let. Novela také stanovila
podminky, kdy je a kdy neni nutny souhlasu s osvojenim ze strany biologickych rodi¢ti. Soud
také mohl dle zédkona zbavit rodi¢e jejich rodi¢ovskych prav, na zaklad¢ stanovenych pravidel

(Matgjeek, 1999).

Zasadni zménou v normach upravujicich adopci byla novela zdkona o rodiné
¢. 91/1998 Sb. Diky novele byly upfesnény zakladni otazky této problematiky vcetné
procesnich postupti a doslo k promitnuti mezinarodnich smluv. Beze zmény ziistaly stanovené
pravni vztahy mezi osvojitelem a osvojenym. Noveé byl vSak zakomponovén souhlas
i nezletilého rodi¢e a nutnost souhlasu osvojovaného ditéte, jeli schopno chapat dosah

osvojeni (Novotna, Prasova, 2004).

,, Ustanoveni o nezdjmu rodicii o dité novela upravila tak, Ze pokud jsou zdkonnymi

zdastupci osvojovaného ditéte rodice, neni treba jejich souhlasu, jestlize:
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a) po dobu nejméné 6 mesicii neprojevovali o dité opravdovy zajem, ktery se novou zakonnou
upravou precizuje tak, Ze rodice zejména dité pravidelné nenavstévovali, neplnili pravidelné
o dobrovolné vyzivovaci povinnost k ditéti a neprojevuji snahu upravit si v mezich svych
moznosti sve socialni a rodinné pomery tak, aby se mohli osobné ujmout péce o dité, nebo

b) po dobu nejméné 2 mésicii po narozeni ditéte neprojevili zdjem o dité, ackoli jim
V projeveni zdajmu nebranila zavazna prekazka.

Toto ustanoveni, uvedené pod pism. ), jakoz i ustanoveni, Ze o splnéni této podminky musi
rozhodnout ke dni podani navrhu organu socialne-pravni ochrany deéti jako opatrovnika
ditéte soud, bylo zcela nové a opiralo so ¢l. 6 Umluvy o ochrané lidskych prav

a zdkladnich svobod, kterou je Ceskd republika vazana.* (Novotna, Pragova, 2004, s. 9)

Novelizace zakona o rodin€ byla velmi propojena se zakonem ¢. 359/1999 Sb.,
0 socialné-pravni ochran¢ déti. Ten podrobné upravuje proces osvojeni a péstounskou péci
(Novotna, Priisova, 2004). Zakon o socialné-pravni ochrané déti byl vyznamné novelizovan
v roce 2013. Soucasnou pravni Gpravu institutu osvojeni nalezneme v zédkoné ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, ktery nabyl U¢innost 1. ledna 2014 a zruSil do té doby uc¢inny zdkon
o rodin€. Pii rozhodovani o svéfeni ditéte do nahradni rodinné péce se soudy tidi zdkonem
¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich a zdkonem €. 99/1963 Sb., obCansky soudni

fad.

4.2 Motivy nahradni rodinné péce

Stat se rodicem patii mezi zakladni biologické principy byti. Ne kazdému se vSak
tento zakladni princip podafi naplnit pfirozenou cestou. Diavodi je n€kolik. Nejcastejsi byva
zdravotni piekazka. Lidé se tak uchyluji k jinym variantdm, jak se stat rodi¢em. Bubleova

a kol. (2011) uvadi ve své publikaci hlavni diivody motivace:

e Touha mit dit¢ — jak uz bylo vySe zmin€no touha stat se rodicem je naprosto
pfirozena. Bohuzel ne kazdému se podafi mit své dité.

e Pofidit svému ditéti sourozence.

e Touha pomoci opusténému ditéti aneb ud¢lat dobry skutek.

e Inspirace Zivotnim piibéhem.
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Kromé vyse uvedenych divodu, pfinadsi Vagnerova (2012) ve své publikaci dalsi

motivy a rizika ndhradnich rodici pii ptijeti ditéte:

e Piinos novych zazitkl,, zkuSenosti, radosti a pocitu obohaceni a uspokojeni.
Zaroven vsak dit€¢ mize rodicim pfinasSet urcity stres a pocity vycerpani.

e Dité pfinese do vztahu jiny pohled na svét, opétuje vlozenou lasku. Dité vSak
muZze znamenat prekazku pti navazovani dalSich mezilidskych vztaht.

e Uspokojeni potieby seberealizace a naplnéni biologickych potieb. Zaroven je
rodi¢ v ur€itych vrstvach spole¢nosti pfijimén snadnéji oproti Clovéku, ktery
potomka nema.

e Byt rodicem rovnéz piinasi urcity pocit uspokojeni a naplnéni smyslu Zivota.
Postupny vyvoj ditéte, jeho pokroky mohou byt i zdrojem soupefeni s vrstevniky
rodi¢t. Odchody déti v dospélosti vSak mohou v jednicich vyvolat pocity
prazdna a ztraty smyslu zivota. Obtizné pak pokracuji v dalSich etapach Zivota

a maji problémy nalézat dalsi Zivotni cile.

4.3 Nahradni rodinna péce

,, Nahradni rodinna péci je forma péce o déti, kdy je dité vychovavano ,,nahradnimi*
rodici v prostredi, které se nejvice podoba zivotu v prirozené rodiné. Tou je u nds zejména

adopce (osvojeni) a péstounska péce. “ (Matéjcek, 1999, s. 31).

Do nahradni rodinné péce se dit¢ dostdva z péstounské péce na prechodnou dobu
a pres specializované Ustavy zfizované statem, a to na zéklad¢ rozhodnuti piisluSného soudu.
Dutvody, kvili kterym se déti umistuji do téchto zatizeni, kde ziskadvaji prozatimni Gstavni
vychovu, je mnoho. Nej¢astéjsim divodem byva uplné ¢i ¢astecné selhani biologické rodiny v
zékladnich funkcich, mezi které patii socidlni vychova v€etné emociondlniho vyvoje ditcte.
Jednoduse feceno, ze se biologicti rodice o dit€ nestaraji Ci se starat nechtéji. A to z mnoha
moznych divodi. Nejméné castym divodem nafizeni ustavni péce je pak osifeni ditéte.
V obou piipadech, jak z diivodu osifeni ¢i z diivodu nefunkcnosti rodiny, jsou déti svérovany
do péce S§irsi rodiny ¢i lidem détem zndmym. Je nutné také pfipomenout, ze dit€¢ ma na
zaji$téni ndhradni rodinné péce pravo, a Ze dle obcanského zdkoniku a mezindrodnich smluv

ma nahradni rodinné péce vzdy piednost pfed vychovou tstavni (Bubleova a kol., 2011).
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4.3.1 Adopce neboli osvojeni

Slovo adopce vychazi z latinského vyrazu ad-optio. Ad-optio lze prtelozit jako
piijmout za vlastniho, pfisvojit nebo udélat svym ptibuznym (Sanderové, 2011). Slova adopce
a osvojeni jsou naprosto vyznamové totozna a jsou synonymem. Pravni piedpisy v Ceské
republice vSak obsahuji pouze Cesky ekvivalent a to slovo osvojeni. Pii adopci vznika vztah
mezi osvojitelem a osvojencem, kdy osvojitelem se nazyva novy rodi¢ a osvojencem se

nazyva adoptované dité (Bubleova a kol., 2014).

Adopce predstavuje nejvyssi formu nahradni rodinné péce, kdy osvojené dité ziskava
v nové rodin€ stejného postaveni jako dité¢ biologické. Dité ziskdva rodinu se vS§im vSudy
véetné novych piibuznych. Hlavnim cilem osvojeni je zajistit ditéti bezpecné
a stabilni zdzemi, ve kterém muze pfirozené vyrastat. Pfi adopci vznikad také vzajemna
vyzivovaci povinnost. Veskeré pravni zalezitosti spojené s ptredchozi rodinou zanikaji

(Bubleova a kol., 2014).

Osvojeni se tyka déti, které jsou tzv. pravné volné. A to z diivodu vzdani se jich hned
po porodu biologickymi rodici, v€etné nasledného potvrzeni jejich rozhodnuti po uplynuti
ochranné lhity v délce Sesti tydnd. Dal§im diivodem tohoto pravniho stavu je splnéni doby
tzv. kvalifikovaného nezdjmu, ktery je u novorozencii stanoven na dobu osmi tydnl

a u starSich déti je to doba pul roku (Zezulova, 2012).

4.3.2 Pravni Gprava adopce dle obéanského zakoniku ¢. 89/2012 Sbh.

Upravu adopce nalezneme v ob¢anském zakoniku & 89/2012 Sb., konkrétné
v paragrafech 794 az 854. Jak bylo zminovano, tento zakonik zrusil zakon o rodiné
¢. 91/1998 Sb.

Osvojitel

Osvojitelem se muze stat pouze svépravna, zletila a fyzickd osoba. Tato osoba musi
svym stylem zivota a vlastnostmi zaruCovat jistotu, Ze bude pro adoptovaného dobrym
rodicem. Dulezity je také zdravotni stav osvojitele. Ten nesmi omezovat ve znacné mife péci
o dité. Vekovy rozdil nesmi byt, az na vyjimky mensi nez 16 let. Zdkon stanovuje zékaz
osvojeni pro osoby, které jsou v pfimé piibuzenské linii, a také zakazuje adopci mezi

sourozenci.

23



,, Osvojitelem se muze stat i ten, kdo:

® Zije sam,

e Zije ve vztahu bez uzavieni manzelstvi;

e miuize mit viastni déti;

e ma viastni deti;

e ma dalsi deti prijaté do nahradni rodinné péce;

o je ve strednim véku a ma primérenée predstavy o veku ditéte, které chce do péce
prijmout;

e md zdravotni problémy, ale jeho zdravotni stav ma dobrou prognozu a nijak

vyrazné neomezuje jeho pecovatelské a vychovné schopnosti” (Bubleova

akol., 2014, s. 8).

Osvojenec

Osvojit lze dité, které nenabylo plné svépravnosti a také osobu zletilou, neni-li to
Vv rozporu s dobrymi mravy. K osvojeni ditéte je nutny souhlas rodici, ptipadné rodic¢e. Rodi¢
vSak musi byt starsi 16 let. V ptipadé, Ze osvojenci je vice jak 12 let, je nutny vzdy také jeho
souhlas. Matka osvojovan¢ho ditéte muze dat souhlas k osvojeni nejdiive Sest tydni po
narozeni ditéte. Otec osvojovaného ditéte mize dat souhlas k osvojeni 1 pted uplynutim této
doby, nejdiive vSak po narozeni ditéte. Souhlas k osvojeni pozbude G¢innosti vzdy, nedojde-li

k osvojeni do Sesti let ode dne, kdy byl souhlas dan.

Souhlasu rodi¢e osvojovaného ditéte neni k osvojeni tieba, pokud rodic:

. byl zbaven rodicovské odpoveédnosti a zaroven prava dat souhlas k osvojeni,

o neni schopen projevit svou vili nebo rozpoznat nasledky svého jednani nebo je
ovladnout,

o nebo se zdrzuje na neznamém misté a toto misto se nepodafi soudu
v soucinnosti s dal§imi orgadny vefejné moci zjistit ani pfi vynaloZeni potiebné

peclivosti.
Souhlas rodice k osvojeni neni tfeba, pokud o dit€ nema zjevny zdjem. To znamena, Ze

poruSuje trvale povinnosti rodi¢e. Déle souhlas rodi¢e neni nutny pouze za podminek

stanovenych zakonem.
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Péce pred osvojenim

Dle obcanského zdkoniku mulze byt na zdkladé rozhodnuti soudu a souhlasu
biologickych rodict, dité dano do péfe novému rodici jesté pied samotnym osvojenim. Dle
§ 827 soud o predani ditéte osvojiteli do péCe pred osvojenim rozhodne az poté, co provede

Setfeni ohledné vzajemné vhodnosti ditéte a osvojitele, zejména se zietelem na:

o osobnost a zdravotni stav osvojitele i jeho socialni prostiedi, zvlast¢ bydleni
a domacnost, ditéte, socialni prostiedi, ze kterého dit¢ pochézi, jakoz i1 jeho
statusova prava,

o etnické, ndbozenské a kulturni prostiedi ditéte a osvojitele,

o dobu, po kterou bylo dité v péci osvojitele.

o jakoz 1 schopnost osvojitele pecovat o dit€ a pohnutky osvojitele k osvojeni,

. osobnost a zdravotni stav.

PéCe o dit€¢ v dobé pred uplynutim tfi mésich ode dne, kdy byl dan souhlas
k osvojeni, neni péc¢i pted osvojenim. Po tuto dobu ma ten, komu bylo dité predano do péce
pouze povinnost a pravo o dit¢ fddné peCovat a chranit je. Diive nez bude o osvojeni
rozhodnuto, musi byt osvojované dité¢ v péci osvojitele na jeho naklad. Péce osvojitele
0 osvojované dit¢ pfed osvojenim trva po dobu dostateCnou pro presvédCivé zjisténi, ze se
mezi osvojitelem a ditétem vytvofil takovy pomér, jaky je smyslem a cilem osvojeni; tato

péce neskonci diive nez uplynutim Sesti mésici.

Nasledky adopce

Nasledky upravuje obCansky zdkonik v § 832 az 836, ve kterych je stanoveno, Ze
osvojenec ma postaveni ditéte osvojitele, osvojitelé maji rodiovskou povinnost, dale
osvojenim zanikaji pfibuzenské vztahy s biologickou rodinou. Je-li osvojeno dite, které je
rodicem, vztahuji se pravni U¢inky adopce i na jeho dit€ a osvojenec ziskava piijmeni
osvojitele za predpokladu, Ze s tim souhlasi. DiileZitou povinnosti na stran¢ osvojitele je jeho
povinnost informovat osvojence o stavu adopce Vv dobé pfimeétené, nejdéle jej vSak musi

informovat pfed zahdjenim Skolni dochéazky.

Anonymita adopce
Soud muze, na navrh osvojence nebo osvojitele, svym rozhodnutim utajit informace

a okolnosti spojené s adopci pted biologickou rodinou osvojence. K odtajnéni mtize dojit
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pouze za piedpokladu, ze je ohrozeno zdravi ¢i zivot ditéte. Osvojenec mé pravo nahlédnout

do spisu az po dosazeni zletilosti.

Osvojeni zrusitelné a nezrusSitelné

Zakonodarci pii tvorbé nového obcanského zadkoniku upustili od rozdéleni osvojeni na
zrusitelné a nezrusitelné. Zakon pouze stanovuje, ze jakmile uplynou tii roky od rozhodnuti
od osvojeni, nelze osvojeni zrusit. Jedinym ptipadem vsak je, kdyby bylo osvojeni v rozporu
se zakonem. Zakon dava také moznost prohlasit osvojeni za nezrusSitelné pied uplynuti doby

tii let v ptipad¢, jestlize je to v zajmu ditcte.

ZruSeni osvojeni

Osvojeni lze zruSit pouze z vaznych divodi, a to na ndvrh osvojitele ¢i osvojence.
Zrusenim zanikaji veSkera prava a povinnosti, které¢ z tohoto poméru vyplyvaji a zaroven se
obnovuji prava a povinnosti k ptivodni biologické rodiné. Vyjimkou vsak jsou majetkova

prava, ktera osvojenim vznikla.

4.3.3 Mezinarodni osvojeni

Pojem mezinarodni osvojeni vyjadiuje adopci ditéte zciziny nebo do ciziny.
Mezinarodni osvojeni pfichazi v Givahu jako forma ndhradni rodinné péce, jestlize se nepodari
ditéti najit vhodnou nahradni rodinu v zemi ptivodu a pro dit¢ je hleddna vhodna rodina
v zahrani¢i (Sanderovd, 2011). Tento typ osvojeni upravuje Umluva o ochrané déti
a spolupraci pii mezinarodnim osvojeni. Dokument ptijala Haagska konference v kvétnu roku
1993. Na tzemi CR vstoupila v platnost od 1. &ervna 2000. Spoleéné se zikonem
o socialn&-pravni ochrand déti umoziiuje mezinarodni adopci. V- Umluvé o ochrané déti
a spolupraci pifi mezinarodnim osvojeni je definovan postup pii mezinarodni adopci,
kompetence a povinnosti ufadii. Déle dle dokumentu mé dit¢ pravo byt nejdiive osvojeno
Vv zemi svého piivodu, biologické rodin€ garantuje anonymitu a vylucuje jakékoliv zisky
spojené s osvojenim. Dokument stanovuje povinnost zemim, které jej pfijaly, urcit
odpovédnou instituci za feSeni mezinarodniho osvojeni. V Ceské republice byl timto tikolem
povéfen Uiad pro mezindrodndpravni ochranu déti se sidlem v Brn&. Ten vede evidenci
zadatell z jinych zemi pod podminkou jejich souhlasu, a rovnéz spravuje evidenci déti, pro

které¢ nebyla nalezena vhodna rodina na naSem tzemi. Utad dava souhlas s adopci ditéte do
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ciziny dle zidkona o socialné-pravni ochrané déti, konkrétné dle § 35 odstavce

2 pismene i) (Bubleova a kol., 2014).

4.3.4 Péstounska péce

., Na rozdil od adopce ma vsak rozhodnuti k péstounské péci obvykle altruistictejsi
pozadi, z ceho vyplyvaji nejen pozitiva, ale i moznd rizika (urcité jste slyseli o tom, Ze existuje
tzv. mesiassky komplex). Souvisi s tim mozZnost precenéni vlastnich sil a snaha zachranit co
nejvice deti bez ohledu na vlastni rodinu, moznosti, které mame, a zdroje energie, bez niz to

prosté nejde. “ (Zezulova, 2012, s. 18)

Péstounskd péfe je garantovand forma nahradni rodinné péce, kterd zajiStuje
dostate¢né hmotné zabezpeceni ditéte a priméfenou odmeénu tém, kteti se ho ujali. Dit¢ mize
byt svéteno do péstounské péce jedinci i manzelskému paru. Péstoun ma pravo zastupovat
dit¢ v béznych vécech. V mimotadnych zaleZitostech musi pozadat o souhlas zdkonného
zastupce ditéte. V pripad¢ Ze nema rodice, rozhoduje o zalezitostech soud. Tento typ nahradni
rodinné péce vznikd na zékladé rozhodnuti soudu, a tak i zanika. ZruSeni péstounské péce
muze soud ucinit pouze ze zavaznych dtvod, ale v pfipad¢, Ze o zruseni péstounské péce
zazada ptimo péstoun, musi mu soud vzdy vyhovét. DosaZenim zletilosti a nabitim plné

svépravnosti zanika péstounska péce (Bubelova a kol., 2011).

Do péstounské péce se vetSinou sveéruji déti starSiho veku, nebo z n¢jakého divodu
nejsou vhodné pro adopci. MiiZze se jednat o déti, které maji zdravotni problémy, nebo déti
pochézejici z odliSného etnika. Jedné se o déti, kterym nebyla zajiSténa vychova u rodict, at’
uz z kratkodobého ¢i dlouhodobého hlediska. Zasadnim rozdilem mezi péstounskou péci
a adopci spoCiva vtom, ze péstoun pouze zodpovidd za vychovu ditéte a zaroven ho
zastupuje, a to jen v béznych zalezitostech. Vyzivovaci povinnost viici ditéti péstoun nema.
Tyto povinnosti a prava zistavaji biologickym rodi¢im. Tudiz nedochazi ani k zadnym

zménam v rodném listé (Sanderova, 2011).

Péstounovi, ktery se stard o dit€¢ nalezi zakonem stanovena odména. Je vSak nutné
pfipomenout a zamyslet se nad tim, zda diivody, kdy se lidé stavaji péstouny, nejsou zistné.
Velmi Casto se diky médii dovidame o ptipadech lidi, ktefi jsou n€kolikanasobnymi péstouny
za ucelem vyd¢lat si na vlastni zivobyti ze statem garantovanych financi. V tomto sméru bych

rada zminila, ze pfedchozi pravni Gpravy nestanovovaly tak vysoké castky za péstounskou
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péci. Tim padem pocet deti v péstounské péci nebyl natolik vysoky jako v dnesni dobé
a divody péstounti nemohli byt natolik zistné. Castky, které byly vyplaceny, byly nizké
a nepokryvaly veSkeré naklady na fadnou vychovu a potieby ditéte. Hlavnimi divody tedy
byly piedev§im touha pomoci opusténym détem. Castym jevem také bylo piechodné
péstounstvi, které pieklenovalo dobu pii ¢ekani na osvojeni ditéte. Tito lidé se proto stavali
péstouny a pecovali o dité ze zcela jinych a mnohem prostSich divodi nez je tomu

v n¢kterych piipadech, bohuzel, dnes.

4.4 Zprostiredkovani osvojeni

Nasledujici kapitola obsahuje jednotlivé kroky, které musi zadatel podstoupit, pokud
zada o adopci ditéte. Zprostfedkovani se uskuteciiuje v ptipadé, kdy dité nelze svéfit do tzv.
ptibuzenské péce nebo do péce osoby blizké. Samotny proces upravuje zdkon o socidlné-
pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sb., v platném znéni.

Podéani Zadosti

Prvni krokem v procesu osvojeni je podani zadosti o zafazeni do evidence zadatelli
o zprostiedkovani osvojeni. Zadost se podivd na socidlnim odboru obce s rozsifenou
pusobnosti, a to vmisté¢ trvalého bydlisté Zadatele. Samotny formuldf je dostupny na
strankach Ministerstva prace a socialnich véci CR a také ho naleznete v p¥iloze A. Formulaf
se nazyva spisova dokumentace a zpracovava ji obecni ufad s rozsifenou pusobnosti podle
zakona o socidlné-pravni ochrané déti. V pfipadé potieby vyzve ufad Zadatele k doplnéni
chybéjicich 1daji nebo k predloZzeni pottebnych dokladi. Po schvaleni je spisova

dokumentace postoupena krajskému tradu nebo Magistratu hl. m. Prahy na dalsi posouzeni.

Spisovéa dokumentace Zadatele obsahuje:

o osobni Udaje, jméno, piijmeni, datum narozeni a trvalého bydliste,
o doklad o statnim ob&anstvi CR, doklad o povoleni k trvalému pobytu na uzemi
CR,

o opis z evidence Rejstriku trestti, doklad obdobny opisu z evidence Rejstiiku trest,

o zpravu a jeho zdravotnim stavu,
o informace o jeho socialnich a ekonomickych pomérech,
. pisemné vyjadieni se souhlasem do zatfazeni evidence ufadu, a to v ptipad¢, pokud

se jedna o zprostiedkovani osvojeni déti z jiné zemé. Toto plati v ptipad¢€, pokud
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uplyne doba, ktera je stanovena zakonem. Zadatel miZe ve své zadosti vyjadiit, ze
jiné dité, nez z ciziny nechce,

o souhlas Kktomu, ze organ socialné-pravni ochrany, ktery zprostfedkovava
osvojeni, ma povoleni zajistit dalSi potiebné informace od zadatele. Dale
opravnéni zjistit, zda je zadatel opravdu schopen poskytnou ditéti rodinné
prostiedi, které je vhodné pro jeho vychovu. Rovnéz se souhlas tykd moznosti
zjiStovani prubéznych zmeén, které mohou nastat béhem fizeni. Jako v pfedchozim
souhlasu se zde vyzaduje pisemna forma,

o pisemny souhlas, Ze organ socialné-pravni ochrany zprostredkujici osvojeni muze
zjistovat dalsi tidaje potiebné pro zprostiedkovani,

o pisemny souhlas s G¢asti na ptipraveé fyzickych osob K prijeti ditéte do rodiny

o stanovisko obecnitho ufadu obce srozSifenou pusobnosti  k zadosti

o zprostfedkovani osvojeni.

Po zpracovani spisové dokumentace se sjednd osobni navstéva, ktera se uskutecni
u zadateli v rodiné. Osobni navstévou je povéfen pracovnik ufadu obce s rozsifenou
pusobnosti. Navstéva ma predevSim socidlni charakter a slouzi k tomu, aby se pracovnik
presvédcil o tom, zda je prostiedi, ve kterém zadatelé Ziji opravdu vhodné pro osvojené dité.
O tom, zda bude Zadatel zafazen do evidence Zzadatell o zprostfedkovani osvojeni,
¢i péstounské péce rozhoduje obecni Ufad s rozSifenou plsobnosti. Zastavit fizeni muze

obecni ufad s rozsifenou plisobnosti v pfipad¢€, ze nebyly Zadatelem na vyzvu Gfadu doloZené

vSechny doklady a potfebné udaje.

Zpracovani Zadosti krajsky uradem

Dalsi odborné posuzovani o vhodnosti a zafazeni Zadatele o osvojeni do evidence ma
na starosti krajsky ufad. Ten vede a vytvaii evidenci Zadatelli a evidenci déti. Zda je urcity
zadatel pro osvojeni vhodny se posuzuje na zaklad¢ dalSiho Setfeni. Je zkoumano, jaké ma
zadatel piedpoklady k vychové déti. U manzeld a partnert se piihlizi k jejich vztahu, zda je
dostatené stabilni a tim padem vhodny pro dité. Déle je zkoumén hlavni divod a motiv
k osvojeni ditéte. Nejzasadnéjsi je vSak psychicky stav zadatele. DalSim kritériem Setfeni je

1 finan¢ni zabezpecenost potencionalni budouci rodiny.
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Zadatelé maji povinnost Gdastnit se piipravného kurzu, ktery posuzuje pfipravenost
zdjemcu k pfijeti osvojen¢ho ditéte. Béhem kurzu se zadatelé setkaji jak s odborniky, tak
i slidmi, ktefi maji s nahradni rodinou péci zkuSenost. Diky témto kurzim ma Zadatel
moznost ziskat potiebné informace o pfijeti ditéte z jiné rodiny. Tyto kurzy jsou zajiStovany

zejména krajskymi ufady nebo povéfenymi osobami.

vewr

se posuzuje na zaklad¢ opisu rejstiiku trestli zadatele. Pokud Zadatel neni bezihonny a byl
v minulosti souzen za spachdni trestného Cinu, zkoumd se vaznost daného trestného Cinu

a mozny vliv ¢inu na vychovu ditéte.

Po posouzeni vSech vyjmenovanych kritérii krajskym ufadem, by zadatelé¢ méli byt
schopni fict, jaké pohlavi a zaroven, jak staré dité by chtéli do své rodiny pfijmout. Mohou se
rozhodnout nejen pro adopci jednoho ditéte, ale i pro adopci sourozenctl. Zadatelé se v této

fazi mohou rozhodnout, zda pfijmou dité z jiného etnika ¢i jiné rasy nez jsou oni sami.

Pokud se zadatelé rozhodnou pro piijeti ditéte jiné rasy nebo etnika, miizeme se setkat
tzv. ,transrasovou” adopci. Toto pojmenovani adopce najdeme piedevSim v zahranici
(Sanderova, 2011). Tento druh adopce rozdéluje P. Sanderova (2011) do dvou pramentl.
Prvnim pramenem je varianta, kdy Zadatelé¢ piijimaji do své rodiny dit¢ jiného etnika,
ale zaroven je dité stejného obCanstvi. Druhy pramen se tyka tzv. mezindrodni adopce, kdy je
dité¢ adoptovano z jiné zemé. Tento druh adopce ma své klady a zapory, jako jeden z nejveétsi

zaporu je naruseni identity ditéte.

Zadatelé se dale rozhoduji 0 mozném zdravotnim stavu ditéte, se kterym souvisi i jeho
vyvoj. Bohuzel, tyto informace nejsou v nekterych ptipadech dostupné. Ptikladem muize byt
dité¢ odlozené do babyboxu, z anonymniho porodu ¢i dité kdekoli nalezené. Tyto informace
jsou pak nedohledatelné a Zadatelé musi pocitat s riznymi riziky, které mohou v pribéhu
zivota ditéte nastat. Biologickd rodina ditéte mohla mit zavislost na alkoholu, drogach, nebo

se mohla potykat s vaznymi dédi¢nymi nemocemi.

Po vyjasnéni vSech zminénych pozadavkl vydava ptislusny krajsky Gfad rozhodnuti
0 zafazeni nebo nezatfazeni do evidence zadateli o néhradni rodinnou péci. Krajsky urad

muze béhem procesu zjistit zdvazné problémy, kvili kterym nelze Zzadatele zaradit do
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evidence a zddost zamitne, a to i v momenté kdy nebylo zahdjeno odborné posouzeni.
V tomto ptipadé se mohou zadatele odvolat z divodu jejich nesouhlasu s vysledkem

rozhodnuti Ufadu.

Doba ¢ekani

Tato faze adopce mize byt mnohdy pro nékteré zadatelé zlomova. Pozadavky na dité
mohou byt tak vysoké, ze jejich vysnéné dité stale neptichazi a rodi¢e zaddost zrusi. Béhem
této doby mohou nastat rtizné situace, které brani k prevzeti ditéte do péce. V takovém
ptipadé je ddna moznost zadost na urcitou dobu pierusit. Je nutné¢ vyrozumét pisemnou
formou piislusny krajsky trad o okolnostech, které nastaly vcetné pozadavku, na jak dlouho
ma byt zadost pozastavena. Cekaci lhita se mize také prodlouzit, pokud Zadatelé
S ptedvybranym ditétem nesouhlasi. Doba ¢ekani muize byt riiznd, zalezi na okolnostech, které

nelze ovlivnit (Bubleova a kol., 2014).

Rozhodnuti osvojitele o piijeti ditéte do rodiny

., Ditéti je vybirana takova rodina, kterd je pripravena prijmout dité prave takové, jaké
je.” (Bubleova a kol., 2014, s. 30). Dit¢ si nelze osobné vybrat v kojeneckém ustavu
¢1 détském domové. Dité je vybirdno na zékladé odborného posouzeni v rdmci celého
procesu. Odborny pracovnik krajského tfadu vybere dite, které splituje pozadavky zadateld.
Zadatel se musi na zakladé dostupnych informaci o ditdti rozhodnout, zda jej piijme nebo ne.
To znamenad, Ze dité piijima s veSkerymi riziky, které mohou béhem jeho Zivota nastat. Mysli
se tim jeho minulost, zdravotni a psychicky stranka. Jednotlivym rizikim a problémim se

bude vénovat jedna z nasledujicich kapitol.

Spisova dokumentace ditéte

Spisovou dokumentaci ditéte, nutnou pro zprostiedkovani osvojeni ¢i péstounskou péci,
zpracovava obecni ufad s rozSifenou pisobnosti. Dokumentace je postoupena krajskému
ufadu, ktery je spravuje evidenci déti a zadateld. Po vybrani ditéte krajsky uradem obdrzi
zadatel spisovou dokumentaci ditéte, kterd by dle zakona, jsou-li informace dostupné, méla

obsahovat nésledujici udaje:

e osobni udaje ditéte,
e doklad o statnim ob¢anstvi, doklad o povoleni k trvalému pobytu na uzemi Ceské

republiky, &i doklad o hlaseni k pobytu na uzemi Ceské republiky po dobu
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nejméné 90 dnt podle zvlastniho pravniho ptedpisu upravujiciho pobyt cizincti na
tizemi Ceské Republiky nebo doklad o opravnéni trvale pobyvat na Gizemi Ceské
republiky  podle zvlastniho pravniho predpisu anebo doklad
o podani zadost na zahdjeni fizeni o udéleni azylu,

e udaje o socialnich pomérech ditéte, jeho rodicti, sourozenct, popiipad¢ prarodicu,
jsou-li znamy,

e doklad, ze dit¢ splituje podminky pro osvojeni podle ob¢anského zakoniku,

e rozhodnuti pfislusnych organu o vychov¢ ditéte, bylo-li vydano,

e zpravu o zdravotnim stavu a vyvoji ditéte.

Navazovani kontaktu s ditétem

Jestlize se zadatel rozhodne o osvojeni urceného ditéte, dochazi k prvnim osobnim
kontaktim mezi zadatelem a ditétem. Ty se uskutec¢iiuji v misté, kde je dit¢ doasné umisténo.
Jedna se zejména o kojenecky ustav, détsky domov, ¢i péstounskou péci, do které je dite
svéteno na urcitou dobu. Na prvni kontakt odbornici Zadatele pfipravuji i v rdmei povinného
kurzu. Zadatelé by méli dit¢ navitivit sami, bez dalich &lenti rodiny. Pied samotnou
navstévou je diilezité kontaktovat pracovnici ustavniho zatizeni, kterd ma dité na starost a ma
o ditéti nejvice informaci. Zjistit si specifikace spojené s ditétem, zjistit informace o jeho
chovani v urcitych situacich, jak k ditéti pfistupovat a nevystavovat ho nepiijemnym
¢1 stresovym situacim, jelikoZ uz samotna navstéva je pro nckteré dit€ velmi stresovou situaci

(Bubleova a kol., 2014).

Péce pred osvojenim

Po prvnich kontaktech, tedy navstévach ditéte, ptichdzi na tadu dalsi krok. Tim je
spole¢né straveny ¢as mimo vySe zmin€na mista, véetné moznosti vzit dit¢ do domacnosti
mozné budouci rodiny. Jestlize vSechny tyto kroky probihaji bez vétSich komplikaci, nastava
tzv. péce pred osvojenim. O umisténi ditéte do péce pred osvojenim rozhoduje soud.
Nalezitosti, které soud pred svym rozhodnutim zkouma, jsou uvedeny v kapitole
4.3.2 Pravni uprava adopce dle ob¢anského zakoniku ¢. 89/2012 Sb. Péce pred osvojenim

je stanovena na dobu Sesti mésicu a slouzi k dikladnému seznameni osvojitele s ditétem.
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ZavrSeni procesu osvojeni
Jestlize jsou splnény veskeré vySe zminéné kroky a vsSe se vyviji bez problémd,
dochazi k zavrSeni procesu adopce, kterym je rozhodnuti ptislusného soudu, na jehoz zaklad¢

je dité osvojeno zadatelem.

4.5 Problémy spojené s osvojenim

Problémt spojenych s osvojenim, které mohou pii tomto nesnadném procesu
vzniknout, je nespocet. Ne zpravidla se musi jednat o problémy ze strany osvojeného ditéte,
ale 1 ze strany novych rodict, tedy osvojitelti. V nasledujici kapitole si predstavime nejcastéjsi

problémy, které mohou nastat ¢i nastavaji na jedné, nebo na druhé strané.

45.1 Informace o minulosti osvojeného

Informace, které ziskdme o ditéti, jsou pro nas kli¢ové. Odrazi se od nich nés postoj
k ditéti a samotny pfistup, ktery je v prvnich momentech spole¢ného souziti velmi dilezity.
Pomahaji nam Iépe ditéti porozumét. Kazdé dité ma svoji minulost, kterd jej poznamenava.
Bohuzel, v nékterych piipadech se o minulosti ditéte nedozvime skoro Zadné informace,
véetné informaci nejdilezitéjsiho charakteru, mezi které patii napf. zdravotni stav. Béhem
spolecného souziti se mohou postupné odkryvat jednotlivé problémy. Novi rodi¢e by vSak
nem¢li ztracet odvahu a odhodlani. Teprve ¢as pomuze nahlédnout a zaroven pochopit, jaky
vyvoj ma dité¢ za sebou, ptipadné i s jakymi utrpenimi se dit¢ potykalo ve své biologické
rodin€. Z toho lze odvodit i divody problémi, které vyvoj ditéte doprovazi (Purvis, Cross,

Sunshine, 2013).
Mozné problémy ditéte spojené s jeho minulosti:

® pOCit opustenosti, ztraty a zarmutku,

e poruchy s utvarenim vazeb,

o neurologické zmeny,

e oslabeni poznavacich schopnosti,

e problémy s koordinaci a motorickymi dovednostmi,

e nedostatecnou schopnost zpracovavat smyslové vjemy,
e strach,

e /ineév,

o zablesky vzpominek z minulosti a posttraumaticky stres,
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e stud,
e uzkost,

e depresi (Purvis, Cross, Sunshine, 2013, s. 42).

V nekterych ptipadech dochézi k situaci, kdy osvojitelé z urcitych divodi nemaji
zdjem o zékladni informace o biologické rodiné¢ svého nového ditéte. Jedna se casto
o informace ufedniho charakteru, jako jsou jména biologické rodiny, datum a misto jejich
narozeni vcetné informaci o jejich zdravotnim stavu a socialnim zazemi. Informace byvaji, ve
vétsing piipadil, dostupné. UZ jenom na zékladé¢ téchto ziskanych informaci, mohou osvojitelé
odvozovat silné i1 slabé stranky nového potomka. Rovnéz je mozné odvozovat divody
problémil v chovani, vychové a v neposledni fad¢ ptivod zdravotnich obtizi, které mohou byt
geneticky dany (Schoolerova, 2002). V nasledujici tabulce jsou uvedeny vyhody a rizika

poznani minulosti.

Tabulka 1: Vyhody a rizika poznani minulosti o biologické rodiné ditéte

Poznani minulosti

Dite Nahradni rodice, resp. vychovatel

Vyhody Rizika Vyhody Rizika

Sezndameni s fakty. | Nepochopeni faktii. | Sezndmeni s fakty, | Ztrata idealizovaného

Vnimani viastni Neprijeti své S genetickym, obrazu.

zakorenénosti minulosti. zdravotnim Prehnana skepse az

v minulosti. Unik do a psychologickym | rezignace.

Pochopeni svych | ,,virtualni“ pozadim ditéte. Odsuzovani rodici ditete.

rodicu. reality. Pochopeni Potlacovani minulosti

Moznost redlné Problémy pro rodice ditéte. | ditéte.

vnimat samo sebe. | S identitou. Porozumeni Boj o ,,vilastnictvi* ditete.
Neprijeti svych problemium ditéte, | Ztotoznovani problému
Rodicu — vycitky. moznost cilené ditéte s problémem jeho
Idealizace rodicii a | naplnovat jeho rodice.
nasledna deziluze. | potieby. Vymlouvani se na
Konflikt mezi Redlna minulost — alibismus.
dvema ocekavani. Chybné vychovné
identitami. postupy.

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Skoviera (2007, s. 123)
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4.5.2 Vyvojova regrese

V nekterych piipadech se osvojitelé po piijeti osvojeného ditéte setkavaji hned od
zaCatku s problémy psychického charakteru na stran¢ ditéte. Dité¢ se zacne pomocovat,
neovlada zékladni dovednosti, nedokaze se ani naptiklad napit z hrneCku. Tyto problémy jsou
spojeny stzv. vyvojovou regresi, kterou dité¢ pii osvojeni prochazi, pfedev§sim na zacatku
piijeti do nové rodiny. Je to naprosto bézna a doCasna reakce, ktera je vyvolana neoc¢ekavanou
a zlomovou zivotni situaci, se kterou se dité musi vyporadat. Nejsilnéjsi regrese nastava
v momentu, kdy dit¢ piijalo novou rodinu =za vlastni. Nachazi vni davéru
a potfebuje si znovu prozit svoje prvni roky ¢i mésice zivota. Osvojitelé se setkavaji
s pottebou ditéte dudlat dudlik a nechat se vozit v ko¢arku. Dale odmitaji chodit na toaletu
a misto toho maji tendenci vykonat potfebu do plenek, nebo zacnou $islat. Veskeré tyto
problémy jsou spojeny s nedostateCnou ¢i zanedbanou citovou a emocni strankou

V pfirozeném vyvoji ditéte (Zezulova, 2012).

4.5.3 Deprivacni projevy

S dal8imi problémy v chovani osvojeného se lze setkat ve formé deprivacnich projevi.
Mezi tyto projevy patii naptiklad opakujici se jevy pii spanku a usinani jako je vydavani
zvukd, cucani palci ¢i Skubani. Depriva¢nimi projevy mohou trpét jak déti vyrUstajici
Vv biologické roding, tak déti, které vyristaly od narozeni ¢i od urcitého véku v tstavni péci.
Veskeré tyto faktory se na détech projevuji opét jako nasledek nedostatecného emocniho

a socialniho vyvoje (Zezulova, 2012).
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V nasledujici tabulce uvadi Purvis, Cross, Sunshine, (2013), rizné piiklady poruch

chovani u déti a nasledné z toho vyvozujici divody chovani.

Tabulka 2: Piiklady poruch chovani u déti

Priklady poruch chovani u déti

Poruchy v chovani dité Diivody chovani

Nutnost byt ve stichu pifed moznym
Nespavost ' ] ]
nebezpecim, kterym dit¢ ¢elilo v minulosti.

) ) Absence  pocitu  bezpec¢i  z divodu
Neklidnost a nervozita ) ) ]
nepiitomnosti dosp€lé osoby v minulosti.

VystraSenost, dusledek chovani k osobé
Agresivita a naznaky tyrani ostatnich ditéte z minulosti. Nutnost pusobit bolest

ostatnim, kterd byla diive zazivana.

Predcasné sexudlni vyspélost Dité bylo sexualn¢ zneuzivano.

Neschopnost  pfijimat nové  podnéty.
Sklony k separaci Potieba odpocinku smyslovych vjemu a ke

vstfebani novych okolnosti.

Nechépani pokynt dospélé osoby z diivodu
Neposlusnost absence  vychovy v minulosti.  Pocit

spolehnuti se na sebe sama.

) Strach a zoufalost, nemoZnost vyjadfeni
Vybusnost .
vlastnich pocitli. Obava ze znovu opusténi.

Vyhybani dotykl Strach z tyrani, nepoznani vlidného dotyku.

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016
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454 Problémy pii navazovani prvniho kontaktu s ditétem

Jak bylo jiz popsano v kapitole 4.4 Zprostiedkovani osvojeni je proces osvojeni

vvvvvv

vvvvvv

vvvvvv

1 plan postupu pfi navazovani kontaktu sdit€tem. Osvojitelé se casto setkavaji
s nesmélosti, odtazitosti a nediivérou ze strany ditéte. StarSi déti zacinaji chapat ¢i jiz chapou
danou situaci a musi se s ni postupné vyrovnavat. Odlisné je to pfirozené u prvnich kontakt
s kojenci, pifi kterych nevznikaji obdobné problémy, jako jsou zminény vyse

u starSich déti (Bubleova a kol., 2014).

4.5.5 Disledky zanedbaného vyvoje ditéte v dospélosti

Mnohé nedostatky v emocialni sloZzce vyvoje ditéte se pfenasi i do dospélosti jedince.
Dospélé osvojené¢ dit€ mize mit problémy se sebedivérou, se sebehodnocenim,
s odpovédnosti a spolehlivosti, rovnéz s navazovanim mezilidskych vztahi z diivodu citové

deprivace (Vagnerova, 2012).

45.6 Problémy pri osvojeni na strané osvojitele

Dle J. E. Schoolerové (2002) patti mezi problémy ¢i piekazky na strané osvojitele:

e nenaplnéné potieby a odlisné oc¢ekavani,

e manzelské problémy, které adopce, jakozto velmi sloZity a ndrocny proces, miize
zpisobit,

e zavedeni nového rodinného systému, ktery je pii pfichodu nového ¢lena rodiny

nezbytny.

Dal8im problém, ktery mize na strané osvojitele vzniknout, je dle D. Zezulové (2012)
tzv. Syndrom vyhoteni. Ten se mlZze projevovat vykyvy ndlad, Gnavou, snizeni pfirozené
imunity c¢lovéka. Nasledkem mlze byt naprostd ztrata zdjmu o veskeré déni
a ztrata smyslu zivota. Mezi hlavni pfiiny vzniku syndromu se fadi stres, velkd odpovédnost,

konflikty ve vztahu a velka ocekavani.
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5 Prakticka cast (vlastni prace)

5.1 Ziskané informace z Ministerstva prace a socialnich véci CR

Dle ziskanych informaci z Ministerstva prace a socialnich véci CR, které eviduje
statistiky spojené s nahradni rodinnou péci v Ceské republice, byl vytvofen graf 1, jenz
doklada pocty osvojenych déti béhem deseti let, a to od roku 2005 do roku 2015. Z grafu
vyplyva, Zze v roce 2005 byl pocet osvojenych déti nejvyssi. V tomto roce bylo osvojeno
615 déti. Od roku 2006 do roku 2013 se pohyboval pocet osvojenych déti mezi 478 az
549 détmi. Viditelnd zména je vSak vletech 2014 a 2015, kdy pocet vyrazné klesl
az 0 249 déti za rok. Shrnutim muze byt, Ze proces osvojeni jednoznaéné ovlivnil ptichod
nové pravni upravy v podobé nového obcanského zakoniku, ktery zrusil predchozi pravni

upravu, tedy zékon o rodiné.

Graf 1: Pocet osvojenych déti

POCET OSVOJENYCH DETI
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600
516 535 542
500
400
300
200
100
1
O —
2005 2006 2007 2008 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Zdroj: Vlastni zpracovani dle MPSV (2016)
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5.2 Dotaznikové Setreni

Na zéklad¢ stanoveného cile bakalatské prace bylo provedeno dotaznikové Setteni,
jehoz cilem bylo zjistit, jak lidé vnimaji ndhradni rodinnou pééi v Ceské republice. Vyuzit byl
internetovy portal survio.cz. Dotaznikové Seteni s nazvem ,,P0stoj k nahradni rodinné péci*
se uskuteCnilo Vterminu od 6. 9. 2016 do 20. 9. 2016. Celkem se Setfeni zucastnilo
102 respondenttl, kteti odpovidali na 9 otazek. Odpovedélo 75% Zen (77) a 25% muzi (25),
n¢kolika vékovych kategorii. Nejvice byla zastoupena vékova kategorie od 18 do 35 let, ktera
prestavuje 80 % respondentd. Pravé v tomto vékovém rozmezi lidé nejcastéji fesi zalozeni

rodiny. Zbylych 20 % ptedstavovali respondenti starsi 36 let.

Neprimé zkuSenosti respondentii s osvojenim

Respondenti v ramci dotazniku odpovidali, zda maji nepiimé zkusenosti s osvojenim.
Tedy, zda znaji nékoho kdo je osvojitel ¢i osvojenec. Celkem bylo odpovézeno, ze 40 %
respondentd zna piimé ucastniky adopce a zbylych 60 % respondentl tyto zkuSenosti nemaji.
Z toho lze vyvodit zaver, Ze osvojeni muizeme povazovat za rozsifenou formu nahradni

rodinné péce.

Graf 2: Nepiimé zkuSenosti respondentii s osvojenim

®Ano

mNe

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016
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Zvazovani moznosti osvojeni respondenty

Na otazku, zda respondenti pfemysleli o osvojeni ditéte, odpoveédélo 56 %
dotazovanych, Ze neptemysleli, ve 39 % Ze pfemysleli a 5 % respondentti odpovédélo, Ze jiz
osvojené dit¢ ma. I tento vysledek tedy znovu deklaruje rozsSitenost této formy nahradni

rodinné péce.

Graf 3: ZvaZovani moZnosti osvojeni respondenty

® Ano

® Ano, mam dité v
nahradni rodinné
peci

m Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016

Povédomi o kvalité procesu osvojeni v CR

Lidé byli také dotazovani na kvalitu procesu osvojeni v CR. Celkem 73 %
respondentli nema detailni informace o procesu, tudiz nemohou hodnotit jeho kvalitu. Dale
16 % je presvédceno o dobré kvalité procesu, 6 % odpovédelo, ze kvalitni neni a zbylych
5 % dotazanych zvolilo moznost jiné odpovédi. Jednou z nich bylo i negativni vyjadieni

k nemoznosti osvojeni u homosexualnich para.
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Graf 4: Povédomi o kvalité procesu osvojeni v CR
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» Nemam dostatatek

informaci

» Jina

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016

Piipadny motiv respondenti k 0svojeni
Respondenti byli dotazovani na jejich divody ptipadného osvojeni. Hlavnim motivem
u 65 % byla bezdétnost. Déle 27 % dotazovanych odpovédé€lo, Ze by tim pomohli ditéti, 6 %
osob odpovédélo, ze by tim rozsifili jiz svoji stavajici rodinu. Zbyvajici 2 % by se rozhodli
pro osvojeni z jinych divodu.
Graf 5: Pfipadny motiv respondetii k osvojeni
70% 65%
60%
50%
40%
30% 27%
20%

10% 6% 204
0

Bezdétnost Pomoc détem  Mit velkou Jina
rodinu

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016
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Piipadné pozadavky na dité

Respondenti v 75 % stanovili jako hlavni pozadavek zdravé dité. VEtsi Cast z téchto
75 % zaroven uvedla, Ze mezi dal§i pozadavky by stanovili stafi ditéte do 1 roku a zaroven
stejného etnika jako jsou dotazovani. Celkem 20 % lidi uvedlo, ze jejich hlavnim
a jedinym pozadavkem byla dostupnost informaci o biologické rodiné ditéte. Zbylych 5 %

respondentli nedokazalo na tuto otazku odpovédeét.

Informovanost respondentii o prubéhu procesu osvojeni

Ackoli lidé byli schopni pfemyslet nad pozadavky na dité, na otdzku, zda maji
dostatek informaci o pribéhu procesu osvojeni, nejcastéji odpovidali, ze tyto informace
nemaji. Konkrétn€ tomu bylo u 65 % respondentti. Celkem 20 % dotazovanych ma dostatek

informaci a 15 % dotazovanych na otazku neodpovédélo.

Problémy spojené s osvojenim dle respondentii

Mezi hlavni problémy dotazovani oznadili dlouhy proces osvojeni, celkem tomu bylo
u 48 % respondentii. Dal§im problémem u 29 % dotazovanych byla stavajici byrokracie. Déle
7 % uvedlo, ze problém muze byt na strané osvojence a to konkrétné v dobé jeho dospivani.
Z dotazovanych 6 % stanovilo za problém nedostatek informaci o biologické rodin€. DalSich
5 % dotazovanych vidi problém v riziku ocekavani a zklamani na strané osvojitele, 3 %
povazuji za problém nemoZznost adopce u homosexudlnich pard. Posledni 2 % respondent
uvedla za problém nizkou povédomost o osvojeni. Radda bych zde zminila, Ze z divodu
velkych narokl ¢i pozadavki na dité¢ ze strany budoucich osvojitelti se cely proces adopce

prodluzuje.
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Graf 6: Problémy s osvojenim dle respondenti
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Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016

Souhrn

Vysledky dotaznikového Setfeni ukazuji, ze necelych Ctyficet procent respondenti ma
nepfimou zkuSenost s osvojenim. Lze tedy ztéto skuteCnosti odvodit, Ze se jedna
o roz$itenou formu ndhradni rodinné péce. Vice jak polovina respondentli uvedla, Ze
0 moznosti osvojit si dité¢ nepfemyslela. Coz mize byt zpiisobeno nizkym vékem respondenti.
V tomto piipad¢ se jednalo o 43 % respondentl ve véku od 18 do 25 let. Necelych 40 %
respondentli odpovédélo, Zze nad danou moznosti jiz premyslelo. Pouze 16 % ze
102 dotazovanych bylo ptfesvédéeno o dobré kvalité samotného procesu osvojeni. Zbyli
respondenti nemaji dostatek podrobnych informaci o procesu, aby jej mohli hodnotit.
Hlavnim motivem k osvojeni ditéte byla bezdétnost, kterou uvedlo 65 % respondentt. Lidé by
rozhodovali o této skuteCnosti pouze v piipadé, ze by nemohli zplodit svého potomka.
Ackoliv vice jak polovina respondentli uvedla, Ze nad moZnosti osvojit si dité¢ nepremyslela,
tak presto 75 % respondentti bylo schopno uvést pozadavky na dité. Nejcastéjs§imi pozadavky
stanovili zdravé dit€, kojeneckého ve&ku a stejného etnika jako jsou dotazovani. Za
nejzéasadnéjs$i problém v procesu osvojeni povazuji respondenti ¢ekaci dobu, ktera je podle

jejich nazoru pftili§ dlouha. Nékteti jedinci uvadi jako hlavni problém byrokracii.
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5.3 Vysledky rozhovoru

Na zéklad¢ stanoveného cile bakalarské prace bylo osloveno celkem sedm osvojitelt,
kteti maji s danou problematikou zkuSenost. Seznam osvojiteld je uveden v tabulce 3.
Dotazovani souhlasili s poskytnutim odpovédi na polozené otizky pod podminkou
anonymity. Pouzita byla metoda standardizovaného rozhovoru, ve tfech ptipadech se jednalo
o techniku osobniho setkdni, dale byla pouzita technika emailové komunikace. Rozhovor
s osvojiteli se sklddal z 11 otadzek. Otazky byly zaméfeny na jednotlivé body procesu adopce

véetné prvniho kontaktu s ditétem a na mozny vznik problému po osvojeni.

Tabulka 3: Seznam osvojiteli

Dotazovany | Vek Misto Rok podani | Délka procesu Pocet
bydlisté Zadosti osvojeni osvojenych déti

Osvojitel 1 45 Praha 1991 36 mésict 2
1997 18 mésict

Osvojitel 2 38 Praha 2001 12 mésict 1

Osvojitel 3 35 Praha 2014 14 mésicu 1

Osvojitel 4 39 Praha 2004 24 mésicu 2

Osvojitel 5 32 Praha 2014 18 mésict 1

Osvojitel 6 32 Kladno 2010 9 mésict 2
2013 11 mésica

Osvojitel 7 35 Praha 2010 16 mésict 1

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016

Jak z tabulky 3 vyplyva, bylo osloveno celkem sedm osvojitelt, z toho Sest osvojiteli
zije v Praze. Pouze jeden pochazi z Kladna. Osvojitelé jsou ve vékovém rozpéti 32 az 45 let.
Ctyii ze sedmi osvojitelll maji osvojené jedno dité, tii z osvojitelit maji osvojené dvé déti.
Rozpéti podani Zadosti o osvojeni ditéte je mezi roky 1991 az 2014. Jak vyplyva takeé
z tabulky, ¢ekaci doby u oslovenych osvojiteli byly od deviti mésict az po tficet Sest mésicti.

V nasledujicich odstavcich bude prezentovan souhrn odpovéedi osvojiteld.
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Jaky byl hlavni motiv pro adopci?

Hlavnim motivem u Sesti ze sedmi oslovenych osvojiteli byla nemoznost mit vlastni
déti z davodu neplodnosti. Osvojitelé odpovidali o tomto motivu velmi podobné, takto
odpovédél napi. osvojitel ¢ 6, Ktery adoptoval dvé déti: ,,Nasim hlavnim motivem pro
osvojeni byl fakt, Ze se nam v predchozi dobé nepodarilo mit vlastniho biologického potomka.
A to ani prirozenou cestou, ani za pomoci lékarii metodou IVF (umélé oplodnéni). Proces
umélého oplodneni jsme podstoupili celkem ctyrikrat. Bohuzel vidy bez jakéhokoli uspéchu.
Jelikoz oba s manzelem pochazime z rodin, kde bylo vice déti, nedovedli jsme si Zivot bez déti
predstavit. Chtéli jsme vytvorit viastni rodinu.*“ Osvojitel €. 1 adoptoval rovnéz dvé déti.
Motivem prvni adopce byla neplodnost a motivem pro adopci druhého ditéte byla touha po

velkeé rodin€ a pfadni mit sourozence pro jiz adoptované ditcte.

Dalsim zjisténym motivem, konkrétné u osvojitele ¢. 2, byla solidarnost a touha pomoci
ditéti. Osvaojitel ¢. 2 se k tomuto kroku rozhodl po narozeni vlastniho ditéte. ,, Uz od zacdtku
naseho vztahu, jsme se s manzelem shodli na tom, Ze si jednou adoptujeme déti, prestoze

miizeme mit svoje,“ uvedl k motivu osvojitel ¢. 2.

Meéli jste urcité pozadavky na dité?

VSichni osvojitelé si pti procesu adopce stanovili pozadavky. VSech sedm osvojitelil
mélo dva zékladni pozadavky. Témi byly dobry zdravotni stav a v&k ditéte do jednoho roku.
Z toho pét osvojitell mélo také pozadavek stejného etnika. Co se tyka preferenci pohlavi, tak
zadny z respondentli zadné pohlavi nepreferoval. Naptiklad osvojitel ¢. 6 odpovédél: ,, Ano,
pozadavky jsme méli tyto: maximalni vék do 1 roku, pohlavi pro nas nebylo rozhodujici,

pozadovali jsme dite majoritniho etnika a bez vrozené zdravotni vady. *

Velmi zajimavy pozadavek uvedl osvojitel ¢. 4. Ten do zadosti uvedl osvojeni
sourozencl s podminkou, Ze vék starSiho ditéte by nemél piekrocit stafi tii let. Stejny
osvojitel, také v priibéhu procesu upravil své pozadavky, které se tykaly zdravotnich stavli

déti. Pro tento krok se rozhodl po absolvovani ptipravného kurzu.

Jak dlouho trval samotny proces?
Dle odpovédi od dotazovanych nelze stanovit délku celého procesu. V kazdém
z ptipadu byla tato doba odlisna, vyjimkou byla pouze shoda u osvojiteli €. 1 a €. 5, ale nelze

tuto shodu brat jako relevantni. Ve vSech piipadech, vyjma osvojitele €. 6, byl cely proces
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dokoncen po dob¢ delsi nez dvanacti mésicl. Zajimavou odpovédi byla odpovéd
osvojitele ¢. 1, ktery adoptoval dvé déti a z odpovédi vyplyva, ze pti adopci druhého ditéte
byl proces z divodu adopce prvniho ditéte rychlejsi. Odpoveéd osvojitele €. 1: ,, U prvniho
ditéte jsme cekali 3 roky a u druhého tim, Ze uz jsme meéli v péci jedno dite a byli jsme
proveérena rodina, trval proces pouze rok a piil. “ Obdobna odpoveéd by se tedy dala cekat u
osvojitele ¢. 6, ktery rovnéz adoptoval dvé déti ve dvou rozdilnych procesech. Ten vsak ve
své odpovédi uvadi, ze proces druhé adopce byl ve svych zakladnich ¢astech stejné dlouhy,

jako proces prvni.

Nastaly béhem procesu problémy?

Odpovédi sesti osvojitelit na tuto otazku jsou stejné. Uvedli, ze béhem celého procesu
osvojeni nezaznamenali zadné problémy zasadniho typu. Zvlastni problém zaznamenal pii
prvnim kontaktu s ditétem osvojitel €. 4. ,, Chtéli jsme adoptovat dva zdravé sourozence. Po
telefondtu, ze nam byli vybrani dva zdravi sourozenci, jsme se tésili na prvni kontakt s détmi.
Uz po prichodu do ustavu jsme byli ujistovani persondlem, Ze obé déti jsou naprosto zdraveé.
Nicméné po prichodu k mladsimu ditéti ve veku 3 mésici, jsme byli jeho vzhledem
znepokojeni. Osetrujictho pediatra jsem se ptal, zda dité nema Downiiv syndrom. Pediatr viak
reagoval negativné a dité se pry tési dobrému zdravi. Nicméné jsme se po dlouhém zvazZovani,
rozhodli déti neadoptovat, a to z duvodu viditelnych priznakit Downova syndromu u mladsiho
Z nich. Po néjakém case se naSe znepokojeni prokdzalo, dité doopravdy trpélo Downovym
syndromem a nebylo ndsledné nabizeno k adopci, “ uvedl osvojitel ¢. 4 s tim, ze toto, at’ jiz
chténé ¢i nechténé zavahani pediatra mohlo zpusobit velmi nepfijemné komplikace v jejich

procesu osvojeni.

Ziskali jste béhem pripravnych kurzii, dostatek informaci?

Pét ze sedmi osvojiteld bylo s kurzy spokojeno a behem kurzu ziskali v§echny potiebné
informace. Osvojitel ¢. 5 byl spokojen s kurzem jen Castecné, predevs§im uvedl nedostatky
v ziskdni informaci o osvojeni. K tomuto problému uvedl: , Nikdo nam presné nerekl, jak vse
probiha. Nejdrive predbezna péce, pak predadopcni, pak teprve viastni adopce a jak dlouha
mohou tato obdobi ze zdakona byt, jak je to s financnimi prispévky, zda na néjaké mame nebo
nemame narok a pripadné po jak dlouhou dobu - to zjistujeme tzv. za pochodu. Také nevime

presne, jestli ma biologicky rodic pravo na dité i kdyz je osvojené, jednou nam bylo receno, ze
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ma pravo kdykoliv behem Zivota ditéte se o né prihlasit a podruhé, zZe adopci veskera prava
zanikaji.

Zbyly osvajitel ¢. 1 se piipravného kurzu nezucastnil pfi prvni adopci v roce 1991.
V téchto letech ptipravné kurzy jesté neexistovaly. Nicméné tento osvojitel se kurzu zucastnil

pfi procesu osvojeni druhého ditéte v roce 1997 a kurz hodnoti za velmi pfinosny.

Ziskali jste o ditéti dostatek informaci?

Vsech sedm osvojiteltl uvedlo, ze o ditéti ziskali veskeré dostupné informace, a to jak
informace o biologické roding, zdravotnim stavu a pfedchozim socidlnim zazemi ditéte.
Dokonce jeden z osvojiteltt uvedl, Ze dostal vice informaci, nez kolik védél o svém vlastnim
ditéti. ,,Ano ziskali, a to nad ocekdavani. My jsme toho viastné vedeli vic, nez
o viastnim ditéti. Byly nam zminény vSechny detaily, které nam pak v budoucnu pomohly se

s danym problémem vyporadat, ©“ napsal osvojitel €. 2.

Jak probihal prvni kontakt s ditétem?

VSichni osvojitelé se shodli na tom, Ze prvni kontakt s ditétem, které osvojili, se stal
jejich nezapomenutelnym zazitkem. To doklada i odpoveéd’ osvojitele €. 7: ,, Prvni kontakt byl
neskutecnym zazitkem. Nejprve jsme si povidali s pani Feditelkou détského centra
a poté nam bylo miminko na pdr minut prineseno. Po pdr minutdich, kdy jsme si dité
pochovali, jsme zjistili, Ze se nam moc libi. Hned jsme si domluvili dalsi navstévu. Pri dalsich
navstevach jsme uz s ditétem travili vice casu, krmili ho, prebalovali, hrali si s nim a po
vyFizeni vSech potrebnych dokumentii, jsme si mohli dité privézt domii. ** Osvojitel €. 1 byl po
prvnim kontaktu s ditétem, kdy si ho odnesl hned domt, jelikoZ to tehdejsi pravni Gprava
umoznovala, ve velkém stresu. V dob¢ jeho procesu osvojeni bylo mozné, aby se biologicka

matka rozhodla, Ze chce dité zpét do péce.

Kdy jste ditéti rekli, Ze je osvojené?

VSichni osvojitelé odpoveédéli, Ze ditéti tuto informaci nikterak nezatajuji a dité je s tim
srozuméno od prvnich dntl, kdy zacalo chapat podstatu véci.

Nastaly po osvojeni na strané Vasi ¢i ditéte néjaké problémy?

Tti osvojitelé uvedli, ze po osvojeni ditéte nastaly problémy. Z toho dva z téchto
tfi osvojitel uvedli problém podobného charakteru. U vsSech tiech ptipadu vSak vznikly

problémy na strané ditéte. U ditéte osvojitele €. 1 nastaly komplikace okolo patnactého roku
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osvojen¢ho. Komplikace se tykali vztahovych problémi mezi nim a novou rodinou.
Osvojitel ¢. 1 uvedl: ,, Presto ze jsme ditéti uz od malicka rikali, Ze je adoptované, nastal
probléem. V patndcti letech nas prestalo brat jako vlastni rodinu. A nedokazalo se najednou
smirit s faktem, Ze je adoptované. Diky pripravnym kurziim jsme s manzelem vedeli, jak mame
reagovat. Postupovali jsme podle rad. Kdyz ani to nepomahalo, rozhodli jsme se vyhledat
odbornou pomoc a ta ndm pomohla se problému zbavit“. Osvaojitelé €. 2 a €. 4 uvedli, ze se
u déti objevily problémy zdravotniho charakteru. Jedno dité onemocnélo velmi vzacnou
a nebezpecnou alergii. Po dlouhém léceni a zjisStovani piicin zhorSujiciho se zdravotniho
stavu spojenych s dychanim, byla odhalena vzacnd alergie na ndbytek vyrobeny ze
drevottisky. Ve druhém piipadé je nemoc jesté zavaznéjsiho charakteru. Bohuzel musela byt
u ditéte provedena transplantace kostni dfené a dit¢ podstoupilo jiz n€kolik velmi narocnych
a drahych operaci. Novy rodi¢ tohoto ditéte je z celé situace velmi vy€erpéan a o dité ma velky
strach. Nicméné neztraci viru v uzdraveni ditéte a problémy, které u ditéte po osvojeni
nastaly, bere v ramci moznosti s nadhledem a k situaci uvedl: ,Je to bohuzel jako vyhra

v loterii. Ale s tim jsme do adopce sli a vzdy se néco takového miize stat i u vlastnich déti.

Doporucila byste néco budoucim osvojitelim?
Vsech sedm osvojitelt doporucilo vSem vahajicim lidem, aby proces adopce
absolvovali. Lisila se v8ak doporuceni, a to s ohledem na jejich osobni zkuSenosti ziskanych

Vv riznych fazich procesu osvojeni.

Souhrn ziskanych informaci z rozhovori

Z uvedenych informaci je mozno vyvodit struény zavér. Cekaci dobu nelze nikterak
ovlivnit, pouze lze fici, Ze je ve vétSiné piipadll osvojeni delsi neZ jeden rok. NejCast&jSim
motivem osvojeni je bezdétnost. Pti stanovovani pozadavku na dité jsou preference kladeny
na dobry zdravotni stav, vék ditéte do jednoho roku a ve vétSiné piipadl pievazoval
pozadavek na stejné etnikum. Sest ze sedmi osvojitelti nezaznamenalo v procesu osvojeni
zavazny problém. Problémy vSak nastaly po osvojeni ve tfech ze sedmi rodin. V uvedenych
pfipadech na strané ditéte. Nicmén& osvojitelé byli na mozna rizika upozoriiovani v ramci
procesu osvojeni a vzniklé problémy piekonali ¢i prekonavaji. VSech sedm osvojiteli také
uvedlo, ze ziskali o osvojovaném ditéti veSkeré dostupné informace. Rovnéz vSech sedm
osvojiteld nikdy nezapomene na prvni kontakt se svym adoptovanym ditétem a vSech sedm

osvojitelti by adopci doporucilo lidem, ktefi ji zvazuji.
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6 Zavér

Hlavnim cilem bakalafské prace bylo zjistit a poukédzat na problémy, které mohou
nastat jak v samotném procesu adopce déti, tak po jeho ukonéeni. Uvedené zavéry se opiraji
0 vysledky zjisténé v dotaznikovém Setfeni o postoji K nahradni rodinné péci,

a 0 rozhovory s osvojiteli, ktefi procesem osvojeni prosli.

Ob¢ metody ukézaly, ze hlavnim motivem pro adopci je bezdétnost. Jako dalsi
nejcastéj$i divod byla uvedena pomoc détem. Ohledné poZadavki na dit¢ z vyzkumu
vyplyva, ze jak pro osvojitele, tak pro dotazované pii vybéru ditéte do adopce je nedulezit&jsi
vek, zdravotni stav a stejné etnikum. Na zdkladé rozhovort s osvojiteli bylo zjisténo, ze délku
samotného procesu adopce nelze jednoznacné urcit. V kazdém z piipadi byla tato doba
odli$na, vyjimkou byla shoda u dvou osvojiteld, ale nelze tuto shodu brat jako relevantni. Ve
vSech piipadech, vyjma jednoho osvojitele, byl cely proces dokoncen po dobé delsi dvanacti
mesict. V ramci procesu adopce se museli osvojitelé zucastnit pripravného kurzu. Pripravny
kurz zhodnotilo Sest ze sedmi osvojitelt jako velice pfinosny. Jeden z téchto osvojitelt, ktery
adoptoval dvé déti v riznych dobéch, se kurzu zlcastnil az pti procesu osvojeni druhého
ditéte, jelikoZz v dobé osvojeni prvniho ditéte nebyl piipravny kurz vyzadovén legislativni
upravou. Po absolvovani jej rovnéz jako dalSich pét osvojitelli hodnoti kladné. Sedmy

osvojitel oznacil kurz za nedostate¢ny z pohledu informovanosti absolventi kurzu.

V pribéhu procesu osvojeni nezaznamenali osvojitelé Zadny problém, vyjma jednoho
Z nich. Onen osvojitel mél problém zavazného charakteru se zatajovanim informaci tykajicich

se zdravotniho stavu ditéte ze strany 1ékait.

Technikou rozhovord nebyly zjiStény po procesu osvojeni zddné problémy na strané
osvojitelli, pouze na strané osvojencii, kterymi byly problémy se zdravim a vztahové
komplikace s osvojitelem. U techniky dotaznikového Setfeni oznacila necela polovina
respondentl za problém dlouhy proces, vice jak Ctvrtina vidi problém v soucasné byrokracii.
Ve zbylych ptipadech byly oznaeny za problémy napi. nedostatek informaci

o biologické rodin¢ ¢i problémy déti v dospivani.
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Po vyhodnoceni celé prace vyplynulo, Ze informace o délce procesu se zdaji
nedostacujici pro lidi, ktefi adopci neabsolvovali. Naopak je pln¢ dostacujici a potiebna
z pohledu lidi, ktefi procesem adopce prosli. Jak se ukazalo, motivem pro adopci je nejen
nemoznost zalozit vlastni rodinu, ale i touha pomoci opusténym détem rodinu nalézt. VSem
problémim, které vyplyvaji z této prace, se snazi ufady predejit piipravnymi kurzy a pfipravit
rodice alespon z ¢asti na jejich piekonani. Jak vyplynulo z vypovédi osvojitelt, je tato ¢ast
procesu adopce velice dilezita. Do ustavni pée se dostavaji déti ze zdravotnich
a socialnich divodd. Tedy déti nemocné a postizené, o které se nechce nebo nemuze rodina
starat. Dale déti osifelé a déti odebrané rodindm na zaklad¢é rozhodnuti ptislusného soudu.
Ale ani ta nejlepsi ustavni péce nenahradi péci rodinou. Proto je ndhradni rodinné péce tou

nejleps$i moznosti, jak pomoci opusténym détem.
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8 Prilohy

Piiloha A: Zadost o zafazeni do evidence Zadateld vhodnych stat se osvojiteli

Tiskopis prosim vyplilte Citelng

podaci raziko

Zadost o zafazeni do evidence Zadateli vhodnych stét se osvojiteli /
péstouny / péstouny na prechodnou dobu

L Zadatelka:
Prijmeni: Jméno'l:
Rodné plijmeni?; Titul pfed jménem: 2a jménem;
Rodné islo™ Datum narozeni;
NSO UVEMDG - OBBC:: il i ai o e e ans s R OO st b R s
pobytu: Ulice: C.p 2 ¢. orient.: psc:
Cizineg - o R A S G S R A SN S . 2 . R e AN A 0
adresa pobytl: g . p C. orient.: Pse:
Rodinny stav: Telefon: E-mail

. Zadatel;
PHjmeni: Jméno'):
Rodné plijmeni®): Titul pred jménem 2a jménem:
Rodné Gislo™): Datum narozeni:
Misto trvalého  Obec: Cast obce:
pobylL; Ulice: . P 3 55 TR, o 1), (< PSC:
Cizinec - Obec: ... Cast obce:
adresa pobytu: \jyee: | S . ¢, orient.: PsC:
Rodinny stav: I Telefon: E-mail:

24d4m o zatazeni do evidence Zadated vhodnych stat se osvojitell / péstouny / pést
nymi ustanovenimi zdkona & 359/1999 Sb., o sociainé-pravni ochrané détl, ve znéni pozdéjSich pledpisd.

Bl ok

dobu’!, v souladu s pistug-

Jn.r

V pﬁpadi osvo)om pokud krajsky ifad nezprostiedikuje osvoseni do 3 iet ode dne nabyti pravni moci rozhednuti o zalazeni de evidence
1 - hlasim"! s tim, aby tato 2adost byla postoupena Ufadu pro mezindrodnépravni ochranu déti za iéelem
zatazeni do evidence pro zprostfedkovani osvojeni déli z ciziny.

Zadam wiuéné o osvojeni z ciziny. Ano - Ne™

" Uvedie viechna jména osoby.
3 Kolonku Rodné pHjmend vypifte pouze v pipadé, 2e se 14 od pijmenl.
2 Clainei, pokud nemaji v CR pridiéleno rodné Eislo, uvedon v kolonce Rodné isto v CR datum narozent v tvary den, mésic, ok,
4 Pakud je mislo &isis popianého pf Eisio evidendni, Lveds pled Lislem pismens E.
*I Nehodict se Erindle,

PROSIM OBRATTE
112 130101301



Souhlasim s tim, Ze organy socidlng pravni ochrany déti, pedilejici se na zafazeni do evidence 2adatell a na zprostfedkovani nahradni
redinné péde, jsou opravnény zagitoval dalsi potiebné Gdaje zejména o tom, zda zpUscbem svého Zivota budu zajistovat pro dité
vhodné redinné prostfedi, a déle jsou opravnény kdykoliv Zjislovat, zda nedodlo ke zméné rozhednych skutednosti uvedenych ve spisové
dokumentac,

Dévam souhlas s uchovanim a zpracovanim osobnich Gdaji a fotokopii osobnich dokladd viemi orgdny socidiné-prévni ochrany,
které se budou podilet na zaf | do evidk Zadatel( a na zprostiedkovani nahradni rodinng péce (v souladu se zakonem €, 101/2000
$b. 0 ochrané csobnich Udajl, v platném znéni a zdkona &. 328/1990 Sb., o obéanskych prikazech, v platném znéni).

Souhlasim s GEasti na odborné phipravé k pfijeti ditéte do rodiny.

Formulaf jsem pfavzal{a) z oficidinich webowvych stranek Minist prace a socidinich wécl, nezméniia) [sem na ném 2adné pevné
texty, pouze jsem pravdivé vypinil(a) kolonky uréensé k vyplfiovani,
v dne . .20
podpls Zadatelky
v dne 20
podpls Zadatele

K zidosti prosim doloite:

«  obéan CR - doklad o statnim ob&anstvi

+  ¢zinec —doklad o povoleni k trvalému pobytu na izemi CR nebo o nepfetritém pfechodném pobytu na (zemi CR po dobu nejméné
365 dnd podle zviaétnihe pravniho pfedpisu upravujiciho pobyt cizincG na Gzemi CR

«  obgan CR - opis z evidence Rejstfiku trestl — vyZada obecni (Fad s roziifenou plsobnosti

+  Gzinec - doklad obdobny opisu z evidence Rejstiiku trestl vydany ve statech, ve kterych se Zadatel zdrZoval nepfelrZilé déle nez 3
mésice v dobit od dovrieni patnéctého roku véku do poddni Zadost — dolo2( Zadatel

«  zpriva o zdravolnim stavu praktického lékafe predioZena zadatelem

«  dotaznik obsahyjici daléi osobni Gdaje 2adatele, Gdaje o ekonomickych a socidlinich pomérech, Gdaje o osobach Zjicich v domacnosti
Zadatele, predstavy o ditéti

Formuléfe Zadosti naleznete na internetové adrese hitplwww.mpsv.cz,

22 1301 01 301



Piiloha B: Dotaznik k zadosti o zafazeni do evidence zadateli vhodnych stat se

osvojiteli

Dotaznik k zadosti o zarazeni do evidence Zadatel(
vhodnych stat se osvojiteli / péstouny / péstouny na pfechodnou dobu

CAST A- UDAJE O ZADATELI/ZADATELCE

. OSOBNI UDAJE ZADATELE/KY

Jméno a pfijmeni: Rodné pfijmeni:
Datum narozeni:

Statni prislusnost: Narodnost:
NaboZenské vyznani:

Jazykly pouzivané v domacnosti:

Kontaktni (daje (pokud se li8i od (idaji uvedenych v Zadosti):

Adresa:
Pobyt na adrese od:
Telefon: E-mail:
. VZDELANI {uvedte nazev Skoly, vyuéeni, odborné zkousky)
0 zékladni

Y = DS e Lo s L T S S e L e R s em A s s
0 stfedoskolské: ..
0 vy53i odborné: .
0 vysokoSkolskeé: ...

JINE OO OIS ZRENIRRY Y oo i o e T e S e T S T e G S R

. ZAMESTNANI (uvedte nézev zaméstnavatele a Vase postaveni v zaméstnani
max. 5 let zpét, pracovni dobu, vzdalenost od mista bydlista)

Ministerstvo prace a socidlnich véci, duben 2013



V. _ZKUSENOSTIS PECI O DETI

Vénoval/a jste se péci o dati
- v ramci vykonu zaméstnani? Qano O ne
Kde a jak:

- v ramci dobrovolné éinnosti? Qano O ne
Kde a jak:

- jinde? Qano Qne

VI. ZDRAVOTNI STAV

Lééite se s néjakym onemocnénim? Qano One
Jakym:

Mate néjaké zdravolni obtize a omezeni (alergie, astma.. .)?

O ano One
Jaké:

Uzivate trvale léky?:
O ano dne
Jaké:
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ZDRAVOTNI STAV

Vyskytlo se ve Vasi rodiné (rodite, sourozenci, déti) néjaké dédiéné nebo zavazneé
onemocnéni?

Utrpélia jste néjaky zavaZny (raz?:

O ano dne

O A AR - o R R o S B R R e S A SR
Zistaly Vam néjaké nasledky?:

O ano dne

STEIEE oo a5 A A S S o A A O € APOR R W AR i A s
Byl/a jste nékdy hospitalizovan/a pro duSevni cnemocnéni?

O ano One

S Ay OO SO I s e S R S N R T SR e

Byla jste vySetfenfa nebo ambulaniné lécen/a u neurologa, psychiatra &i psychologa?
Qano QO ne
S jakym onemacnénim:. T T T T Tory e

ocio Qoo One

Lécilfa jste se s néjakou zavislosti (drogovou, alkoholovou, hragskou, jinou): Jane Qne
L VE: BT 3| e S o LN R R o F (NS oy IO TR E e R B R TS I LBy A et

Citite se z Vaseho pohledu zdrav/a?
O ano
EX NSO o omrarsasiisassnossans s usma i s it AR S AN B T A AT Ao s S A A et A TR RSP AS
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Vil. RODICE

Matka:
Jméno a piljmenl:
Datum narozeni:

Zemiela v roce:
Otec:

Jmeno a pfijmeni:
Datum narozeni:

Zemial v roce:

Sourozenci:
Q ano Kolik:

Veék, pohlavi:
a ne

Vill. PARTNERSKY VZTAH
Manzellka, partner/ka
Jméno a piijmeni:
Datum narozeni:

Datum uzavieni siatku:
Délka znamosti pfed snatkem:

Poradi manzelstvi:
Jste rozvedeny/a:

Kdo podaval navrh na rozvod?
Qvy 3 byvaly/a manzelka

Déti z pfedchozich manzelstvi:
a ano Kolik:
a ne

Jste s détmi v kontaktu?
Q ano
a ne

Kolikrat:

DOVOL: ivaviisiisvneiidiaiivmeriiivisigerse

Jak fasto:

PR oo esmsniimernssoo i

Kolikéty/a jste v pofadi:

Rodné pfijmeni:

Délka spolecného souZiti pfed shatkem:

V roce:
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CAST B - UDAJE O DETECH (vyplni Zadatelé spole&né)

DETI i dospélé Zijici mimo rodinu

Jméno a prijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

O dité ze souéasného vztahu Q dité partnera 1 dité partnerky

Q osvojené vroce ............. Q v jiné formé nahradni rodinné péce od roku .............

V pripadé, Ze s vami dité jiz nezije, kdy 0deSI0? .....coivvevieiiiiii i e

Zdravotni stay:

a dobry Q jiny (postizeni, odbomé lékaiské kontroly, atd.)

Jméno a pfijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

Q dité ze soucasného vztahu Q gité partnera O dit& partnerky

O osvojené vroce ............. O v jiné formé& néhradnl radinné péce od roku .............

V pripadé, Ze s vami dité jiz nezije, kdy odeslo?

Zdravoini stav:

Q dobry o jiny (postiZeni, adbomé lékafské kontraly, atd.)

Jméno a prijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

O dité ze souéasného vztahu Q dité partnera Q dité partnerky

QO osvojené v roce ............. 0 v jiné formé nahradni radinné péce od roku ...............
V pripadé, ze s vami dité jiz nezije, kdy 00€5107 ........cviveriumriisreeiriniian s
Kam? ........ AR e R T A SR S S e bR vava S
Zdravotni stav:

0 dobry a jiny (postizeni, odbome lékaiske kontroly, atd.)

Jméno a pfijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

J dité ze soucasnéha vztahu Q dité partnera Q dité partnerky

J osvojené v roce ............. O v jiné formé nahradni rodinne péce od roku .............
V pfipadé, Ze s vami dité jiz nezije. kdy 0deSIo? ........ocvvmviiiriiciieiiii e,
BRI i e e o S S SR A K A AR S e e BR A S AR AR R SRR S
Zdravotnl stav:

g dobry Q jiny (postizeni, odbomé leékarske kontroly, atd.)
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CAST C — UDAJE O DOMACNOSTI (vypini zadatelé spoleéné)

. BYTOVE POMERY
Zijete v: O rodinném domd O v byté

o velikasti (uvedte roziohu i padet mistnosti): ...

Dumfoyt, ve kterém Zijete? [ je ve Vasem osobnim viastnictvi
a uZivate na zakladé najemni smiouvy
a uzivate na zakladé podnajemni smiouvy
. uZivate na zékladé jiného opravnéni, jakého?

Mate zahradu? a ano O ne
Mate néjaké domaci zvife? O ano Y A R S RO
Q ne

Bude mit pfijaté dité/déti viastnipekoj? O ano QO ne

Zije s Vasi rodinou (kromé déti uvedenych v dalsi &asti) nékdo ve spoletné domacnosti (kdo,
prot, jak dlouho, jak se ucastni Vaseho spolecného zivota..)?

II. LOKALITA

Jak byste charakterizovali lokalitu, ve které Zijete? (samota, vesnice, historické centurm
mésta, klidna vilova &tvrt apod.)

Obcanska vybavenost: o
Dostupnost materske skoly:

MiTIStersive pcha 3 SoCIANIch ESE:, duben 2013
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. FINANCNI SITUACE

Pfijmy pravidelné:
Q ano ve vyai:
a ne

Prijmy nepravidelné, ob&asné:
Q ano ve vv3i (obvykle za rok):
a ne

Dévky stitni socialni podpory (rodicovsky prispévek, pridavek na dité aj.);

Q ano ve vyai:

B i A B e L S S R S R S s S R B
U ne

Davky péstounské péée - odména péstouna

a ano odména péstouna ve vysi:

a ne

Davky socialni pé&e (davky pro osoby se zdravotnim postizenim, davky pomoci
v hmotné nouzi, pfispévek na pé&i):

a ano ve vysi:
N e e e e S S L SO L O
a ne

Soudné uréena vyzivovaci povinnost:

Pfijem:

O ano ve vyai:
a ne

Vydaj:

a ano ve vysi:
a ne

Jina platebni povinnost: (Gvéry, pujéky, exekuce atd.):

a ano ve vysi:
Jaka:
a ne
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CAST D - PREDSTAVY A OCEKAVANI (vyplni zadatelé spoleéné)

I. OCEKAVANI

Zde uvedte, pro¢ jste se pro nahradni rodinnou pé&i rozhodlfla/li, co od pfijeti ditéte
ocekdvite, kdo se nejvice na pécéi o dité bude podilet, zda planujete opustit
zaméstnani atd.

. PREDSTAVY O PRIJATEM DITETI

Uved'te své pFedstavy o pfijimaném ditéti/détech (napr. vék, jaké zdravotni omezeni u
pfijimaného ditéte jste pfipraveni zvladnout apod.), zda mate zkusenosti s vychovou
déti v ndhradni péci, eventuainé s problémy ve vychové déti; atd.

Potvrzuji, Ze Gdaje, které jsem uvedl/a jsou pravdivé a jsem si védom/a toho, 2e uvedeni
nepravdivych Udaji miZe mit za nésledek nezafazeni nebo vyfazeni mé Zadost
o zprostfedkovani nahradnf redinné péde.

Souhlasim s uchovanim a zpracovanim osobnich tdaji uvedenych v dotazniku v souladu se
zakonem €. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich Gdaju, v platném znéni.

52| 1)) | M St e e e o Podpis 2adatele: ..............coociieiieiinnnnnnn

Podpis 2adatBlY:: s oo vmamnemn codsmavmvsmtvines
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