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ABSTRAKT

Cilem této prace je urcit, jak se vV oblasti Evropsky vyznamné lokality Bystiina —
Luzni potok a jejim okoli v Karlovarském kraji §ifi invazni druhy rostlin, mezi které
patii bolSevnik velkolepy (Heracelum mantegazzianum), netykavka zlaznata
(Impatiens glandulifera), kiidlatka ceska (Reynoutria *bohemica), kiidlatka
japonska (Reynoutria japonica), kiidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis),
zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) a zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea).

Cile je dosazeno pomoci terénniho Setfeni, zpracovani dat a statistické¢ho

vyhodnoceni.

Soucasti prace jsou také informace o vybranych invaznich druzich rostlin a struéna

charakteristika z4jmového Gizemi.

Vysledky mapovani jsou urceny jako podklady projektu Agentury ochrany piirody a
krajiny a Ceské zemd&d&lské univerzity ,Monitoring stavu druhii v soustavé
NATURA 2000“ a ziskana data slouzi pro potfeby navrhu managementu a

monitoringu invaznich druhi.

Klicova slova

Rostlinné invaze, Siteni druhti, Heracleum, Reynoutria, Solidago



ABSTRACT

The target of this bachelor’s thesis is finding the way of spreading invasive plant
species in the Site of Community Importance Bystiina — Luzni potok and around in
Karlovy Vary region. This study is focused on the following invasive species:
Heracelum mantegazzianum, Impatiens glandulifera, Reynoutria Xxbohemica,
Reynoutria japonica, Reynoutria sachalinensis, Solidago canadensis and Solidago
gigantea.

The goal is archieved by field survey, data processing and statistical evaluation.

The thesis also includes information about selected invasive plant species and brief
characteristics of the territory.

Mapping results were submitted to the Czech University of Life Sciences Prague
which collaborated with the Nature Conservation Agency of the Czech Republic on
the the project for monitoring the status of species in the NATURA 2000 network.
The collected data is used as a proposal of the management and monitoring of
invasive species.

Key words

Plant invasion, spread of species, Heracleum, Reynoutria, Solidago
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1. UVOD

Neptivodni invazni druhy, které osidluji nova Gizemi a plisobi na nich jmu, se zacaly
Sitit uz v davné minulosti. Vazny problém ale vznika predev§im v dnesni dobé, kdy
dochdzi k rozvoji obchodu a cestovéani, ¢imz se také zvySuje moznost §ifeni téchto
druhti na nepivodni areal vyskytu. Dnes, pravé proto, ze je doprava dostupnéjsi a
rozSitenéj$i nez v minulosti, dochdzi k neustalému nartistu po¢tu neptivodnich a
invaznich druhd, které pomoci ¢lovéka piekonavaji biogeografické bariéry (Nentwig
2014).

To, ze se na nékterych arealech zacinaji objevovat neptivodni druhy rostlin, by samo
o sob& nevadilo, kdyby tato skute¢nost neméla negativni vliv na druhy plvodni.
Rostliny, které se na novém Uzemi stanou invaznimi, maji oproti pivodnim druhiim
rostlin konkuren¢ni vyhody. Nemaji vétSinou zadné predatory a to je jeden z diivodi
jejich rychlého Sifeni. Takovéto tispésné rostlinné invaze mohou pulsobit neptiznive
nejen na biologickou rozmanitost, ale také diky nim mohou vznikat hospodarské
Skody a zdravotni potize (Mlikovsky, Styblo 2006).

Z vyse zminéného vyplyva, ze invazni druhy piedstavuji hrozbu a je téeba se proti
jejich rozsifovani chranit. Pro potfeby kontroly, ochrany a piipadné likvidace je
vychozim bodem zji$téni, kde se dané druhy nachazeji a jak se §ifi. Proto se provadi
mapovani a dlouhodob¢jsi monitoring (Pergl 2016a), ktery mize pomoci pii predikci
budouciho rozsifeni invazniho druhu. V evropském méfitku patii Ceskd republika
mezi jednu z nejlépe prozkoumanych zemi z hlediska rostlinnych invazi (Mlikovsky,
Styblo 2006).

Prace se zaméfuje na mapovani invaznich druhi rostlin v ramci spolecného projektu
Agentury ochrany piirody a krajiny a Ceské zemédélské univerzity , Monitoring
stavu druh v soustavé NATURA 2000“. Z&mové uzemi se nachazi na Uzemi
evropsky vyznamné lokality, proto by zde méla byt ochrana proti invaznim druhiim
prioritni (Mlikovsky, Styblo 2006).
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2. CILE PRACE

Cilem této prace je urcit, jak se v evropsky vyznamné lokalité Bystiina — Luzni potok
v Karlovarském kraji a jejim nejbliz§im okoli $ifi invazni druhy rostlin, mezi které
patii bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum), netykavka zlaznata
(Impatiens glandulifera) a vybrané druhy rodu kiidlatka (Reynoutria) a zlatobyl
(Solidago).

Ke splnéni cile je pouzita zejména metoda terénniho Setfeni. Bude provadén sbér dat,
jejich zpracovani v ArcMap programu a nasledné vyhodnoceni. Pfi terénnim Setfeni
budou zamétovany druhy invaznich rostlin a zaznamenany typy biotopi, na kterych

se dané rostliny vyskytuji.
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3. LITERARNI RESERSE

3.1 ROSTLINNE INVAZE

Pfi zkoumani rostlinnych invazi je vhodné nejprve vysvétlit si nékteré terminy, které
celou problematiku doprovazeji. Snadno pochopitelnym slovnim spojenim
,neptivodni druh® se rozumi druh, ktery se na uzemi dostal v disledku ¢innosti
Clovéka zuzemi, ve kterém je pavodni. Pokud se nepivodni druh v uzemi
rozmnozuje pravidelné, po dlouhou dobu a nezavisle na lidské Ccinnosti, je

ozna¢ovany jako ,,naturalizovany druh* (PysSek a kol. 2008).

Dalsimi pojmy, které se pouzivaji ve spojitosti s rostlinnymi invazemi, jsou
ninvazivni druh® a ,,invazni druh®. Ackoli se logicky vyklad terminid od sebe lisi, v
praxi byvaji oba vyrazy casto pouZzivany jako synonyma. Pro ucely sjednoceni
terminologie Ceska botanicka spolecnost navrhla pouZivat termin ,invazni druh®
(Cermék 2014). Tento termin by mél predstavovat naturalizovany druh, ktery se
rychle §ifi od matefské populace na velké vzdalenosti a na rozsahlém uzemi
(Richardson a kol. 2000).

Z ptedchozich terminil je zfetelné, ze ne vSechny nepiivodni druhy jsou invazni.
Vyzkumem bylo zjisténo, Ze podstatny rozdil v reprodukci mezi neptvodnim
naturalizovanym druhem a invaznim druhem spociva ve vyssi plodnosti a lepsi

schopnosti Sifeni vétrem (Moravcova a kol. 2010).

Vsechny neplivodni druhy se rozd¢€luji na zdklad€ urceni obdobi, ve kterém se k ndm
dostaly. Rozlisujeme archeofyty, které se v nasi krajin¢ objevily uz béhem pravéku a
sttedovéku, mezi n& patii napiiklad mak vI¢i nebo koptiva Zahavka. Druhou
skupinou jsou neofyty, které maji novoveéky ptivod a na nové uzemi se dostaly az po
objeveni Ameriky (Mlikovsky, Styblo 2006). Pravé do skupiny neofytl patii i
vétsina invaznich rostlin. Ty se do Evropy a Ceské republiky dostaly bud’ imysIné —
jako potraviny, ale ¢astéji jako okrasné rostliny (Lambdon a kol. 2008), nebo sem
byly neumysIn¢ zavleCeny, napiiklad s osivy a semeny (Mlikovsky, Styblo 2006).

3.1.1 RiIzIkA

Invazni druhy, které se rozmnoZzuji a hojné rozsifuji, jsou nebezpecné z nékolika
divodi. Naptiklad vyznamné ovliviiuji biodiverzitu a fungovani ekosystémi (Gioria
a kol. 2012), coz se muze dit na zakladé¢ sniZeni moznosti vyuzivani zdroju. Nelze
opominout ani fakt, ze nékteré invazni druhy zplsobuji poskozeni lidského zdravi,
napiiklad popdleniny ¢i alergie, nebo mohou zplsobovat Skody v zemédé€lstvi
(Nentwig 2014). Pti zavleCeni nebo umyslném dovozu invaznich druht neni problém
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jen s timto jednim druhem samotnym. Spole¢né s nim se na tizemi mohou dostat i
Skidci, bakterie a viry, které tyto druhy doprovazeji (Nentwig 2014).

3.1.2 MISTA VYSKYTU

Problém s rostlinnymi invazemi existuje na celé planete, podle vyzkumi ale existuji
urcité pocetni rozdily v osidleni jednotlivych oblasti. Napiiklad bylo zjisténo, ze
podil neptvodnich druht vi¢i plvodnim je vys$i na kontinentech osidlenych
novovékou evropskou kolonii nez v Eurasii (Stohlgren a kol. 2011). Nejvice
nepuvodnich druhd, které se v mimoevropskych oblastech vyskytuji, ma piivod prave
V Evropé (Chytry, Pysek 2009). Dal§im zjisténim je fakt, Ze horské oblasti jsou

vétsinou méné zasazené rostlinnymi invazemi, nez niziny (Chytry a kol. 2009).

Oblastmi, které maji v Ceské republice nejvyssi hustotu invaznich druhd rostlin, jsou
pfedev§im mésta, vesnice a jejich okoli, nivy velkych fek, zemécdélskd krajina a

oblasti s krajinou narusenou po t€¢zbé uhli (Pysek a kol. 2012a).

3.1.3 POCETNi ZASTOUPENI

Pokud se zaméfime na pocetni statistiku, zjistime, Ze pfitomné natulizované druhy
jsou v ceské flote zastoupeny 408 taxony, coz odpovidd zhruba 15 % celkového
ptitomného poétu rostlinnych taxonti v Ceské republice. Jejich podet ale priibézng
nartistd. Tento podil se velice podoba podilu i v jinych stiedoevropskych zemich.
Celkovy podet taxontl invaznich druhii vyskytujicich se v Ceské republice je 61, z
¢ehoz 50 tvoti neofyty a 11 archeofyty (PySek a kol. 2012a).

3.2 SLEDOVANE INVAZNI DRUHY

Tato prace se zaméfuje na sledovani vybranych druht invaznich rostlin, mezi které
patii bolsevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum), netykavka zlaznata
(Impatiens glandulifera), kiidlatka japonska (Reynoutria japonica), kiidlatka
sachalinska (Reynoutria sachalinensis), kiidlatka ¢eska (Reynoutria % bohemica),
zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) a zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea).
V nasledujicich podkapitolach budou tyto invazni druhy popsany.

3.2.1 BOLSEVNIK VELKOLEPY (HERACLEUM MANTEGAZZIANUM)

v

Mezi nejznaméjsi invazni druh a zaroven druh, ktery je v této praci sledovan, patii
Bolsevnik velkolepy. Jedna se o dvouletou az vytrvalou bylinu (Mlikovsky, Styblo
2006), ktera ma misto primarniho vyskytu v horskych oblastech Kavkazu (Nentwig
2014).
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BolSevnik je jednim z nejvyznamnéjSich invaznich rostlin nejen Evropy, ale i
Severni Ameriky. Jeho prvni vyskyt v Evropé je zaznamendn pii vysadbé
v Kralovské botanické zahradé ve mésté Kew ve Velké Britanii. Do Ceské republiky
byl dovezen jako okrasna rostlina a péstovan na zamku Kynzvart od roku 1862.
(Nentwig 2014). Jeho zplanéni ve volné pfirod¢ je zaznamenano v okoli zamku
Kynzvart v roce 1877 (Perglova 2007).

Soucasné rozsifeni v Ceské republice je nerovnomérné, vzniklo totiZ jen z nékolika
center péstovani a zavleteni. Nejvétsi vyskyt je zaznamenany v zapadnich Cechéch a
intenzita rozsifeni klesa smérem na vychod. NejcastéjSimi stanovisti jsou vlh¢i
rumisté, opuSténé zahrady, okraje vodnich tokl, cest, kiovin a lesli, v lesnich

svétlinach, u ZelezniCnich trati a na ruderdlnich stanoviStich (Mlikovsky, Styblo
2006).

Ackoli se zacal péstovat jako dekorativni rostlina v parcich a zahradach, postupem
asu v Ceské republice nalezl uplatnéni také pii vysadbach v bazantnicich a misty
byl péstovan i jako nektarodarna rostlina. Jedna se o velmi agresivni invazni druh,
ktery se rychle $ifi a méni slozeni rostlinnych spolecenstev. Vysledkem jeho vyskytu
byvaji druhové ochuzend spoleCenstva, ktera jsou piizplisobena zastinéni
(Mlikovsky, Styblo 2006).

V prvnim stadiu ristu vzniké pfizemni listova rizice. Tuto podobu miiZe mit rostlina
2 az 5 let, podle toho, na jak p¥iznivém stanoviiti se nachazi. Cim nepiiznivéjsi
stanovi§t¢ pro rust ma, tim déle v této fazi setrvava. V dalsi fazi rlstu vytvori
bolsevnik lodyhu a zacina kvést — vytvareji se velké slozené okoliky, jeho vyska
muze dosahovat aZz 5 metrti a listy mohou byt dlouhé az 2,5 metru. Po tvorbé& kvéti

vznikaji plody a nasledné rostlina odumira (Nentwig 2014).

BolSevnik se rozmnozuje vyhradné generativng, pficemz jedna rostlina je schopna
VvV priméru vytvofit 20 000 semen. Klicivost je vysoka, kolem 90 %. Zbytek ze
semen, kterd v ptid¢ zlistanou, jsou podle vyzkumu jen malo ¢asto schopna vyklicit i
v dalSich letech (Perglova 2007).

Nebezpe¢i bolSevniku nespocivd jen ve schopnosti vytvaret husté porosty, ale
zejména v negativnich UCincich na lidské zdravi. Celd rostlina obsahuje toxické
Stavy s fotosenzibilni latkou — furanokumarinem. Tato latka mizZe pfi kontaktu s kiizi
Clovéka za plisobeni UV zéfeni vyvolat jizvy, spaleniny a puchyfovité otoky.
Intenzita poSkozeni lidského zdravi zélezi na citlivosti zasazeného jedince, n¢kdo
muze byt zcela imunni (Nentwig 2014).
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3.2.2 NETYKAVKA ZLAZNATA (IMPATIENS GLANDULIFERA)

Netykavka zlaznatd je mohutnd jednoletd bylina s nidpadnymi razovymi kvéty a
dosahuje vysky az 2,5 metru (Nentwig 2014). Jejim primarnim vyskytem je zapadni
Himalaj, jako invazni je vSak zaznamenana uz v Evropé¢ a Severni Americe
(Mlikovsky, Styblo 2006). Protoze ma rostlina schopnost masivniho S$ifeni, byla
zafazena mezi nejobavandjsi evropské rostliny a je predmétem studia v Ceské
republice i ve svété (Skalova, Cuda 2014).

Podobné jako vétsina invaznich rostlin, byla netykavka Zlaznata do Ceské republiky
dovezena jako okrasna rostlina. Jeji prvni zaznamenany vyskyt u nas byl v roce 1846
v zamecké zahradé v Cerveném Hradku u Jirkova (Mlikovsky, Styblo 2006) a z roku
1896 pochazeji zaznamy o jejim rozsifeni ve volné piirodé (PysSek a kol. 2012D).

V Ceské republice, na rozdil od bolevniku, je rozsifena téméf na celém uzemi.
Vyjimkou jsou horské oblasti a oblasti bez vodnich tokl. Nejcastéjsim stanovisStém
netykavky zlaznaté jsou biehy tek, potokli a rybnikli, rumisté, podél hibitovi,
v fiénich pristavech a ptekladistich, na okrajich lest a u plotu zahrad. Idedlni
podminky pro rlst netykavek jsou slabé kyselé az slabé zasadité pidy, které jsou
bohaté na Ziviny a polostin (Mlikovsky, Styblo 2006).

Rostlina se §ifi generativng, vystieluje semena z tobolek do vzdalenosti az 7 metri
(Skalova, Cuda 2014). Problém nastava pii vy$§im vodnim stavu nebo zaplavach.
Tim, ze se tento druh vyskytuje zejména v blizkosti vodnich toki, semena, kterd maji
az 100% kli¢ivost (Skalova, Cuda 2014), se diky vodé rychle §ifi na nové, zatim
neinvadované oblasti (Mlikovsky, Styblo 2006), kde mohou zplisobovat erozi pudy
(Nentwig 2014). Netykavka Zlaznata je nektarodarna rostlina, ktera velmi laka hmyz
(Stary, Havelka 2014). Ackoli se to zda jako fakt, ktery by nemél zptisobovat ujmu, i
V tomto ptipad¢ se jednd castecné o problém. Kvéty s velkym mnozstvim nektaru
jejich snizena plodnost (Mlikovsky, Styblo 2006). Vzhledem k tomu, Ze je netykavka
vysokého vzriistu, zastifiuje svoje bylinné sousedy, ¢imz omezi jejich rist (Skalova,
Cuda 2014).

Netykavka zldznatd je invazni rostlina, ktera by potencidlné méla mit schopnost
razantn¢ omezit ptivodni druhovou rozmanitost, a to zejména kviili svému vysokému
vzristu a vytvafeni hustych porosti. I kdyz mé tyto vlastnosti, kvuli netykavce
zlaznaté nedochdzi ve druhové diverzn¢ ktak vyraznym zménam. Hlavnim
divodem, pro¢ netykavka zasadn¢ neméni stanovistni podminky, je, Ze se jedna o
jednoletou rostlinu a jeji kofenova soustava je drobna. To znamend, ze pivodni

druhy rostlin nejsou vyrazné prostorové omezeny (Markova, Hejda 2011).
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3.2.3 KRIDLATKY (REYNOUTRIA)

Dalsimi sledovanymi invaznimi druhy jsou rostliny rodu Reynoutria, které zahrnuji
Kiidlatku japonskou (Reynoutria japonica), kiidlatku sachalinskou (Reynoutria
sachalinensis) a jejich spoleéného kiizence — kiidlatku ceskou (Reynoutria
xbohemica).

Vsechny tfi druhy maji mnoho spoletného. Jejich primarni areal vyskytu je
Japonsko, sekundarni vyskyt je pak v Evrop¢ a Severni Americe. Jedna se o vytrvalé
rostliny, které se v Evropé S§ifi nejcastéji vegetativni cestou (Mlikovsky, Styblo
2006).

Vyskyt kiidlatek je zaznamenan zejména podél tok, silnic, na skladkach, vysypkach
a dalsich, clovékem naruSovanych stanoviStich. VSechny uvedené druhy maji
vybornou schopnost regenerovat i z malych tlomkt oddenkd a lodyh a tvofi rozsahlé
monokulturni porosty, které zastinuji, erpaji Ziviny z pudy a vylucuji latky, které
maji negativni vliv na ostatni druhy rostlin. Kvili témto vlastnostem ktidlatek
dochdzi k negativnimu ovliviiovani ostatnich druhti. Pokud je bieh vodniho toku
zasazen invazi kiidlatek, mize vzniknout nebezpe¢i ze dvou hlavnich divodu.
Prvnim je nebezpe¢i v podobé povodni, protoZze kapacita koryta je pfi invazi
kiidlatek zmenSena. Druhym problémem muze byt nebezpedi eroze pudy Vv zimé,
protoZze odumielé lodyhy, které do odumfeni zpeviovaly bieh, jiz vodni bieh
nechrani (Nentwig 2014).

Na rozdil od netykavky Zlaznaté, kterd nema vyrazny vliv na zmé&nu stanovisStnich
podminek, zptsobuji kiidlatky razantnéjsi zmény v druhové diverzné. Muze za to

jejich mohutny kotfenovy systém (Markova, Hejda 2011).

K rozdiliim, které odlisuji jednotlivé druhy kiidlatek, patii naptiklad velikost.
Udavana vyska ktidlatky japonské je od 1,5 do 2 metri (Houska 2007), zatimco
vyska ktidlatky sachalinské se pohybuje mezi 2 a 4 metry (Hoskovec 2008). Dalsi
velikostni a vzhledovy rozdil je pozorovatelny na listech. Zatimco kiidlatka japonska
ma listy na bazi rovné, dlouhé 10 az 18 cm, listy kiidlatky sachalinské jsou srd¢ité,
dlouhé az 40 centimetrd a zespodu chlupaté. Dalsim rozdilem je, ze kiidlatka
japonska ma na lodyze viditelné Cervenohnédé skvrny, které u kiidlatky sachalinské
nejsou. Vzhledem k tomu, zZe kiidlatka ¢eska je kiizenec vy$e zminé€nych druhd, jeji

vvvvvv

zptisobem urceni je molekuldrni metoda (Nentwig 2014).

Nejméné invaznim druhem rodu Reynoutria je podle dostupné literatury kiidlatka
sachalinské, jejiz vyskyt byl v Ceské republice zaznamenan v roce 1921. I kdyz se
rozmnozuje nejcastéji vegetativng, existuje moznost i generativnino rozmnozovani,

v Ceské republice se totiz vyskytuje samé&i i samiéi rostlina tohoto druhu. Oproti
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tomu kiidlatka japonskd se v naSich podminkach rozmnozuje jen generativné a
zajimavosti je, Ze veSketi zastupci tohoto druhu u nas jsou klonem jediné rostliny,
ktera byla dovezena do Evropy v roce 1840. Kridlatka Ceska, kiizenec kiidlatky
sachalinské a japonské, ktery byl poprvé zaznamenan v Ceské republice v roce 1950,
ma moznost vegetativniho i1 generativniho rozmnozovani. Moznd pravé proto
dochazi k jejimu masovému Sifeni, které je dvakrat rychlejsi, nez u obou druht
rodicovskych (Mlikovsky, Styblo 2006).

3.2.4 ZLATOBYLY (SOLIDAGO)

Zlatobyl je rod rostlin, z néhoz dva druhy jsou v této praci zkoumany, nebot’ maji
v Ceské republice invazivni charakter. Jedna se o zlatobyl kanadsky (Solidago
canadensis) a zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea).

Stejné¢ jako u kiidlatek, maji invazni zlatobyly mnoho spole¢ného. Naptiklad
primarni areal vyskytu. Oba druhy se ptirozen¢ vyskytuji v Severni Americe. U obou
pripadl se jedna o vytrvalé trsnaté byliny se Zlutymi ubory uspofadanymi v latach,
které se rozmnozuji generativné, ale také vegetativné - odnoZovanim. Jsou
naturalizované v Evrop¢, vychodni Asii a na Novém Zélandu a péstuji se v parcich a
zahradach jako okrasné a vcelafské rostliny. Mohou mit Spatny vliv na lidsky
organismus pro osoby trpici pylovou alergii, ale pouZivaji se také v lidovém Iékarstvi
(Mlikovsky, Styblo 2006).

Jejich stanoviStém jsou okraje cest, pole, louky, mytiny, rumisté, periferie obci a
poloruderalni intravilany. Na naSem uzemi se zlatobyl vyskytuje roztrouseng,
zaznamenavan je ale predeviim v severnich a stfednich Cechach a na vychodni
Moravé€. Zatim u nas nebyly tyto druhy vypozorovany ve VvysSich nadmoiskych
vyskach (Mlikovsky, Styblo 2006).

K rozdiltim, které odliSuji jeden druh od druhého, patii naptiklad vzrast rostliny. Jak
je jiz z nazvu ziejmé, zlatobyl obrovsky je oproti zlatobylu kanadskému vyssi. Jeho
primérna vyska se pohybuje kolem 2 metrii, zatimco zlatobyl kanadsky vyrasta do
1,5 metru. Dalsi vzhledovou charakteristikou, podle které se pozna piisluSnost
k jednomu z druht, je ochlupeni na lodyze. Zatimco lodyha zlatobylu obrovského je
lysa, na zlatobylu kanadském jsou patrné chloupky. Mirny rozdil je také u rozsiteni
jednotlivych druhii. Zlatobyl kanadsky je v Ceské republice zatim hojngji zastoupen
a rozsifen vice 1 na Plzenisku a ve Slezsku. Je také méné naro¢ny na stanovistni
podminky. Zatimco zlatobyl obrovsky vyzaduje vlhka stanovisté, zlatobyl kanadsky
neni tolik vdzédn na vlhké biotopy, je suchovzdorny, nenarony na ziviny a
svétlomilny (Mlikovsky, Styblo 2006). Prvni vyskyt zlatobylu kanadského byl na

naSem Uzemi zaznamenan o par let diive nez vyskyt zlatobylu obrovského. Zaznam o
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ném z volné ptirody pochazi z roku 1838, pficemz o zlatobylu obrovském z roku
1851 (Pysek a kol. 2012b).

3.3 MONITORING INVAZNICH DRUHU ROSTLIN

Monitoring je pravidelné¢ opakovany prizkum, ktery spociva v dlouhodobém
sledovani zmén rozsiteni populaci. Aby mohlo dojit ke sledovani zmén, je tieba
provadét mapovani invaznich druht rostlin, které predstavuje jednordzovy prizkum
vymezené¢ho uzemi (Pergl a kol. 2016a). Jeho cilem je zjisténi celkového rozsifeni
ur¢itého druhu na z4jmovych tizemich a naslednym nastavenim priorit v regionalnim
managementu (Pergl a kol. 2016c).

Pro spravné provedené mapovani a tedy i celého monitoringu invaznich druhi rostlin
zalezi velice na vhodné dob¢ provadéni terénniho prizkumu. Idedlni doba je ve
vegetacni sezoné, tedy v Cervnu, Cervenci a srpnu, kdy jsou na rostlinach znatelné
dostateén¢ vyvinuté urovaci znaky potiebné pro sprdvné urceni druhu. Jednd se
predevsim o kvéty. Pfi mapovani provadi terénni pracovnik identifikaci jednotlivych
invaznich druhli. V ptipad¢ nejasnosti provede uréeni odbornik, ktery od terénniho
pracovnika obdrZi herbarovou poloZku. Pro dals$i omezeni nespravného urceni druhu
je vhodné vyskyt mapovanych druhti dokumentovat pomoci fotografii pfimo z lokalit
vyskytu. Pozornost pfi mapovani invaznich druhti rostlin by méla byt zaméfena nejen
na pfirodni biotopy, ale také na lidska sidla a jejich okoli, kde maji invazni rostliny
Castd mista vyskytu. V jednotlivych terénnich protokolech se zdznamy o vyskytu by
nem¢él chybét tidaj o lokalité (soufadnice a popis) a pocetnost, zdznam je vhodné dale
doplnit o typ stanovisté a vegetaci a ptivod vyskytu. Dale je potieba vést piesné
zakresy u jednotlivych vyskytl v situaéni mapce (Pergl a kol. 2016b).

Po provedeném mapovani jsou data pouzita k vyhodnoceni analyzy mozné cesty
zavlekani a v dlouhodobéjSim ¢asovém horizontu slouZi jednotlivd mapovani jako
udaje hodnotici trendy jednotlivych druht. Vyhodnoceni miize dale slouzit jako
podklad pro posouzeni, jestli je v dané oblasti spravné nakladdno s invaznimi druhy
rostlin (Pergl a kol. 2016c).

K modernim metoddm mapovani invaznich rostlin patii dalkovy prizkum, ktery
vyuziva leteckych snimki, satelitnich dat a metod bezpilotniho snimkovani. Pomoci
leteckych a satelitnich snimkl lze sledovat vybrané druhy invaznich rostlin, mezi
které patii bolSevniky, kiidlatky a nékteré druhy stromi, protoze jsou bud’ velké
vzrastem nebo maji vyrazné kvétenstvi, které se 1ze na snimkach snadno rozpoznat.
Délkovy prizkum slouZzi pfedev§im pro mapovani aktualnich invazi a ke v€asnému
zasahu na lokalitach, kde je zaznamendn pomoci této metody pocatecni vyskyt
invaze (Miillerova a kol. 2016).
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3.4 PREVENCE SIRENI

v

Protoze preventivni opatfeni byvaji v oblasti invaznich druhti G¢innéjsi, jednodussi a
levnéjsi (Karlovarsky kraj 2015), nez nasledné odstranovani, je tieba nejprve
problémtim piedchazet (Markova, Hejda 2011). Je dualezit¢ omezit samotné Sifeni
invaznich druhii na nase uzemi, ale protoze k uplnému zastaveni Sifeni invazi

pravdépodobné nedojde, je dilezité také pred invazemi chranit prostiedi.

3.4.1 OMEZENI SIRENi

Dulezitym preventivnim krokem, aby nebyly rostlinnymi invazemi zasazeny nové
lokality, je omezeni Sifeni stavajicich invaznich druh@i na zasazenych plochéch.
S timto cilem pocita také Strategie ochrany biologické rozmanitosti CR pro obdobi
2016 — 2025 a jako metody splnéni tohoto cile uvadi monitoring, vytvoreni metodik

likvidace a samotnou likvidaci invaznich druhti (Mach a kol. 2016).

P ochrané proti Sifeni invaznich druhi by nemélo byt zapominano ani na moznost
zavlékani novych, potencialné invaznich druhi. Mélo by byt rozhodovano a
dikladné zkoumano, zda je nékteré druhy bezpecné introdukovat (Markova, Hejda
2011). Problematika rostlinnych invazi se v Ceské republice miize stale vyvijet a
mohou ptibyvat druhy, které se stanou invaznimi. Prizkumem bylo zjiSténo, ze
témet 50 % z péstovanych okrasnych rostlin v zahradach je zplanujicich (Pergl a kol.
2016) — uspésné se rozsifuji i mimo zahradni kultury (PySek a kol. 2008). Otazkou
budoucnosti zlstava, které z momentalné péstovanych rostlin se invaznimi stanou.
Toto riziko bohuZel nelze zcela odstranit, proto je dilezitd pfedevSim osvéta. U
vetejnosti, kterd je poucend o moznych rizikach a problematice invaznich druhd, je
vys8i pravdépodobnost, ze nebude do svych zahrad ani do ptirody vysazovat rostliny,
které maji, nebo by mohly mit invazni charakter (Karlovarsky kraj 2015).

3.4.2 OCHRANA PRED VYSKYTEM ROSTLINNYCH INVAZI

Vhodnou metodou k ochrané samotné lokality pfed zasazenim rostlinnou invazi je
udrzovani vegetaéniho krytu. U&inné proti rozsifovani napiiklad invazi kiidlatek
byvaji zapojené travni porosty, ve kterych ma také bolSevnik mensi Sanci k vykli¢eni

a uchyceni (Karlovarsky kraj 2015).

Proto pokud dojde na venkovnich plochéch k naruSeni ptidniho pokryvu, je vhodné
tento prostor co nejdiive oSetfit vysevem nejlépe travni smeési, aby byl vytvotren
dostate¢ny pokryv. Nejvhodné€jsi moznosti by méla byt obnova porostli s vyuzitim
regionalnich smési osiv (Botanicky tistav AV CR 2016). Rozsifeni travniho porostu

se da také dosahnout opakovanym se¢enim nebo pastvou.
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Predpoklada se, ze v 70. letech mélo velky vliv na invazi netykavky zldznaté
upusténi od tradicniho obhospodatovéani fi¢nich biehl, mezi které patfilo prave

sedeni a pastva (Skalova, Cuda 2014).

3.5 LIKVIDACE

Aby byla likvidace invaznich rostlin provedena efektivné, méla by ji pfedchazet
spravna organizace a management. Samotnému procesu likvidace musi predchazet
mapovani zdjmovych druhii a prizkum ohrozenych lokalit. Samoziejmosti je, ze
prioritnimi oblastmi likvidace jsou pfedev§im chranéna izemi. Naopak na nékterych
lokalitach, naptiklad v parcich, mize byt vyskyt invaznich druht tolerovéan, nebot’
V tomto piipad¢ je ochrana ptirody na niz§im stupni zajmu nez historicko-krajinarské
aspekty. Takto se na stanovistich nechavaji tieba vzrostlejsi stromy trnovniku akatu
(Robinia pseudoacacia), ktery je invazni (Botanicky ustav AV CR 2016).

Z hlediska zplGsobu provadéni likvidace invaznich rostlin se daji jednotlivé
eliminacni procesy rozdélit na tfi druhy — mechanické metody, chemické metody a

biologicka kontrola.

At se jednd o metodu mechanickou ¢i chemickou, vzdy je tieba zneSkodnit cely
porost, aby nedochazelo k jeho regeneraci. Po uskuteénéném zasahu by jako
preventivni opatieni pii naruseni ptidniho pokryvu mélo dojit ke vhodnému travnimu
vysevu a dané plochy by mély byt kontrolovany i n€kolik let, idealné déle nez 5 let.
V ptipadé dalsiho vyskytu by se mél proces likvidace zopakovat (Botanicky tstav
AV CR 2016). K nejaéinngj§im zasahtim, které maji vést k Giplné likvidaci invaznich
rostlin patfi kombinace mechanickych a chemickych metod (Mlikovsky, Styblo
2006).

3.5.1 MECHANICKE METODY

Mechanicka likvidace je metoda, ktera vétSinou bohuZzel neni piili§ G€innd (aZ na
vyjimky), kdyZ se nekombinuje i s jinymi metodami. Patii sem zejména vytrhavanti,

seCeni a pastva.

Protoze ale chemické metody likvidace nelze wuskuteCiiovat na pozemcich
ekologického zemédélstvi, v ochrannych pasmech vodnich zdroji a v I. a II. z6né
chranéné krajinné oblasti, pouzivaji se zde obvykle pravé metody mechanické
(Botanicky tistav AV CR 2016).

Dobré vysledky jsou pozorovany napiiklad u netykavky zlaznaté, protoze se jedna o
jednoletou bylinu, jejiz semena kli¢i nardz a jen malo jich ptezivd v pid¢ do
nasledujici sezony. Proto je i€¢innou metodou odstranéni celych rostlin jesté diiv, nez

dozraji semena. Vhodné je vytrhavani celych rostlin i s kofeny, protoZze pii seceni

20



rostlina snadno obrazi. Rostlina m& pomérné drobny kofenovy systém (Markova,
Hejda 2011), proto jeji vytrhavani 1ze uskutecnit. U ostatnich zde sledovanych druht
moznost vytrhavani celych rostlin neni. Po zasahu je tfeba dohlédnout na to, aby
vytrhané rostliny nezistaly lezet na stanovisti a nemohly dale zakotenit (Skalova,
Cuda 2014).

Potencidlné nejucinn€j$i mechanickd metoda likvidace bolSevniku spociva
V ukopnuti kofenové hlavy 12 centimetri pod zemi. Tento postup se ovSem bézné

neprovadi, protoze je velice narocny (Mlikovsky, Styblo 2006).

Mechanickd metoda vhodnd k odstraniovani zlatobyli je seceni. Je vSak tieba
provadét opakované zdsahy, zalit ptfi prvnich vyskytech a pokud je to mozné,
kombinovat tuto metodu s chemickymi postiiky (Mlikovsky, Styblo 2006).

Pokud je zavedena jako mechanicka metoda eliminace invaznich rostlin pastva, je
tteba si uvédomit, Ze jeji ucinky nejsou stoprocentni a vede jen ke snizeni hustoty
vyskytu danych rostlin. Je Zadouci, aby byla pastva provadéna opakované nékolik

let, protoze jednordzovy zdsah nemé vyrazné uéinky (Botanicky tstav AV CR 2016).

3.5.2 CHEMICKE METODY

Chemické metody jsou povazovany za nejucinnéjsi, ale mohou piedstavovat také
riziko pro ¢lovéka (Karlovarsky kraj 2015). V kombinaci s mechanickymi metodami
se jejich ucinnost muze jesté¢ zvysit. Pro ucely likvidace se pouzivaji totalni a
selektivni herbicidy (Botanicky tistav AV CR 2016). Rozdil mezi herbicidy spo&iva
Vtom, na které rostliny puasobi. Selektivni herbicidy nemaji vliv na rast
jednodé€loZznych rostlin — napftiklad trav, oproti tomu totalni herbicidy hubi 1 je a po
zasahu je vhodné provést vysev. Aplikace herbicidi se provadi postiikem porostu,
natérem listl nebo injektazi stonkti (Karlovarsky kraj 2015). Chemické metody je
vhodné pouzit na odstranovani zejména bolSevniku, kiidlatek a zlatobyld, u
netykavky sta¢i mechanicka likvidace (Botanicky tistav AV CR 2016).

Utinnost chemickych metod je vétsinou velmi zavisla na nékterych podminkach.
Jednou z podminek, ktera muze ovlivnit spravnou funkci herbicidu je teplota
vzduchu. Zpravidla plati, Ze ¢im vyssi je teplota vzduchu, tim u¢innéjsi herbicid je.
Zaroven ale plati, ze k lep§imu odvadéni herbicidt do kofenu pfispiva stiidani teplot,
proto je idealni aplikace v pozdnim 1ét¢ az na podzim, kdy se stfidaji vyssi denni
teploty s nizsi teplotou v noci (Mikulka, Slavikova 2008). V tuto dobu se rostliny
také pfipravuji na zimu a rychle zatahuji latky z nadzemni ¢éasti do oddenkového

systému, coz prispiva k tspésné likvidaci celé rostliny (Mlikovsky, Styblo 2006).

Pokud se provadi chemicky postiik, limitujicim faktorem byva vitr. Kdyz je vyssi

intenzita vétru, neni vhodné posttiky provadét, nebot’ herbicid by mohl poskodit vic
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nez invazni rostlinu okolni vegetaci. Problémem jsou také srazky, které zapticinuji
smivani herbicidu. Proto se nedoporucuje aplikace pied, béhem, ani pfimo po desti
(Mikulka, Slavikova 2008).

Velmi dtlezitd je pro likvidaci rostliny také koncentrace chemického postiiku.
Neplati, ze ¢im vyssi, tim lepsi G€innost, ba pravé naopak. Pti pfili§ koncentrovaném
roztoku mtze dochéazet k odumieni list, které je nezadouci, protoze se herbicid
neptfesune do oddenkového systému a rostlina pak vytvoti nové listy (Karlovarsky
kraj 2015). Pozornost by méla byt pfi chemické metod¢ sméfovana také na pudni typ.
Pokud se rostlina nachézi na piscité ptid€, miize to znamenat nebezpeci vyplavovani
herbicidu do podzemnich vod (Mikulka, Slavikova 2008).

3.5.3 BIOLOGICKA KONTROLA

Za ucinnou metodu omezovani vyskytu invaznich druhti se povazuje biologicka
kontrola, kterd spoc¢iva v introdukci predatora dané¢ho invazniho druhu z ptivodniho
arealu vyskytu. U nas se tato metoda neprovadi, ale mtize byt velice rychla, efektivni
a mit velky vliv na sniZeni rizika op&tovné invaze. Mohou ovSem nastat problémy,
pokud si predator zane zvykat konzumovat 1 pfirozené se vyskytujici druhy, které
jsou ptibuzné invaznimu. Bohuzel nikdy neni stoprocentné zajiSténa druhova
specifi¢nost predatora introdukovaného za ucelem biokontroly. Potencialni tspéSnost
biokontroly se zvySuje, pokud invazni druh, ktery méa byt omezovan introdukovanym

predatorem, nema v soucasném arealu Zadny pfibuzny druh (Markova, Hejda 2011).

V roce 2014 byla vysazena do volné piirody ve Velké Britanii rez Puccinia
komarovii var. Glanduliferae, ktera pochazi z Himalaje, a je tak novinkou v cileném
potlacovani netykavky zlaznaté (Tanner a kol. 2014). Rez prosla mnoha testy a podle
vyzkumu nenapadd Zadné jiné druhy rostlin. Ocekdvanym vysledkem ma byt
omezeni ristu a plodnosti netykavky Zlaznaté a tedy i konkurenéni schopnosti. Uplné

vyhubeni rostliny se ale neodekava (Skalova, Cuda 2014).

3.5.4 DOTACNi PROGRAMY

ProtoZe invazni druhy maji negativni dopad na riznd odvétvi, kvili potlacovani
jejich vyskytu a likvidaci existuji nékteré programy, které se invaznimi druhy
zabyvaji. VSechny maji stejnou formu podpory — finan¢né ptispivaji na odstranovani
nebo potlacovani geograficky neptivodnich a invaznich druht, li$it se mohou ve vysi
podpory a v tom, komu je dotace poskytovana a mize byt tedy zadatelem. Mezi tyto
programy patii zejména Operaéni program Zivotniho prostiedi, diky kterému je
finanéné podporovéna likvidace invaznich druhii a je zajisténo opatieni proti jejich
opétovnému rozsifeni, pfi¢emz vyse podpory je 85%. Zadateli mohou byt jak
pravnické osoby, tak naptiklad obce (AOPK).
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V ramci ochrany biodiverzity byl vletech 2013 az 2015 uskutecnén projekt na
omezeni vyskytu invaznich druhti rostlin v Karlovarském kraji, kde se nachazi i
Vtéto praci sledované tuzemi. Jeho uskutecnéni bylo dotovdno praveé diky
Operaénimu programu Zivotniho prostedi. Pfedmétem dotaéniho programu byla
likvidace vSech druhti, které jsou sledovany v této praci, az na zéastupce rodu
zlatobyl. Cilem projektu bylo snizit plochy vyskytu bolSevniku velkolepého o 85 % a
kiidlatek o 70 %. Celkové vydaje pfesdhly 82 miliont K¢&, pfi¢emz vyznamné ¢ast
byla pokryta Evropskym rozvojovym fondem (85 %) (Karlovarsky kraj 2015).

Regulaci sifeni invaznich druht rostlin a zivocicht se zabyva také Program péce o
Krajinu v ramci péce o zvlasté chranéné a chranéné izemi, kam patii i ptaci oblasti a
evropsky vyznamné lokality. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o konkrétni typ uzemi, je
tento program s presnou specifikaci konkrétniho managementu. Zadatelem je
samotnd Sprava Narodniho parku a Agentura ochrany piirody a krajiny. V ramci
Programu péce o krajinu je pro ucely ochrany izemi, ktera chrdnénd nejsou, také
mozné zazddat o dotaci. Zatimco u chranénych uzemi je vySe podpory stoprocentni,
u uzemi nechranénych muze byt podpora mens$i. Podobné podminky plati také u
programu Podpora obnovy pfirozenych funkci krajiny, ktery pfispiva na likvidaci
invaznich druht a jeho plsobnost se rozdéluje na chrdnéna a nechrdnéna Uzemi
(AOPK).

3.6 LEGISLATIVA

ProtoZe problematika invaznich druhti se dotykd mnoha oblasti, legislativa v Ceské
republice je roztfiSténa a neexistuje zadna platnd pravni uprava, ve které by byly
invazni druhy rostlin a Zivoc¢ichl jednozna¢né zahrnuty. Tohle tvrzeni platilo do
nedavné doby i o Evropské unii, kterd ale nové pro potieby boje proti invaznim
druhiim vydala dtleZité nafizeni, které je G€inné od ledna roku 2015 a bude dale

rozebrano.

V nésledujicich podkapitolach, kde je pravni rdmec rozdélen na roven nérodni a
Evropské unie, budou popsany jednotlivé pravni predpisy, které se vztahuji

k invaznim druhtm.

3.6.1 CESKA REPUBLIKA

Jak jiz bylo zminéno, neexistuje zadny pravni piedpis, ktery by se zabyval vyhradné
invaznimi druhy. Mezi hlavni zakony, ve kterych jsou neptvodni a invazni druhy

zminény, patii zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny a zékon C.
326/2004 Sb., o rostlinolékatské péci. Existuji jesté dalsi jednotlivé pravni piedpisy,
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které se invaznimi druhy zabyvaji, jejich zaméfeni na né je vSak pouze okrajové
(Karlovarsky kraj 2015).

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

V tomto zdkoné je problematika invaznich druhd feSena zejména pro zavlékani
nepuvodnich druht a povoleni jejich péstovani a chov. Zakon stanovuje, ze zamérné
rozSifovani geograficky nepiivodniho druhu do krajiny je mozné jen s povolenim
organu ochrany ptirody. Zékon se také zminuje o zédkazu poSkozovani evropsky
vyznamnych lokalit soustavy NATURA 2000, coz by mohlo byt zpisobeno
roz$ifenim invaznich druht. Dal$im ustanovenim, které nepiimo s problematikou
souvisi, je povinnost vlastnika ¢i ndjemcit pozemkl zlepSovat stav pfirodnich

prostiedi.

Zakon €. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci

Dalsim zakonem, ktery se zaobirda mimo jiné i neptivodnimi druhy, je zakon ¢.
326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci., v platném znéni, a na néj navazujici
vyhlagka ¢. 215/2008 Sb., o opatienich proti zavlékani a rozSifovani Skodlivych
organismil rostlin a rostlinnych produktd, kterd vyjmenovavéa druhy, u kterych je
potieba sledovat a omezovat vyskyt a Sifeni. Mezi zahrnuté druhy patfi naptiklad
bolSevnik velkolepy, ktery je v této praci sledovan. Oproti zdkonu ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané ptirody a krajiny, je zde definovan invazni druh a to nésledovné: ,,invaznim
Skodlivym organismem se rozumi $kodlivy organismus v ur¢itém tzemi nepivodni,
ktery je po zavleCeni a usidleni schopen vtomto Uzemi nepiiznivé ovliviiovat
rostliny nebo Zivotni prostfedi v€etné jeho biologické riznorodosti. Tento zakon se
vénuje zemedélstvi a proto je problematika invaznich druhti feSena pravé ve vztahu

K rostlinné produkci.

3.6.2 PRAVNI RAMEC EU

Vzhledem Kk tomu, ze invazni druhy ptedstavuji rizika, ktera mohou byt umocnéna
intenzivnim celosvétovym obchodem, dopravou a cestovnim ruchem, ustanovila
Evropskéd unie sjednoceny pftistup v boji proti invaznim druhlim v pravnim aktu
nafizeni EU ¢. 1143/2014 o prevenci a regulaci zavlékani ¢i vysazovani a Sifeni
invaznich nepiivodnich druhi (ddle jen nafizeni). Hlavnim cilem je prevence
zavlékani vybranych druht na nové oblasti a regulace stavajiciho Sifeni invazi.
V roce 2016 byl uveden v platnost seznam vybranych invaznich druht, kterych se
nafizeni tyka. Jedna se o 23 invaznich zivo€ichil a 14 invaznich rostlinnych druhd,
které¢ maji vyznamny dopad na Evropskou unii. Podle odbornikli je tento vycet
invaznich druht omezeny (Plesnik 2017). Na zminény seznam se nedostal Zadny
invazni druh, ktery je sledovan v této praci. Mezi suchozemské rostliny uvedené v

seznamu zafazenych invaznich druhii rostlin s vyznamnym dopadem na EU byly
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zatazeny nasledujici druhy: bolSevnik persky (Heracleum persicium), bolSevnik
Sosnowského (Heracleum sosnowskyi), pomiSenka nepilolista (Baccharis
halimifolia), puerarie lalo¢nata (Pueraria montana var. Lobata), rdesno (Persicaria
perfoliata) a sambaba obecna (Parthenium hysterophorus). Z uvedenych druht
doposud nebyl zadny zaznamenany na na$em Gzemi jako invazni. V Ceské republice
byl potvrzen jen vyskyt nepivodniho bolSevniku perského, ktery byl poprvé
sledovan vroce 1960, a v Ceské je republice klasifikovan jen jako ptechodnd
zavleceny druh (Pysek a kol. 2012b).

Pro nakladani s invaznimi druhy, které jsou na unijnim seznamu, plati specificka
pravidla. Pochopitelnym pravidlem je zékaz ptivaZeni téchto druhli na uzemi EU,
nebo 1 jen prevazeni pies ni. Uvedené druhy se nesmi drZet a chovat v uzavieném
prostoru, obchodovat s nimi, vypoustét je do volné piirody. Jedinci, ktefi se jiz pred
vstupem nafizeni v platnost v EU chovali nebo péstovali, mohou dozit v lidské péci.
Podminkou ale je, aby chovatel¢ zabranili témto jedincim moznost reprodukce a
uniku do volné ptirody. V ptipadé novych ndlezli danych invaznich druhii by méla

byt uskute¢néna celkova likvidace téchto druhti, nebo alespon ¢aste¢na regulace.

Ackoli natfizeni vytvari zavazna pravidla, Clenské staty, které nesouhlasi se zdkazem
ur¢itého druhu na svém uzemi, mohou pozadat Evropskou komisi o vyjimku.
Seznam vybranych druhti, ktery byl jako dopln€k nafizeni vypracovan, se bude
pravidelné novelizovat (Plesnik 2017).

V Ceské republice se bude v souvislosti simplementaci naiizeni aktualizovat
stavajici zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platné znéni (Plesnik
2017).
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4. POPIS ZAJMOVEHO UZEMI

Zajmové uzemi, které bylo urené k monitoringu invaznich druhii rostlin, bylo
vymezeno pomoci Evropsky vyznamné lokality Bystiina — Luzni potok (dale EVL
Luzni potok), ktera se nachazi v okrese Cheb v Karlovarském kraji, u statnich hranic
se Spolkovou republikou Némecko.

Plocha mapovaného uzemi byla na vychodé a jihu stanovena s piesahem 1 km od
hranic Evropsky vyznamné lokality a na strané zapadni a severni kopiruje hranice
Evropsky vyznamné lokality a zaroveti hranice mezi Ceskou republikou a Spolkovou
republikou Némecko. Celkova rozloha monitorovaného tizemi je 3174,55 ha.

Zajmové Uzemi tvoii 7 katastralnich izemi. Patii sem Césti Sesti katastralnich tizemi,
mezi které patii: Hranice u ASe, Krasnd, Pastviny u Studanky, Studanka u ASe,

Stitary u Krasné a Ujezd u Krasné a jedno celé katastralni uzemi — Trojmezi.

Obrazek ¢. 1: Umisténi zajmového tizemi na mapé (OpenStreetMap Foundation 2017 — upraveno)
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4.1 GEOMORFOLOGIE A GEOLOGIE

Z hlediska geomorfologického &lendni patii zajmové tizemi do provincie Ceska
vysocina, subprovincie Krusnohorské soustavy, celku Smrciny a podcelku Asska
vrchovina. Ta je zde zastoupena dvéma okrsky, které témétf rovnomérné rozdéluji
uzemi — V severni ¢asti uzemi se nachdzi Hranicka pahorkatina a v jizni casti se

rozprostira Studanecka vrchovina (Demek, Mackov¢in 2006). Nadmoiska vyska

celého tizemi se pohybuje okolo 540 az 700 m n. m.

Z geologického hlediska je tzemi tvoieno slabé pfeménénymi horninami a to
pfedev§im fylity a bfidlici. Kolem tokl se misty vyskytuji raSeliny a slatiny,
piedevsim ale kvartérni fluvialni piscitojilovité a hlinitojilovité naplavy s tlomky
hornin (Busek 2010, AOPK 2012). Detailni mapa geologického podlozi je

vyobrazena na nasledujicim obrazku.

Obriazek & 2: Mapa s vyznatenim geologickych jednotek zijmového tizemi (CGS 2017 — upraveno)
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4.2 KLIMA

Na zékladé ¢lenéni klimatickych oblasti podle Quitta, se nachdzi celé zajmové tizemi
V mirn¢ teplé oblasti s podoblasti MT5. Pocet letnich dni v této kategorii je 30 — 40,
dni s teplotou alespon 10°C 140 — 160, mrazovych dni 130 — 140 a ledovych dni
v rozmezi 40 — 50. Dale je tato podoblast charakterizovana pramérnymi teplotami,
které jsou v lednu -4 — -5°C, v dubnu 6 — 7°C, v ¢ervenci 16 — 17°C a v prosinci 6 —
7°C. Dalsi charakteristikou jsou srazky. V této oblasti se pocet dni v roce se srazkami
alesponn 1 mm pohybuje kolem 100 — 120. Ve vegeta¢nim obdobi je srazkovy uhrn
350 — 450 mm, v zimnim obdobi pfedstavuje 250 — 300 mm a pocet dni se
srazkovou pokryvkou se pohybuje mezi 60 — 100. Posledni charakteristikou je
obla¢nost. Podoblast MT5 ma stanovené rozmezi poc¢tu jasnych dni od 120 — 150 a
50 — 60 dni v roce zatazenych (Quitt 1971).

4.3 HYDROLOGICKE POMERY

Na z4jmovém uzemi se nenachdzi zddné vétsi feky, uzemim protékaji jen malé vodni
toky, které jsou soucasti povodi feky Saale, ktera spada do hlavniho povodi Labe. Na
obrazku €. 3 jsou v map¢ znazornény jednotlivé vodni toky na tomto uzemi. Co se
tyka vodnich ploch, jedné se v tomto sméru také spiSe o zemi chudé, na kterém se

vyskytuje jen par mensich rybnikt a nadrzi.

Jednim z hlavnich vodnich tokl v zajmovém uzemi je Luzni potok, ktery prameni
V jizni ¢asti izemi, zhruba jeden kilometr severozdpadnim smérem od byvalé obce
Stitary. Potok protéka nejprve lesnim porostem smérem na sever a pii opusténi
lesniho porostu se jeho koryto mirné staci na severozapad a potok zde pak tvofi
ptirozenou hranici se Spolkovou republikou Némecko.

Dal$im vodnim tokem je Rokytnice. Potok prameni necelé dva kilometry
jihovychodnim smérem od vesnice Pastviny a jeho tok pokracuje severovychodné,
kde brzy ptekracuje hranice zajmového uzemi. Mimo mapované uzemi protékd pies
osady, kde tvoii pfitok n€kolika rybnikd. Jeho tok dale sméfuje severozapadné a
vraci se zp€t na zdjmové Uzemi, kde pokracuje ke statni hranici a pfijima zleva LuZzni
potok.

Ttetim vodnim tokem je Bystfina, kterd tvoifi na severu zdjmového tzemi hranici.
Smér jejiho toku je od vychodu na zdpad, pak se ale tok staci jihozdpadné a severni

hranici se Spolkovou republikou Némecko opousti. Po kratkém useku se potok vléva

do Rokytnice, kde je tvofena hranice na zapadni stran¢ uzemi.
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Obrazek & 3: Vodni toky v zajmovém uzemi (CUZK 2017b — upraveno)
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4.4 PUDNI CHARAKTERISTIKA A KRAJINNY POKRYV

Z hlediska zastoupeni pidnich typl zaujima pievaznou vétsinu Gzemi podzol. Ve
stfedni Casti nedaleko vesnice Pastviny se v zamokiené oblasti vyskytuje v mensi
mife modalni pseudoglej. Tento typ se v malé¢ mife nachazi také v okoli Trojmezi,
kde je stejnou ¢asti zastoupena také kambizem (Kozék a kol. 2009).

Nejvetsi cast zajmoveého uzemi (témér 50%) zaujimaji z hlediska krajinného pokryvu
jehlicnaté lesy, které jsou spolu s ostatnimi druhy krajinného pokryvu vyznaceny na
obrazku ¢. 4. DalSim, téméf stejn€ zastoupenym druhem krajinného pokryvu jsou
louky a pastviny, které zaujimaji nejvétsi plochu zejména v severni a stfedni Casti
uzemi. DalSimi typy krajinného pokryvu v zajmovém tzemi jsou zemédélskd tzemi
a orna puda. Nejméné zastoupenym pokryvem jsou smiSené lesy, které se jen

V mensi mife rozprostiraji v jizni ¢asti u hranic zdjmového uzemi.
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Obrazek ¢. 4: Mapa krajinného pokryvu (CENIA 2012 — upraveno)
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Podle geobotanické mapy je aktudlni vegetace v z4jmovém Uzemi tvofena dvéma
hlavnimi druhy — podméacenymi smrc¢inami, které se rozkladaji pfedevsSim kolem
vodnich tokli a bikovymi buc¢inami, které¢ zaujimaji hlavni ¢ast zajmového uzemi
(Mikyska 1972). V porovnani s mapou potencidlni vegetace se toto zastoupeni

vyznamng nelisi (Neuhéduslova 2001).

Vyznamnou c¢ast zajmového uzemi pokryvaji jehlicnaté kulturni lesy smrkové
(BuSek 2010, AOPK 2012), urcitou cast kolem toku Bystfina zaujimaji ale i
pionyrské a naletové dieviny jako je biiza bélokora (Betula pendula), vrba jiva (Salix
Caprea) a jetab pta¢i (Sorbus aucuparia). V oblasti pastvin a luk se nachazeji
mezofilni porosty s pfevazujicimi travami. Kolem vodniho toku Bystfina je uzemi
tvofeno mozaikou biotopti pchacovych luk a mechovych slatinist (Busek 2010),
v oblasti Luzniho potoka se vyskytuji porosty s chrastici rakosovitou (Phalaris
arundinacea), metlici trsnatkou (Deschampsia caespitosa), a tuzebnikem jilmovym
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(Filipendula ulmaria). K vyznamnym druh@im rostlin, které se soustfed’uji hlavné
V nivach toku, patii klikva bahenni (Oxycoccus palustris), vsivec lesni (Pedicularis
sylvatica), vachta trojlista (Menyanthes trifoliata) a arnika horska (Arnica montana)
(AOPK 2012).

K vyznamnym druhim z hlediska zoologie vyskytujicich se na zajmovém tzemi
patii hnédasek chrastavcovy (Euphrydryas aurinia), perlorodka fi¢ni (Margaritifera
margaritifera), mihule poto¢ni (Lampetra planeri), ¢ap cerny (Ciconia nigra),
kulisek nejmensi (Glaucidium passerinum) a vydra fi¢ni (Lutra lutra) (Busek 2010,
AOPK 2012).

4.6 OCHRANA UZEMI

Cela plocha z4jmového tizemi predstavuje cast Piirodniho parku Smrciny, jehoz
vyhlasenim byla podle zakona ¢. 114 / 1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, pravné

zajisSténa ochrana piirodni hodnoty krajinného razu.

Soucasti zajmového tzemi jsou dvé celd maloplo$na zvlaste¢ chranénd uzemi (dale
MZCHU) a jedna evropsky vyznamna lokalita, ktera je soucasti soustavy NATURA
2000.

V roce 1990 byla vyhlaSena dne$ni Nérodni ptirodni pamatka LuZni potok (dale NPP
Luzni potok), kterd zaujimé 546 ha zajmového uzemi a jejimZ hlavnim predmétem
ochrany jsou lokality perlorodky ¥i¢ni. Tento druh je uveden na Cerveném seznamu
ohrozenych druhi Ceské republiky a je tedy kriticky ohroZzeny. Cilem ochrany je
zachovani oligotrofniho ekosystému v povodi LuZniho potoka, aby byly pro populaci
tohoto druhu zajistény vhodné podminky (AOPK 2012). Ze stejného divodu byla
vyhlasena i PR Bystiina (dale PR Bystfina), ktera je vymezena vodnim tokem
Bystfina a jejiz celkova plocha s ochrannym pasmem zaujima plochu 282 ha (Busek
2010).

Ze zakona €. 114/1992, Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, v platném znéni, jsou déna
uréitd omezeni, ktera vznikaji vyhlasenim MZCHU a je dilezité je znat pii feseni
problematiky rostlinnych invazi. Napiiklad v ochrannych péasmech je zakazano
pouzivat chemické prostfedky bez souhlasu organu ochrany ptirody a na uzemi
ptirodnich rezervaci je zakazano biocidy pouzivat uplné, vyjimku vSak v zavaznych

ptipadech miize schvalit vlada.

Vzhledem ktomu, Ze na uzemi NPP Luzni potok a PR Bystfina se vyskytuji
evropsky vyznamné druhy — hnédéasek chrastavcovy, mihule poto¢ni a perlorodka
fi¢ni, bylo spojeni té&chto MZCHU, jesté s rozsifenim (celkova plocha téméi 1130
ha), zafazeno mezi evropsky vyznamné lokality soustavy NATURA 2000 (Ptiloha ¢.

339 k nafizeni vlady ¢. 318/2013 Sb. o stanoveni narodniho seznamu evropsky
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vyznamnych lokalit). Jsou tak chranény nejen evropsky vyznamné druhy, ale i
evropsky vyznamna stanoviSté, kterymi v tomto piipadé jsou pfirozena dystrofii
jezera a tin¢ a vlhkomilna vysokobylinnd lemova spoleCenstva nizin a horského az

alpinského stupné.

Na malé plose (necelé 2 ha) se v jizni ¢asti zajmového tzemi u zaniklé obce Stitary
rozprostiraji ochranna pasma vodniho zdroje, jehoz vlastnikem je provozovatel
vodovodi a kanalizaci CHEVAK Cheb, a. s. Podle rozhodnuti Méstského uradu AS
je v ochranném pasmu I. stupné zakazana jakakoliv ¢innost vedouci ke znecisténi
pudy a podzemni vody a pouzivani toxickych latek. V ochranném pasmu II. stupné
lze pouzivat piipravky pro chemickou ochranu rostlin v omezeném rozsahu, a to tak,

aby byla pti vybéru pouzitého ptipravku respektovana ochrana podzemni vody.
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5. METODIKA

K uskute¢néni mapovani zajmovych invaznich druhd rostlin je zapotiebi provést tii
zékladni faze, ke kterym patii piipravy na mapovani, samotné terénni Setfeni a

nasledné zpracovani dat.

5.1 PRIPRAVNA FAZE

Pfed uskuteénénim samotného terénniho Setfeni bude provedena piipravna faze,
ktera spociva zejména ve studiu odborné literatury. Predmétem studia bude
zkoumani zékladnich znakli invaznich druhG rostlin bolSevniku velkolepého,
netykavky zldznaté, kiidlatky ceské, japonské a sachalinské a zlatobylu kanadského a

obrovského a jejich stanovistni preference.

Dale bude pro piesné zaznamenavani vyskytt s predstihem vyptjéena GPS navigace
(v ptipad¢ této bakalaiské prace — GPS navigace znac¢ky Garmin Oregon 650) a
probéhne seznameni s funkcemi tohoto pfistroje a prakticka zkouska zaméfovani
bodid. GPS navigace musi byt vyptjéena na dostate¢né dlouhou dobu, aby byla
zaji$téna urcita Casova rezerva. V Gvahu bude brano riziko ztraty naméfenych dat,
kdy by musely byt ztracené zaméfené body na jednotlivych lokalitdich zaznamenany
znovu, ale také nepftizen pocasi, kdy jsou napiiklad srazky nejen nepiijemné pro
osobu provadéjici mapovani, ale mohou byt i nevhodné pro zamétovani bodt. GPS
navigace totiz za destivého pocasi nezajistuje stejnou piesnost jako v dobé beze

srazek a signal miiZze byt za t€chto podminek Spatny.

K zaznamenavani jednotlivych lokalit bude wvytiSténa jeSt€ mapa Vv podrobném
meéfitku, kam se pii terénnim Setieni zapisuje cCislo lokality spole¢né s nacrtem
plochy daného nalezu. Dale bude vyti§téna jeste jedna mapa, v mensim méfitku, kde
budou oznacené mozné potencialni vyskyty invaznich druhd. Potencialni vyskyty
bude mozné urcovat dvéma metodami. Nejdiive se zhodnoti stanoviStni preference
jednotlivych druhii podle literatury, na zdkladé toho budou oznafena mista v mapée
v ohrozenych oblastech (v tomto piipadé - kolem vodnich tokd, mokiin, cest a
v blizkosti lidskych sidel). Dale bude provedeno zkoumani maximalné ptiblizené
ortofoto mapy daného tzemi a v ptipadé¢ jakéhokoliv podezielého porostu bude dané
misto v map€ oznaceno jako mozny vyskyt. Ackoli se pfi terénnim Setfeni provede
detailni prizkum plochy zajmového Gizemi, pii takovémto oznaceni v mapé bude pak

mozné posoudit Gspésnost urceni téchto potencialnich vyskyti.

Protoze samotné zaznamy v map¢ by nebyly dostacujici, bude vytistén také formular
k zaznamenavani jednotlivych lokalit vyskytt invaznich druhd, ktery ma podobu
tabulky. Tabulka bude zhotovena tak, aby nazvy sloupcti obsahovaly na prvnim
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mist¢ datum, pak Cislo lokality, ureni zaznamenavaného druhu, biotop, rozloha
porostu, GPS soutadnice, urceni katastralniho uzemi, ve kterém se rostlina ¢i porost
nachazi, iidaje o moznosti prenosu, vitalita porostu a piipadné dalsi informace, které
je mozné zapsat jako poznamku. Listd s touto tabulkou musi byt vytisténo velké
mnozstvi, aby se predeslo dal$imu riziku zhorSeni podminek zaznamenavani pii

samotném mapovani.

Poté, co budou provedeny tyto detailni pfipravy mapovani, mélo by byt zajisténo
vhodné ubytovani v misté, které lezi v nejmensi mozné vzdalenosti od zdjmového

uzemi.

5.2 TERENNI SETRENI

Samotné terénni Setfeni prob&hne se zajisSténymi podklady a pomickami — GPS
navigace, mapa pro zaznamenavani vyskytl, formuldf pro zaznamenavani vyskyt,
psaci potieby, pomocna mapa s potencidlnimi vyskyty invaznich druh a nékolik
mikroténovych sackl pro piipad sbéru rostliny. Mapovani by mélo probéhnout ve
vegetacni sezong, nejlépe v Cervenci i Srpnu, aby byly patrné uréujici znaky typické
pro danou rostlinu.

Prvni den terénniho pruzkumu bude naplanovan jako orienta¢ni a na zakladé ného
bude navrzen postup Setfeni pro dalsi dny. Bude tieba zjistit, jak je naro¢ny terén a
jakou plochu je mozné za den prozkoumat. Na zaklad¢é tohoto zjisténi se zajmové

uzemi roz¢leni na n¢kolik tsekd, které budou jednotlivé dny prozkoumavany.

Diulezitym faktorem pro prozkoumani co nejvétsi plochy tzemi je doprava. At uz
vlastni, nebo hromadna. Diky ni bude zajiSté€no ptiblizeni k zdjmovému tzemi a tedy
i minimalizovano zbyteéné vycerpani Sil mimo zajmové uzemi. Pokud bude jedinou
moznosti hromadnd doprava, je tfeba zjistit jizdni fad danych spoji. Na zakladé
jizdnich fada bude pak upravena organizace a ¢as mapovani. Miize byt pouzito také
jizdni kolo, které je vhodné ptedevsim pro rovinné oblasti se sjizdnymi cestami a
tam, kde je moZnost vyhledu do Sir§iho okoli. Na vlastnim zdjmovém uzemi se pak

uplatni nejvice mapovani péesi.

Pii samotném zaméfovani invaznich rostlin se budou zaznamenavat vyskyty dvou
druhtt — bud’ jedincli, nebo invadované plochy. U zdznamu vyskytu jedince bude
zaméfen bod vyskytu pomoci GPS navigace a uloZen bude pod nadzvem lokality.
Nézev lokality se sklada z prvniho pismene latinského ndzvu druhu a déle nésleduje
oznadeni &islem pro jasnou identifikaci lokality. Cisla budou k jednotlivym lokalitam
piifazovana podle Casu nélezu tak, aby Sla u jednotlivych druhti pfirozené za sebou.
Ptikladem formatu zaznamenané lokality je H002, coz oznacuje lokalitu s vyskytem

bolsevniku velkolepého. Pro zaznamenéavani ploch a zamétfeni vétSitho mnozstvi
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jedincti zastupcli jednoho druhu roztrousenych na plose bude postupovéano také
pomoci zaméfovani bodi. Zaméfovany budou ale ty body, které tvoii rohovou
hranici invadované plochy. Nazev téchto bodi bude mit nejen pocatecni pismeno
latinského nazvu a ¢islo, ale nasledovat bude jest¢ dalsi pismeno abecedy, tentokrat
malé. Jednotlivé body maji pro ptiklad format H002a, H0O02b a HO002c, vytvari

ohraniceni vyskytu.

Po zaméfeni vyskytu a uloZeni soufadnic do GPS navigace bude vyskyt zaznamenan
do pracovni mapy a vytiSténého formulare. V pripadé nejasnosti bude odebran
vzorek listi do mikroténového sacku, ke kterému budou pfipsany tdaje o misté
nalezu. Dale se mohou potidit jest¢ fotografie dané rostliny. Po navratu
z mapovaného uzemi se vzorek ulozi mezi listy saciho papiru a bude vytvofena
herbafova polozka. Dal§im postupem je S témito polozkami po ukonceni terénniho
Setfeni prijit na konzultace k odbornikovi, ktery se invaznimi druhy rostlin zabyva (V

ptipadé této prace byly konzultace provedeny s pani doc. Ing. Katetinou Berchovou).

5.3 ZPRACOVANI DAT

Po ukonéeni terénniho prizkumu bude provedeno zpracovani ziskanych dat. Nejprve
je tieba vSechna data pomoci specialniho programu g7towin.exe exportovat do
pocitate a pak se pomoci dalSiho programu, wgs2jtsk.exe, uskute¢ni prevod do
soufadnicového systému S-JTSK. V této podobé je mozné soubor prohlizet
Vv prostiedi systému ArcGIS a jednotlivé body upravovat. Pro kontrolu vyméfenych
bodii bude ptidana jako podkladova mapa ortofoto (CUZK 2017a), na které je dobie
patrna hranice lesnich porostt ale i vymezeni cest. Timto zptsobem se posoudi, zda
nedoslo k posunuti ¢i n&jaké neptesnosti pii zaméfovani jednotlivych boda. Pokud
k né¢jaké neptesnosti dojde, bod bude pfemistén. Dal§im postupem je vytvofeni
plochy porostli zasaZené invaznimi rostlinami, které se provadi spojovanim
jednotlivych ¢asti rohovych bodu daného vyskytu (H002a, HO02b, H002c). Tyto
body budou pospojovany a vytvori novou polygonovou vrstvu, do které budou
ptidany také body vyskytu jednotlivci rostlin s obalovou zénou 50 cm.
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6. VYSLEDKY

Mapovani invaznich druhi na zdjmovém tzemi v roce 2015 bylo zahgjeno 5. 7. a
ukon¢eno 15. 7. V této dobé byly zaznamenavany vyskyty danych druht
kazdodenné, az na par vyjimek. K mapovani byly pouzit¢ pomicky uvedené
v piedchozi kapitole — GPS navigace znacky Garmin Oregon 650, tiSténa mapa
k zaznamenavani vyskytl a formulaf k zdznamu informaci o téchto vyskytech.

Na zajmovém uzemi bylo zamétfeno celkem 199 lokalit s vyskytem sledovanych
invaznich druha rostlin. Ackoli se v blizkosti zdjmového tzemi v obci Studanka
rozprostiral mensi porost netykavky zlaznaté, na samotném zajmovém uzemi tento

druh zaznamenan nebyl.

Zajmové uzemi bylo jesté¢ béhem par dnl prozkoumano ke konci srpna roku 2016,
kdy byly zrevidovany zaznamenané vyskyty a nalezeny dvé nové lokality s vyskytem
ktidlatky japonské a bolSevniku velkolepého. Nasledujici obrazek vyobrazuje

vSechny nalezené lokality na zdjmovém Gzemi.

Obrizek & 5: Zakladni piehled vyskytu invaznich druhi na zijmovém tizemi (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda
|:| Hranice zajmového tGzemi
- Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym

B oznaceni lokality s Kiidiatkou
Oznaceni lokality se zlatobylem




6.1 POMER ZASTOUPENYCH DRUHU

Jak jiz bylo zminéno, celkovy pocet nalezenych lokalit v§ech sledovanych invaznich
druhii je 199 a porost viech téchto rostlin ma dohromady rozlohu 7311 m?
Nejcastéjsim druhem, ktery se v zajmovém uzemi vyskytuje, je zlatobyl kanadsky,
ktery byl zaznamenan na 156 lokalitach, coz ptedstavuje zhruba 78 % ze vSech
nalez. Dalsi invazni druhy rostlin jsou zastoupeny uz pomérn¢ rovnomeérné
vrozmezi 3 az 6 %. KdyZ nebudou brany v tivahu taxony jednotlivych druht a
statistika bude vedena jen vramci celého rodu, zméni se podil zastoupeni, u
zlatobylli se zvys$i na 83 % a u kiidlatek na 14 %. Ackoli ma bolSevnik
zaznamenanych nejméné lokalit ze vSech nalezenych sledovanych druhi, jeho
zastoupeni se zveétsi pii sledovani rozlohy, kterou predstavuji dohromady vSechny
jeho lokality. Pfi hodnoceni rozlohy téchto lokalit zaujimé totiz zhruba 21 %
z celkovych vyskytl invaznich druht, ¢imz se fadi v této kategorii vyhodnoceni pted
rod kiidlatky, ktera piedstavuje z hlediska rozlohy zhruba 8 %. Vsechny souhrny
zaznamenanych vyskytl jsou vypsany v tabulce ¢. 1.

Tabulka ¢. 1: Piehled poctu lokalit s invaznimi rostlinami a jejich celkova rozloha

Invazni druh Pocet lokalit Rozloha viech lokalit
(m?)

BolSevnik velkolepy 6 1578

Netykavka Zlaznata 0 0

Rod kridlatka 28 566
Kridlatka 7 56
Ceska
Kridlatka 12 110
japonska
KFidlatka 9 400
sachalinska

Rod zlatobyl 165 5167
Zlatobyl 156 5126
kanadsky
Zlatobyl 9 41
obrovsky

Celkem 199 7311
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6.2 VYSKYTY V CHRANENEM UZEMIi

Vzhledem k tomu, Ze zajmové uzemi bylo vymezeno na zakladé stanovené plochy
evropsky vyznamné lokality, je vhodné zabyvat se vyskyty invaznich druhi rostlin
piimo na této plose. Dale je souhrn o zasaZenych plochach zaméfen na MZCHU
véetné jejich ochrannych pasem, protoze tyto lokality podléhaji zvlastnim
podminkam a omezenim, napiiklad by se v téchto oblastech nemély pouzivat
chemické postiiky, které jsou jinak na bézné plose Kk likvidaci invaznich druh rostlin

pouzivane.

Na uzemi PR Bystfina nebyly zaznamenany zadné lokality s vyskytem invaznich
druhii. Zasazeno bylo jen ochranné pasmo této pfirodni rezervace a to vyskytem
zlatobylu kanadského, ktery zde byl zaméfen na 5 lokalitach a jeho celkova rozloha
zde &ini 229 m?. Tento nalez neni nijak rozséhly a v porovnani s druhym MZCHU je
PR Bystfina v¢etné svého ochranného pasma hodnocena jako malo zasazené tizemi,
jejiz pomér zasazené plochy vuci celkové plose pfirodni rezervace s ochrannym

pasmem je maly.

V NPP Luzni potok je podil plochy zasazené invaznimi rostlinami o néco vyssi, byly
zde zjistény vyskyty vSech druhll nalezenych v zdjmovém uzemi kromé kiidlatky
sachalinské a zlatobylu obrovského, celkem na 13 lokalitach. Z téchto lokalit se jen 1
nachazi na Uzemi samotné piirodni paméatky, konkrétn€ jde o trs zlatobylu
kanadského, ostatni lokality leZi v ochranném pasmu. Celkova plocha, na které se
invazni rostliny vyskytovaly, &ini 1445 m? Nejvyznamng&jsi ¢ast této plochy (1339
m?) zaujiméa bol3evnik velkolepy, jehoZ porost byl zamé&fen na jedné lokalité t&sné u
hranice ochranného pasma. Zadny jiny druh se na uzemi této narodni piirodni
pamatky ani v jejim ochranném pasmu nevyskytoval na tak rozsahlé ploSe. V poctu
lokalit a rozsahu zasazené plochy je na druhém misté zlatobyl kanadsky. Na 6
lokalitach zaujima celkovou plochu 72 m% Dale zde bylo zaznamenano 5 lokalit
s vyskytem kiidlatky japonské na celkové plose 33 m? a 1 lokalita s vyskytem
jedince ktidlatky ceské.

Protoze EVL Bystiina — Luzni potok je znaénou &asti tvofena MZCHU, rozloha
rozSifeni invaznich druht je zde tvofena soucty zasazené plochy téchto chranénych
uzemi a jeSté dalSimi vyskyty invaznich druhii. Na tzemi se podle vysledki
mapovani vyskytuji vSechny invazni druhy nalezené v zdjmovém Uzemi kromé
kiidlatky sachalinské. Celkem zde bylo zaznamendno 45 lokalit s vyskyty na plose
2576 m?, z &ehoz 27 vyskytil jsou lokality mimo MZCHU a piedstavuji 902 m?.
Pomér zasazené plochy vuci celkové plose EVL je podobny jako pifi srovnéni

pomeéru zasazené plochy v celém zajmovém uzemi.
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Obrazek €. 6: Zastoupeni invaznich druhi v EVL Bystfina — LuZni potok a porovnani vyméry jejich
lokalit

Pocet lokalit na EVL Pomér zasazené plochy mezi jednotlivymi

invaznimi rostlinami na EVL

Zlatobyl
obrovsky
34 [22m?) -

//
4
4

| Ziatobyl
{ kanadsky
| (1247 m3)

Bolsevnik
velkolepy
(1339 m?)

) \

— — M I ™M

Boliewnik Kfidlatka Kfidlatka Zlatobyl Zlatobyl
velkolepy  Ceska japonska kanadsky obrovsky

Kfidlatka
japonska
[67m?3)

6.3 ZASTOUPENI V BIOTOPECH

Ptehled zasazeni biotopli jednotlivymi invaznimi rostlinami na zajmovém uzemi
pfedstavuje tabulka ¢. 2, kterd udava pocet lokalit, které se vyskytovaly
Vv jednotlivych biotopech a vyméru plochy, ktera byla v danych biotopech invaznim
druhem zasazena. Z tabulky je patrné, ze nejvice zasazené biotopy jsou X7 —
ruderalni bylinna vegetace mimo sidla. To plati z hlediska jejich poctu, ale 1 plochy,
kterou jednotlivé druhy v daném biotopu pokryvaji. Vzhledem ktomu, Ze na
zajmovém uzemi byl ze vSech druhli nejcastéji nalézan zlatobyl kanadsky, zvysil
vyrazng pocet lokalit a rozmér zasazené plochy v ramci celkového hodnoceni, ackoli
ostatni invazni druhy rostlin se na téchto biotopech bud’ nenachazeji, nebo jen v malé
mife. Proto, Ze zde nejsou zastoupeny vSechny invazni druhy, je vhodné zaméfit se

v

na nejhojnéjsi zastoupeni jednotlivych taxont v biotopech.

Nejcastéjsim vyskytem vSech taxont rodu kiidlatka a bolSevniku velkolepého
V zajmovém uUzemi je biotop X9 — lesni kultury snepivodnimi dfevinami. U
bolsevniku velkolepého a kiidlatky sachalinské je ovSem velky rozdil mezi poctem
lokalit a zasazenou plochou. Zatimco pocet jejich lokalit je nejvétsi v biotopu X9,
z hlediska plochy pokryva bolSevnik velkolepy nejvice biotop X11 — paseky
s nitrofilni vegetaci. Kridlatka sachalinska se nejvice rozprostira na biotopu X2 —
intenzivné obhospodafovana pole. U obou taxonll rodu zlatobyl byly zaznamenény
nejvetsi pocty lokalit v biotopu X7, coz vedlo k popsanému vyraznému navyseni

celkového poctu zasazenych lokalit. U zlatobylu obrovského bylo nalezeno sice
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nejvice lokalit v biotopu X7, nejvétsi rozloha jeho vyskytu je v biotopu X5 —

intenzivné obhospodarované louky.

Tabulka ¢. 2: Zastoupeni a vyméra plochy zasaZené invaznimi rostlinami v jednotlivych biotopech

Biotop Pocet lokalit/zasaZena plocha (mz) Celkovy
stav
Bolsevnik Kridlatka Zlatobyl )
oleny (Pocet/m?)
velkolepy Ceska japonskd  sachalinska | kanadsky  obrovsky
K1 1/4 1/4
L2.2 1/39 8/42 2/3 11/84
T1.1 6/473 6/473
T1.5 21/840 21/840
T1.6 3/614 3/614
T1.9 3/81 3/81
T2.3 5/5 5/5
T8.2 1/4 1/4
X1 1/1 1/1 2/33 8/41 2/10 14/86
X2 2/362 1/13 3/375
X5 30/276 2/25 32/301
X7 2/2 | 59/2672 3/3 64/2677
X9 4/238 6/55 5/37 3/3 5/58 23/336
X10 1/1 32 5/33
X11 1/1339 1/1 2/1340
X12 1/1 2/2 3/3
L_egenda (Chytry a kol. 2001)
K1 Mokiadni vrbiny X1  Urbanizovana uzemi
L2.2  Udolni jasanovo-ol3ové luhy X2 Intenzivné obhospodafovana pole
T1.1 Mezofilni ovsikové louky X5 Intenzivné obhospodarované louky
T1.5 Vlhké pchacové louky X7 Ruderalni bylinna vegetace mimo
sidla
T1.6 Vlhka tuzebnikova lada X9 Lesni kultury s nepivodnimi
dfevinami
T1.9 Stiidavé vlhké bezkolencové louky X10 Paseky s podrostem ptivodniho lesa
T2.3 Podhorské a horské smilkové X11 Paseky s nitrofilni vegetaci
travniky bez jalovce
T8.2  Sekundarni podhorska a horska viesovisté X12  Nalety pionyrskych dievin

bez jalovce
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6.4 HODNOCENI LOKALIT A SIRENI INVAZNICH DRUHU
ROSTLIN

Zajmové tzemi ma rozlohu necelych 3175 ha a vyskyty invaznich druhti rostlin jsou
zde zpozorovany bud’ jako shluk né€kolika lokalit, nebo lokality jednotlivé. Protoze
jsou ale mista, kam se zadny invazni druh nerozsifil, nebo jeho rozsifeni nebylo
zaznamenano (piedevsim Cast lesniho porostu a spasané louky), neni tieba zabyvat se
jimi detailng. Pro ucely hodnoceni jednotlivych lokalit bylo kvili znazornéni v mapé
mapované uzemi roz¢lenéno na nekolik ¢asti, na kterych budou dale hodnoceny
jednotlivé zaznamenané lokality a pravdépodobny zplsob Sifeni invaznich druht
rostlin. Na obrazku ¢. 7 je znazornéno uspotadani jednotlivych oblasti, které budou

dale zkoumany.

Obrizek & 7: UspoFadani mapovaného tizemi po ¢astech (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda
|:| Hranice zajmového tzemi

Plocha mapového vyfezu
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6.4.1 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 1

Na mapované ¢asti izemi oznacené €. 1 je na obrazku €. 8 vyobrazen severozapadni
cip celého zajmového tizemi. Na zakladé terénniho Setfeni zde byly nalezeny dvé
lokality zlatobylu kanadského. V obou ptipadech se jednalo jen o jednotlivé rostliny,
nebo spise trsy, ve vzdalenosti zhruba 1 m od cesty. Lokalita s vyskytem zlatobylu
S051 je umisténa v nezastinéné oblasti biotopu vlhké pchacové louky, na tzemi PR
Bystiina 10 m od potoka. S050 lezi v lesnim porostu. Ackoli je tato ¢ast izemi velmi
malo zasazena, hrozi zde nebezpeci dalsiho Sifeni zlatobylu na nova stanovisté podél
cesty, ta je totiz nejpravdépodobnéjsi drdhou S$ifeni. Pravdépodobnym zplsobem
rozsiteni zlatobylu na téchto lokalitach je piisobeni vétru, nelze opominout ani fakt,

v

ze tudy vede turistickd trasa a cyklotrasa, invazni druh se sem mohl rozsifit pomoci

v

osob, doprava jako zpisob $ifeni zde neni pravdépodobna.

Obrazek & 8: Oblast zdjmového tzemi & 1 (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda
- Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym

- Oznaceni lokality s kfidlatkou
I Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.4.2 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 2

Na mapované oblasti izemi ¢. 2 byly nalezeny jen lokality s vyskytem zlatobylu a ve
vSech ptipadech se jednalo o zlatobyl kanadsky. Jeho lokalit zde bylo nalezeno 7.
Vétsinou se jednd o jednotlivé trsy, vétsi porost byl zaznamenan jen na lokalit¢ S094,
kterd se nachazi v severni ¢asti mapované oblasti nedaleko Cerpaci stanice, kde je
V ramci této oblasti nejvyssi nadmotska vyska a zaroven Zadné vétrné bariéry, které
by zabranily Sifeni ztéto lokality. Zaznamenané lokality se nachézely, jak je
Z obrazku ¢. 9 ziejmé, kolem cest nebo silnic ve vzdalenosti do 1 m, V blizkosti
lidskych sidel, kde je vyskyt tohoto druhu oéekavany. Pravdépodobnym zptisobem
rozsifeni je tedy v téchto ptipadech vliv dopravy a pohyb osob, na odkrytych

W

stanovistich se zlatobyl rozsitil semeny pfirozené vétrem.

Obrazek ¢. 9: Oblast zadjmového zemi ¢. 2 (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda e

- Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym j&

B oznaceni lokality s kiidiatkou

[k

L A—

Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.4.3 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 3

Vzhledem k tomu, Ze ¢ast tohoto izemi tvoii ochranné pasmo PR Bystfina, nékteré
lokality se zde také nachazi. Jedna se konkrétné o lokality S054 — S056. Jejich porost
je pomérné rozsahly, na vlhkych pchafovych loukach, kde nevede zadna cesta,
vyskyt byl ale zaznamenan nedaleko okraje intenzivné obhospodafovaného pole.
Zlatobyl se na tyto lokality pravdépodobné rozsifil vlivem vétru z plivodni lokality
S053, kterd se nachézi u cesty, ktera je v malé mife vyuzivana na turistiku, ale také
pro ucely priblizovani zemédé€lské techniky na pole. Vzhledem Kk projizdéni
zem&délské techniky se na lokalitu S053 mohl zlatobyl rozsifit vlivem dopravy
z jinych lokalit vyskytu. Kolem cesty, ktera ptechazi v silnici, se do vzdalenosti 1 m
vyskytuje dalsich 13 lokalit zlatobylu kanadského.

V jizni ¢asti, na lokalit¢ S149, ktera lezi zhruba 5 m od vodniho toku Rokytnice, byl
nalezen vyskyt zlatobylu obrovského. Tato lokalita vyskytu vznikla pravdépodobné
zavlecenim z lokalit S044, kde je zaznamenan vétsi porost tohoto taxonu zlatobylu.

Lokalita S044 se nachdzi 1 m od silnice a stala se pravdépodobné i zdrojem Siieni
pro lokalitu S045.

Obrazek & 10: Oblast zajmového tizemi & 3 (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda

[ Oznateni lokality s bolsevnikem velkolepym

B 0:znzceni okality s kiidlatkou
i | Oznageni lokality se zlatobylem
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6.4.4 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 4

Oblast €. 4 je dalsi Casti Gzemi, na které byly zaznamenany vyhradné lokality se
zlatobylem. Celkem se zde nachazi 38 lokalit, z ¢ehoz 2 jsou porostlé zlatobylem
obrovskym, zbyvajici lokality predstavuji vyskyt zlatobylu kanadského. Zlatobyl
obrovsky se nachazi v nejvychodnégjsi ¢asti této oblasti, kde zacCind obytné zastavba,
moznym puvodcem jeho rozsifeni je zahrada nékterého z pozemkil ve mésté Hranice.
Ve stiedni Casti oblasti 4 se nachazi dvé mensi vodni plochy. Zde je zaznamenan
hojny vyskyt zlatobylu. Rozsifeni zde mlze probihat pomoci osob, které tyto plochy
vyuzivaji rekreacné. Uprostfed oblasti v zdpadni Casti se nachazi aredl se stavbami,
oploceny panelovym plotem, u kterého jsou také zaznamendny vyskyty zlatobylu.
Lokality jsou umistény do 1 m od silnice, coz ptedstavuje pravdépodobnost rozsiieni
tohoto druhu dopravou, stejné tak, jako v severni ¢asti oblasti, kde je zaznamenano 8

oblasti.

Obrazek & 11: Oblast zajmového tizemi & 4 (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda
I Oznaceni lokality s bol3evnikem velkolepym N

B oznaceni lokality s Kiidiatkou 0 01 02 :
& kM '

Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.45 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 5

V této oblasti se nachazi 9 lokalit vyskytu zlatobylu kanadského. Opét je zde pfi
pohledu na obrazek ¢. 5 mozné vyhodnotit, ze ve vétsiné ptipadl se jedna o lokality
lezici ve vzdalenosti do 1 metru od cesty. Touto cestou je vedena cyklotrasa, tudiz je
rozSifeni mozné pomoci osob. Vzhledem k tomu, ze turisticky ruch zde neni vSak
piili§ rozsifeny, pravdépodobngjsi je Sifeni pomoci dopravy, cesta slouzi pfedevsim
pro lesni techniku, jiny vjezd motorovych vozidel je zakdzan. Na izemi NPP Luzni
potok a v jeho ochranném pasmu se nachazeji 3 lokality — S065 az S067, které se
oproti predchozim v této oblasti 1isi. Jsou situovany v misté kolem nezpevnénych
cest na vlhkych pchacovych loukach. Ackoli jsou tyto lokality v blizkosti Luzniho
potoka, rozsifeni zlatobylu na tato mista vodnim tokem neni pravdépodobné. Nebyl
totiz zaznamenan zadny vyskyt tohoto invazniho druhu v oblastech kolem Luzniho

potoka proti sméru toku. Vyskyt je zfejmé zavle¢eny zemédélskou a lesni technikou.

Obrazek & 12: Oblast zajmového tizemi & 5 (CUZK 2017a — upraveno)

| Oznaceni lokality s bol3evnikem velkolepym

B oznaceni lokaliy s Kiidiatkou
Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.4.6 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 6

Tato ¢ast zajmoveho tizemi je charakteristicka fidkou roztrousenou zastavbou, kudy
vede silnice od vesnice Pastviny na vychodni stranu k obci Studanka (mimo zajmové
uzemi). Oblast je zvétsi cCasti nezastinéna s nejvice zastoupenym biotopem
intenzivné obhospodaiovanych luk. Bylo zde nalezeno 8 lokalit s vyskytem zlatobylu
kanadského a 1 lokalita s kiidlatkou sachalinskou. Lokality R027 a S097 — S103 lezi
v blizkosti silnice, kudy se §ifi nejpravdépodobnéji dopravou pomoci projizdéjicich
vozidel a S096 ptedstavuje malou lokalitu s vyskytem trsu zlatobylu kanadského do
1 m od cesty Vv jizni ¢asti izemi. Vzhledem k tomu, Ze lokalita se nachazi nedaleko
zastavby, zlatobyl se sem rozsifil ziejmé vlivem c¢loveéka, jednd se o lokalitu
v blizkosti cesty, kudy vede cyklotrasa. Lokalita R027 piedstavuje idealni podminky
pro vyskyt rodu kiidlatka. Jednd se o zapadni Cast oblasti, kde zacind zéstavba
vesnice Pastviny. Stanovi$té je stinné a ziejmé dostatecné zasobené dusikem, S
porostem koptivy dvoudomé (Urtica dioica). Vznik této lokality mize byt zapii¢inén
roz$itenim z nedaleké obce Studanka, kde se kiidlatka vyskytuje.

Obrazek & 13: Oblast zajmového tizemi & 6 (CUZK 2017a — upraveno)
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Legenda ﬁlk

- Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym

- Oznaceni lokality s kiidlatkou
[ Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.4.7 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 7

V mapované oblasti izemi ¢. 7 jsou pomérné riznorodé podminky z hlediska
krajinného pokryvu a biotopt. Z jihovychodu tudy vede cesta, ktera se uprostied
oblasti rozdéluje a pokracuje zde dale na sever jedna lesni cesta a severozapadné
druha cesta, nezastinéna. Obé¢ cesty tvofi cyklotrasu, severozdpadni je vyuzivana i
pro jizdu vozidly pii zajizdéni k lesu pro rekreacni ucely. Rozsifeni invaznich rostlin
zde mize byt tedy podporovano pési turistikou, cyklistikou a dopravou. U cesty,
ktera opousti oblast €. 7 na severozapadé, se nachazi opustény objekt roty pohrani¢ni
straZze, nedaleko kterého se rozprostirda pomérné rozlehla lokalita zlatobylu
kanadského. Dalsi vyskyty tohoto druhu jsou zde uz na méné zasaZenych plochéch.
V této oblasti jsou nedaleko této cesty vyznamné jesté lokality bolSevniku, které se
soustfed’uji u lokality HO51. BolSevniky jsou soustfedény kolem nezpevnéné cesty,
Ktera je vhodna jen pro pé&si turistiku. Pravdépodobné sem byl bolsevnik rozsifen
zveéti z lokality HO02, kterda se nachdzi na pasece s nitrofilni vegetaci a zaujima
vyznamny prostor 1339 m?. Tento porost byl chemicky likvidovén, jak je patrné
z fotografie v piiloze ¢. 1. Na severu této oblasti se nachazeji jesté vyskyty
S drobnymi jedinci a porostem kiidlatky japonské kolem cesty v lesnim porostu.
K rozsiteni doslo ziejmé vlivem dopravy nebo pienosem zveii na vétsi vzdalenost,

protoze v blizkosti téchto lokalit se dalsi porosty tohoto druhu nenachézeji.

Obrazek & 14: Oblast zajmového tizemi & 7 (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda

] Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym

B oznaceni lokality s Kiidiatkou
Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.4.8 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 8

Oblast ¢. 8, kterd lezi na Casti osady Krasna, je charakteristickd zejména porosty
ktidlatek. Celkem zde bylo nalezeno 19 jejich lokalit a to vSechny sledované druhy.
V severozapadni casti oblasti, na pasece obklopené lesnim porostem, se nachdzely
kiidlatky japonské a jedinec kiidlatky Geské. Ackoli sem vedou lesni cesty, nejsou
pravdépodobné pfili§ vyuzivany, rozsifeni na tyto oblasti je pravdépodobné pomoci
zveéfe nebo lesni technikou. Na lokalit¢ R021 a dalSich 6 lokalitach, které lezi
V lesnim porostu a na jeho okraji, se nachazely vyskyty kiidlatky Ceské, z nichz
nekteré, jak je patrné na fotografii v pfiloze €. 8, byly chemicky likvidovany. Zptsob
rozsifeni je pravdépodobny stejnymi zpiisoby jako u kiidlatek v severozapadni ¢ésti.
Dalsich 7 lokalit kiidlatek se vyskytuje ve vychodni ¢asti oblasti. Tentokrat se jedna
o kiidlatky sachalinské, jejichz porost zasahuje i do biotopu intenzivné
obhospodatovaného pole na lokalit¢ R012. Byly zaznamenany ale i jedinci uprostied
lesniho porostu. Vzhledem Kk tomu, Ze na soukromé zahradé v osadé Krasna se
ktidlatka sachalinské vyskytovala, je moznym zdrojem rozsifeni na téchto lokalitach.
V této oblasti se nachéazely také 3 lokality s vyskytem zlatobylu kanadského podél

silnice v osadg, kde je pravdépodobny zptisob rozsifeni dopravou.

Obrizek & 15: Oblast zajmového tizemi & 8 (CUZK 2017a — upraveno)
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Legenda
@ - Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym

B oznaceni lokality s kiidlatkou
Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.4.9 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 9

V oblasti €. 9 se nachdzi vyhradné lokality s vyskytem zlatobylu. Touto oblasti
prochdzi zpevnéna cesta, pomoci niz bylo kontrolovano v minulosti hrani¢ni pasmo.
Zlatobyl se nachazi ve vSech pripadech podél této cesty a jest€¢ podél cesty u
odboceni k vétrné elektrarné. V téchto mistech je koncentrace porostu nejvyssi.
Z toho je zfejmé, Ze Sifeni je zplisobeno zejména prirodnim zpisobem vlivem siln¢ho
vétru. Dal$i moznosti, stejné¢ jako ve vétSin€ oblasti, je zpusob Sifeni lidmi a
mistni obyvatelé. Na vétSin€ tzemi této oblasti se vyskytuji lokality zlatobylu
kanadského, ale nachdzi se zde také 4 lokality zlatobylu obrovského, které jsou
zpozorovany na stanovistich stejného typu jako zlatobyl kanadsky. V jizni ¢asti jsou
zaznamenany také vyskyty kiidlatky japonské kolem cesty pfevazné v lesnim
porostu. Zpisob jejich Sifeni je zde pravdépodobné stejny jako u lokalit s vyskyty
zlatobylu.

Obrazek ¢. 16: Oblast zajmového uizemi €. 9 (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda

\
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- Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym

B oznaceni lokality s Kiidiatkou
Oznaceni lokality se zlatobylem
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6.4.10 MAPOVANA OBLAST UZEMI C. 10

Pro mapovanou oblast uzemi €. 10 je charakteristicka zastavba. I kdyz na uzemi se
rozklada zanikld obec Stitary, nékteré objekty jsou zde stale obyvané, jiné
vybydlené. Uzemim také vede &ast Zelezniéni trati z Hranic v Cechah do Ase. Provoz
je zde v8ak uskute¢iiovan jen dvakrat denné. Vyskyt Zelezni¢ni trati sice zvySuje
pravdépodobnost rozsiteni invaznich druht rostlin, ale jak se ukazalo, ne nijak
vyznamng¢. NejcastéjSim vyskytem je zde zlatobyl kanadsky, ktery se vyskytuje
podél cest, ale také na jedné oblasti v blizkosti Zzelezni¢ni trati. Proto jsou zptisoby
rozsifeni na téchto lokalitdich dény zejména dopravou. U vybydlenych bytovych
domil, kde je patrn€ vysoky obsah dusiku v pidé¢, se nachazi lokality s jednotlivymi
vyskyty bolsevniku velkolepého a ktidlatky japonské. Lokality se nachazi do 1 m od
zpevnéné cesty, kde je moznym zpiisobem rozsifeni doprava. Ktidlatka japonska se
nachdzi také ve vychodni ¢asti oblasti, ve vzdélenosti 1 m od silnice u hraze vodni
nadrZe. Porost zde byl s nejvétsi pravdépodobnosti chemicky likvidovan. Ackoli je
porost kiidlatky japonské situovan v blizkosti vodni nadrze, neni jeji rozsifeni vodou
pravdépodobné, protoze pfitok vodni nadrZe, ani nejbliz§i okoli, zasaZeno timto

druhem neni. MozZné je Sifeni pomoci dopravy ze vzdalenéjSich oblasti.

Obrizek & 17: Oblast zajmového tizemi & 10 (CUZK 2017a — upraveno)

Legenda |
- Oznaceni lokality s bolSevnikem velkolepym

[ o:znzceni okality s kiidiatkou
Oznaceni lokality se zlatobylem
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7. DISKUSE

Nejvice ocekavany byl v zajmové lokalité¢ vyskyt bolSevniku velkolepého, protoze
v zapadnich Cechach je tento druh rozsifen vramci Ceské republiky nejvice
(Mlikovsky, Styblo 2006). Ale vzhledem k tomu, ze na plose zajmového tzemi se
nachazi dvé maloplosnd zvlast¢ chranénd Uzemi, kam by mél negativni vliv
antropogenni ¢innosti zasahovat co nejméné, byl predpoklad vyskytu invaznich
druhti na tomto uzemi timto faktorem sniZzen. K piedpokladu nezasazené Krajiny
ptispiva také fakt, ze po druhé svétové valce doSlo vtomto tzemi, vzhledem
Kk blizkosti statnich hranic, k zavedeni pfisného rezimu pohybu osob a vysidleni
obyvatel. Sifeni invaznich druhti je z velké ¢asti zapfi¢inéno dopravou, a proto by
tento krok mél potencialné vést k zabranénim rozsiteni rostlinnych invazi. Protoze
ale Karlovarsky kraj uskutec¢nil program na likvidaci invaznich druhti rostlin
(Karlovarsky kraj 2015), a to i na zajmovém uzemi, bylo ziejmé, Ze nebezpeci
vyskytu invaznich druhd zde existuje. Ackoli masovy vyskyt bolSevniku velkolepého
na zajmovém uzemi nebyl zaznamenan, nedaleko hranic izemi v jihovychodni ¢asti,
u Asského potoka, pokryval tento druh velkou plochu. Neda se proto vyloudit
rozsiteni bolSevniku velkolepého v budoucnu.

Vzhledem Kk tomu, Ze v zajmovém uzemi se nenachazi nivy velkych fek ani velka
mésta, coZ jsou oblasti s nejvyssim zastoupenim invaznich druhti v Ceské republice
(Pysek a kol. 2012a), nemohla byt tato Gzemi fadné prozkoumana. Ptesto je ale
ztejmé, Ze vyskyt n€kterych invaznich druhii rostlin byl zaznamenan pifedevS§im

V biotopech siln¢ ovlivnénych ¢lovékem.

Pokud jde o rozsifeni bolSevniku velkolepého v zajmovém Uzemi, byl nalezen na
stanovisti, které mélo velky potencial stat se lokalitou jeho vyskytu. Pfedpoklad, Ze
se nejcastéji vyskytuje podél cest a v lesnich svétlinach (Mlikovsky, Styblo 2006),
byl naplnén.

Netykavka Zlaznata se ¢asto v Ceské republice vyskytuje na biezich potokd, fek a
rybnikt (Mlikovsky, Styblo 2006), tento jeji vyskyt vSak nebyl v ramci mapovani
V z4jmovém Uzemi zaznamenan, ackoli par oblasti, které tuto charakteristiku splituji,

se v zajmovém okoli nachazi.

Podle odborné literatury je vyskyt kiidlatek zaznamenan zejména na clovékem
narusenych stanovistich (Nentwig 2014). Vyskyt zastupcii rodu kiidlatka potvrdil, ze
rozsifeni tohoto invazniho druhu probiha opravdu zejména na ¢lovékem ovlivnéném
tizemi. Udajné by se kiidlatka sachalinska méla na zemé&dglské pidé objevovat jen
ojedinéle (Mikulka a kol. 2010), ovSem v ramci mapovani zajmového tzemi byla

nejvyznamnéjsi ¢ast rozlohy (témét 90 %) porostu kiidlatky sachalinské pravé na
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zemédelské pade. Pokud jde o kiidlatku, objevuji se rtznorodé informace o
metodach jeji likvidace. Zatimco jeden zdroj uvadi sekani jako uc¢inny zpisob
likvidace, pokud se provadi opakované a dlouhodobé (Karlovarsky kraj 2015), jiny
zdroj tuto metodu nedoporucuje a tvrdi, ze likvidace kiidlatek za pouziti koseni je
témef nemozna, a to i v fadu nékolika let (Nentwig 2014). Tato metoda ma dokonce
vést k posileni rostliny, protoze opakované sezinani jeji nadzemi casti vyvolava
intenzivnéjsi obrustani (Mikulka a kol. 2010).

Co se tyka rodu zlatobyl, oba taxony by se mély vyskytovat piredevS§im na okrajich
cest (Mlikovsky, Styblo 2006). Tyto vyskyty byly mnohokrat zaznamenany a lze
s timto tvrzenim souhlasit.

Vzhledem k tomu, Ze na zadjmovém tzemi prob&hlo v ramci projektu ,,Omezeni
vyskytu invaznich druhii rostlin v Karlovarském kraji* mapovani a byly aplikovany
nckteré metody likvidace invaznich druhti, neni tfeba stanovovat dal$i opatieni.
Projekt se ovSem zamcfuje jen na nékteré invazni druhy rostlin — bolSevnik
velkolepy, netykavku Zzldznatou a vSechny taxony rodu kiidlatka. Protoze jsou
Z programu na omezeni vyskytu invaznich druht vylouceny zlatobyly, bylo by
vhodné ptistoupit k jejich eliminaci a to zejména pravidelnym sec¢enim. Opominout
by se nemélo ani provadéni dalSich pravidelnych terénnich Setteni, aby bylo zjisténo,

jak se jednotlivé druhy $iii béhem delsiho ¢asového tiseku.
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8. ZAVER

Cilem této prace bylo urcit, jak se v evropsky vyznamné lokalit¢ Bystfina — LuZzni
potok v Karlovarském kraji a jejim nejbliz§im okoli $ifi invazni druhy rostlin, mezi
které patii bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum), netykavka zlaznata
(Impatiens glandulifera) a vybrané druhy rodu kiidlatka (Reynoutria) a zlatobyl
(Solidago). Cil byl splnén pomoci metody terénniho Setieni, ze kterého se zpracovala
nasbirana data v programu ArcMap a nasledn¢ byla vyhodnocena.

V zajmovém Uzemi bylo zaznamenano celkem 199 lokalit s vyskytem invaznich
druh@i rostlin, které zaujimaji celkovou rozlohu 7311 m% Uzemi bylo nejvice
zasazeno invaznim druhem zlatobyl kanadsky, ktery na 156 lokalitdich pokryval
5126 m?. Dale zde byla nejcastéji nalezena lokalita kiidlatky japonské, pak kiidlatky
sachalinské, bolSevniku velkolepého, zlatobylu obrovského a nejméné kiidlatky

Ceské. Vyskyt netykavky zlaznaté na zajmovém izemi nebyl zaznamenan.

Dale bylo zjiSténo, Ze na Gzemi Samotné EVL Bystfina — Luzni potok, na zikladé
které byly vymezeny hranice zajmového uzemi, lezi 45 lokalit s invaznimi druhy
rostlin na plode 2576 m?, z &ehoZ nejhojngji zde byl zastoupen zlatobyl kanadsky.
Byly zde nalezeny vSechny sledované invazni druhy nalezené na z4jmovém tzemi s
vyjimkou kiidlatky sachalinské.

Z hlediska urceni rozsahu zasazeni jednotlivych biotopti byl vyhodnocen jako
nejvice invaznimi rostlinami obsazovany biotop ruderalni bylinnd vegetace mimo
sidla, ktery predstavuje 64 lokalit snejvétSim vyskytem zlatobylu kanadského
V porovnani s ostatnimi druhy. Biotopem, ktery byl v zdjmovém Uzemi zasaZen
nejvice druhy, jsou lesni kultury s nepiivodnimi dfevinami, na kterém se vyskytovaly
vSechny zaznamenané druhy v zajmovém tizemi kromé zlatobylu obrovského.

Invazni druhy rostlin se na zajmovém uzemi nejéast&ji nachizely podél cest. Sifeni
zemédé€lskou a lesni technikou, dalSim zplsobem je pohyb osob na trase Sifeni,

pfenosem zvéti a prirozenym plisobenim vétru.

Vysledky této prace jsou vyuZitelné jako podklad pro predikéni modely vyskytu
invaznich druhti na zakladé¢ zasazenych biotopi a mohou slouzit pro navrh
managementu monitoringu invaznich druhli v tomto tizemi. Zaznamy o vyskytech na
MZCHU mohou slouzit k navrhu opateni pfi ochrané téchto tizemi. A¢koli bylo
zdjmové Uzemi mapovano uz v minulosti (kromé& rodu zlatobyl) a nepfinasi ve
vétsing piipadtl zaznamy o novych lokalitach, data nasbirand v ramci této prace jsou
vhodnym podkladem pro zjisténi vyvoje zasazeni rostlinnymi invazemi Vv tomto

uzemi.

54



POUZITE ZDROJE

KNIHY A PRIRUCKY

AOPK, 2012: Plan péce o Narodni piirodni pamatku Luzni potok a jeji ochranné
pasmo na obdobi 2012 — 2017. AOPK CR — RP SCHKO Slavkovsky les, Marianské

Lazné, 113 s.

BOTANICKY USTAV AV CR, 2016: Likvidace vybranych invaznich druht rostlin.
Agentura ochrany piirody a krajiny CR, Praha, 22s.

BUSEK 0., 2010: Plan pé&e o piirodni rezervaci Bystiina na obdobi 2010 — 2019.
Krajsky ufad Karlovarského kraje, Karlovy Vary, 75 s.

CHYTRY M., KUCERA, T. KOCI [eds.], 2001: Katalog biotopti Ceské republiky.
Agentura ochrany piirody a krajiny CR, Praha, 308 s.

KARLOVARSKY KRAIJ, 2015: Metodiky likvidace invaznich druhii rostlin.
Karlovarsky kraj, 35 s.

MACH J., POJER F., PLESNIK J., HOSEK M., DUSEK J., TRUBACIKOVA R.
[eds], 2016: Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky 2016 — 2025.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Praha, 136 s.

MIKULKA J., SLAVIKOVA L., 2008: Metody diagnostiky a regulace rezistentnich
plevelt viici herbicidim. Vyzkumny Gstav rostlinné vyroby, Praha, 40 s.

MIKULKA J., STROBACH J., ANDR J., BURESOVA V., 2010: Metody regulace
invaznich plevelli na zemé&délské ptdé. Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha,
34s.

MLIKOVSKY J., STYBLO P. [eds.], 2006: Neptivodni druhy fauny a flory Ceské
republiky. CSOP, Praha, 465 s.

NENTWIG W. [ed.], 2014: Nevitani vettelci — invazni rostliny a zivoCichové v
Evropé. Academia, Praha, 248 s.

PERGL J., DUSEK J., HOSEK M., KNAPP M., SIMON O., BERCHOVA K.,
BOGDAN V., CERNA M., POLAKOVA S., MUSIL J., SADLO J., SVOBODOVA
J., 2016a: Metodiky mapovani a monitoringu invaznich (vybranych nepivodnich)
druhti. Botanicky Gstav AV CR, Praha, 119 s.

55



PERGL J., DUSEK J., HOSEK M., KNAPP M., SIMON O., BERCHOVA K.,
BOGDAN V., CERNA M., POLAKOVA S., MUSIL J., SADLO J., SVOBODOVA
J., 2016b: Metodiky mapovani a monitoringu invaznich (vybranych neptvodnich)
druht - Monitoring. Botanicky ustav AV CR, Praha, 46 s.

PERGL J., DUSEK J., HOSEK M., KNAPP M., SIMON O., BERCHOVA K.,
BOGDAN V., CERNA M., POLAKOVA S., MUSIL J., SADLO J., SVOBODOVA
J., 2016¢: Metodiky mapovani a monitoringu invaznich (vybranych neptvodnich)
druht - Mapovéni. Botanicky ustav AV CR, Praha, 44 s.

CLANKY

CERMAK P., 2014: Host, vetielec, b&Zenec. Veronica — &asopis pro ochranu ptirody
a krajiny 2014/2: 1 - 1.

GIORIA M., PYSEK P., MORAVCOVA L., 2012: Soil seed banks in plant
invasions: promoting species invasiveness and long-term impal on plant community
dynamics. Preslia 2012/84: 327 — 350.

CHYTRY M., PYSEK P., 2009: Kam se &iii zavleené rostliny? 1. Rozdily
v invadovanosti velkych tizemi. Ziva 2009/1: 11 — 14.

CHYTRY M., WILD J., PYSEK P., TICHY L., DANIHELKA J., KNOLLOVA L,
2009: Map sof the level of invasion of the Czech Republic by alien plants. Preslia
2009/81: 187 — 207.

LAMBDON P. W., PYSEK P., BASNOU C., HEJDA M., ARIANOUTSOU M.,
ESSL F., JAROSIK V. PERGL J., WINTER M. ANASTASIU P,
ANDRIOPOULOS P., BAZOS |, BRUNDU G., CELESTI - GRAPOW L.,
CHASSOT P., DELIPETROU P., JOSEFSSON M., KARK S., KLOTZ S,
KOKKORIS Y., KUHN 1., MARCHANTE H., PERGLOVA I, PINO J., VILA M,,
ZIKOS A., ROY D., HULME P. E., 2008: Alien flora of Europe: species diversity,
tempoval trends, geographical patterns and research Leeds. Preslia 2008/80: 101 —
149.

MARKOVA Z., HEJDA M., 2011: Invaze neptvodnich druhii rostlin jako

environmentalni problém. Ziva 2011/1: 10 — 14.

MORAVCOVA L., PYSEK P., JAROSIK V., HAVLICKOVA V., ZAKRAVSKY
P., 2010: Reproductive characteristics of neophytes in the Czech Republic: traits of
invasive and non-invasive species. Preslia 2010/82: 365 — 390.

56



MULLEROVA J., BRUNA J., DVORAK P., BARTALOS T., VITKOVA M., 2016:
Does the data resolution/origin matter? Satellite, airborne and UAV imagery to
tackle plant invasions. The International Archives of the Photogrammetry, Remote
Sensing and Spatial Information Sciences 2016/XLI-B7: 903 — 908.

PERGL J., SADLO J., PETRIK P., DANIHELKA J., CHRTEK J., HEJDA M.,
MORAVCOVA L., PERGLOVA 1., STAJEROVA K., PYSEK P., 2016: Dark side
of the fence: ornamental plants as a source of wild-growing flora in the Czech
Republic. Preslia 2016/88: 163 — 184.

PERGLOVA 1, PERGL J., PYSEK P., MORAVCOVA L. 2007: Bolsevnik
velkolepy — myty a fakta o ekologii invazniho druhu. Ziva 2007/4: 153 — 157,

PLESNIK J., 2017: Evropska unie versus invazni neptivodni druhy: pomtiZze nova
legislativa?. Ziva 2017/1: 19 —21.

PYSEK P., DANIHELKA J., SADLO J., CHRTEK J., CHYTRY M., JAROSIK V.,
KAPLAN Z. KRAHULEC F., MORAVCOVA L., PERGL J., STAJEROVA K.,
TICHY L., 2012b: Catalogue of alien plants of the Czech Republic (2nd edition):
checklist update, taxonomic diversity and invasion patterns. Preslia 2012/84: 155 —
255.

PYSEK P., CHYTRY M., MORAVCOVA L., PERGL J., PERGLOVA I, PRACH
K., SKALOVA H., 2008: Navrh Geské terminologie vztahujici se k rostlinnym
invazim. Zpravy z Ceské botanické spolecnosti 2008/23: 219 — 222,

PYSEK P., CHYTRY M., PERGL J., SADLO J., WILD J., 2012a: Plant invasions in
the Czech Republic: current state, introduction dynamics, invasive species and
invaded habitats. Preslia 2012/84: 575 — 629.

RICHARDSON D. M., PYSEK P., REJIMANEK M., BARBOUR M. G., PANETTA
F. D., WEST C. J., 2000: Naturalization and invasion of alien plants: koncept and
definitions. Diversity and Distributions 2000/6: 93 — 107.

SKALOVA H., CUDA J., 2014: Invaze netykavky zlaznaté v Ceské republice. Ziva
2014/6: 271 — 273.

STARY P., HAVELKA J., 2014: Entomologické aspekty invaze netykavky zlaznaté.
Ziva 2014/5: 211 - 212,

STOHLGREN T. J., PYSEK P., KARTESZ J., NISHINO M., PAUCHARD A,
WINTER M., PINO J., RICHARDSON D. M., WILSON J. R. U.,, MURRAY B. R,,
PHILLIPS M. L., MING-YANG L., CELESTI-GRAPOW L., FONT X., 2011:

57



Widespread plant species: natives versus aliens in our changing world. Biological
Invasions 2011/13: 1931-1944.

TANNER R. A., ELLISON C. A., SEIER M. K., KOVACS G. M., KASSAI-
JAGER E., BERECKY Z., VARIA S., DJEDDOUR D., SINGH M C. CSISZAR A.,
SCONTOS P, KISS L., EVAN H. C., 2014: Puccinia komarovii var. glanduliferae
var. nov.: a fungal agent for the biological kontrol of Himalayan balsam (Impatiens
glandulifera). European Journal of Plant Pathology 2014/141: 247 — 266.

LEGISLATIVNI DOKUMENTY

Naftizeni EU ¢. 1143/2014 o prevenci a regulaci zavlékani ¢i vysazovani a Sifeni

invaznich neptiivodnich druhti, v platném znéni.

Ptiloha ¢. 339 k nafizeni vlady ¢. 318/2013 Sb. o stanoveni narodniho seznamu

evropsky vyznamnych lokalit.

Rozhodnuti Méstského tfadu AS — Odboru zivotniho prostfedi, o stanoveni
ochranného pasma vodniho dila gtitary, vodni zdroj CHEVAK Cheb, as.,
C.j. 09/027718/OZP/vp.

VyhlaSka ¢. 215/2008 Sb., o opatfenich proti zavlékani a rozSifovani Skodlivych

organismu rostlin a rostlinnych produkti, v platném znéni.
Zakon €. 114 /1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni.
Zakon €. 326/2004 Sb., o rostlinolékatské péci., v platném znéni.

MAPY

OPENSTREETMAP FOUNDATION, 2017: OpenStreetMap, online:
http://www.openstreetmap.org, cit. 10. 4. 2017.

DEMEK J., MACKOVCIN P. [eds], 2006: Hory a niZiny — zemé&pisny lexikon CR.
AOPK, Brno, 584 s.

QUITT E., 1971: Klimatické oblasti Ceskoslovenska. Academia, Praha, 73 s.

KOZAK J., NEMECEK J., LEROVA Z., 2009: Atlas pad Ceské republiky. CZU,
Praha, 150 s.

MIKYSKA R., 1972: Geobotanicka mapa CSSR — &eské zemé. Academia, Praha,
208 s.

58


http://www.openstreetmap.org/

NEUHAUSLOVA Z., 2001: Mapa potencialni piirozené vegetace Ceské republiky.
Academia, Praha, 341 s.

CUZK, 2017a: ProhliZeci sluzba WMS Ortofoto CR, online:
http://geoportal.cuzk.cz/WMS_ORTOFOTO_PUB/WMService.aspx,
cit. 10. 4. 2017.

CUZK, 2017b: Prohlizeci sluzba WMS ZABAGED, online:
http://geoportal.cuzk.cz/ZWMS_ZABAGED_PUB/WMService.aspx, cit. 10. 4. 2017.

CENIA, 2012: ProhliZeci sluzba WMS CORINE Land cover 2012, online:
http://geoportal.gov.cz/arcgis/services/CENIA/cenia_corine_2012/MapServer/WmsS
erver?, cit 10. 4. 2017.

CGS, 2017: Prohlizeci sluzba AGS Geologicka mapa 1 : 50 000, online:
http://mapy.geology.cz/arcgis/rest/services/Geologie/geocr50/MapServer,
cit. 15. 4. 2017.

INTERNETOVE ZDROJE

AOPK: Regulace §ifeni invaznich druhti rostlin a Zivo¢ichll. Finan¢ni néstroje péce o
ptirodu a krajinu, online: http://www.dotace.nature.cz/bezlesi-opatreni/zamezeni-
sireni-invaznich-druhu-rostlin-a-zivocichu.html, cit. 11. 4. 2017.

HOSKOVEC L., 2008: Reynoutria Sachalinensis (F. Schmidt) Nakai — kiidlatka
sachalinska / pohankovec sachalinsky. Botany.cz, online:
http://botany.cz/cs/reynoutria-sachalinensis/, cit 6. 4. 2017.

HOUSKA J., 2007: Reynoutria japonica Houtt — kiidlatka japonska / pohankovec
japonsky. Botany.cz, online: http://botany.cz/cs/reynoutria-japonica/, cit 6. 4. 2017.

59


http://geoportal.cuzk.cz/WMS_ZABAGED_PUB/WMService.aspx
http://geoportal.gov.cz/arcgis/services/CENIA/cenia_corine_2012/MapServer/WmsServer
http://geoportal.gov.cz/arcgis/services/CENIA/cenia_corine_2012/MapServer/WmsServer
http://www.dotace.nature.cz/bezlesi-opatreni/zamezeni-sireni-invaznich-druhu-rostlin-a-zivocichu.html
http://www.dotace.nature.cz/bezlesi-opatreni/zamezeni-sireni-invaznich-druhu-rostlin-a-zivocichu.html

PRILOHY

Priloha ¢. 1: Likvidovany porost bolSevniku velkolepého na lokalité H002, vyfotografovano 5. 7. 2015




Piiloha & 3: Bolievnik velkolepy na lokalité H058 — pohled na misto vyskytu u zaniklé obce Stitary,
vyfotografovano 20. 8. 2016

61



Priloha ¢. 5: Kridlatka japonska na lokalité R007, vyfotografovano 7. 7. 2015

62



Piiloha €. 7: KFidlatka sachalinska v lesni kultuie na lokalité R019, vyfotografovano 13. 7. 2015

63



Priloha €. 9: Trs zlatobylu kanadského na lokalité S035, vyfotografovano 10. 7. 2015

Piiloha ¢. 10: Porost zlatobylu kanadského na lokalité S012, vyfotografovano 20. 8. 2016

64



