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Hodnoceni diplomové prace

Posudek vedouciho prace

Jméno autorky: Bc. Pavla Therova

Nazev prace: Motivace senior( pro vzdélavani v oblasti ICT jako prevence ageismu
Vedouci prace: doc. PhDr. Iva Jedlickova, CSc.

Oponent prace: PhDr. Josef Kasal, MBA, Ph.D.

Téma prace: uZite€né, zaroven vsak pomérné casto zpracovavané, a to zejména

v bakalarskych kvalifika¢nich pracich;

Zaméreni prace: teoreticko-empirické; pro diplomovou praci ponékud uzké;

Rozsah prace: 64 stran vlastniho textu + nalezity soupis zdrojl + 1 pfiloha;

Pouzitd literatura:  pfimérené (s nékolika vyjimkami) souvisejici s feSenym tématem a
aktudlni, v dostatecném souladu s citaéni normou (odchyleni jsou
nepocetna);

Pocet uvadénych titull: 33 zdroju (véetné 9 cizojazycnych);

Citace v textu: adekvatni poctem i rozsahem, s korektnim odkazovanim na pouzity zdroj

i rozliSenim parafrazi a doslovnych citaci, misty s nejasnou hranici
parafrdzovaného textu;

Jazykova stranka prace: pfimérend, nevybocCujici z Urovné soucasnych textl autor(
kvalifikaénich praci;

Formalni stranka prace: solidni — jde o Uhledny text co do formalnich nalezitosti odpovidajici
pozadavkdm vnitfniho predpisu Skoly;

Vyuzitelnost pro praxi: v jednom konkrétnim zaméreni (pro realizatory kurzu) vysoka, v SirSim
rozméru mensi;

Cil prace: formulovan vystizné, i kdyz Uzce; Ize konstatovat jeho splnéni;

Celkové zhodnoceni: Diplomova prace resi ¢asto zpracovavané téma jednodussim zplisobem;
v teoretické ¢3asti je zfejmy dostatecny prehled autorky po relevantnich zdrojich, empiricka ¢ast
prezentuje relativné Uzké Setfeni v metodologicky nendro¢ném zpracovani.

Program pro vyhodnoceni podobnosti a shod sjinymi texty uddva hodnotu 20 %: jde
predevsim o jiné kvalifikacni prace (nékolik desitek) s podobnostmi drobného rozsahu. Na
pouzité zdroje je odkazovano. Pfesto bude zaujeti stanoviska k souhrnné vyssi hodnoté pfi
obhajobé diplomové prace potrebné.



Otazky a témata k diskusi:

1. Dotaznik ma 22 polozek vcéetné nékolika otevienych, coz mohlo byt pro respondenty
vzhledem k jejich charakteristice narocné. Jak byla zabezpelena dostate¢nd navratnost
vyhodnotitelnych dotaznik(?

2. Podobnosti textu s jinymi zdroji v teoretické ¢asti jsou v zdsadé pochopitelné, protoze jejich
autofi se opiraji o stejné odborné zdroje; avSak podobnosti a shody v empirické ¢asti (i kdyz
jsou méné pocetné) vyzaduji vysvétleni pfi obhajobé prace.

Vysledné hodnoceni:
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