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Abstrakt

V bakalatské praci byla pouzita metoda kvalitativniho vyzkumu. Tento vyzkum jsem
provedla pomoci metody dotazovani a polostrukturovaného rozhovoru. Zjisténé
informace jsem poté rozd¢lila do nékolika trsti na zaklad¢ jejich podobnosti.

Cilem této bakalaiské prace je zjistit, jakych forem rizikového chovani se dopousti
tvlrci graffiti.

Cilovy soubor tedy jsou sprejefi nad dvacet let, kteii se dlouhodob¢ graffiti vénuji.
Sprejefi pochazi z celé Ceské Republiky.

V teoretické Casti se bakalarska prace vénuje prave graffiti subkulture, kde se tuto
subkulturu pokousim popsat, ddle se vénuje definovani rizikového chovani a kriminalité
spojené prave s graffiti. Posledni kapitola se vénuje socidlni praci, kde se prace bude
vénovat organizacim, které mohou pracovat prave s touto subkulturou.

Vysledky vyzkumu nam piinesou komplexni pohled na sprejery a jejich motivaci.
Prace se bude vénovat jejich zkuSenostem s graffiti a také jejich zkuSenostem
s rizikovymi aktivitami. Dale se bude vénovat tomu, jak byli ti, co se dopustili
nelegélniho chovani, za svoje skutky potrestany, a jestli maji né¢jaké zkusenosti se socialni
praci. Také se zde budu zabyvat tim, jestli ve svém okoli maji legalni plochy pro graffiti.

Udaje, které tato bakalai'ska prace pfinese, se mohou hodit pro uceleni pohledu na
graffiti subkulturu a mohou pomoc pfi feSeni problému, jak s touto komunitou dale

pracovat.
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Abstract

In the bachelor thesis was used qualitative research strategy. This research was
conducted by interviewing and semi-structured interview. The data was divided into
several cluster based on similarity.

The aim of the bachelor thesis is to find out, which forms of risk behavior graffiti
writters commited.

The target file is composed of graffiti writers, who are in this subculture for long
period of time. Graffiti writers come from the whole Czech Republic.

In theoretical part is described graffiti subculture, the next part is devoted to
definition of risk behavior and criminality connects with graffiti. In the last chapter I tried
described social work and in the next part | described organizations, who could work
work with this subculture.

The research results provide us complex view on graffiti writters and their
motivation. The research is focused on their experiences with graffiti and their
experiences with risk activities. The research also describe, how were graffiti writters
punished fot their non-legal behavior and if their have some experience with social work.
I am also interested if their have legal zones for graffiti.

The research result that the thesis bring may help for better understand graffiti

subculture and can help solve the question, how work with this subculture.
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Uvod

Graffiti je v Ceské Republice velmi popularni téma. Z riiznych médii se dozvidame,
ze sprejefi zpusobuji stamilionové Skody na vefejném i soukromém majetku. Timto
trendem obzv1a§té trpi dopravni podniky a Ceské drahy. Posprejovani celého vlaku nebo
metra je jedna z véci, ktera miize osobé v této subkultufe zajistit respekt. Posprejovani
ciziho majetku je i zakotveno v trestni zakoniku ¢. 40/2009 Sb. v paragrafu 228, ktery
fika, Zze pokud osoba poskodi cizi majetek barvou nebo sprejem, miize mu byt odiata
svoboda az na jeden rok a hrozi mu zabaveni véci nebo jiny majetkovy postih. V roce
2018 bylo registrovano 4 274 ptipadi sprejerstvi, z toho bylo objasnéno pouhych 21,5 %,
celkové §kody se vysplhaly do &astky 56 606 000 K& (PCR, © 2019). Pokud zpiisobi
Skodu velkého rozsahu mize mu byt odiata svoboda az na dva roky nebo Sest let. Ne
vSichni sprejeti se ovsem dopousti kriminalnich ¢int ¢i prestupki, nékteti z nich sva dila
umist'uji pouze na legalni plochy, kde jim umozni malovat bud’ mésto nebo soukromi
vlastnici.

Nézory na graffiti se ve spolecnosti 1i8i. N&kteti vidi sprejery jenom jako obycejné
vandaly, kteti svymi vytvory zohyzd'uji vzhled mést a volaji po co nejvétsich trestech.
Jina skupina obyvatel zastava nazor, ze nékteré vytvory sprejerti se mohou hodnotit i jako
umélecka dila, ktera zkrasluji jinak nudnou architekturu mésta. VétSina osob se ale
shodne na tom, ze graffiti na historickych budovach a nevkusné ,,émaranice* by méli byt
potrestany.

Pro téma své bakalaiské prace jsem si vybrala Rizikové chovani spojené s graffiti,
protoze mam pocit, Ze i ptes oblibenost graffiti, je toto téma u nas velmi malo zpracované.
Nasla jsem jen maly pocet ¢eskych zdrojl, ktery se vénuje graffiti v socidlnim kontextu
a myslim, Ze si toto téma zaslouzi vétsi pozornost. Dalo by se fici, ze graffiti, diky svym
znaklm, patii mezi rizikové chovani. S graffiti ale souvisi i dalsi chovani, které mtze byt
pro osoby nebezpecné, jak ze zdravotniho, tak ze socidlniho hlediska. Jsou znamy
ptipady, kdy osoba pfi sprejovani utrpéla vadznéd zranéni. Sprejefi se mohou dopoustét
nelegalnich ¢int rizné povahy, at’ uz to je pravé poskozovani cizi véci, nebo praveé rizné
kradeze ¢i agresivni chovani.

Tato bakalafska prace bude rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticka
¢ast bude rozd¢lena na tii kapitoly. Prvni kapitola se bude vénovat graffiti subkultute,
vysvétli se pojem subkultura, a jak se vlastné subkultury zacaly zkoumat, déle si tam

pfiblizime téma graffiti, jak vlastné moderni graffiti vzniklo a jak se vyvijelo v Ceské



Republice. Druhé kapitola bude obsahovat, co to vlastné je rizikové chovani, deviantni
chovani a kriminalitu. Tteti kapitola bude o socidlni praci a jeji organizacim, ktefi
spolupracuji se sprejery.

Prakticka cast probéhne pomoci kvalitativniho vyzkumu, ktery se uskute¢ni pomoci
rozhovoru se sprejery, ktefi se graffiti vénuji uz nékolik let. K tomuto mi pomonhli akce,
které se jmenuji graffiti jamy, kde se pravé sprejefi schdzeji a maluji na legalnich
plochach. Cil této prace bude zjistit, spojeni graffiti a rizikového chovani. Zajima mé,

jestli se kazdy sprejer musel dopustit néjaké nelegalni aktivity, a jaky to na né mélo vliv.



1 Teoreticka ¢ast

1.1 Graffiti subkultura

Graffiti subkultura patfi mezi velmi pocetnou subkulturu. Tento termin pochézi
Z feCtiny a z poc¢atku se tak oznaCovaly napisy vyskrabané do zdi (Smolik, 2010). Osoby
V této subkultufe se oznacuji za writery Ci sprejery (Smolik, 2010). Objevuje se tady
specificka hierarchie, kde writer zaCina od oznaceni ,,toy* a mtize se dostat do kategorie
»King/queen* (Smolik, 2010). Stejn¢ jako u ostatnich subkultur se i tady pouziva nékolik
slangovych vyrazii (napf. can, cap, whole train, crew, new school, old school) (Smolik,

2010). ,.

1.1.1 Pojem subkultura

Subkultura je skupina, ktera se odliSuje od ptevladajici kultury svymi pravidly,
chovanim a hlavné Zivotnim stylem (Petrusek et al., 1996). Lidem, ktefi nejsou soucasti
dané subkultury, se miizou zdat subkultury zvlastni, zdhadné i nebezpecné pro spolecnost
(Haenfler, 2014). Jevi se jim jako bizarni uzaviené svéty plné riznych tajemstvi
(Haenfler, 2014). Vnimani subkultury vétSinovou spolecnosti byva Casto nelplné a je
zalozeno na hysterii a netiplnych fakti (Haenfler, 2014).

Najit jednotnou definici slova subkultura neni mozné, a to diky poctu subkultur a
jejich rozdilnych znakt, praveé kvili velkému mnozstvi se definice tykaji jednotlivych
subkultur (Smolik, 2010). Ur¢itému vymezeni tohoto pojmu se ale neda vyhnout. Existuji
dva zdkladni typy definic subkultury. Definice substancni se pokousi vystihnout podstatu
subkultury, definice funkciondlni, které subkultura plni (Smolik, 2010, s. 31).

Kazda subkultura ma sviij vlastni subkulturni styl, ktery se sklada ze tii navzajem
propojenych slozek: vzhled, vystupovani a slang (Hebdige, 2012). Nejvyraznéjsi slozkou
stylu je pravé vzhled, diky svému vzhledu mize dat pfislusnik dané subkultury
nejjednoduseji najevo, ze je jeji Clen (Janecek, 2011). Styl uvnitf subkultury nemusi byt
jednotvarny, kazda osoba si miize vybrat urité¢ elementy ze subkultury a rGzné je
kombinovat (Janecek, 2011).

Jak uz je vySe zminéno subkultury maji vlastni vzorce chovéni, které¢ se vétsinou
sdruzuji osoby, které maji ve svém Zivoté fesi podobné potize a z tohoto diivodu maji
spolecny pohled na svét okolo nich (Smolik, 2010). MozZnost pfipojit se k urcité

subkultufe byva pro tyto osoby jedind moznost, jak ziskat vytouzenou roli ve spole¢nosti,



¢lenové maji v subkulturach pocit porozumeéni, subkultura jim poskytuje uspokojeni

potieby n¢kam patfit (Smolik, 2010)

1. 1. 2 Historie vyzkumu subkultur
Na subkultury bylo nahlizeno jako na skupiny, které jsou delikventni, proto se
prvotni vyzkumy snazily hlavné o snizeni kriminality a do vyzkumu se nezapojovali jen

sociologové ale i socialni pracovnici a kriminologové (Smolik, 2010).

1.1.21 Chicagska Skola

Ve 20. letech 20. stoleti zacali americti sociologové na chicagské univerzité se
zkoumanim subkultur (Haenfler, 2014). Zabyvali se piedevs§im deviantnim chovanim,
migraci méstskym Zivotem a socidlnimi problémy, které v t¢ dobé suZzovalo Chicago
(Haenfler, 2014). Chicagska Skola byla zajimava hlavné tim, ze jeji vyzkumnici
vyhledavali pfimy kontakt s lidmi v jejich pfirozeném prostedi (Smolik, 2010).

Tato univerzita studovala subkultury z deviantniho hlediska. Subkultura pfitahuje
osoby, které si pfipadaji vyloucené dominantni kulturou a jsou na dné spolecnosti
(Kolatova, 2011). William F. Whytea ve svém vyzkumu ukézal na to, Ze tyto skupiny
maji dany pevny systém pravidel a hodnot, jsou také organizované (Smolik, 2011).
DalSim vyznamnym ptedstavitelem byl Albert Cohen (Smolik, 2011). Ten tvrdil, Ze
subkultury se chovaji deviantné proto, Ze jde o kolektivni pfizpiisobeni na organizaci
spolecnosti, subkultura je vlastné takova protest proti prevladajici kultufe. (Smolik,

2010).

1.1.2.2 Birminghamska Skola

Dalsim diilezitym smérem ve studiu subkultur je birminghamska skola ve Velké
Britanii, hlavné jeji centrum pro sou¢asna kulturni studia (CCCS) (Smolik, 2010).

Subkultury byly oznacovany jako znak problému s konstrukci socialnich tfid.
(Smolik, 2010). Jedinci se tento problém snazi feSit tim, Ze vytvaii spolecné identity
oddélené od dominantni kultury (Smolik, 2010). Subkultury jsou ptfevazné zalezitosti
délnické tfidy, tyto osoby se citi na dn¢ spolecnosti, a proto zacinaji odmitat klasicky
zivotni styl. (Haenfler, 2014). Podle Hebdige (2012) mohlo za toto rozdéleni délnické

tfidy zmény ve struktufe rodiny, masovd média a nova organizace ve skolni vyuce.
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1.1.2.3 Postsubkulturni teorie

Postsubkulturni teorie se zabyvd dobou od devadesatych let az do dnes (Smolik,
2010). V predeslych letech se ¢lenové subkultury oznacovali hlavné svym style obleceni
a vzhledem, v dnesni dobé miize osoba nosit styl obleceni ur¢ité subkultury, ale nemusi
se povazovat za jejiho ¢lena (Smolik, 2010). Vznikd velké mnozstvi velké mnozstvi
novych stylll a stdva se naro¢néjsi je zachytit, subkultury se také zacinaji mezi sebou
prolinat, nejsou uz tak pfesné¢ vymezené a jedinci se miizou fadit k vice subkulturam
najednou (Smolik, 2010). Jednotlivci tvofi své vlastni styly, mén¢ si osvojuji spole¢nou
totoznost, soustfedi se na jejich vlastni tvofivost, kterou propojuji z riznych zdroji a

vytvafi tak vlastni zivotni styly (Haenfler, 2014).

1. 1. 3 Subkultury v Ceské Republice

V Ceské Republice se nejvétsi rozmach v oblasti subkultur stal po roce 1989 po padu
komunismu (Smolik, 2010). Za dob komunistického reZimu byly ¢lenové vSech subkultur
pronasledovani, protoze byly oznaceni jako neptatelé rezimu (Smolik, 2010).

Jednou z nejzajimavéjsich a prvnich ¢eskych subkultur je tramping (Janecek, 2013).
Tramping je ¢eskoslovensky unikat, ktery se objevil na pocatku 20. stoleti, a 1 pfe zmény
politickych reziml vydrzel do soucasnosti (Janecek, 2013). Tramping je velmi spjat
s pfirodou a mezi nejznaméj$i znamky trampingu patii jeho pisné, které miiZzeme zaradit
do ceského folkloru (lidové kultury) a jsou zndmé celé spolecnosti (Janecek, 2013).

Piiblizné od 70. let 20. stoleti zacaly do Ceskoslovenska pronikat hudebni subkultury
za zahranici, jako nejzndméj$i mizeme jmenovat punk, skinheads, metal, postupem ¢au
se u nas také objevuje hardcore, hip-hop, techno (Janecek, 2013).

Punk subkultura vyrazné odmita vétsinové normy a spolecnost, jeji clenové protestuji
proti fungovani dnesniho svéta (KMENY, 2011). V minulém reZimu byli ¢lenové této
subkultury pronasledovani StB, lidé se museli potaji setkavat a punkové kapely mely
zakazano hrat na vef'ejnosti. toto pronasledovani nékteré osoby nezvladly, utekly z Ceska,
psychicky se zhroutily nebo se staly zavislymi na alkoholu a drogach (KMENY, 2011).
Po revoluci se situace zménila a punkové kapely mohly hrat na vetejnosti (KMENY,
2011). Punk se zacal rozdélovat do naprosto opacnych pozic napt. nekteré skupiny se
uchylovaly k extrémni pravici a nacionalismu (Orlik), pak tu byly skupiny, které mifily
vice doleva (Kriticka situace), v dneSnim punku najdeme smés rtiznych postoju, nazort a

maody (KMENY, 2011),
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Metal se u nés objevil pfiblizné ve stejnou dobu jako punk a stejné jako punk nebyl
metal piijat polickym rezimem (Smolik, 2010). Clenové se ve v&tsing piipadii snazi ziistat
politicky neutralni (Smolik, 2010). Metalova scéna je hodné roztfisténa a metal Casto
pronika i do jinych subkultur, proto je t€Zké metal popsat (Smolik, 2010). Metalisti jsou
Casto spoleCnosti vidéni jako vyznavaci d’abla, jsou odsuzovani za noseni vyhradné
¢erného obleceni a vyraznych doplnkt, také byvaji odsuzovani za to, Ze si nechavaji
narGst dlouhé vlasy (v dnesni dobé se objevuji i1 kratké ucesy) (Smolik, 2010). O
metalistech se mluvi jako o konzumentech drog a alkoholu, ale v metalu se objevuji i
takové sméry, které konzumaci téchto latek odmitaji (Smolik, 2010).

Skinheads jsou jednou z nejvyrazngjsich subkultur v Ceské Republice (KMENY,
2011). O skinheads se mluvi jako o rasistech (KMENY, 2011). Zvlastnosti u nas bylo to,
ze na svém zacatku méli velké zastoupeni studenti, v ostatnich zemich to byli vétSinou
lidé z délnické tiidy (KMENY, 2011).Skinheads se masivn¢ rozsitili hlavné se vznikem
skupiny Orlik, ale po nastupu radikalnéjSich skupin, které vyslovné propagovali
neonacismus, byl vyznam této kapely potlacen, ale i pie to se u nas objevuji skupiny,
které rasismus odmitaji (KMENY, 2011).V dnes$ni dob€ uz neni subkultura rozsifena jako
diive, ovSem rozs$ifily se jeji ultrapravicové mysSlenky, nositelé¢ téchto myslenek se
v mnoho pfipadech ke skinheads nehlasi (Smolik, 2010)

Hip hop u nés zacal jako malé undergroundové skupina, ale pferostl do obftich
rozméra (KMENY, 2011). Kvili tomuto masovému ristu se nékteti ze starSich ¢lenti
subkultury vzdalili od této subkultury (KMENY,2011). Hip hop se u nés zacal tvarovat
Vv 2. poloving 90. let, do této subkultury patii né€kolik prvk, jako je rap, graffiti, b-boying
(druh tanec, znamy téz jako breaking), DJing (Dj pousti pfedem nahranou hudbu svému
publiku) a beatboxing (napodobovani ptedevsim bubnovych zvuki usty) (Smolik, 2010).
S touto subkulturou je siln€ spojeno uzivani navykovych latek a nasilné chovani, jelikoz
je hip hop spojen s gangy, hlavné¢ v USA jsou znamy piipady “valek” mezi jednotlivymi

hip hopovymi skupinami, které konc¢ily i smrti (Smolik, 2011).
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1. 1. 4 Graffiti

Graffiti ve spolecnosti existuje uz od pocatki civilizace. Pres graffiti mize osoba
vyjadfit své myslenky a ndzory (Lovata, Olton, 2015). Graffiti slibuje clovéku anonymitu,
takze se nemusi bat, jakykoliv forem odplat nebo trestd, které by mu za jeho ndzory
hrozili, ale zaroven mu slibuje, Ze si jeho dila v§imne okoli (Lovata, Olton, 2015). Vétsina
svétovych médii vnima graffiti jako néco negativniho, ale vzacné se objevuji 1 vyjadieni,
ktera graffiti oznacuji za umeéni (Lovata, Olton, 2015).

Mezi nejcastéjSi myty ohledn¢ graffiti patii, ze mezi nejvétsi mnozstvi osob
produkujici graffiti patii rizné pouliéni gangy (Ross, 2016). V graffiti subkultuie
najdeme cCasto rizné umélce (Ross, 2016). Jako nejznaméjsiho umélce, ktery se prosadil
prave diky graffiti, miizeme uvést Banksyho, jehoz dila se nyni vystavuji ve svétovych
galeriich (Ross, 2016).

Graffiti je vniméno jako ¢isté muzska subkultura (Girl Power, 2018). [ uvnitt graffiti
subkultury se setkavame s nazory, ze graffiti neni pro osoby zenského pohlavi, toto se
tyka zvlasté nelegalniho graffiti (Girl Power, © 2018). V poslednich letech se ale zeny
v graffiti stale vice angazuji (Girl Power, © 2018). Ziskani respektu jako zena v graffiti
komunité nebyva vitbec jednoduché, na Zeny je pohliZzeno jako na néco podiadného a
setkavaji se s nazory, ze graffiti dé¢laji jenom proto, ze touzi po pozornosti (Pabon-Colon,
2018). Pokud se na ulici objevi né&jaky novy talentovany umélec vSichni automaticky
predpokladaji, Ze je tato osoba muz (Pabon-Colon, 2018). Na podporu pohledu na zeny
Vv této komunité vySel v roce 2016 dokumentarni film Girl Power, ktery se pravé zabyva

Zenami v této subkultuie (Girl Power, © 2018).

1.1.4.1 Historie graffiti

Graffiti tak jak ho zname dnes vzniklo v USA okolo 60. let, zacalo se formovat
predevs§im v New Yorku (Smolik, 2010). Prvni z writert (tvarct), ktery proslavil graffiti
byl TAKI 183 (TAKI 183, © 2017). TAKI 183 (vlastnim jménem Demetrius) v 1ét¢ roku
1969 se od svého kamarada dozveédél, Ze nékdo v okoli piSe svoje jméno a ¢islo ulice na
zed’ (TAKI 183, © 2017). Chlapctm to ptislo skvelé a chtéli to také zkusit, a tak se vSichni
zacali podepisovat (TAKI 183, © 2017). Demetrius si vybral ptezdivku TAKI a 183 bylo
jeho ¢islo ulice (TAKI 183, © 2017). Poté co dostal praci jako poslicek pro luxusnéjsi
firmu se dostal do lep$ich ¢tvrti, kde se také snazil na riznych mistech podepisovat (TAKI

183, © 2017). Pravdépodobné diky tomuto so ho v§iml jeden z reportéri The New York
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Times a 21. ¢ervence o ném napsal ¢lanek (TAKI 183, © 2017). Diky tomuto Se stal
legendou moderniho graffiti (TAKI 183, © 2017).

Graffiti se stalo oblibené ptredevsim u mladsich osob afroamerického a hispanského
puvodu zijicich v ghettech, proto je graffiti spojovano s hip hopovou kulturou (Smolik,

vvvvvv

vvvvvv

S rostouci popularitou a rostoucim po¢tem writerd, rostla i potfeba se né&jak odlisit a do
svého tagu vlozit 1 n¢jaky jedinecny styl (Smolik, 2010).

S rostouci popularitou také nastal problém kvili niceni soukromého majetku a
spole¢nost pozadovala zdkazy a omezeni (Smolik, 2010). V 80. letech ovSem cast
spole€nosti uznala graffiti jako uméni a néktefi z tviircii zacaly vystavovat sva dila
v galeriich (Smolik, 2010).

Do Evropy se graffiti dostalo okolo sedmdesatych a Sedesatych let (Smolik, 2010).
Za jeho uspéch a rozsiteni hlavné mohl rozmach hip hopu (Smolik, 2010). Graffiti se
rapidné rozSifovalo po celém svéte a rozmohlo se i tam, kde panovaly uplné€ jiné

podminky nez v sedmdesatych letech v New Yorku (Smolik, 2010).

1.1.4.2 Vyvoj graffiti v Ceské Republice
Graffiti se v Ceské Republice zagalo rozsifovat po roce 1989 (Overstreet, 2006).

Za prvniho ceského writera se povazuje MANIAC z Ostravy, ktery zacal psat na zdi
ptiblizné v roce 1987 (Overstreet, 2006). V té dob¢ na ulicich prevladala Seda barva a on
chtél ulice ozivit barvami (Overstreet, 2006). V té dobé jesté o pojmu graffiti nemél viibec
zadné tuSeni (Overstreet, 2006). V roce 1990 spole¢né s KAGOTEM zaklada crew ZDG
a brzy se knim pfipoji i dalsi (Overstreet, 2006). V této dobé jesté nepocit'ovala
spolecnost ke graffiti odpor, po pddu komunismu lidé byli otevieni novym vécem
(Overstreet, 2006).

Dalsim méstem, kde se zacalo objevovat graffiti byla Praha (Overstreet, 2006). Prvni
prazské crew se jmenoval CBS (Overstreet, 2006). Graffiti a rap pro né bylo znak nového
zacatku a zmény ve spolecnosti (Overstreet, 2006). Postupné si graffiti zacalo v§imat vice
lidi a zac¢inalo se objevovat skoro ve vSech méstech (Overstreet, 2006). Na rozdil od
sousednich statl, kde graffiti drzelo vzoru z USA, u nés bylo vice intuitivni (Overstreet,

2006).

14



Vroce 1990 vznikla diky MANICOVI v Ceské Republice prvni graffiti zéna
(Overstreet, 2006). Tato zona se nachdzi v Ostravé a propojuje autobusové nadrazi a
tramvajové spoje (Overstreet, 2006). MANIACOVI se na tomto misté podatilo namalovat
svoji véc, jeho dilo sice po par dnech odstranili, ale 1idé si toho vSimli a zacali tam chodit
malovat (Overstreet, 2006).
ktery zalozil TCP crew (Overstreet, 2006). POIS za¢inal jako bezvyznamny novacek, ale
diky neaprosné rychlosti, za chvili zastinil i znamé sprejery (Overstreet, 2006). Podle
mnohych se jednd za kréale ceské scény, dokonce si vyslouzil i ¢lenstvi v crew ze San
Franciska a jeho crew je brana jako symbol prvni graffiti generace (Overstreet, 2006).

Se stale vétsi popularitou graffiti rostla i pozornost policie (Overstreet, 2006).
V tomto ohledu byly rozdily mezi Ostravou a Prahou obrovské (Overstreet, 2000).
V Ostravé byla situace velmi napjata (Overstreet, 2006). Situace se vyhrotila, kdyz si
jednoho vecera odvezli MANIACA a dalSiho sprejera KAGOTA na sluzebnu, pouzili
proti nim slzny sprej, jednoho pfipoutali k topeni a druhého odtahli a zmlatili, jeden
reportér jim slibil, Ze o tom napiSe ¢lanek, ale pottebovali dikazy, 1ékat jim z nezndmého
divodu odmitl vydat 1ékatskou zpravu (Overstreet, 2006). Timto mezi policii a sprejery
vznikl konflikt, MANIAC a KAGOT jim sprejovali na budovy nicili auta, policie si tohle
nechtéla nechat libit a §li po nich, zaméfili se hlavné na KAGOTA, kterého nékolikrat
zbili i bez toho, aby proti nému méli jakékoliv dikazy, ten nakonec kvtli tomuto skongil
Vv psychiatrické 1écebné (Overstreet, 2006). V Praze bylo graffiti pfijimano pozitivné i
vefejnosti a s policii nebyli vétsi konflikty (Overstreet, 2006).

Srozmachem graffiti se zacali 1 vyostfovat vztahy uvnitf graffiti subkultury
(Overstreet, 2006). Ze zacatku byli vztahy ve vétSing piipadi pratelské, sprejefi byli radi,
ze existuje vice lidi se stejnym zajmem (Overstreet, 2006). Jak se na ulicich zacalo
objevovat ¢im dal vétsi mnozstvi ,,toya* (zaCatecnici nebo ti, ktefi nemaji respekt),
sprejefi, kteti se v tomto okruhu pohybovali déle, zacinali byt z tohoto otraveni a nastvani
(Overstreet, 2006). Prazska ,.crew* NNK, ke které patfili POIS a napftiklad jesté raper
Vladimir 518, situaci fesila tak, Ze tyto ,,toye* mléatili a obirali o spreje (Overstreet, 2006).
Tenhle postup se rozmohl a pierostl do vétSich rozmérti a nékteré osoby, takto
neptfepadavala jenom ,,toye®, ale kazdého, kdo byl slabsi, vétSinou za ucelem ziskani
spreji. zadarmo (Overstreet, 2006). Postupem casu tenhle zpisob zacal opadéavat a
v dnesni dob¢ se sice toto stale objevuje, ale v daleko mensim mnozstvi (Overstreet,

2006).
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1. 2.1 Rizikové chovdni

Termin rizikové chovéani oznacuje velkou Skéalu rGzného chovani, u kterého dana
osoba neohroZuje jen sebe, ale mize ohrozit i ostatni (Jedli¢ka a kol., 2015). Ujma mtize
byt povahy télesné, materialni, psychické a socialni (Jedlicka a kol., 2015). Nemusi se
jednat o nelegalni chovani, spole¢nost jedince za toto chovani nemusi odsuzovat (Jedlicka
a kol., 2015). Dale Jedlicka (2015) uvadi, ze rizikové chovani muze slouzit jako
upozornéni mozného vzniku deviaci a socialnich patologii.

Deviace je termin, ktery se pouziva, kdyz se néco odchyli od normy (Munkova,
2013). Norma je oznaceni o¢ekavaného chovani ve spolecnosti, jejiz dodrzovani mize
byt vynuceno zdkonem, jedna se i o rtizné tradice a zvyklosti, jejichz poruseni muze vést
az k vylouceni ze spolec¢nosti (Munkova, 2013). Deviace je povahy pozitivni (abstinence)
a negativni (uzivani drog) (Munkova, 2013).

Socialni patologie oznacuje souhrn nezadoucich jevii ve spolecnosti (Firstova, 2014).
Spolecnost se téchto jevll snazi zbavit nebo jejich vyskyt alespont omezit (Firstova, 2014).

Terminy rizikové chovani a socidlné patologické jevy se mulzou piekryvat i
v odbornych textech (Moussova, Duplinsky, © 2007). Rizikové chovani se jevi jako néco
mén¢ zavazného nez patologické jevy (Moussova, Duplinsky, © 2007). Tento termin neni
tolik stigmatizujici a nenese sebou riizné predsudky a stereotypy jako praveé patologicke
chovani (Moussova, Duplinsky, © 2007). Pokud jedincovo chovani oznacime jako
patologické, mize se u ngj toto chovani jesté rozvinout (Moussova, Duplinsky, © 2007).
Socialni patologie se uziva spiSe v piipadech, kde zchovani jedince vyplyva vétsi

spolecenska zavaznost (Moussova, Duplinsky, © 2007).

1. 2. 2 Formy rizikového chovdini
U nejzékladnéjS$iho rozdéleni muzeme rozdélit rizikové chovani do forem jako
zaSkolactvi, Sikana a extrémni projevy agrese, extrémni rizikové sporty a rizikové
chovani v dopravé, rasismus a xenofobie, plisobeni sekt, sexudlni rizikové chovani,
zéavislosti (Miovsky, 2010).
U komplexnéjsiho rozdéleni mizeme rizikové chovani rozdélit do téchto kategorii:
e interpersonalni agresivni chovani (nasilné chovani, Sikana, rasova
nesnasenlivost, extremismus)
o delikventni chovani ve vztahu k hmotnému majetku (kradeze, vandalismus,

sprejerstvi)
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o rizikové zdravotni navyky (piti alkoholu, koureni, uzivani drog, nezdravé
stravovaci navyky)

o sexudlni chovani (predcasné zahdajeni sexudlniho Zivota, nechranény
pohlavni styk, promiskuita)

o rizikové chovani ve vztahu k spolecenskym institucim (zaskoldctvi)

e prepatologické hracstvi

e rizikové sportovni aktivity (adrenalinové, extrémni sporty)

(Siriickova, 2010, s. 30)

1. 2. 3 Syndrom rizikového chovani v dospivini

Rizikové chovani se nejb&zngji objevuje okolo dospivani (Sirtickova, 2010). Uvadi
se, ze az okolo 50 % dospivajicich se dopusti n¢jaké formy rizikové chovani (Sobotkova
et al., 2014). Timto jevem se zabyval v sedmdesatych letech profesor Jessor (Kabicek et
al., 2014). Béhem dospivani si jedinec vytvaii osobni identitu, vytvari vlastni Zebiicek
hodnot a snazi se objevit své vlastni ja. (Echazu, Nocetti, 2019). Tento syndrom jedinci
pomaha pii vyvojovych potizi, kompenzuje mu néco, co zrovna postrada (Kabicek et al.,
2014). Znaky syndromu muzeme rozdélit do tfi hlavnich kategorii: nadmérné uzivani
navykovych latek (vétSina dospivajicich nikdy nebrala latku o samoté, motivaci byva
zafazeni do spoleCnosti), projevy v psychosocidlni oblasti (agresivita, delikvence,
sebeposkozovani, zranéni zplsobené riskovanim), sexualni zivot (pfedCasny zacatek
sexualniho Zivota, promiskuita) (Kabicek et al., 2014).

U vzniku syndromu rizikového chovani v dospivani se objevuji rizikové a ochranné
S experimentovanim s rizikovym chovanim nevyvine tento syndrom (Kabicek et al.,
2014). U dospivajicich, ktefi jsou ve ohrozeni touto problematikou, se diky existenci
protektivnich faktori, nemusi syndrom rizikového chovani vyvinout (Kabicek et al.,
2014). Mezi rizikové faktory naptiklad patii dysfunkéni rodina, chudoba, nekvalitni
vzory v okoli, ADHD, poruchy chovéni (Kabicek et al., 2014). Protektivni faktory mohou
byt: kvalitni Skolstvi, legislativa, vhodni pratelé (Kabicek et al., 2014).

V Ceské Republice je prevence rizikového chovani soustfedéna hlavné ve $kolstvi
(Kabicek et al., © 2010). V poslednich letech se zacala objevovat metoda, kdy 1ékat vede
individualni rozhovor s jedincem, ktery uziva navykové latky (Kabicek et al., © 2010).
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V pratelském prostiedi se tito dospivaji dokazou otevftit a rozmluvit o svého problémech

s navykovymi latkami (Kabicek et al., © 2010).

1. 2. 4 Kriminalita a graffiti

Kriminalita je podle pravnického chapani pocet spachanych trestnych ¢ini na
urCitém uzemi za urcitou dobu (Svato$, 2012). Kriminalitu mtiizeme d¢€lit na: zjevnou
(registrovanou) (objevuje se ve statistikach), latentni (organy ¢inné v trestnim fizenim se
o této kriminalité nedozveédéli a neni tedy zapocitana ve statistikach), skute¢na (obsahuje
latentni a registrovanou) (Valerian, Aufart, 2011).

Jak uZ bylo vySe uvedeno sprejerstvi je obsazeno v zakoné €. 40/2009 Sb. § 228. Za
sprejerstvi se mize pachatel dostat az do vézeni, ve vEtsing ptipadi ale pachatel odejde
s alternativnim trestem. Sprejerstvi se hodnoti jako precin. Alternativni tresty jsou tresty,
které nahrazuji odnéti svobody (Matousek, Matouskova, 2011). Pachateli nafizuji jina
omezeni a povinnosti (Matousek, Matouskova, 2011). Tyto tresty se snazi o napravu
trestného ¢inu, ale 1 o napravu pachatele (Matousek, Matouskova, 2011).

Graffiti méa u néas velmi malou objasnénost, vétSinou se pocet objasnénych ptipada
drzi okolo 20 % roéné (PCR, © 2019). Pokud se oviem podivame na rozdéleni pachateld
dle v€ku, mizeme si v§imnout, Ze ubyva nezletilych pachatell. Zatimco v roce 2008 bylo
58 % pachateli nezletilych, v roce 2017 to bylo pouze 22 % (PCR, © 2019). Pachatelé
sprejerstvi jsou také z vétsiny piipadi prvotrestany jedinci (PCR, © 2019).

1. 3. 1 Socialni prdace

Podle Mezinarodni federace socidlnich pracovnikii (© 2019) je socidlni préace
¢innost, kterd ma podpofit socidlni zmény a rozvoj, osamostatnit lidi a posilit jejich
solidaritu, ma zapojit lidi a struktury o snahu feseni zivotnich problému a zlepsit blahobyt.
Definice také uvadi zasady socidlni prace, mezi které patii socialni spravedlnost, lidska
prava, kolektivni odpovédnost a respekt k rozmanitosti.

Socialni prace se v Ceské Republice objevuje jako disciplina s vlastnimi postupy ve
20. stoleti (Matousek, 2012). Dtiive byla spojena s cirkvi a charitativni ¢innosti
(Matousek, 2012). Po néstupu komunismu se u nds socidlni prace ptestala vyvijet,
komunistickd ideologie vétila tomu, Ze po vymyceni tfidnich rozdili socidlni problémy
ze spolecnosti zmizi (Matousek, 2012). Stat v této dob¢ také prevzal vSechny charitativni
ustavy, domovy pro déti a ostatni zatizeni (MatouSek, 2012). Dale se zruSily socidlni
pojistovny a existovala pouze Ustiedni narodni pojistovna (Matousek, 2012). Socialni
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problémy byly oznacovany jako nemoci a feSeni vétSinou bylo provadéno tak, ze tyto
»hemocné osoby* se 1éCily instituciondlni formou (zavieni do psychiatrickych 1éceben)
(Matousek, 2012). Socialni prace byla propojena se zdravotni sférou (Matousek, 2012).
Po roce 1989 byl tento systém kritizovan (Matousek, 2012). Zacaly se objevovat nové
pfistupy a metody, vnikly nové organizace socidlnich sluzeb (Matousek, 2012). Po padu
komunismu se také objevily nové socidlni problémy (nezaméstnanost) (Matousek, 2012).

Cilové skupiny socidlni prace miizeme nalézt v novém zékoné o socidlni praci
(Gulova, 2011). Hlavné¢ sem muzeme zafadit osoby v nepfiznivé zivotni situaci, osoby,
které maji kvali véku, zdravotnimu stavu, Spatnému psychickému stavu snizenou
sobéstacnost v zakladnich zivotnich dovednostech (Gulova, 2011). Déle se jedna o osoby
bez pfistiesi (Gulova, 2011). Mezi velké mnozstvi klientli socidlni prace patii osoby
ohroZené Zivotnimi zpiisoby, které¢ vedou ke konfliktu ve spolecnosti (napt. zavislosti)
(Gulova, 2011). Do dalsi skupiny, kterou sem muizeme zaradit, patii déti, u kterych je
ohrozen jejich vyvoj, zejména jde o déti jejichZ rodice, maji z néjakého dlivodu snizenou
schopnost postarat se o né (Gulova, 2011). Dalsi skupinou jsou osoby, v jejichZ osobnim
Zivoté se objevila vazna krizova situace a nejsou ji sami schopni zvladnout (Gulova,
2011).

Dalsi kapitoly se budou vénovat tomu, jaké socialni sluzby by mohly pomoc prevenci
sprejerstvi a jaké sluzby pracuji se sprejery, kteti se pii sprejovani dopustili nelegalniho

¢inu.

1. 3. 2 Nizkoprahova zaiizeni pro déti a mlade?

Nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez se zacala formovat v 90. letech 20. stoleti
(Zemanova, Dolejs, 2015). Na vzniku a utvafeni nizkoprahovych zatizeni se hlavné
podileli Petr Klima, Jifi Stanicek a Ale§ Herzog (Zemanova, Dolejs, 2015). Tato sluzba
je jedina, ktera je cilena pouze pro dospivajici (Zemanova, Dolejs, 2015).

Podle zdkona 108/2006 Sb. se sluzby nizkoprahovych zafizeni pro déti a mladez
nabizeji détem ve véku od 6 do 26 let, které jsou ohrozeny spolecensky nezddoucimi jevy.
Tyto sluzby se provadi a ambulantni a terénni formou a mizou byt provadény anonymné.

Nizkoprahova zatizeni maji nékolik dil¢ich cilii. SnaZi se sniZit zdravotni a socialni
rizika, které hrozi kvtili rizikovému chovani klienta (Klima, 2004). Pokousi se, co nejvice
snizit vznik mezilidskych konflikt, miZze jit naptiklad o konflikt mezi klientem a jeho
rodicem (Klima, 2004). Nizkoprahova zatizeni maji zajiStovat odborné feSeni problémd,

zvlasté jejich identifikaci a snahu o pfijeti problému klientem (mnoho nezralych jedincii
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popira vyskyt potizi) (Klima, 2004). Sluzby by mély snizovat nebezpeci sekundérni
deviace a patologizace, snazi se zamezit labellingu (nalepkovani), mtze se jednat ¢leny
ruznych subkultur, které jsou oznaCovany jako vandalové ¢i fet'aci (Klima, 2004). Snazi
se o stabilizaci nepfiznivé situace a o rozsifeni Zivotnich moznosti (Klima, 2004).

Tyto zatizeni vétSinou pii praci s klientem sttidaji pomoc a kontrolu (Babicka, 2008).
Tyto zmény v piistupu mohou nastat jak v dlouhodobém obdobi, kdy klient navstévuje
sluzbu, tak béhem jednoho rozhovoru (Babicka, © 2008). V nizkoprahovych zafizeni se
setkavame s rtiznymi druhy intervenci:

e vychovna intervence — pouziva se hlavné na zacatku, kdy pracovnik piedstavuje
klientovi normy a pravidla zafizeni a dohlizi nad jejich dodrZovani, také
v pozdégjsich fazich vztahu mezi klientem a pracovnikem se objevuje vychova,
kdy pracovnik predstavuje normy spolecnosti, pokud je chovani klienta pro
spole¢nost nepfijatelné

e motivujici intervence — klienti vétSinou neciti potfebu néco ve svém zplsobu
zivota zménit, pokud klient uvazuje o zméné pracovnik by nemél pfichazet uz
S konkrétnim feSenim, mély by probihat intervence, kdy si klient uvédomi
nasledky svého rizikového chovani a zacne citit potfebu toto chovani zménit,
pracovnik by mél kontrolovat klientovu motivaci a jeho postoje a nazory

e podplrné interakce — klienti Casto chtéji po pracovnikovi, aby si vyslechl jeho
problémy, u kterych neocekavd zménu, chce pouze nékoho, s kym by své
problémy mohl sdilet, pracovnik by mél klientovi problémy ptijmout a poskytnout
mu oporu, vztah mezi nimi by mél byt rovnocenny

e pomahajici interakce — podléha klientove objednavce, pomoc mize byt poskytnuti
poradentstvi nebo tfeba doprovodem do instituci, sluzba musi byt poskytovana
v zajmu klienta a s jeho souhlasem, dojednavani souhlasu mize byt casové

narocné, ale aby se stdlé jednalo o pomoc je nezbytné, tento piistup je daleko

o 24

1. 3. 3 Probacni a mediacni sluZba

Podle zakona 257/2000 Sb. o probacni a mediacni sluzbé probace kontroluje vykon
trestu, ktery neni spojeny s odnétim svobody, dohlizi nad obvinénym, sleduje chovani
odsouzeného ve zkuSebni dobé podminéného propusténi, probace také nabizi

obvinénému individualni pomoc a pisobi na n¢j, aby vedl fadny zivot. Dale zakon uvadi,
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ze mediace je mimosoudni zprostiedkovani feSeni sporu mezi obvinénym a poskozenym
a také ¢innost, kterd smétuje k urovnani konfliktu mezi témito dvéma subjekty, miize byt
pouzita pouze v pripad¢, ze ob¢ dve strany souhlasi.

Probac¢ni a media¢ni sluzba pracuje jak s dospélymi pachateli, tak s mladistvymi a
détmi do 15 let (Kroftové, Oufednickova, 2010). Cinnost s klientem mize zadit, pokud
sluzbu kontaktuje sdm nebo je podan podnét policejnim orgadnem, statnim zastupcem
nebo soudcem (Kroftova, Oufednickova, 2010).

Sluzba vychazi z pojeti restorativni spravedlnosti (uzdravit, obnovit) (Kroftova,
Ourednickova, 2010). Tento pfistup usiluje o podporu odpoveédnosti obvinéného za feseni
situace a snazi se zapojit pachatele a poskozeného do procesu feSeni (Kroftova,
Oufednickova, 2010).

Probac¢ni a media¢ni sluzba ma tfi zakladni cile. SnaZi se o integraci obvinéného do
spoleCnosti, obnovuje respekt pachatele k pravnimu fadu (Kroftovd, Oufednickova,
2010). Participuje poskozeného v procesu odskodnéni a chce zvysit divéru v pravni
systém (Kroftova, Oufednickova, 2010). Proba¢ni a media¢ni sluzba mé za kol ochranu
spolecnosti pomoci feSeni skutecnosti spojenych s trestnim fizenim a zajiSténim, Ze
budou alternativni tresty vykonany (Kroftova, Oufednickova, 2010).

Pfi vykonu se pouzivaji hlavné individudlni metody prace Sobvinénym 1
poskozenym (Kroftova, Oufednickova, 2010). V pribéhu mediace funguji pracovnici
jako zprostfedkovatelé setkani obou stran (Kroftova, Oufednickova, 2010). Pracovnici
také koordinuji praci s klientem (Kroftova, Oufedni¢kova, 2010). Cinnost probacni a
mediacni sluzby se déla na pripravné fizeni, fizeni pfed soudem, probaci, obecné

prospesné prace, paroli (Kroftova, Outednickova, 2010).
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2 Cil prace a vyzkumna otazka

2.1 Cil prace

Cil: Zjistit jakého rizikového chovani se dopustili tviirci graffiti

V této bakalaiské praci bych se chtéla pokusit zjistit, jak je graffiti spojeno
s rizikovym chovanim. Na graffiti je znaCnou casti spole¢nosti nahlizeno jako na
negativni véc spojenou s nelegélni ¢innosti. Na sprejery se Ve spolecnosti pohlizi jako na
vandaly, kteti pouze poskozuji cizi majetek nevkusnymi napisy. Chtéla bych zjistit, kdy
s graffiti zacali, jestli jim to pfinasi problémy v jejich Zivoté. Budu se zabyvat tim, jaké
maji zkuSenosti s policii, jestli byli nékdy trestné stihani a jaké tresty dostali nebo jim

hrozi.
2. 2 Vyzkumna otdzka

Pro ucely splnéni cile jsem si vybrala tuto vyzkumnou otazku.

Vyzkumna otdzka: Jakych forem rizikového chovéni se dopustili tvirci graffiti?
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3 Metodika

3.1 Metody a techniky sbéru dat

Pro zpracovani své bakalatské prace jsem se rozhodla pro kvalitativni prizkum, ktery
se dle mého nazoru nejvice hodi pro danou problematiku.

Kvalitativni vyzkum se zamétuje na hlubsi zkoumani problematiky, jevy zachycuje
V jejich pfirozeném prostiedi a hodi se spiSe pro mensi skupiny, jako jsou subkultura
nebo tfida ve skola (Hendl, 2016). U kvalitativniho vyzkumu se ze zacatku netvoti zadné
hypotézy, prvné se zde posbira uspokojivé mnozstvi informact, u kterych potom hledame
spole&né podobnosti (Svaiiéek et al., 2014).

Pro hledani respondentii jsem pouzila metodu sné¢hové koule (snowballing). Tato
metoda se hodi pro skupiny, ke kterym je t€zsi ptistup (Miovsky, 2006). Zahajeni této
metody vypada tak, ze se obratime na osoby, které splituji dana kritéria, tyto osoby jsou
potom dale pozadany, aby nam daly kontakt na dal$i osoby, tento proces se opakuje,
dokud nezac¢ne opakovat (Miovsky, 2006).

Pii vyzkumu jsem pouzila metodu dotazovani a jako technika byl pouzit

polostrukturovany rozhovor.
(Miovsky, 2006). Rozhovor byvéa zpravidla provadén jednou nebo maximalng tiemi
osobami (Miovsky, 2006). Tato metoda je rozdé€lena do dvou ¢asti, kterymi jsou otazky
a odpovédi (Miovsky, 2006). Dulezitym pozadavkem je vné&jsi prostiedi a chovani
tazatele (Miovsky, 2006). Tyto faktory dokaZou ovlivnit témata a prib&h samotného
rozhovoru, je dulezité, aby se odpovidajici citil uvolnéné¢ (Miovsky, 2006). Typy
rozhovorit mizeme délit do tfi kategorii: nestrukturovany rozhovor, polostruktorovany
rozhovor, strukturovany rozhovor (Miovsky, 2006).

Polostrukturovany rozhovor je nejrozsitenéjsi technika (Miovsky, 2006). U tohoto
rozhovoru se vytvofime osnovu, kterd je pro nas zavazna, mame zde tedy zdvazné jadro
otazek, které chceme s odpovidajicim probrat (Miovsky, 2006). Specifikujeme si zde
otazky, na které se chceme ptat, pti rozhovoru si poté miizeme odpovidajiciho zeptat, co

tou odpovedi myslel, ovétujeme si, zda jsem to celé spravné pochopili (Miovsky, 2006).
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3.2 Charakteristika cilového souboru

Cilovy soubor ptedstavuji osoby, které se dlouhodobé a aktivné vénuji graffiti. Do
této subkultury patii pievazné osoby muzského pohlavi, pro mlij vyzkum se mi nabidla
ale i jedna Zena. Nakonec jsem vyzpovidala skupinu Sesti respondentti okolo 20 az 35 let.
Tito respondenti pochézeli z riiznych mist v Ceské Republice.

Komunikaéni partnery pro milj vyzkum hledala zejména na akcich pojmenovanych
graffiti jamy. Graffiti jamy jsou akce, kde se sejde velké mnozZstvi sprejert a spoleéné
maluji na legalnich plochach. Tyto akce se konaji po celé Ceské Republice.

Rozhovory jsem délala individualni formou. S komunikaénimi partnery jsem si
domluvila ¢as a misto rozhovoru. Pro rozhovory jsem chtéla vybrat n¢jaké klidné a
ptatelské prostiedi, kde by se respondenti citili pfijemné a nebyli nervozni. Domluvila
jsem se s nimi, ze se sejdeme v riznych hospodach a dva z nich mé pozvali i k sobé domu.

Dotazované osoby jsem poucila, Ze rozhovor bude zcela anonymni a nikde neuvedu
jejich jména ani nezobrazim fotku s jejich obliceji. Dale jsem jim sd¢lila k ¢emu tyto

rozhovory potiebuji a kratce popsala, o cem moje bakalaiska prace pojednava.

3.3 Vlastni realizace vyzkumu

NeZ jsem zacala s vlastnim vyzkumem pozadala jsem jednoho ze svych znamych,
aby mé seznamil praveé s nékym z této subkultury. S nim jsem pravé §la na jednu z graffiti
akci, kde mi pfedstavil par lidi, ktefi m¢ potom navedli na dal$i osoby.

Pti rozhovoru jsem méla nékolik pevné danych otazek, které jsem polozila vSem
respondentlim S poté jsem se kazdého z nich doptavala na rizné dalsi otazky, které mi
pomohli doplnit chybé&jici informace a 1épe pochopit dané skutecnosti.

KdyZ jsem se respondentl zeptala, jestli by jim nevadilo, kdybych si nas spole¢ny
rozhovor nahrala, vétSina z nich byla z této myslenky velmi nervézni a nebylo jim to
vubec pfijemné. Jelikoz jsem nechtéla, aby byli odpovidajici po cely nas rozhovor
neklidni. Domluvila jsem se s nimi, Ze si budu rozhovor pouze zapisovat. Respondenti mi
vV tomto vysli vstfic a mluvili pomalu, pokud jsem si néco nestihala zapsat, vSe mi
zopakovali. Jelikoz byly dotazované osoby okolo mého veku, byly rozhovory vedeny
v pratelské a neformalni atmosféfe, 1 kdyZz zpocatku néktefi z nich byli nervozni a
neveédeli, co od tohohle setkani ocekavat.

Ze zafatku rozhovoru mé zajimaly jejich osobni informace, jako byl jejich vék a
dokoncené posledni vzdelani. Dale mé zajimalo, kdy s graffiti zacali a jak se k nému

vubec dostali, také mé zajimala jejich motivace, pro¢ to viibec délaji a co je na tom
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napliuje. Zajimala jsem se také o to, co na to fika jejich rodina a okoli, jestli se nékdy
setkali kvali graffiti s néjakym typem piedsudkil. Ptala jsem se jich na jejich nazor na
legalni plochy, jestli tyto mista ke sprejovani vyuzivaji nebo jestli radsi chodi na nelegélni
mista.

V dalsi casti rozhovoru jsme se vyptdvala hlavné na otdzky zamétené na rtzné
rizikové chovani a socialné patologické jevy. Zajimala jsem se o to, jaci byli ve Skole
studenti a jestli méli problémy s chovanim. Také mé zajimalo, jestli nékdy museli tfeba
krast kvuli sprejovani, jelikoz ceny za spreje jsou velmi drahé. Zajimala jsem se o jejich
vztah k m¢kkym a tvrdym drogam, vyptavala jsem se jich na to, jakd maji vztah
k alkoholu, jestli nékdy vyzkouseli marihuanu nebo jiné leh¢i latky a jestli maji n&jaké
zkuSenosti s tvrdymi drogami jako je pervitin a kokain.

V posledni ¢asti rozhovoru jsem se zaméfila na jejich zkuSenosti s policii, jestli se
nékdy dostali do kontaktu s policii kvili graffiti a jestli jim byly ulozeny néjaké tresty. U
trestll jsem se vyptavala na jejich typ.

Pro analyzu vysledkt, které jsem zjistila béhem rozhovord, jsem pouzila metodu
vytvafeni trsii. Tato metoda se pouziva k tomu, abychom urcité vyroky zatadili podle
urcitych podobnosti (Miovsky, 2006). Kazdy trs je spojen s uréitym spoleénym znakem
(Miovsky, 2006). Princip této metody je srovndni a shlukovani zjisténych skutec¢nosti

(Miovsky, 2006). Zjisténé udaje od respondenttl, jsem shromazdila do 9 trsi.

25



4  Vysledky

Tabulka 1: vyzkumny soubor

Dokoncené :
Pohlavi Vek Rodinny stav
vzdélani

SOuU
2 Muz 22 Svobodny
(néstavba)

Muz 25 SS Svobodny
Muz 35 VS Svobodny
Muz 20 Sou svobodny
. y svobodny

Zena 24 SS

(zdroj: vlastni vyzkum)

V prvni tabulce jsou zaznamenany zakladni informace o komunikaénich partnerech.
Vyzkum byl provadén na Sesti osobach, jejichz vék se pohyboval okolo 20 az 35 let.
Z téchto osob byla pouze jedna osoba zenského pohlavi. Vékové rozmezi respondentti se
da tim, Ze vétsina sprejertl za¢ina se svymi pokusy o sprejovani piiblizné okolo 12—15let
véku a velky pocet z nich kon¢i s aktivni sprejovanim v dospélosti.

V mnoho ohledech se jsou dotazované osoby velmi podobné. VSichni komunikacni
partnefi jsou svobodni, i kdyZ néktefi z nich dlouhodobé udrzuji vztah, nikdo z nich se do
shatku vyrazné nezene. VSichni respondenti maji dokonceni alespon stiedni vzdélani. Zde
se objevuji jesté dvé vyjimky, kde respondent ¢. 4 vystudoval vysokou Skolu v oboru
grafika. Respondent ¢. 2 prvné vystudoval obor kuchat-¢isnik, avSak po uspé€Sném
dokonceni se rozhodl, Ze si udéla nastavbu v oboru autolakyrnik. Respondent ¢. 4 uvedl:
,,Po dokonceni gymplu jsem ze zacatku nechtél dal studovat a dva roky jsem se jen flakal
a stridal prace, pak jsem se rozhodl, zZe uz to takhle dal nejde, rozhodl jsem se podat par
prihlasek a nakonec mi to vyslo, myslim, Ze to bylo jedno z nejlepsich rozhodnuti, co jsem
udelal. * U ostatnich ptevladal nazor, Ze je Sskola zbyte¢na a nic dilezitého jim nepfinesla.
Respondent 1 na otazku ohledné vzdélani odpoveédél: ,, Ucrndk byl pro mé naprosta ztrata
casu, prvné jsem studoval kuchare-cisnika, tady jsem mél problémy kviili chovani, potom

co mé pristihli, jak jsem na praxi prodaval huleni, tak mé vyhodili, tak jsem presel na
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truhlare, sice mée to vitbec nebavilo, ale nakonec jsem to dokoncil, v Zivote to sice delat
nebudu, uz jen z ditvodu, Ze neznam truhlare, ktery by mel vSechny prsty, tak ted’ka makam
riuzné po fabrikach, obcas se mnou sice mlada vesi, jestli nechci zkusit zase Skolu. Chvilku
o tom premyslim, ale po case to zavrhnu, protoze uz se vazné nechci vratit. “

Graffiti se u nds vénuje je maly pocet zen, tak mé zajimalo, jaky je byt soucasti
komunity, kde zna¢n¢ pievlada muzské pohlavi. Komunikacni partnerka uvedla: ,, Vim,
Ze kdyz jsem zacinala, tak jsem se casto setkavala s ndzory, zZe jsem pouze néjaka devka,
co touzi po pozornosti, ted uz je to lepsi, i kdyz se obcas néjakej kokot objevi, vetsinou to

tvrdi mladi toyové, takze mé jejich nazor vitbec nezajima “

Tabulka 2 — Trs 1- Doba zaéatku realizace graffiti

X

(Zdroj: vlastni vyzkum)

Na zacatku rozhovoru jsem se pokousela zjistit, kdy s graffiti zacali, z trsu 1 miZeme
zjistit, Ze je zacatek s graffiti je u respondentli velmi podobny, aZ na jednoho kom.
partnera, uvedli, ze zacali na zdkladni Skole mezi 12-15 let. Pro piiklad si miizeme uvést
vyrok partnera €. 5: ,, Pamatuju si, jak jsem se jako priblizné asi 13letej, zacal s prvnima
pokusy o graffiti, vidaval jsem to na ulicich a rvikal si, jak ti typci jsou husty a chtél jsem
taky vypadat strasné tvrde, tak jsem si nasel netu graffiti abecedu a vo hodindch jsem se
Jji pokousel napodobit, prisel jsem si jak néjakej gangster (smich). Jednou jsme se
Z kamoSema rozhodli, Ze zkusime ulici, tak jsme si nékde v Baumaxu koupili shitsky spreje
a v noci zdrhli z bardku. Kdybych se dneska potkal, pravdepodobné bych si dal do drzky.
(smich) V ty dobé nam to ale prislo neskutecny a pripadali jsme si jak ti nejlepsi na svete. *
Toto bylo u vSech az na jednoho respondenta velmi podobné.

Kom. partner ¢. 3 zacal sprejovat az na stiedni uméleckoprumyslovy Skole, o graffiti

uz pred tim slySel, ale néjak mu nevénoval pozornost, zacal se o n€j zajimat az pravé na
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sttedni, kde bydlel na internatu. ,Kdyz jsem zacal studovat na stredni
uméleckoprimyslovy Skole, seznamil jsem se tu s lidmi, kteri se tomu uz néjakou dobu
venovali, tak jsem si prohlizel jejich skici a pozdéji jsem se pokusil, taky néco namalovat,
potom mé vzali na legal a nejak mé to chytlo. “

Duivod, pro¢ vétsina lidi zacina s graffiti okolo tohoto roku zivota miize byt ten, ze
V tomto obdobi se déti snazi napodobovat své idoly a vzory. Zacinaji se vzpirat proti
autoritam a hledaji misto, kam by mohly patfit. Graffiti jim v tomto ohledu dava
prilezitost. Zapoji se do subkultury, kde si najdou nové¢ pratelé. Mohou zde voln¢ vyjadiit
jejich nazory, protest proti spoleCnosti, ve které ziji. Také zde nachdzi osoby, které

obdivuji a snazi se byt jako oni a ziskat jejich respekt.

Tabulka 3 — Trs 2 — Motivace ke sprejerstvi

X X X X X X
X X X X X X

X X X X

(Zdroj: vlastni vyzkum)

Trs 2 se vénuje motivaci sprejerd, co je vlastné vede k tomu, aby d¢lali to, co délaji.
Vsichni komunikacni partnefti se shodli na tom, Ze je pro n¢ dilezita moznost se vyjadfit.
Graffiti je pro né prostfedek, kde miizou vyjadfit své nazory a kreativitu. Jejich dila ma
moznost vidét mnoho lidi, ale zarovei jsou pied vétSinovou spolecnosti anonymni, takze
se nemusi bat nasledk za to, co namaluji. Graffiti jim pfineslo spoustu novych znamych
a pratel se stejnymi zajmy. VétSina z nich se shodla na tom, Ze kdyz sprejovali tam, kde
neméli byl to pro né neuvéfitelny zazitek. Pro nékteré z nich se tento adrenalin stal drogou
a chtéli zaZivat znovu ty pocity, kdy si nebyli jisti, jestli jim to dneska znova vyjde a jestli
je ndhodou nechyti. Mé&li naplanované nejlepsi zpisoby utektt z mist, kde pravé
sprejovali. Kom. partner 4 tekl: ,, Ted uz jsem na tyhle ty véci sice starej, ale pamatuju si
doby, kdy jsme sbalili s lidma barvy a vyrazili treba na viak. Ty pocity byly neuvéritelny,

vSechni se v ¢loveku misilo a pripadal si neuveritelné nazivu. S temahle akcema jsem sice
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uz pred par lety prestal a ted sprejuju jenom na legalech a obcas treba néjaky zakazky,
ale nekdy se pristihnu u toho, ze myslim, jak mi tyhle adrenalinovy zazitky chybi. *
Jedina vyjimka zde byla u kom. partnera ¢. 3, ktery nikdy nedélal nelegalni graffiti.
,,Ja se na graffiti divam jinak nez vetsina ostatnich, pro mé to vzdy byla jen umélecka
zaleZitost. Nikdy jsem nemél potreby, v noci chodit po mésté a vsude sprejovat, mam rad,
kdyz na svy véci mam dostatek casu a chci doladit kazdy detail, asi by mé zabilo, kdybych

uprostied malovani, musel utyct a nechat to nedodélany. (smich) “

Tabulka 4 — Trs 3 — Legalni nebo nelegalni plochy vyuZivané ke sprejerstvi

X

(Zdroj: vlastni vyzkum)

Trs 3 zobrazuje zkuSenosti dotazovanych s legdlnimi a nelegalnimi plochami.
Zajimalo mé, jestli vSichni dotazovand méli zkuSenosti 1 s nelegalnimi.

Z vysledkli si miZzeme vSimnout, Ze skoro vSichni nékdy v zivoté sprejovali na
mistech, kde neméli. Kom. partner 2 fekl: ,,Jd sprejuju na obou mistech, vetsinou po
kazdy, kdyz jdu vecer nekam ven, tak mam u sebe alespon tagovku nebo plechovku, aspon
jednou do mésice se s kamosema domluvime na néjakou vétsi akci, kdyz se udéla pekne,
tak se obcas sejdem na legadlu, zamalujem si, popijem naky pivka a ubalime brko, je to
paradni chill.

Jediny kom. partner 3 za cely sviij Zivot sprejoval pouze na legalnich plochach a jak
jsme si vySe uvedli graffiti pro ného nikdy nebylo adrenalinovou zalezitosti.

Dale si z tabulky mizeme v§imnout, Ze ostatni respondenti vétSinou maji zkuSenosti
s obojim.

Komunikacni partneii 1 a 4 dale uvedli, ze kdysi vétSina toho, co namalovali, bylo
na nelegalnich mistech, ale ted’ uz se orientuji pouze na legalni mista, oba dva respondenti

obcas jest¢ udélaji pro n¢koho zakazky, kde jim tfeba vymaluji hospodu nebo néco
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podobného. Kom. partner 1 uvedl: ,, Ted’ uz vétsinou délam jenom legaly, pred par lety
Jjsem mél problémy s policajtama, mél jsem podminku a kdyby to jednou kamos nevzal na
sebe, tak bych si Sel mozna sedét, rekl jsem si, Ze si dam na chvilku pauzu, nakonec to

skoncilo tak, Ze ted maximalné néco potaguju, kdyz se vracim vecer domii.

Tabulka 5 — Trs 4 - ZkuSenosti sprejeri s rizikovym chovanim

Néavykové
Problémy latky
Zaskolactvi S chovanim = Kradeze

Ve dkole Alkohol | Halucinogeny | Tvrdé
drogy

X X X X X

X X X X X

X X X X

X X X X X X
X X X

Il -

Zdroj: vlastni vyzkum)

~

Trs 4 zaznamenava problémy respondentit ve Skolou. V obdobi dospivani maji
osoby tendence boufit se proti autoritdm a snazit se bojovat proti pravidlim a normam. U
dotazovanych 0sob to nebyla vyjimka.

Kazdy z nich za dobu své skolni dochazky se dopustil né¢eho, co mu zpiisobili nebo
mohlo zplsobit problémy ve Skole. Nejvic bézné bylo mezi dotazovanymi zaSkolactvi.
Kazdy z nich béhem jejich dospivani byl né¢kdy za Skolou. Né&ktefi z nich jako kom.
partner 5, do skoly nedochazeli skoro viibec. ,, Ve skole jsem se objevoval je zridka, dalo
by se Fict, Ze jsem tam vice nebyl, nez byl, na zdkladce to jesté slo, i kdyz se mél néjaké
problémy kviili dochazce. Kdyz jsem potom presel na stredni mel jsem neuveritelné
mnozstvi zameskanych hodin, na stiedni mé to nebavilo, tak jsem na to sral a radsi jsem
se nekde flakal, omluvenky jsem si vétsinou psal sam, nas tridni to stejné moc neresil,
skola, do ktery jsem chodil, byla stejné plna debilii a nikdo to tam nebral nijak vazne.

Ostatni 0s0by za $kolu sice ob¢as chodili, ale neméli néjak moc zameskanych hodin.

Omluvenky si psali sami nebo jim je napsal nékdo z jejich znamych.
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Komunika¢ni partnefi 1, 2 a 5 uvedli, ze ve skole méli i vétsi problémy s chovanim.
VétSinou se to tykalo drzého chovéani vici uc€itelim ¢i ostatnim zaméstnanctim $koly,
Sikanovani ostatnich spoluzaki, neplnéni $kolnich povinnosti a u kom. partnera 1 byl
problém s chovanim i v souvislosti s prodejem marihuany na Skolnim pozemku, ktery
nakonec vedl k tomu, Ze byl ze Skoly vyhozen a musel si najit §kolou novou. Tito
respondenti mivali i ve vét$ing piipadl kazdy rok od zapoceti druhého stupné na zékladni
Skole, snizenou znamku z chovani. U ostatnich respondentii se obcas taky objevili n¢jaké
znamky problému z chovéani, ale vyvazli maximalné jen s poznamkou. Kom. partner 1 na
toto uvedl: ,, Ve skole jsem byl porad v néjakym priiseru, mél jsem konflikty s uciteli,
nebavilo mé poslouchat jejich kecy a daval jsem jim to najevo, neustdle si nékdo ze Skoly
stezoval mojim rodiciim, Ze jsem drzy a neumim se chovat. Do problémii jsme se taky
dostaval kviili Sikanovani, ve trideé na zdkladce jsme méli jednoho debilka, ktery dostaval
casto neuveéritelny zachvaty vzteku, bavilo nas ho provokovat, vidycky se nasral celej
zrudl a zacal na nas rvat a pokousel se nds honit a mlatit nds, neskutecné jsem se tim jako
mlady bavili, na stredni mé taky bavilo ostatni debilky zamykat do skiinék a podobne,
nebyl jsem uplné nejlepsi clovek, kteryho by clovek chtél mit za spoluzaka. Kaslal jsem i
na ukoly i referaty a tak, co jsme ve Skole dostavali, prislo mi zbytecny, prijit ze skoly, a
jesté znova néco délat do skoly. Z my prvni stiredni mé pak nakonec vyhodili, tak jsem sel
Jjinam a tu uz nakonec néjak dodelal. *

Dale jsou v trsu 4 jsou zobrazeny kradeze. Zajimaly mé hlavné kradeZe néjak spojené
s graffiti. Cena sprejti a dal$ich pomticek je vysoka a obzvlasté pro dospivajici osoby,
muze byt velmi naro¢né si na spreje a dalsi uSetfit. Z tohoto divodu se objevuji ptipady,
kdy se néktefi jedinci rozhodnou radsi néco ukrast, nez aby dlouhou dobu ¢ekali nez si
na to naSetfi.

V tomto piipad¢ se vétSina respondentli shodla, ze nikdy nekradli. Komunikacni
partnefi 2, 3, 4 a 6 uvedli, Ze osobné nic neukradli. Kom. partner 2 uvedl, Ze kdyZ chodili
jeste jako nezletily sprejovat, méli ve své skupin€ osoby, které prave kradli spreje. Diky
tomuto kom. partner 2 nemusel nikdy ukrast a zaroven nikdy nemusel premyslet, jak
sehnat na svilij koni¢ek potfebné penize, jeho pratelé se s nim a s dalSimi o véci, které
nakradli, rozdé€lili. V podobné situaci se nachazela i kom. partnerka 6. Kolem ni se taky
pohybovali lidi, kteti shanéli spreje vSemi moznymi prostredky.

U kom. partnerti 3 a 4 byla situace takova, Ze si ve vétSing ptipadl spreje kupovali.

U kom. partnera 4 se obcas stalo, ze n¢jaké spreje a podobné dostal od ostatnich lidi, ale

31



bylo to pouze ve vzacnych piipadech. Vétsinou si na né Setiili z penéz od rodic¢li anebo
z ruznych brigad, na které chodili jako studenti.

Komunikacni partneti 1 a 5 jako nezletily fesili svlij problém s nedostatkem penéz
pomoci kradezi. VétSinou se zaméfovali na vétsi hobbymarkety v jejich okoli. Tito
dotazovani respondenti méli ovSem Stésti, ze nikdy nebyli pfichyceni pfi €inu, takze kvli
tomuto chovani se nikdy nedostali do problémiti.

S kradeZemi ovSem respondenti piestali pfed tim, nez dosahli 20. Dle jejich slov to
hlavné bylo diky tomu, Ze uz si zacinali sami vydélavat a nechtéli se v tolika letech dostat
do problému, kvili takovym zbyte¢nym vécem jako jsou kradeze.

V trsu 4 jsou zaznamenany zkuSenosti respondentit s drogami. Kazdy dotazovany
respondent mél n¢jaké zkusenost s navykovou latkou. VéEtsi rozdily se zaCaly objevovat
az u zkuSenosti s tvrdymi drogami.

Alkohol patii v Ceské Republice mezi nejb&zné&jsi navykové latky. Jeho konzumace
je spjatd se spolecenskymi udalosti. Spolecensky tolerovana je i vétSi konzumace
alkoholu, z&vislost na alkoholu neni vidéna jako problém a negativné je zde pohlizeno
spiSe na abstinenci. Kazdy z komunikacnich partnerti mél s alkoholem zkuSenost uz pred
18. rokem veku. Alkohol poprvé ve vétsSim mnozstvi vyzkouseli okolo 14 let. U vSech
komunikac¢nich partnert bylo typické, ze pied dosazenim 18 let o vikendech casto pili.
VétSinou si alkohol shanéli tak, ze si nasli obchody, kde jim alkohol i tak prodali nebo si
pfed obchodem nasli osobu bez pfistiesi a za to, Ze mu dali penize navic, jim koupil
alkohol, také ve svém okoli méli vytipované hospody, kde jim nalili alkoholu i bez
obc¢anského prikazu. Po dosazeni 18 let se konzumace alkoholu u kom. partnerti 3,4 a 6
zna¢né snizila. Nyni uz jej konzumuji akorat pii n€jakych vétsich spolecenskych udalosti.
Kom. partnefi 1, 2 a 5 maji k alkoholu stale velmi pozitivni vztah. Je pro né typické, Ze
si koupi na cesté¢ domt alkohol a pfed spanim ho sami doma vypiji. Obzvlasté¢ u kom.
partnera 2 se objevuje nadmérna konzumace, ktera by mohla byt spojena i1 se zavislosti
na alkoholu, jelikoZ u ného je typické vypit za den pil litru tvrdého alkoholu, u tohoto
respondenta se se uz velmi dlouho neobjevil den, kdy by nebyl pod vlivem pravé
alkoholu.

Dalsi latkou, kterd je mezi respondenty bézné konzumovana, jsou konopné drogy.
Nejcastéjsi formou konzumace mezi dotazovanymi bylo koufeni marihuany, obcas si
udélali i kolacky nebo bramboraky, také si nékdy udélali z listi mléko. Dalsi formou toho,
jak konopi uzivali, byl hasi§. Marihuanu vétSina komunikacnich partnerti poprvé zkusila

13 az 14 let véku, kdyz byli jesté na zakladni Skole, jen kom. partner 3 poprvé vyzkousel
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konopi az na stfedni Skole. Konopi si vétSinou kupovali nebo dostavali od kamaradu.
Kom. partner 1 a 5 si konopi i péstovali. Kom. partner 4 ptestal konopi uzivat asi pied 5
roky, pfedtim pfedevsim koufil marihuanu nékolikrat denné a pry uz zacal pocitovat, ze
by s tim m¢l piestat. Kom. partner 3 kouii marihuanu jen vyjime¢né, v praiméru se jeho
konzumace pohybuje tak okolo jedné marihuanové cigarety za mésic. Zbylé osoby uzivaji
marihuanu celkem pravidelné. Komunikaéni partnetfi 1 a 2 koufi marihuanu nékolikrat
denné¢ a mnozstvi, které vykoufti, se nékdy pohybuje i ptes gram denné a dle jejich slov si
ani nedokazi predstavit den, kdy by si marihuanu nezakoufili.

Vsechny osoby maji néjakou zkuSenost s halucinogeny. VSichni znich nékdy
vyzkouseli lysohlavky a komun. partnefi 2, 3 a 5 maji néjakou zkuSenost s LSD, ale jen
to kdysi vyzkouSeli a nyni uz LSD nepozivaji. U téchto latek se konzumace u vSech
respondentll pohybuje na minimu. kom. partneti 4 a 6 pry jen kdysi parkrat vyzkouseli
lysohlavky a nyni uz nemaji potfebu zkouset konzumaci znova. Kom. partnefi 1, 2,3 a 5
obcas lysohlavky konzumuji. VétSinou se jedna 1 az 2 davky za rok.

Rozdily mezi dotazovanymi se zacaly objevovat az u tvrdych drog. Dosud kom.
partnefi neméli problém se zkouSenim riznych drog, ale k tomuto typu drog méli nékteii
respondenti velmi negativni vztah. Zv1asté u kom. partnera 1 byl tento negativni vztah
znacny, pii rozhovoru na toto téma uvedl: ,, Nesnasim fetaky uz od dob, co miij bratr zacal
fetovat, nejradsi bych vsechny fetaky strilel. Pokud zjistim, Ze nékdo z mych znamych
fetuje odmitam se s nimi dal bavit. “ Kom. partner 4 také nema k tvrdym drogdm pozitivni
vztah, ale pokud ostatni berou tvrdé drogy a dokézi to mit pod kontrolu, tak mu to nevadi.
Zbytek dotazovanych ma néjakou osobni zkuSenost s tvrdymi drogami. VétSinou se jedna
0 pervitin, pervitin je u nas nejbéznéjsi tvrda droga. Kom. partner 3 uvedl, ze kdysi tvrdé
drogy bral, hlavné pervitin. JelikoZ tyto drogy bral minimalné, nestal se zavislym a
nedélal mu problém piestat. Kom. partneti 2, 5 a 6 tvrdé drogy obcas uzivaji, ale dle jejich
slov jsou jen rekreaéni uzivatelé, co si daji davku jen ob¢as na né&jaké ,,pdrty™ a nejsou na

tvrdych drogéach zavisly.
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Tabulka 6 — Trs 5 — Urazy zptisobené diky sprejerstvi

X
X
X
X
X
X

(Zdroj: vlastni vyzkum)

Dale v rozhovoru s respondenty mé také zajimalo, jestli se nékdy né&jak vaznéji
zranili, kdyZ byli sprejovat. V trsu 5 si miizeme vS§imnout, Ze odpovédi byly vyrovnané.

Komunikaéni partnefi 3, 5 a 6 nemaji zadné zkuSenosti s Zadnym vét§$im zdravotnim
nestalo, jediné si z noci odnesli par Srami. Respondent 6 uvedla: ,, Mné se teda osobnée
nic moc nikdy nestalo, maximalné jsem se o néco nékde odrela, ale znam par lidi, kteri
nemeéli takovy Stésti, znam jednoho typka, kterej chtél jednou sprejovat na nadrazi, ale
vylezl na vagon a dostal zasah elektrickym proudem, od ty doby nemiize chodit. Par lidi,
co znam, si treba zlomili ruku nebo nohu, ale uz nic tak vaznyho, z ceho by méli
komplikace. “ Kom. partner 3 nema se zranénim viibec zadné zkuSenosti.

Kom. partnefi 1 a 4 zazili béhem jejich Zivota situace, kde se zranili. Osoba 1 zazil
situaci, kdy v noci sprejovali a poté museli rychle pielézt plot, protoze je n€kdo zahlédl,
pii prelézani ztratil rovnovéahu a spadl z vysky na zem. Tento pad zapfticinil, Ze si zlomil
ruku. Poté se mu néco podobného stalo, kdyz byl jednou malovat na legélu. Lezl po
zebiiku, aby dosahl i na mista, kam nedosahne, ale jelikoz béhem této akce pozil alkohol
ze zebiiku spadnul. Kom. partner 4 mél podobny zazitek, kdyz utikal z mista, kde

sprejoval a cestou se mu se mu zlomit nohu.
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Tabulka 7 — Trs 6 — ZkuSenosti s agresivnim chovanim uvniti subkultury
Verbalni Fyzicka Jejich agresivni
agresivita vii€i  agresivita vici chovani vici

jejich osobé jejich osobé ostatnim

(Zdroj: vlastni vyzkum)

V rozhovoru jsem se také zajimala o to, jaké maji zkuSenosti s agresivnim chovanim
uvniti graffiti subkultury (trs 6). V teoretické ¢asti je uvedeno, ze v této subkultuie byvalo
bézné urcité agresivni chovanim vici ,,toyGm®, proto mé¢ zajimalo, jaké s tim maji
zkusenosti respondenti.

VSsichni dotazovani uvedli, Ze zaZili n€jakou formu agresivniho chovani viici jejich
0sobé. Kom. partnefi 3 a 6 se setkali pouze s verbalnim napadanim. Kom. partner 3 tyto
zkusenosti popisoval tak, ze kdyz byl né¢kde malovat, tak mu bylo vy¢itano to, Ze nemiize
chodit na legaly, protoze nikdy nedélal nic jiného. Obcas se setkaval s vyhruzkami, ze
kdyz ho tady pfisté uvidi, tak ho zbiji, ale zatim se nikdy nic takového nestalo. Kom.
partnerka 6 uvedla, Ze se setkala slidmi, ktefi ji zakazovali dé¢lat graffiti, ale
pravdépodobné diky jejimi pohlavi se nikdy nesetkala s zadnym fyzickym napadenim i
S vyhruzkami neméla zadny vétsi problém.

Ostatni zazili néjakou formu fyzického napadeni. Nejvice zkuSenosti se objevuje u
kom. partnerti 1 a 4, pravdépodobné proto Ze jsou nejstarsi a tyto formy napadani ostatni
sprejert se postupem ¢asu snizovali. Kom. partner 1 na toto sdélil: ,,Pamatuju si, jak jsem
jako mladej parchant prijel poprvé do Prahy s cilem si zamalovat, u legalu nas chytla
particka typku, dostali jsme od nich pres drzku a vzali nam spreje, které pak hodili do
reky. S podobnymi zkuSenostmi se svéfil i kom. partner 4. Obdobné situace se jim
stavaly opakované. Daéle uvedli, ze si mysli, Ze je celkem Skoda, Ze se toto chovani
objevuje v ¢im dale mensi mife, Ze by se timto aspon dalo zbavit n¢kolika zbyte¢nych

0 ¢¢

»toyu“. Zbytek dotazovanych uvedl, Ze je jednou nebo dvakrat nékdo napadl, také jim
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nékolikrat vyhrozovali a zakazovali chodit na rlizné mista, ale nikdy to nebylo nic extra
vazného.

S agresivnim chovanim vici ostatnim maji zkuSenosti kom. partneti, 4 a 5. Jak uz
bylo vyse uvedeno tykalo se to hlavné ,,toyti*“. Kom. partner 4 pfi tomto rozhovoru uvedl:
»Kdyz ti néjakej spatnej toy prejede tviij piece, tak té to urcité nasere a chces si to s nim
vyridit, pokud tihleti toyové nemaji respekt, tak je respektu musis naucit pomoci nasili*.
S timhle se shodli i ostatni, vétSina konflikt byla pravé o tom, Ze jim né¢kdo prejel jejich
vytvor a vytocilo je to. Déle to bylo kvili tomu, ze se v okoli objevil novacek, kterému

to neslo a oni mu chtéli ,,vysvétlit®, ze s timhle nesmi na ulici.

Tabulka 8 — Trs 7 — Zavislost na graffiti

X

(Zdroj: vlastni vyzkum)

V pribéhu rozhovoru s respondenti jsem si v§imla pro mé zajimavého fenoménu.
Vétsina z dotazovanych uvadéla, ze pro né graffiti byla nebo je zavislost (trs 7). Jediny
kom. partner 3 nepovazoval graffiti za zavislost, ale pouze za sviij konicek.

Ostatni povazovali graffiti za néco, bez ¢eho uz skoro nemizou byt. Kdyz byli jesté
ve Skole, dle jejich slov vétSinu Casu si 0 hodinach jen malovali a pfemysleli o tom, jak
by mohli zlepsit svoji techniku. Schézeli se s ostatnimi a dokazali hodiny sedét a jen si
malovat. Kdyz zrovna nemalovali, tak o tom v mnoho ptipadech aspon mysleli a tésili se,
az si zase zamaluji. Kdyz byli nékde v noci venku, tak s sebou méli aspon tagovku, kterou
popisovali v§e, co mohli, protoze si dle jejich slov nemohli pomoc a chtéli vidét sviij tag
uplné vSude. Také se shodli na tom, Ze pro n€ byly neodolatelné pocity, kdyz chodili
V noci n€kam sprejovat. Pry nemohli byt bez toho pocitu adrenalinu, kdyz byli nékde, kde

nem¢li, ten pocit nebezpedi je naplioval né¢im novym. Nemohli se do¢kat aZz v noci zase
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n¢kam vyrazi. I kdyZ n€kteti respondenti byli podmine¢né odsouzeni, tak si nemohli

pomoc a stejné chodili v noci nékam sprejovat.

Tabulka 9 — Trs 8 — ZkuSenosti se socialnimi sluzbami

Pozitivni . :
_ Zadné zkuSenosti
zkuSenosti

(Zdroj: vlastni vyzkum)

Komunikac¢nich partnerti jsem se dale ptala, jestli maji néjaké zkusSenosti ze
socialnimi sluzbami, které jsou obsazeny v zdkon¢ o socialnich sluzbach (trs 8).

Dotazovani zprvu neveédéli, jaké sluzby médm na mysli, jelikoZ neznali znéni tohoto
zéakona, tak jsem jim vysvétlila a fekla jsem jim, Ze mam na mysli sluzby, jako jsou
nizkoprahové zatizeni pro déti a mladez, terénni programy, kontaktni centra atd.

Vétsina dotazovanych az na kom. partnera 2 uvedla, Ze v priibéhu jejich zivota zatim
se V jejich okoli tyto sluzby vyskytuji a kde by je méli hledat. Kom. partnefi 1 a 5 uvedli,
ze nékteré z téchto sluzeb znaji a maji alespon mensi predstavu, kde by tyto sluzby
V jejich okoli mohli najit.

Kom. partner 2 pry jesté na zakladni Skole se svou tfidou navstévoval nizkoprahové
zafizeni pro déti a mladez. Tuto sluzbu navstévovali od druhého stupné jednou za rok.
Tyto akce byli preventivniho zaméteni, tykali se Sikany, drog a tfeba jest¢ sexualniho
chovani. Poté jesté nizkoprahové zatizeni navstévoval, kdyz tam byla néjaka jednorazova
akce, obc¢as se v tomto zafizeni pldnovali i mensi graffiti akce, kde mohli névstévnici
sprejovat na natazenych foliich. Dale uvedl, Ze na tyto zkuSenosti nahlizi pozitivné a ze

se této akce pravdépodobné znovu zacastni.
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Tabulka 10 — Trs 9 — Konflikt s policii

X X X X X X
X
X

(Zdroj: vlastni vyzkum)

Dale jsem se ptala, jestli maji néjaké zkusSenosti s policii (trs 9). VSichni dotazovani
se shodli na tom, Ze po dobu, co délaji graffiti, meli néjaké konflikty s policii.

Velmi mé piekvapilo, Ze zkuSenosti s timhle tématem mél i kom. partner 3, ktery
tvrdil, Ze sprejuje pouze na legalnich plochach. Odivodnil to tim, Ze mu Casto stava, Ze
kdyz sprejuje nékde venku na zakazku, tak se mu Casto stava, ze nékdo z kolemjdoucich
na n¢ho zavola policii. Vypravél mi, jak si ho jeden vlastnik gardze najal, aby mu garaz
posprejoval. Bé&hem jeho prace najednou piijela Policie Ceské Republiky a policisté cht&li
veédét, co tam déla. Vysvétlil jim, Ze tam sprejuje na povoleni vlastnika, ale nemél u sebe
zadné potvrzeni, tak musel shanét vlastnika, aby mu jeho tvrzeni potvrdil. Jednou se mu
stalo, Ze ho 1 malem zatkli. S t€émito situacemi maji podobné zkusenosti 1 kom. partnefi
1,4a6.

Dal8i zkuSenosti s policii a graffiti méli dotazovani pravé kvili nelegalnimu
sprejovani. Tyto zkuSenosti méli, az na respondenta 3, vSichni ostatni. Komunikaéni
partnefi se shodli, ze ve vétSing ptipadl, kdy sprejovali, na né policie nepfisla. Jen
v minimalnich pfipadech se stalo, Ze by je chytili ptimo pfi ¢inu. Kdyz uz se policii
podafilo je zatknout vétSinou byli pod vlivem alkoholu, takZe si nedavali moc pozor na
to, co v té chvili d€laji. VEétSinou je chytili pfimo na misté ¢inu nebo kousek od toho mista,
kdy je usvédcilo to, ze se sebou méli barvy nebo méli obleceni a ruce od barev. Poté byli
thned policii pfevezeni na policejni stanici, kde stravili n¢kolik hodin na vyslechu.
Nakonec je propustili domi a za né&jakou jim pfisel dopis, ktery je predvolal k soudu.
Kom. partner 2 mi k tomuto popsal celkem zabavnou situaci, ktera se mu nedavno stala.

»Nedavno jsem se s jednim kamosem celkem dost opil a nenapadlo nas nic lepsiho nez,
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Ze vezmem spreje a pujdem néco pomalovat, mé pri tom chytili a odvezli k vyslechu, ale
jemu se podarilo utyct, toho kreténa z néjakyho ditvodu nenapadlo nic lepsiho nez, ze
prijde na sluzebnu a tam se zepta, kdy mé pusti, jelikoz ale prisel ve stejnych hadrech, tak
si policajti vsimli, Ze ma obleceni a ruce od barev, tak ho vzali k vyslechu, ten debil mél
s sebou jeste batoh s plechovkama (smich) . Komunikaéni partnefi 1, 2, 4, 5 a 6 se
alesponi jednou ocitli u vyslechu.

Vsechny dotazované osoby maji jesté néjaké zkusenosti s policii, které se netykaji
graffiti. VEétSinou se to tykalo toho, Ze byli pfistizeni pod vlivem alkoholu jako nezletily.
Také mivali problému kvili ruSeni nocniho klidu. Kvili tomuto, ale nikdy neméli
vaznéjsi problémy.

V trsu 9 jsou zaznamenany tresty, jaké dostali respondenti. Zadnému z respondentti
nikdy nebyla odiata svoboda, ale kom. partnefi 1 a 4 znaji ve svém okoli n¢koho, kdo
kvili graffiti skoncil ve vézeni. Komunikaéni partner 1 uvedl, ze mu pted par lety hrozilo,
ze pujde do vézeni. Jelikoz byl podminecné odsouzen a porusil jiz jednou podminku, kdyz
byl znovu podeziely ze sprejovani, jeho kamarad to vzal vSe na sebe.

Jediny kom. partner 6 nikdy nebyl odsouzen za sprejovani.

Zbytek dotazovanych byl alespon jednou kvuli graffiti pfed soudem. Pokud kom.
partnefi byli chyceni se sprejem a dal$imi pomuckami, tyto véci jim byli zabaveny.
Dotazovani poté mohli podat zadost o navraceni véci, ale nikomu z nich se do toho
nechtélo. Kom. partnefi od soudu odesli s podminénym odsouzeni k trestu odnéti
svobody, doba podminky se u kazdého lisila. V mnoha ptipadech respondenti museli sva
dila pfemalovat. Dale mé kazdy odsouzeny respondent zkuSenosti s obecné prospéSnymi
pracemi. Rozsah hodin, ktery jim byl uloZen, se vétSinou pohyboval mezi 100 h. az 300
h. Kom. partnefi tento trest vykonavali na riznych mistech, v nejvice ptipadech uklizeli
vetejna prostranstvi, dostavali se 1 do zdkladnich kol nebo trest vykonavali v zoologické
zahradé. VSichni tito odsouzeni respondenti maji tedy né¢jakou zkusenost s probacni a
mediacni sluzbou. B&hem rozhovorit bylo vidét, ze se respondenti pfili§ neorientuji
V trestnim fizeni a ostatnich zakonech. Jediny kom. partner 4 projevil znalost v téchto

vécech.
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5 Diskuze

Cilem této bakalaiské prace bylo, zjistit, jakého rizikového chovani se dopousti
tvurci graffiti. Realizace vyzkumu byla provedena polostrukturovaného rozhovoru se
Sesti respondenty.

Béhem vyzkumu jsem se od respondentii dozvédéla mnoho zajimavych informaci.
Mezi prvni informace, které jsem zjistila bylo to, ze vétSina dotazovanych sprejerit ma
ukoncené stfedni vzdélani. Jeden z komunikacnich partneri si pozdéji dodélal i
vysokoskolské vzdé€lani. Dotazovani se vyjadrili, ze ve svém okoli znaji naprosté
minimum lidi, ktefi by délali graffiti a méli pouze zakladni vzdélani.

Dle Sirtickové (2010) mezi rizikové chovani patii i delikventni chovani k hmotnému
majetku a mezi toto chovani patii i sprejerstvi. Po zhotoveni svého vyzkumu souhlasim
S tim, ze graffiti mizeme fadit pravé mezi rizikové chovani. V teoretické casti bylo
definovano rizikové chovani podle Jedlicky (2015), kde bylo feceno, Ze rizikové chovani
je chovani, kde se zvysuje riziko té€lesné, materialni, psychické nebo socialni ujmy. Dle
vypovéedi dotazovanych graffiti tuto definici splituje.

VétSina kom. partnerd zacinala s prvnimi pokusy o graffiti okolo obdobi dospivani.
Az na jednoho kom. partnert se jejich divody se zacatkem s graffiti shodovali. Kom.
partnefi byli na 2. stupni na zékladni Skole a vidavali graffiti vSude po zdech, dotazovani
chtéli do této skupiny lidi patfit. Libilo se jim, Ze to bylo néco nezdkonného néco, co by
spravné délat neméli. Dle Sobotkové (2014) byva pravé v tomto obdobi velmi Casté, Ze
se jedinci dopousti rizikového chovani. Pro dospivajiciho je dtlezité mit né&jakou
skupinu, kam muize patfit a kterda ma podobny pohled na svét (Vagnerova, 2012). Graffiti
jim tohle umoznovalo, v této komunité si nasli nové pratelé se stejnymi nazory. Jediny
kom. partner 3 byl v tomto pohledu jiny. O graffiti se zajimal jen kvili jeho z&jmu o
umeéni.

U sprejert byva v mnoha ptipadech typické, ze ke konci obdobi mladsi dospélosti,
jedinci kon¢i s nelegalnim graffiti. Oba respondenti, kterym bylo nad 30 let potvrdili, ze
ve vétSing pripadl chodi uz pouze na legalni plochy, respondent 1 uvedl, ze akorat kdyz
je pod vlivem alkoholu, tak se obcas stava, Ze néco pomaluje. Oba se shodli na tom, Ze
s timto piestali, protoze uz méli kvili graffiti problémii dost a ted’ se chtéji zaméfit na
jiné véci a stabilizovat svilj osobni Zivot. Toto chovani souhlasi s Vagnerovou (2007),
ktera tvrdi, Ze osoby ve druhé poloviné 20. let v€ku rozumi tomu, Ze je potieba se fidit

urcitymi spole¢enskym pravidly.
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Pro kom. partnery bylo graffiti dtlezité kvuli né€kolika faktorim. VSichni se shodli,
ze si v této subkultuie nasli dobré ptatelé, ktefi jsou pro né jako rodina. Dle Smolika
(2010) prave subkultury pfinasi jedincim pocit porozuméni a pocit toho, Ze nékam patii.
Libi se jim, ze se diky graffiti mizou svobodné vyjadfit. Az na kom. partnera 3, se ostatni
shodli, Ze maji radi na graffiti adrenalin a pocit nebezpeci.

Vsichni sprejeti potvrdili to, ze maji ve svém zivoté zkuSenosti s dalSimi typy
rizikového chovani. Nejcastéji se to tykalo zaskolactvi, agrese a ndvykovych latek. To ze
se respondenti v obdobi Skolni dochazky dopoustéli zaskolactvi nebylo zadné velké
prekvapeni. VétSina studenti ma svém zivoté zkuSenost se zaskolactvim. Nejveétsi
zkuSenosti se zaskolactvim mél kom. partner 5, ale kvili laxnimu chovani uciteld na
odborném ucilisti, kam dochdzel, s tim nem¢l velké problémy. Kom. partnefi 1, 5 a 6 se
ptiznali, Ze se dopustili Sikany na svych spoluzacich nebo i ucitelich. Nejvice to bylo znat
u kom. partnera 1, ktery se svéfil s tim, Ze se dopustil verbalni i fyzické Sikany. Tento
sprejer vyristal do 8 let v détském domové, kde ho pravidelné Sikanovali. Ani tohle
pfiznani o $ikané nebylo nijak prekvapivé, jelikoz podle Ceské $kolni inspekce se
vV obdobi 2012-2015 fesila Sikana na témét kazdé druhé zakladni Skole.

Dalsi agresivni chovani sprejeri se objevovalo uvniti graffiti subkultury. Toto
potvrzuje popis Ceské graffiti subkultury od Overstreet (2006), kterd popsala, jak se zde
zacala objevovat fyzickd agrese proti novackiim, a i proti slabSim jedinciim. Tvrzeni
sprejert také souhlasi s tim, Ze v posledni letech se toto chovani objevuje v ¢im déle
mensi mife. Dle nich to je také diivod, pro¢ se objevuje takové mnozstvi nekvalitniho
graffiti. Star$i ze sprejert se vyjadrili, Ze by si prali, aby se toto zacalo u nas zase
objevovat ve vEtsi mife, tyto 0soby se shodli, ze toto byla nejicinngjsi prevence graffiti,
protoze u graffiti zGstavali jenom lidé¢, ktefi se tomu chtéli vazné vénovat. Kom. partnefi
1, 4 a 6 se i negativné vyjadfili k ¢eskému filmu Gympl (2007), po jehoZ zvetfejnéni se na
ulicich objevilo obrovské mnozstvi ,,toyt“.

Statistiky Svétové zdravotnické organizace fadi Ceskou Republiku na prvni mista ve
spotiebé alkoholu, toto se tyka i spoteby alkoholu mezi mladistvymi. Dotazovani se
shodli na tom, Ze jako nezletili Casto popijeli alkoholické napoje. U nékterych
dotazovanych konzumace alkoholu béhem let klesala, ale naptiklad u kom. partnera 2 se
neustale zvétSuje, v jeho ptipadé se, dle mého néazoru, dd mluvit uz o zavislosti na
alkoholu. Dotazovani také maji bohaté zkusenosti s konopnymi drogami. Kom. partner 1
a 2 koufi marihuanu pravidelné. Za den jsou schopni vykoufit i pfes 1 gram marihuany.

Zbytek komunikacnich partner koufi marihuanu jen narazové a nejmensi spotifebu ma
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respondent 3. Dle Vyrocni zpravy o stavu ve vécech drog (2017) je uvedeno, ze alespon
jednu zkuSenost s konopim ma 44,2 % osob mezi 15-34 let. Né&kteti z nich (2,3,5 a 6)
maji n¢jaké zkuSenosti s tvrdymi drogami. Nejcastéjsi droga, kterou uzivali, byl pervitin.
U tvrdych mé velmi prekvapilo, Ze respondent 1 ma velmi negativni nazor na uzivatele
tvrdych drog. Pravdépodobné se u ného tento nazor vytvoril v dobé, kdy byl jeho starsi
bratr zavisly a kviili své zavislosti se dostal na n¢kolik let do vézeni.

Kwvuli graffiti, maji kom. partnefi 1 a 5, zkuSenosti 1 s krddezemi, kdy jako nezletily
kradli spreje, protoze neméli dostatek penéz na jejich pofizeni. Sice ani jeden z nich nebyl
ptichycen pfi ¢inu, ale oba se shodli na tom, Ze to byla pouze mladistva nerozvaznost a
tohle chovani dal nerozvijeli.

Nejvice me behem vyzkumu piekvapilo, Ze vétSina dotazovanych viibec nezna riizné
druhy socialnich sluzeb. Pouze kom. partner 2 znal nizkoprahové zafizeni pro déti a
mladistvé, kam dochdzel se svou tfidou na zikladni Skole Vv ramci preventivniho
programu. Toto zafizeni obCas potadalo i vefejné akce a jedna z téchto akei se prave
zabyvala 1 graffiti, kde mohly si mohli névstévnici i klienti zamalovat na foliich. Napad
této akce se mi velmi libil a myslim, ze je dobfe, Ze nizkoprahové zatfizeni pro déti a
mladeZ zacinaji organizovat ¢im dal vice takovychto akci. Kom. partner 5 uvedl, Ze o
n¢jakych sluzbach jako jsou nizkoprahova a kontaktni centra uz nekdy slysel, ale nikdy
ho toto moc nezaujalo, takze nema ani piedstavu, kde by tyto zafizeni mohl najit. kom.
partner 1 od n€koho se svych znamych slySel o graffiti akci, kterou potadalo pravé
nizkoprahov¢ zafizeni, ale nikdy se tam osobn¢ nebyl podivat.

Dalsim zajimavou véci bylo to, jak vétSina dotazovanych (mimo kom. partnera 3)
mluvila o graffiti, jako o své zavislosti. Dle NeSpora (2007) zavislost vznikne pro ur¢itou
latku ¢i tfidu latek, proto zavislosti na ur¢itému typu chovani neni zavislost v pravém
slova smyslu. Ovsem nékteré znaky jejich chovani byli podobné jako u zavislého ¢loveka,
respondenti podle jejich slov pocit'ovali velmi silnou touhu po sprejovani. Dotazovani,
ktefi byli v podmine¢ném trestu odnéti svobody, chodili v noci stale sprejovat, protoze si
podle nich nemohli pomoc. Kvili graffiti zacinali zanedbavat skolu a v nékterych
ptipadech 1 préci. V poslednich letech se dle Vacka (2011) objevuje fenomén, kdy se
odbornici snazi do definice zavislosti dostat i behavioralni zavislost.

Kdyz jsem s nimi probirala jejich zkusenosti s policii, tak se vétSina z nich shodla na
tom, ze tyto udalosti mivali podobny pribéh. Jediny kom. partner 3 nebyl nikdy zadrzen.
VSsichni zbyvajici byli za své nezdkonné chovani potrestani k podminénému odsouzeni

k trestu odnéti svobody, k tomu dostali jesté nékolik hodin obecné prospésnych praci. Na
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jejich odpovédi mé zaujalo to, ze i kdyz méli velké zkuSenosti s trestnim fizenim a
alternativnimi tresty, az na kom. partnera 4 neméli o téchto vécech velké znalosti,
vetsSinou nékam prisli a jen podepsali a odsouhlasili to, co jim ¢inné organy donesli. Jsem
toho ndzoru, ze je spravné, kdyz sprejefi nejsou za své Ciny, hned odsouzeni k odnéti
svobody, ale Ze se v téchto ptipadech pozivaji spiSe alternativni tresty a do vézeni jsou
posilani jen ziidka. Nektefi si jesté st€¢zovali na neprofesionalni chovani policisti, ale
podle rozhovoru, za to v nékterych ptipadech mohlo jejich arogantni chovani. Jak uz bylo
zminéno v teoretické Casti objasnénost graffiti je velmi mala. To souhlasi i s daty, které
mi byli béhem rozhovoru sdéleny. Kom. partneti se shodli, Ze ve vétSiné ptipada je
nechytli a ze byli zadrzeni hlavné v ptipadech, kdy byli pod vlivem alkoholu. kom.
partnera 1 vypravél, Ze kdyz byl jednou na vyslechu a ukazovali mu tam fotky graffiti,
které podle grafologa byli jeho, tak ani jedno graffiti nebyla respondentova prace.

Po dokonceni rozhovorii S komunika¢nimi partnery bylo mozné definovat odpoved’
na vyzkumnou otdzku. Mezi nejcastéjsi formy rizikového chovani patii zaskolactvi,
Sikana a rizné projevy agresivniho chovéni, agresivniho chovani se kom. partneti
dopoustéli ve vetsi mife pouze uvnitt subkultury a par z nich Sikanovalo své spoluzaky.
Informantiim neni cizi ani uzivani navykovych latek, mezi nejoblibené;jsi patii alkohol a
marihuana, ohledné tvrdych drog se jejich nazory a zkuSenosti zacali rozchazet. Dva
z dotazovanych sprejert méli i zkuSenosti s kradeZzemi, kdy kviili nedostatku penéz se
rozhodli ukrast pomtcky pro sprejovani.

Dle mého nazoru se popularita graffiti bude dale zvétSovat a pocet nelegéalnich
graffiti ve mést¢ bude stale vétsi. Preventivni opatfeni by se méla zaméfit hlavné na druhy
stupen zakladnich Skol. JelikoZ v tomto obdobi s graffiti nej¢astéji sprejefi zacinaji. Tyto
preventivni akce by se méli konat pfimo na Skolach, kde by zaci byli sezndmeni s tim,
jakeé postihy jim hrozi za sprejerstvi a méli by byt jesté seznameni s dalSimi riziky, ktera
jsou spojené praveé s graffiti. Také by se zde mohly propagovat akce nizkoprahovych
zatizeni pro déti a mladez, které jsou spojeny s graffiti. Prevence v pozdé&jsim obdobi by

dle mého nazoru byly zbytecné.
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Zavér

Ve své bakalaiské praci jsme snazila zjistit, jakych druht rizikovych chovéni se
dopousti tviirci graffiti. Pro tento vyzkum jsem si stanovila vyzkumnou otazku.

Vyzkumni otézka: Jakych forem rizikového chovani se dopustili tvlrci graffiti?

Vyzkumny soubor tvofilo Sest komunikacnich partnerti (pét muzl a jedna Zena),
nejmladSimu respondentovi bylo 20 a nejstarSimu 35.

Podle zjisténych informaci, se graffiti da zaradit do forem rizikového chovani, se
kterym se vaze i dalsi rizikové chovéani. VSechny dotazované osoby se dopousteli
rizikového chovani uz na zakladni Skole, kde to bylo hlavné zaskolactvi a polovina z nich
mela zkuSenosti 1 se Sikanovanim spoluzdkli, a dokonce i1 uciteld. RUzné formy
agresivniho chovani jsou uvnitf graffiti subkultury bézné a vSichni komunika¢ni partnefi
se setkali sriznymi vyhruzkami a slovnim napadanim. Ctyfi znich maji i osobni
zkuSenosti s tim, ze je fyzicky napadl jiny ¢len subkultury. Tti z kom. partnerti se ptiznali
k tomu, ze fyzicky napadli jiného sprejera. Tato agresivita v graffiti subkultuie slouzi
Kk vyjadieni hierarchie a ukazuje novackium, co si mtzou dovolit. Komunikaéni partnefi
také méli bohaté zkuSenosti s navykovymi latkami. V dobach, kdy byli nezletili, u nich
byla velmi oblibena konzumace alkoholu, také konopné drogy jsou u nich velmi oblibené.
Nekteti z nich maji i zkuSenosti s tvrdymi drogami. Dva z kom. partnerd maji jako
nezletily zkuSenosti s kradezemi kvili sprejovani.

Az na jednoho z dotazovanych byli ostatni za sprejerstvi odsouzeni, vSichni dostali
trest podmine¢ného odsouzeni a obecné prospé$né prace, vétSina z nich musela svij
vykon také pfemalovat.

Jelikoz vétsina z kom. partnerti neméla skoro zddné informace o socialnich sluzbach.
Myslim si, ze by se socidlni sluzby pro mladé mohli vice propagovat. Napiiklad
Vv nizkoprahovych centrech pro déti a mladistvé se zacinaji pofddat mensi graffiti akce, o
které by se tyto osoby mohly zajimat.

Informace, které piinasi tato bakalarska prace, by dle mého nazoru mohla pomoc
nejenom socialnim pracovnikiim s pohledem na tuto subkulturu, ale mohla by pomoci pti

planovani, jak s t€émito osobami dale pracovat.

44



Seznam pouzitych zdroji

BABICKA, R., 2008. Pomoc a kontrola v nizkoprahovych sluzbach pro déti a mladez.
In: JANEBOVA, R., KAPPL. M., SMUTEK, M. Socidlni prace mezi pomoci a kontrolu.
Hradec Kralové: Gaudeamus, 2008. 145 s. ISBN 978-80-7041-118-6.

BITTNEROVA, D., JANECEK, P., ed. Folklor atomového véku: kolektivné sdilené prvky
expresivni kultury v soudobé ceské spolecnosti. Praha: Narodni muzeum, 2011. 135 s.

ISBN 978-80-87398-11-1.

ECHAZU, L., NOCETTI, D. 2019. Understanding risky behaviors during adolescence:
A model of self-discovery through experimentation. 57, 12-21. ISSN 01448188
GULOVA, L. Socidlni prace: pro pedagogické obory. Praha: Grada, 2011. 208 s. ISBN
978-80-247-3379-1.

Girl Power [online]. ©2019 [cit. 16.3.2019]. Dostupné Z:

http://www.qgirlpowermovie.com/

FIRSTOVA, J. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeii: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2014. 216 s. ISBN 9788073805210

HAENFLER, R. Subcultures: the basics. New York: Routledge, Taylor & Francis Group,
2014. 192 p. ISBN 978-0415530293

HEBDIGE, D. Subkultura a styl. VV Praze: Dauphin, 2012. 248 s. ISBN 978-80-7207-
835-6.

HENDL, J., 2008. Kvalitativni vyzkum: Zakladni teorie, metody a aplikace. 2. vydani.
Praha: Portal. 408 s. ISBN 978-80-7367-485-4.

IFSW. Globdlni definice socidlni prdce [online]. ©2019 [cit. 16.3.2019]. Dostupné z:

https://www.ifsw.org/cs/what-is-social-work/global-definition-of-social-work/

JEDLICKA, R., et al. Poruchy socializace u déti a dospivajicich: prevence Zivotnich
selhani a krizova intervence. Praha: Grada, 2015. 544 s. ISBN 978-80-247-5447-5.

45


http://www.girlpowermovie.com/
https://www.ifsw.org/cs/what-is-social-work/global-definition-of-social-work/

KABICEK, P., SULEK, S., MIZEROVA, L., 2010. Syndrom rizikového chovini v
dospivani (moznosti efektivni prevence v oblasti abuzu navykovych latek). Pediatrie pro
praxi. 11(1), 46-48. ISSN 1213-0494

KABICEK, P., CSEMY L.,a HAMANOVA, J. Rizikové chovdni v dospivani a jeho vztah
ke zdravi. Praha: Triton, 2014. 344 s. ISBN 978-80-7387-793-4.

KLIMA, P. 2004. Pedagogika mimo zdi instituci. In: JEDLICKA, R., et al. Déti a mlddez
v obtiznych Zivotnich situacich: nové pohledy na problematiku Zivotnich krizi, deviaci a

ulohu pomahajicich profesi. Praha: Themis, 2004. 480 s. ISBN 80-7312-038-0.

LOVATA, T., OLTON, E., Understanding graffiti: multidisciplinary studies from
prehistory to the present. Walnut Creek, CA: Left Coast Press, 2015. 265 p. ISBN 978-
1611328684.

MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A., Mlddez a delikvence: mozné pFiciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze. 3. akt. vydani. Praha: Portal, 2011. 344 s. ISBN
978-80-7367-825-8.

MATOUSEK, O. Zdklady socidlni prdce. 3. vydani. Praha: Portal, 2012. 310 s. ISBN
978-80-262-0211-0.

MIOVSKY, M., 2006. Kvalitativni piistup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha:
Grada Publishing. 332 s. ISBN 80-247-1362-4.

MIOVSKY, M., SKACELOVA, L., ZAPLETALOVA, J. et al. Prevence rizikového
chovani ve skolstvi. Druh€, ptepracované a doplnéné vydani. Praha: Klinika adiktologie

1. LF UK v Praze a VFN v Praze, 2015. 328 s. ISBN 9788074223921.

MOUSSOVA, Z., DUPLINSKY, J. 2007. Socialné patologické jevy vs. rizikové chovani
—  terminologické otazniky [online]. [cit. 25.3.2019]. Dostupné zZ:
https://dk.upce.cz/bitstream/handle/10195/38541/MoussovaZ_SocialnePatologicke 200
7.pdf;jsessionid=189E7F877178D9E597548 AC6E8F2CB10?sequence=1

46


https://dk.upce.cz/bitstream/handle/10195/38541/MoussovaZ_SocialnePatologicke_2007.pdf;jsessionid=189E7F877178D9E597548AC6E8F2CB10?sequence=1
https://dk.upce.cz/bitstream/handle/10195/38541/MoussovaZ_SocialnePatologicke_2007.pdf;jsessionid=189E7F877178D9E597548AC6E8F2CB10?sequence=1

MRAVCIK, V., CHOMYNOVA, P., GROHMANNOVA, K., JANIKOVA, B,
CERNIKOVA, T., ROUS, Z., TION LESTINOVA, Z., KISSOVA, L., NECHANSKA,
B., VLACH, T., FIDESOVA, H., VOPRAVIL, J. 2018. Vyrocni zprava o stavu ve vécech
drog v Ceské republice v roce 2017. Praha: Utad vlady Ceské republiky. 275 s. ISBN
978-80-7440-219-7

MUNKOVA, G. Socidlni deviace: piehled sociologickych teorii. Plzeit: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2013. 168 s. ISBN 9788073803988

NESPOR, Karel. Navykové chovani a zavislost. 3., akt. vydani. Praha: Portal, 2007. 176
s. ISBN 978-80-7367-267-6.

ORAVCOVA, A., KOLAROVA, M., ed. Revolta stylem: hudebni subkultury mlddeze v
Ceské republice. Praha: SLON, 2011. 264 s. ISBN 978-80-7419-060-5

OVERSTREET, M. In graffiti we trust. Praha: Mlada fronta, 2006. 232 s. ISBN 80-204-
1325-1.

PABON-COLON, J. N. Graffiti grrlz: performing feminism in the hip hop diaspora. New
York: New York University Press, 2018. 320 p. ISBN 9781479806157.

PCR.,. Statistiky kriminality. [online]. ©2018 [cit. 20.3.2019]. Dostupné z:
http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

PETRUSEK, M., MARIKOVA H., VODAKOVA, A. Velky sociologicky slovnik. Praha:
Karolinum, 1996. 1267 s. ISBN 80-7184-311-3.

ROSS, J. 1., ed. Routledge handbook of graffiti and street art. London: Routledge, 2016.
520 p. ISBN 9781138792937.

SMOLIK, J. Subkultury mlddeze: uvedeni do problematiky. Praha: Grada, 2010. 288 s.
ISBN 978-80-247-2907-7.

SOBOTKOVA, V. Rizikové a antisocidlni chovini v adolescenci. Praha: Grada, 2014.
152 s. ISBN 978-80-247-4042-3

SVATOS, R. Kriminologie. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2012. 290
s. ISBN 978-80-7380-389-6.

47


http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

SVARICEK, R., SEDOVA, K., Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. 2. vydani.
Praha: Portal, 2014. 384 s. ISBN 978-80-262-0644-6.

TAKI 183. About TAKI 183 [online]. ©2017 [cit. 16. 3 .2019]. Dostupné z:
https://www.takil83.net/aboutl

VACEK, J., 2011. Behavioralni zavislosti. [online]. [cit. 16.4.2019]., Dostupné z:

http://www.adiktologie.cz/cz/articles/detail/566/3061/Behavioralni-zavislosti

VAGNEROVA, M. Vyvojova psychologie I1.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007.
461 s. ISBN 9788024613185.

VAGNEROVA, M. Wvojovd psychologie: détstvi a dospivani. 2. vydani. Praha:
Karolinum, 2012. 536 s. ISBN 9788024621531.

VALERIAN, L., AUFART, J. Kriminologie: zdklady kriminologie. Ostrava: Ostravska
univerzita, Lékarska fakulta, 2011, 102 s. ISBN 978-80-7464-038-4.

VLADIMIR 518, VESELY, K. Kmeny: soucasné méstské subkultury. Praha: Bigg Boss
& Yinachi, 2011. 530 s. ISBN 978-80-903973-2-3.

Zakon €. 40/2009 Sb., Trestni zakonik. 2009. [online]. [cit. 16.3.2019]., In: Shirka
zdakonii Ceské republiky, ¢astka 11. s 406. Dostupné z: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/

Zakon €. 257/2000 Sb., o Probac¢ni a mediaéni sluzbé. 2000, [online]. [cit. 16.3.2019].,
In: Shirka zdkonii Ceské Republiky, &astka 74.s. 3616-3621. ISSN 1211-1244. Dostupné
z: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/

ZEMANOVA, V., DOLEJS, M. Zivotni spokojenost, sebehodnocent a vyskyt rizikového
chovani u klientii nizkoprahovych zarizeni pro déti a mladez. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2015. 152 s. ISBN 978-80-244-4492-5.

48


https://www.taki183.net/about1
http://www.adiktologie.cz/cz/articles/detail/566/3061/Behavioralni-zavislosti
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/

