UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
FILOZOFICKA FAKULTA

KATEDRA HISTORIE

PAVLA HAJTMAROVA

Hnuti ,,Pry¢ od Rima“ a etablovani Cirkve ¢eskoslovenské a Ceskobratrské

cirkve evangelické na Zabiezsku v letech 1918-1938

Magisterska diplomova préace

Vedouci prace: Prof. PhDr. Pavel Marek, Ph. D.

Olomouc 2015



ProhlaSuji, ze jsem magisterskou diplomovou praci vypracovala samostatné¢ a uvedla v ni

vSechny pouzité zdroje.

V Olomouci 6. 5. 2010



Chtéla bych podekovat Prof. PhDr. Pavlu Markovi, Ph.D. za odborné vedeni prace a také

vSem, ktefi mi umoznili ptistup k archivnim pramentm uzitym v této praci.



Obsah

Uvod 7-10
Prameny a literatura 11-17
I. Hnuti Pry¢ od Rima 18-38
1.1 Hnuti Pry¢ od Rima 18-21
1.2 Néabozenské poméry na Zéabtezsku pied rokem 1918 22-24
1.3 Hnuti Pry¢ od Rima na Zabiezsku 24-30
1.4 Mozné divody prestupu — situace v fimskokatolické farnosti Dubicko 30-33
1.5 Zmény v ndbozenském vyznani obyvatelstva Zabtezska 33-36
1.5 Spory o obecni kaple 36-38
I1. Cirkev Ceskoslovenska 39-98

1. Reformni hnuti katolického duchovenstva a pocatky Cirkve ceskoslovenské v celostatnim
méftitku 39-42

2. Postoj a role Moravy Vv reformnim hnuti katolického duchovenstva a pii vzniku Cirkve

¢eskoslovenské 42-44
3. Pocatky Cirkve ceskoslovenské na Zabtezsku 1920-1923 44- 69
3.1 Prvni pfednasky, bohosluzby a pocatky organizace 45-50
3.2 Duchovenska sprava a dal$i organizace 50-54
3.3 Otazka bohosluzebnych prostor 54-63

3.4 Proces statniho schvalovani Nabozenské obce CCS v Dubicku a pocatky jejiho

organiza¢niho $tépeni 63-66
3.5 Dalsi duchovni v NO Dubicko a ucitelé naboZenstvi 66-69
4. Tzv. pravoslavna krize v Cirkvi Geskoslovenské a v NO CCS Dubicko 69-79
4.1 Projevy pravoslavné krize v NO Dubicko 71-79



5. Druha polovina 20. let mezi ptislusniky Cirkve ¢eskoslovenské na Zabtezsku
5.1. Rozdéleni Nabozenské obce Cirkve ¢eskoslovenské v Dubicku
5.2 Déni v nabozenské obci Dubicko
5.3 Nébozenska obec Zabieh
6. Cirkev ¢eskoslovenska na Zabtezsku do roku 1938
6.1 Nabozenska obec Dubicko

6.2 Nabozenska obec Zabieh
I11. Ceskobratrska cirkev evangelicka

1. Vznik Ceskobratrské cirkve evangelické
2. Pocatky ptisobeni Ceskobratrské cirkve evangelické na Zabiezsku
3. Zivot ¢lenti CCE na Zabiezsku v prvni poloving 20. let

3.1 Vznik Farniho sboru CCE v Hrabové

3.2 Zajisténi bohosluZebnych prostor a poc¢atky soustavné sborové prace
4. Déni mezi piislusniky CCE na Zabiezsku od druhé poloviny 20. let

4.1 Vnitini organizace Farniho sboru CCE v Hrabové

4.2 ,,Stafi*“ a ,,novi‘ evangelici a zelovsti reemigranti

4.3 Sborova prace

4.4 Personalni zajisténi

4.5 Stavebni aktivity a hospodaisky stav sboru

Shrnuti

Pouzité zkratky
Anotace
Prameny

Literatura

79-90
79-84
84-88
88-90
90-98
90-95
95-98
99-123

99-101
101-106
106-111
107-109
109-111
111-123
112-113
113-117
117-119
119-120

120-123

124-127

128
129
130-132

133-139



Summary 140



Uvod

Pocatek prvni Ceskoslovenské republiky byl v oblasti nabozenstvi a piislusnosti
obyvatelstva k nékteré z cirkvi boutlivym obdobim. Konec Velké valky a vznik samostatného
ceskoslovenského statu s sebou pfinesl revoluéni vinu a vzedmuty nacionalismus ceského
obyvatelstva, jehoz ¢ast chtéla bofit staré a - skutecné, nebo domnélé - nespravedlivé poradky
a autority. Vyznamnou autoritu v zivoté¢ spoleCnosti predstavovala cirkev, v Ceskych
pomérech predevSim ta fimskokatolicka. Uz pted rokem 1914 pfitom v Ceskych zemich
existovalo protikatolické hnuti a sama fimskokatolicka cirkev prochazela urcitou krizi. Konec
valky toto protikatolické hnuti posilil a prohloubil krizi katolické cirkve. V obdobi po roce
1918 tedy miizeme v &eskych zemich hovofit o tzv. hnuti Pry¢ od Rima, jeZ si kladlo za cil
oslabit, piipadné zcela vyloucit fimskokatolickou cirkev z politického, kulturniho 1
ekonomického Zivota statu a spolecnosti.

Jednim z viditelnych vysledki hnuti Pryé od Rima byl rozchod &asti dosavadnich
lenti s fimskokatolickou cirkvi.? Ne&ktefi znich pak pfistoupili k nové vzniklé
Ceskoslovenské cirkvi, kterou ,,stvorila® &ast reformné ladénych fimskokatolickych knézi,
ktera se po neuspéchu své piedstavy reformy katolické cirkve s touto cirkvi definitivné
roze$la. Jini, ktefi se rozhodli pro odchod z katolické cirkve, se stali ¢leny Ceskobratrské
cirkve evangelické, jez byla urcitym zpisobem také novou cirkvi — na jeji pudé se v zavéru
roku 1918 spojili cesti vétici helvetského a augsburského vyznéani povoleného toleranénim

patentem z r. 1781. Jisty pocetni vzrist zaznamenaly 1 menSi cirkve. NejvéEtsi ¢ast téch, kteti

! Podrobngji bude o této problematice pojednano teprve v dalsich &astech diplomové préce, a to i s prisluinymi
odkazy na odbornou literaturu.

2 Domnivame se, Zze v tomto pfipadé je vhodnéjsi pouzit slovo ,,¢len* a nikoliv ,,véfici“, protoze téméf polovina
osob opustivsich fimskokatolickou cirkev zistala bez vyznani, coz vSak na druhou stranu nemusi automaticky

znamenat, ze tyto osoby byly nutné ateisty.



se rozesli s fimskokatolickou cirkvi, zlstala bez vyznani. Morava pfitom byla piestupovym
hnutim zasaZena daleko méné nez Cechy.

Jak autorka béhem shromazd’ovani materidlu k bakalarské praci tykajici se dé&jin
Farniho sboru Ceskobratrské cirkve evangelické v Hrabové v letech 1918-1938° zjistila,
nalezlo zminéné hnuti Pry¢ od Rima na Zabiezsku pomémé vyraznou odezvu a nebylo
prozatim podrobeno soustavnému studiu.

Zatimco Dbakalafska prace se autorka vénovala vice méné pouze pusobeni
Ceskobratrské cirkve evangelické v politickém okresu Zabieh a Sumperk, coz odpovidalo
hranicim sledovaného farniho sboru, a to jesté pfevazné v jejim zdej$im centru — v obci
Hrabova, magisterskd prace se bude vénovat prestupovému hnuti na Zabiezsku a nové
utvorenym ndbozenskym pomériim komplexné, zejména to bude znamenat rozsifeni zabéru
prace na pocatky zdejSiho pusobeni Cirkve Ceskoslovenské a jeji dalsi ¢innost v regionu
Vv letech 1918-1938.

Termin Zabtezsko je v této praci geograficky vymezen hranicemi tehdejSiho soudniho
okresu  Zabteh. Takovéto  vymezeni se sice nekryje s hranicemi  Zadné
farnosti/sboru/nabozenské obce, coz s sebou nese jisté obtize - nemlizeme napiiklad piesné
uréit pocet &lentt CCS a CCE v jednotlivych letech, miizeme pouze uvést celkovy podet &lent
nabozZenskych obci/sborti se sidlem na Zabtezsku - na druhou stranu to v§ak umoziuje vyuzit
publikovanych vysledki dobovych s¢itani lidu 1 samotnych s¢itacich operatd, které odrazeji

3 P v vy 4 ’ vilx - o v
cirkevni pfisluSnost zdejSiho obyvatelstva.” Toto vymezeni bude uZite¢né 1 z toho divodu, ze

3 HAJTMAROVA, P.: Farni sbor Ceskobratrské cirkve evangelicke v Hrabove v mezivalecném obdobi. Bakalarska
prace. Univerzita Palackého v Olomouci. Filozoficka fakulta. Katedra historie. Olomouc 2010.

* Spezialortsrepertorium der Osterreichischen Linder-Bearbeitet auf Grund der Ergebnisse der Volkszihlung
vom 31. Dezember 1910. X. Méhren. Wien 1918. Scitdnt lidu v Republice ceskoslovenské ze dne 15. unora 1921.
Dil 1. Ceskoslovenska statistika. Svazek 9. Rada VI. (S¢itani lidu, sesit 1). Praha 1924; S¢itdni lidu v Republice

Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil I. Ceskoslovenska statistika. Svazek 98. Rada VI. (S¢itani lidu, sesit



se z archivu Nabozenské obce Cirkve ceskoslovenské v Dubicku se z mezivale¢ného obdobi
zachovala pouze kronika nabozenské obce.

Néabozenské poméry na Zabiezsku nejsou jesté v odborné literatufe zdaleka
podchyceny, zvlasté problematice zdejSich nekatolickych cirkvi nebylo vénovéano pfili§
pozornosti. Tato prace si klade za cil zachytit zmény v cirkevni pfislusnosti ceského
obyvatelstva Zabiezska v letech 1918-1938, které mély sviij pavod v hnuti Pry¢ od Rima, a
uréitym zpusobem vyplnit mezeru v poznavani zdejSiho protikatolického hnuti a Zivota
nabozenskych celkt, jejichz zrod byl na Zabtezsku do znacné miry motivovan pravé timto
hnutim. To znamend, Ze budeme sledovat nejen projevy protikatolického hnuti, ale i proces
ustanovovani a dal§iho fungovani novych sborti Ceskobratrské cirkve evangelické a
nabozenskych obci Cirkve eskoslovenské na Zabfezsku® ve vymezeném Casovém obdobi.
Pokusime se poukézat na uskali, kterd ¢lenové sboru/ndbozenskych obci museli v dasledku
nové cirkevni pfisluSnosti prekonavat. Na piikladu fimskokatolické farnosti Dubicko se
pokusime odpovédét na otazku, pro¢ v nékterych obcich nalézalo ptestupové hnuti silnou
odezvu.

Osoby, které se pii s¢itani lidu nepfihlasily k Zadné cirkvi, pfitom do vyzkumu
zahrneme jen okrajové€. Stranou zajmu z cirkvi, které mély ve vymezeném regionu vétsi
pocetni zastoupeni, zlistane némecka evangelicka cirkev. Ta sice méla v Zabiehu sviij vlastni
farni sbor, avSak prestupové hnuti se ji v tomto obdobi nedotklo. Magisterska prace se ani
nebude vénovat zivotu a Cinnosti fimskokatolické cirkve. Tu bude sledovat jen ve vztahu

s protikatolickymi aktivitami.

7). Praha 1934; Statisticky lexikon obci na Moravé a ve Slezsku. Praha 1924; Statisticky lexikon obci v zemi
Moravskoslezské. Praha 1935.

SokA Sumperk, fond Okresni ufad Zabteh, inv. €. 1763 — 1809, karton ¢. 436 — 454: s¢itaci operaty 1910; SOkA
Sumperk, fond Okresni Gfad Zabieh, inv. &. 1861 — 19074, fascikl 1 — 54a: s¢itaci operaty 1921.

s Vymezeném hranicemi soudniho okresu, avSak s nékterymi nutnymi presahy do dalSich okrest.



Vnitini ¢lenéni prace bude nasledujici:

Prvnim oddil magisterské prace se bude vénovat fenoménu hnuti Pryé¢ od Rima a
pokusime se v ném vysledovat prvni znamky nespokojenosti obyvatel s cirkevnimi poméry na
Zabtezsku. Projdeme vrcholnym obdobim hnuti Pryé od Rima se viemi jeho projevy a
zachytime zmény v ndbozenskych pomérech regionu. Do tohoto oddilu jsme zatadili i
pocatky hromadnych vystupt z fimskokatolické cirkve.

Druhy oddil se bude pln¢ vénovat Cirkvi Ceskoslovenské v zabiezském regionu a
viem problémim, které musela fesit. Ceskobratrské cirkvi evangelické se bude vénovat tieti
oddil prace. Vzhledem k tomu, ze druha jmenovana cirkev byla pfedmétem bakalarské prace
autorky, bude ji vénovano mén¢ prostoru a budeme se snazit ptisobeni obou cirkvi v regionu
urditym zptisobem srovnavat. Ve srovnani s bakalafskou praci se u Ceskobratrské cirkve
evangelické budeme vice vénovat samotnym pocatkiim cirkve na Zabtezsku i podilu
,hovych™ a ,starych evangelikd na spravé sboru. Vyvoj obou cirkvi na Zabiezsku dovedeme
do roku 1938.

Teologicky vyvoj - s vyjimkou sledovani projevii tzv. pravoslavné krize v CCS -
cirkvi pfitom zistane stranou naseho zajmu. Jeho popis by notn¢ presahl rozsah magisterské
prace a o nabozenskych predstavach samotnych ¢leni mame jen minimum informaci.
Posledni pozndmka se tykd jmen politickych obci uzivanych v dané préaci. Rozhodli jsme se
pouzivat soucasné ndzvy obci. Proto budeme psat HosStejn a nikoliv HoStyn nebo Bohdikov
namisto Ceského Bohdikova. Historické nazvy budeme uZivat jen pii citaci pramenii. Naproti
tomu dtisledné uzivame dobového nazvu ,,Ceskoslovenska cirkev®, ackoliv dana cirkev v roce

1971 ptijala ke svému dosavadnimu jménu ptivlastek ,,husitska“.

10



Prameny a literatura

Spolecenské zmény po roce 1989 piinesly moznost vénovat se tématiim spjatym
s cirkvemi naplno a seriozné€. Problematika protikatolického hnuti v ¢eskych zemich po roce
1918 je tak v celostatnim méfitku jiz pomémé dobfe zpracovana, a to zejména diky
publikacim Pavla Marka a MiloSe Trapla. Oba autofi se otazkam protikatolického hnuti
vénovali zejména v pracich tykajicich se politického katolicismu, Pavel Marek také v ramci
tématu reformniho hnuti uvnité fimskokatolické cirkve na naSem Uzemi a vzniku Cirkve
Geskoslovenské.®

Pocatek Ceskoslovenské cirkve v celostatnim méfitku je tedy dobie zachycen,” v
jednotlivych regionech neni piisobeni cirkve jests zdaleka zmapovéano.®

Naproti tomu vznik Ceskobratrské cirkve evangelické stoji pondkud stranou zajmu
historiki. Obvykle se studovaly a studuji d€jiny evangelictvi v ¢eskych zemich pted rokem
1918, ackoliv v poslednich letech se — zejména zasluhou Zdetika NeSpora — zacinaji objevovat

1 prace tykajici se Ceského evangelictvi po roce 1918. Zdrojem zadkladnich informaci o

Ceskobratrské cirkvi evangelické vSak stale zlstavaji predevsim publikace vydané samotnou

® Konkrétni publikace viz zavéreéné Prameny a literatura.

" Uved'me alespoi publikaci D. Frydla: Reformni naboZenské hnuti v pocatcich Ceskoslovenské republiky. Snaha
o reformu katolicismu v Cechdch a na Moravé. Brno 2001; P. Marka: Cirkevni krize na pocdtku prvni
Ceskoslovenské republiky. Brno 2005; M. Salajky: Proces ustanovovini a duchovni spravy nabozZenskych obci
Cirkve Cceskoslovenské husitské 1920 az 2000. Praha 2003 a studii M. Balatkové: Organizacni vyvoj
Ceskoslovenské cirkve (husitské) na Moravé a ve Slezsku. In: XXVII. mikulovské symposium 2002. Brno 2003,
S. 227-241.

8 Ztejm& nejpodrobn&ji je zpracovano Rakovnicko (zasluhou Jana Krska), severovychodni Cechy (sbornik
Pocatky Cirkve ceskoslovenské v severovychodnich Cechach 1920-1925. Hradec Kralové 2008.) a Litovelsko
(prace P. Marka: Josef Zidek. Nastin Zivota a dila reformniho knéze, zakladatelské postavy pravoslavné cirkve na
Moravé. Olomouc 2010 a K problematice tzv. boje o kostely na pocatku prvni Ceskoslovenské republiky. In:

Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas philosophica. Historica, r. 22, sv. 34, 2008, s. 59-73.
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cirkvi.? Piisobeni cirkve v jednotlivych regionech je viak na rozdil od Ceskoslovenské cirkve
zdokumentovano 1épe, a to diky sbornikiim a kniznim pracim, které uz vydaly Cetné farni
sbory. O prestupovém hnuti, jez ostatné neni pro Ceskobratrskou cirkev evangelickou tak
kardindlnim tématem jako pro Cirkev ceskoslovenskou, nas vSak informuje jen nékolik
publikaci, z nichz nejobsaznéjsi udaje o tomto fenoménu poskytuje kniha FrantisSka Bednare
z roku 1924.%° Prestupové hnuti, a to v ramei oblasti svého piisobent (tj. Plzefiska), zpracoval
plzensky farar Karel Machotka, ktery jej na Plzenisku vedl.

Jak je na tom surovni zpracovani vySe uvedenych témat region sledovany touto
magisterskou praci? Zde musime konstatovat, ze ndbozenskému déni na Zabtezsku v prvni
poloviné 20. stoleti nebylo dosud vénovano pfili§ pozornosti. Vyjimku tvoii dvé diplomové
prace obhdjené na teologické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci. Prvni z praci
Snazvem Nabozenské pomeéry v Zabreze na Morave 1918-1950, jejiz autorkou je M.
Vepfkovél,11 je pojata prevazné jako kronika fimskokatolické farnosti v Zabiehu a zdejSich

kulturnich pomérd prvni poloviny 20. stoleti. Jadro prace predstavuje popis

° Napt. BEDNAR, F.. Pamdtnik ceskobratrské cirkve evangelické. Ceskobratrska cirkev evangelicki a jeji
seniordty a sbory na stezkich minulosti a na prahu pritomnosti. Praha 1924; Cirkev v proménach casu 1918-
1968. Sbornik k 50. vyroci spojeni ceskobratrské cirkve evangelické. Praha 1969, Cirkev v proméndch casu
1969-1999. Shornik Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha 2002; Fialova, E.: Maly obrazovy privodce
déjinami Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha 2008.

' BEDNAR, F.: Pamdtnik ceskobratrské cirkve evangelické. Ceskobratrska cirkev evangelickd a jeji seniordty a
sbory na stezkach minulosti a na prahu pritomnosti. Praha 1924. Zminky o pfestupovém hnuti obsahuji dale
zejména tyto publikace: Cirkev v proménach casu 1918-1968. Sbornik k 50. vyroci spojeni Ceskobratrské cirkve
evangelické. Praha 1969; FIALOVA, E.: Maly obrazovy privvodce déjinami Ceskobratrské cirkve evangelické.
Praha 2008 a NESPOR, Z. R. (ed.): Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii Cech,
Moravy a ceského Slezska. Praha 20009.

' VEPRKOVA, M.: NdiboZenské poméry v Zibieze na Moravé 1918-1950. Diplomové prace. Univerzita

Palackého v Olomouci. Cyrilométodéjska teologicka fakulta. Olomouc 2002.

12



fimskokatolického cirkevniho roku v dané farnosti a vycet aktivit n¢kolika zde piisobicich
spolkii."? Nekatolické cirkve jsou tu zmin&ny pouze okrajové, stejné jako zdejsi protikatolické
hnuti. Protikatolické hnuti je naproti tomu jadrem druhé diplomové prace autora Vaclava
Hampla s nazvem NdbozZenské nepokoje 20. let 20. stoleti v Dubicku a okoli™®. Nejvice
prostoru se zde dostalo boji katoliki s nekatoliky svedenému v kvétnu 1921 o
fimskokatolicky kostel v Dubicku a jeho nasledné soudni dohife. Vaclav Hampl svoji praci
zalozil pfedevS§im na prizkumu materidlu Krajského soudu v Olomouci vztahujicimu se
k danému piipadu. Autorka této magisterské prace vyuzila studia jinych archivnich pramend,
proto v piipadé popisu boje o dubicky kostel uzila i vysledka, kterych dosahl pii svém studiu
Vaclav Hampl.

Vedle dvou vyse uvedenych diplomovych praci mohly byt dale vyuzity jen ojedinélé
studie publikované ve vlastivédném sborniku Severni Morava. Pouze vyjimecné se zminky o
tehdejSich naboZenskych pomérech na Zabiezsku vyskytuji v sepsanych d¢jinach jednotlivych
obci. Uroven jejich zpracovani je viak nékdy dosti problematicka.

Soustavnéji se nabozenskym pomériim na Zabtezsku vénoval pouze Josef Bartos,

ktery do sborniku Severni Morava pfispél dvéma studiemi reflektujicimi existenci ¢eskych

12 Ponékud nelogicky je mezi n& zatazen napiiklad i Sokol. Logické by to bylo v piipadg, pokud by byly
zminény jeho protikatolické aktivity, tak tomu vSak neni.

B Hampl, V.: Nabozenské nepokoje 20. let 20. stoleti v Dubicku a okoli. Diplomova prace. Univerzita Palackého
V Olomouci. Cyrilométodéjska teologicka fakulta. Olomouc 1997. Zkracena verze diplomové prace vysla také
jako studie ve Stiedni Moravé: Hampl, V.: Ndbozenské nepokoje 20. let 20. stoleti v Dubicku a okoli. In: Stfedni

Morava, r. 4, €. 6, 1998, s. 23-37.
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evangelikil na severozapadni Moravé!® a ktery je rovn&Z autorem biografického hesla o
hrabovském vikafi Rudolfu Sedém v Biografickém slovniku Slezska a severni Moravy.

Soustavné viak hnuti Pryé od Rima ani ¢innost Ceskobratrské cirkve evangelické a
Cirkve Ceskoslovenské na Zabtezsku studovany nebyly, proto se jako nezbytny jevi prizkum
archivnich pramend.

Bohaty studijni material poskytuji archivy Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové

a v Zabtehu, které se do dnesnich dni dochovaly prakticky v Uplnosti. Jejich soucasti jsou
napi. kroniky, protokoly ze schiizi starSovstva, knihy pfistupt a odstupt, ucetni knihy nebo
korespondence s nadfizenymi cirkevnimi organy a dalSimi Ceskobratrskymi evangelickymi
sbory i s farnimi afady jinych cirkvi. To v§e nam umoziuje detailné nahlédnout do Zivota
téchto sborii. Mnoho zajimavych udaji o déni ve sborech obsahuji i paméti vikare Rudolfa
Sedého, pul stoleti uchovavané v opisech, které se v roce 2008 dotkaly svého vydani.™
Dilezité informace o evangelicich na severozdpadni Moravé poskytuji i soudobé Véstniky
synodniho vyboru, resp. synodni rady Ceskobratrské cirkve evangelické, v nichz mimo jiné
kazdoroné vychazel schematismus viech sbori cirkve.'’

Naproti tomu ziskat ucelené udaje o pocatcich a dalsi Cinnosti Cirkve ¢eskoslovenské
na Zabiezsku bylo obtizng&j$i. V archivu NabozZenské obce Ceskoslovenské cirkve husitské
v Dubicku se z mezivale¢ného obdobi dochovala pouze kronika, ktera se navic ukazala jako

znacéné faktograficky nepfesnd a dosti jednostranné zaméfend. Archiv néboZenské obce

1 Bartog, J.: Svébohov — kolébka novodobych evangelikii na severni Moravé. In: Severni Morava, r. 47, sv. 89,
2005, s. 11-22; Bartos, J.: Mise evangelického vikare Rudolfa Sedého ke krajaniim na Volyni a Ukrajiné. n:
Severni Morava, r. 40, sv. 72, 1996, s. 27-34.

> Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Sesit 6. Ostrava 1996, s. 118.

18 Sedy, R.: Paméti pana vikdre Sedého. Benesov 2008.

Y Véstnik synodniho vyboru Ceskobratrské cirkve evangelické, 1919-1930, r. 1-12, Praha a Vésmik synodni rady

Ceskobratrské cirkve evangelické, 1931-1941, r. 13-24, Praha.
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protokoly o schiizich mistniho vyboru z let 1929-1931 a jedna kniha piestupti. Proto bylo
nezbytné prozkoumat materialy Ceskoslovenské cirkve husitské ulozené v Zemském archivu
v Opavé, poboéce Olomouc, a to konkrétné fond Zemské rady starsich cirkve ¢eskoslovenské
pro Moravu a Slezsko Olomouc a fond Diecézni rady cirkve Ceskoslovenské (husitské)
Olomouc.

Hnuti Pry¢ od Rima na Zabtezsku, po&atky Ceskobratrské cirkve evangelické a Cirkve
Ceskoslovenské i aktivity osob bez vyznani dokumentuji zpravy v novinach vydavanych tehdy
v Zéabtehu a stojicich nazoroveé proti sob¢, a to v Nové severni Morave, listu Ceskoslovenské
strany lidové, a v Moravském severu, mezi jehoz redaktory byli Casto ucitelé a ktery
inklinoval k podpote zdejsich ceskych nekatolickych politickych stran (s vyjimkou krajni
pravice a levice). V roce 1920 a 1921 bylo nabozenské hnuti na Zabtezsku jednim ze
stézejnich témat obou listll a oba tabory své kroky navzajem peclivé sledovaly.18

Presné¢ udaje o poctech ¢lend jednotlivych cirkvi i osob bez vyznani poskytuji
vysledky séitani lidu v roce 1910 a 1921 v jednotlivych obcich soudniho okresu Zabieh.'

S¢itaci operaty nam umoziuji podniknout i urcitou sociologickou sondu do nabozenskych

8 pro ugely prace byly studovany nasledujici roéniky: Moravsky sever, 1918-1924, r. 18-24, Zabieh a Novd
severni Morava, 1918-1922, r. 1-4, Zabieh (1. ro¢nik v Olomouci).

19 Statni okresni archiv Sumperk, fond Okresni Gfad Zabieh: inv. &. 1763 — 1809, karton &. 436 — 454: sgitaci
operaty 1910 a inv. ¢. 1861 — 19074, fascikl 1 — 54a: s¢itaci operaty 1921. Vedle toho miiZeme vyuzit publikaci
Statniho statistického utadu: Scitani lidu v Republice Cceskoslovenské ze dne 15. umora 1921. Dil L
Ceskoslovenska statistika. Svazek 9. Rada VI. (S¢itani lidu, seit 1). Praha 1924; Scitani lidu v Republice
Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil 1. Ceskoslovenska statistika. Svazek 98. Rada VI. (S¢itani lidu, sesit
7). Praha 1934; Statisticky lexikon obci na Moravé a ve Slezsku. Praha 1924; Statisticky lexikon obci v zemi
Moravskoslezské. Praha 1935. Spezialortsrepertorium der Osterreichischen Lénder-Bearbeitet auf Grund der

Ergebnisse der Volkszdhlung vom 31. Dezember 1910. X. Mahren. Wien 1918.
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poméra na Zabiezsku. V ptipadé s¢itani lidu vykonaného v r. 1930 uz bylo v této praci uzito
pouze vysledkd publikovanych tehdej$im Statnim statistickym tfadem.?

O nabozenském déni vypovidaji i1 dal§i materidly z archivu Okresniho ufadu
v Zabiehu?! uloZeného ve Statnim okresnim archivu v Sumperku. Ty poskytuji pohled
staitnich organi na tehdej$i poméry na Zabiezsku. V Sumperském archivu bylo rovnéz
nahlédnuto do archivli obci, do jejichz Zivota zasdhlo protikatolické a piestupové hnuti nejvic.
Konkrétné se jedna o prozatim nezpracované archivy obci Hrabova, Janoslavice, Bohuslavice
a Dubicko a mésta Zabiieh. Znich bylo vyuzito zejména protokolli o zasedani
obecniho/méstského zastupitelstva a obecni/méstské rady, piipadné i obecnich kronik.

Pohled katolikti na tehdejsi déni poskytuji - vedle jiz uvedenych regionalnich novin,
archivu obci a okresniho ufadu - zejména materidly z fimskokatolickych farnosti. V této praci
byly vyuzity prameny z archivu prozatim nezpracovaného Rimskokatolického farniho tiadu
v Dubicku a Rimskokatolického farniho archivu v Zabiehu, jejichZ &ast je ulozena ve Statnim
okresnim archivu v Sumperku.

Aby bylo téma hnuti Pry¢ od Rima na Zibfezsku poznano dokonale, bylo by tieba
nahlédnout do Zivota vSech zabtezskych obci a jejich fimskokatolickych farnich trada. Lépe
by to osvétlilo, pro¢ v nékterych obcich nalezlo ptrestupové hnuti tak silnou odezvu, zatimco
jiné jim byly téméf nedoteny. Zajimavé by bylo rovnéz sledovat zmény v cirkevni
piislusnosti némeckého obyvatelstva, byt byly malé. Pii studiu knihy pfestupi

Rimskokatolického farniho ufadu v Zabiehu se ukazalo, ze zde nékteré osoby némecké

2 Scitani lidu v Republice ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil 1. Ceskoslovenska statistika. Svazek 98.
Rada VI. (S¢itani lidu, sesit 7). Praha 1934.

2! Zejména SOKA Sumperk, fond Okresni iiFad Zabieh: sign. Pres 324/1920, inv. &. 41: Informacni zpravy za r.
1920; sign. Pres 324/1921, inv. &. 42: Informacni zpravy za r. 1921 a inv. ¢. 1081, kart. ¢. 215: Mezikonfesni

zaleZitosti.
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narodnosti zacaly ve 30. letech opoustét fimskokatolickou cirkev z divodu nacistického

, 22
hnuti.

22 SOKA Sumperk, fond Farni ufad Zabieh, inv. ¢. 49, Matrika apostatarum 1913-1938.
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I. Hnuti Pry¢ od Rima

1.1 Hnuti Pry¢ od Rima

Hnuti Pry¢ od Rima® — takto sami aktéfi Casto oznadovali své tazeni proti
fimskokatolické cirkvi, jehoz se v prvnich letech samostatného ceskoslovenského statu
ucastnili. V odborné literature se timto pojmem, nebo jeste Castéji terminem ,,kulturni boj“?,
oznaCuji snahy po omezeni vlivu fimskokatolické cirkve probihajici od druhé poloviny
devatenactého stoleti (nejen) v Rakousko — Uhersku.”® Cilem tohoto ve svych zakladech
liberalniho hnuti bylo oslabit, piipadné zcela vylouéit fimskokatolickou cirkev z politického,
kulturniho 1 ekonomického zivota spoleCnosti a statu. Piesto ziistavala habsburska monarchie
(alespon jeji rakouska ¢ast) az do svého konce s katolickou cirkvi siln€ provdzana, coz se

odrazelo i v podobé platného rodinného prava nebo Skolskych zdkonl. Stat této cirkvi

poskytoval ochranu, vedle toho ji vSak vyuzival ve sviij prosp&ch.?

% Sviij nazev prevzalo od Casové predchazejiciho obdobného némeckého hnuti Los von Rom.

# Milos Trapl uziva pojem ,.kulturni boj* pro situaci, kdy je tazeni proti fimskokatolické cirkvi organizovano
samotnym statem, jak tomu bylo v bismarckovském nebo hitlerovském Némecku, zatimco ,,Pryé¢ od Rima*“ je
vedeno zdola. TRAPL, M.: Hnuti ,,Pry¢ od Rima* (Los von Rom). In: Politicky katolicismus v nastupnickych
statech Rakousko — Uherské monarchie v letech 1918-1938. Olomouc 2001, s. 13-29; TRAPL, M: Spolecnost a
cirkev v Ceskych zemich (1900-1945). In: Cesko — slovensk4 historicka ro¢enka. Brno 2006, s. 185-206.

% Podobné tendence sméfujici k oslabeni cirkvi vieobecn& probihaly soudasné i v daliich zemich zdpadniho
svéta.

% TRAPL, M.: Hnuti ,, Pry¢ od Rima “ (Los von Rom), c. d., s. 13-29; TRAPL, M.: éesk)? politicky katolicismus
v letech 1918-1938. In: Cesk}'/ politicky katolicismus 1848-2005. Brno 2008, s. 177-182; TRAPL, M: Spolecnost
a cirkev v C’eslg}ch zemich (1900-1945), c. d., s. 185-206; MAREK, P.: Cirkevni krize na pocatku prvni
Ceskoslovenské republiky. Brno 2005, s. 14-21; MAREK, P.: Cirkve a ceskd spolecnost v 19. a na pocatku 20.
stoleti. In: Cesko — slovenské historicka roéenka. Brno 2006, s. 144-154; MAREK, P.: Cesky katolicismus 1890-

1914. Kapitoly z déjin ceského katolického tabora na prelomu 19. a 20. stoleti. Rosice 2003, s. 511-541; BALIK,
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Mezi némeckojazycnym obyvatelstvem Ceskych zemi vyvolalo na konci 19. stoleti
protikatolické hnuti ve spojeni s nacionalnim hnutim uréitou prestupovou vinu
z fimskokatolické cirkve.?” Ceské obyvatelstvo Fimskokatolickou cirkev sice vyrazn&ji pred
rokem 1918 neopoustélo, jiz od druhé poloviny 19. stoleti se vSak Ceské nacionalni hnuti
s cirkvi rozchazelo. Identifikovalo se (zejména v Cechach) s nekatolickymi etapami &eskych
dgjin a katolickd cirkev byla stdle vice vnimana jako soucdst vladnich struktur, narodu
nepfatelskych. Specifikem ¢eského obyvatelstva (opét zejména v Cechach) se stavalo tzv.
matrikové katolictvi — katolictvi zlistavalo sice vétSinovym nabozenstvim, avSak ¢im dal vice
se stavalo formalnim.

Protikatolické nalady se pivodné projevovaly zejména negativnim postojem ceskych
politickych stran k politickému katolicismu. K odptrcim silného vlivu cirkve ve spole¢nosti
patfili mnozi pfislusnici inteligence, zejména ucitelé, kteti byli snad nejvice omezovani
kulturnim vlivem ¥imskokatolické cirkve ve stats.?

Mezi &eskym obyvatelstvem &eskych zemi se hnuti Pry¢ od Rima i v podobé
ptestupového hnuti rozsifilo po zrodu samostatného ceskoslovenského statu. Tehdy se tradicni
liberalismus a pokracujici sekularizace ceské spole¢nosti spojily s protihabsburskym
narodnim hnutim. V fimskokatolické cirkvi byla spatfovdna vyznamna opora byvalého
vladnouciho rezimu, coz bylo zpiisobeno tradi¢nim spojenim habsburského statu, rodu a
fimskokatolické cirkve, a v jejim oslabeni dalezity prvek ¢eskoslovenské nezéavislosti.”

V nejbouilivéjsi etapé tohoto hnuti, v letech 1918-1920, se do boje proti

fimskokatolické cirkvi rtiznou mérou zapojily vSechny Ceské nekatolické politické strany a

S.: Kulturni boj v ceskych zemich a politicky katolicismus. In: Teorie a praxe politického katolicismu 1870-2007.
Brno 2008, s. 79-93.

270 této problematice pojednavaji zejména prace K. Kaiserové.

% TRAPL, M.: Hnuti ,, Pry¢ od Rima* (Los von Rom), c. d., s. 13-15.

2 Tamtéz, s. 16-17.

19



fada organizaci a instituci, v&etn& nekatolickych cirkvi.*® Vyrazn& jej zivily historické
reminiscence. Byly pfipomindny skute¢né i udajné kiivdy fimskokatolické cirkve a Vatikdnu
viidi Seskému narodu. Zaroveii bylo hnuti Pry¢ od Rima odrazem vieobecné krize spoleénosti
po prvni svétové valce, ktera chtéla bofit autority a zminéné hnuti ji to umoznovalo. V
lidovém prostiedi se tento radikalismus projevil v niceni kulturnich pamatek, boteni kiizl a
soch. Impulsem k tomuto jednani se stalo svrzeni marianského sloupu na Staroméstském
namésti dne 3. listopadu 1918, ktery byl omylem povazovan za oslavnou pfipominku
bélohorské porazky. Pro politické subjekty bylo toto hnuti navic vitanou pfilezitosti, jak
oslabit konkurenci katolickych politickych stran.®*

Po vzniku Ceskoslovenska bylo ze zakonodarstvi odstranéno mnoho dFivéjsich
prokatolickych ustupkii, nejdtlezitéjsiho cile protikatolického hnuti — odluky cirkve od statu
vSak dosazeno nebylo. Od dalekosahlych zmén bylo upusSténo s ohledem na slozité
vnitropolitické 1 mezinarodni poméry.

Viditelnym vysledkem hnuti Pry¢ od Rima se tak stalo podetni oslabeni
fimskokatolické cirkve; opustilo ji asi 1 750 000 o0sob.* Nejvetsi ¢ast presla do nove vzniklé
Cirkve ¢eskoslovenské nebo zlstala bez vyznani, ¢ast byvalych katolikti zamitila do v jistém
ohledu taktéz nové Ceskobratrské cirkve evangelické. Obé tyto cirkve se prezentovaly
V opozici vici fimskokatolické cirkvi jako narodni organizace.

Zminény Ubytek zaznamenala fimskokatolickd cirkev mezi Ceskym obyvatelstvem

¢eskych zemi. Katolickou cirkev opustilo jen asi 15 000 ceskoslovenskych Némci, protoze,

0 TRAPL, M.: Cesky politicky katolicismus v letech 1918-1938., c. d. s. 181.

31 TrRAPL, M.: Hnuti ., Pryc¢ od Rima “ (Los von Rom), c. d., s. 13-29; TRAPL, M.: C'esk)} politicky katolicismus
v letech 1918-1938, c. d. s. 177-182; MAREK, P.: Cirkevni krize na pocatku prvni Ceskoslovenské republiky.
Brno 2005, s. 14-21.

32 TRAPL, M.: Hnuti ,, Pryc¢ od Rima“ (Los von Rom), c. d., . 27-28.
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jak uz bylo uvedeno vyse, toto hnuti bylo motivovano vyrazn& nacionaln&.*®* Rovn&z
Slovensko jim nebylo téméf zasaZeno, tam naopak vyvolavalo proticeské nalady.*

Po vzniku Ceskoslovenska do$lo v nasem prostiedi k dilleZitym zménam ve struktuie
existyjicich cirkvi. Snaha knézi sdruzenych v Jednoté katolického duchovenstva o reformu
fimskokatolické cirkve, ktera se tehdy i v souvislosti s protikatolickym hnutim nachazela
v Krizi, nakonec vedla k rozstépeni cirkve. Poté, co byly reformni navrhy papezem a domaci
cirkevni hierarchii zamitnuty, ustanovila dne 8. ledna 1920 radikalni ¢ast knézstva novou
Ceskoslovenskou cirkev.®

Po vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu doslo také k narodnostnimu rozde€leni
tolerancnim patentem povolenych evangelickych cirkvi augsburského (luterského) a
helvétského (reformovaného) vyznani. Generdlni sném ceskych evangelikii augsburského a
helvétského vyznani, konany v Praze ve dnech 17. — 18. prosince 1918, rozhodl o jejich
spojeni v nové ustanovené Ceskobratrské cirkvi evangelické, ktera se pfihlasila k tradici ¢eské
reformace a piijala Ceskou konfesi z roku 1575 a bratrské vyznani z roku 1662.% Rozdé&leni
Té&sinska mezi Polsko a Ceskoslovensko vedlo ke vzniku Augsburské evangelické cirkve ve
vychodnim Slezsku, ve které mé&li pfevahu nacionalné orientovani Polaci. Némecti evangelici
se na sjezdu v Trnovanech dne 26. fijna 1919 spojili do Némecké evangelické cirkve, ktera se

ptihlasila k augsburské konfesi.’

% A&koliv mezi némeckym obyvatelstvem doslo k jistému piiklonu ke starokatolictvi.

¥ TRAPL, M.: Cesky politicky katolicismus v letech 1918-1938. In: Cesky politicky katolicismus 1848-2005.
Brno 2008, s. 179.

% Této cirkvi se bude podrobné vénovat druhy oddil diplomové prace.

% RiCAN, R.: Jak doslo k sjednoceni Ceskych cirkvi augsburského vyznani a helvétského vyzndni roku 1918. In:
Cirkev v proménach Casu. Sbornik k 50. vyro¢i spojeni ceskobratrské cirkve evangelické. Praha 1969, s. 9-15.
Této cirkvi bude vénovan tieti oddil diplomové prace.

¥ MAREK, P.: Cirkevni krize na pocdtku prvni Ceskoslovenské republiky. Brno 2005, s. 9-12.
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1.2 NabozZenské poméry na Zabiezsku pred rokem 1918

Zabiezsko bylo pred rokem 1918 téméF &isté katolickym regionem.*® Mezi Seskym
obyvatelstvem byl pouze v obci Svébohov filialni reformovany sbor, jehoZ matefsky sbor se
nachazel az v Olomouci. Ve Svébohové méli evangelici svij vlastni hibitov, maly kostelik a
sborovy domek. Od roku 1908 mezi nimi ptisobil, nejprve jako diakon, poté jako vikar Rudolf
Sedy.* Svébohovsky sbor ¢&ital pred rokem 1918 pouze 80 — 90 &lent.”® Krom& malé
skupinky evangeliki ze Svébohova jej tvofili jednotlivci roztrouseni po celém zabtezském
okresu. To, ze na Zabtezsku k prestupim ceského obyvatelstva k jinym cirkvim v této dobé
nedochézelo, doklada skutecnost, Ze mimo Svébohov se v ptipadé ceskych evangelikt jednalo
o osoby, které se sem piestéhovali z mist, vnichz byly evangelické sbory. Samotna
svébohovska komunita se udrzovala siiatky s evangeliky z Horni Cermné na Chrudimsku,
S nimiz méla spole¢nou minulost.

Evangelici némecké narodnosti meli sviij unionovany (tj. pro evangeliky augsburského
1 helvétského vyznani) sbor v Zabiehu. Za jeho vznikem stila podnikatelskd rodina Brassi.

Wilhelm Brass (1819 — 1897) pochazel z Pruska a do Zabiehu se ptest¢hoval v roce 1856.

%V roce 1910 zde zilo 30 739 katoliki, 248 evangelikii helvétského (reformovaného) a augsburského vyznani,
65 zidt, 13 starokatolikli a 6 osob bez vyznani. Spezialortsrepertorium der Osterreichischen Linder-Bearbeitet
auf Grund der Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1910. X. Méhren. Wien 1918, s. 38-9; SOkA
Sumperk, fond Okresni Gfad Zabieh, inv. &. 1763 — 1809, karton &. 436 — 454: s&itaci operaty 1910.

% Bartos, J.: Svébohov — kolébka novodobych evangelikii na severni Morave. In: Severni Morava, . 47, sv. 89,
2005, s. 11-12.

“0 BEDNAR, F.: Pamdtnik ceskobratrské cirkve evangelické. Ceskobratrskd cirkev evangelickd a jeji seniordty a
sbory na stezkdach minulosti a na prahu pritomnosti. Praha 1924, s. 445. Podle vysledk s¢itani lidu v roce 1910
zilo ve Svébohoveé 697 katolikt a 46 evangelikt. I se Svébohovem se dalSich obcich k reformovanému vyznani a
Ceské dorozumivaci fe€i (narodnost se nezjiStovala, ¢ehoz mohli vyuzivat némecti zaméstnavatelé) ptihlasilo
celkem 68 osob. Dalsich zhruba 10 reformovanych evangelikli s némeckou dorozumivaci fe¢i pozdéji najdeme

mezi ¢leny CCE, takze Bednaiem udavané ¢islo mizeme povazovat za odpovidajici skute¢nosti.
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Zde vybudoval mistni nejvétsi textilni zavod a stal se spole¢nikem tfady dalSich némeckych

podniki.*

Také Hermann Schefter, majitel druhé nejvétsi textilky v Zabtehu, byl
evangelického vyznani. Kolem rodiny Brasst se pak soustfedila skupina mistnich némeckych
evangelikll. Brassové byli hlavnimi podporovateli némeckych evangelickych sborl na severni
a stiedni Moravé. I némecky evangelicky kostel v Zabiehu byl jejich dilem.*?

Némecky sbor v Zabtehu tvotila rozvétvend rodina Brasst, z nichZ nejstarsi ¢lenové
rodu se stale povazovali za evangeliky helvétského vyznani, coz byl také hlavni diivod, pro¢
némecky zéabiezsky sbor vznikl jako unionovany.* Dalsi skupinu némeckych evangeliki
tvofili nektefi uitelé a Zaci zabiezské némecké pramyslové skoly,** pochézejici nejcastdji ze
slezskych sbor.*® Nékolik ndmeckych obyvatel Zabieha se piihlasilo k evangelictvi v ramci
hnuti Los von Rom. Posledni skupinu mezi némeckymi evangeliky Zabiehu tvofili ¢asto
zahrani¢ni zaméstnanci Brassovych tovaren. V dalSich obcich zabiezského okresu se opét
jednalo pouze o jednotlivce. Celkovée tu pted valkou Zilo zhruba 160 némeckych evangeliki.

Déle byla na Zabtezsku mala Zidovska komunita, ktera se stale zmensovala, a 13 osob,

které se vroce 1910 piihlasily ke starokatolické cirkvi. Je pfiznacné, Ze Sest osob, které

uvedlo stav bez vyznani, bylo Ceské narodnosti a jednalo se o pfisluSniky svobodnych

* Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Sesit 11. Ostrava 1998, s. 18-19.

“2 NESPOR, Z. R. (ed.): Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii Cech, Moravy a
Ceského Slezska. Praha 2009, s. 516. BARTUSEK, J.: Jak se cesSti a némecti evangelici na prelomu 19. a 20. stoleti
spolu hasterili. In: Sttedni Morava, r. 9, €. 16, 2003, s. 92-99.

* To znamenalo, 7e némedti evangelici helvétského vyznani nemuseli patfit pod filidlni sbor ve Svébohove,
ktery byl Cesky.

“V roce 1919 byla piestéhovana do Sumperku.

 Viz sgitaci operaty SOKA Sumperk, fond Okresni ufad Zabieh, inv. & 1807 — 1809, karton ¢&. 449 — 454:

scitaci operaty 1910.
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povolani — 1ékarnika ze Zvole, rodinu advokéata ze Zabtehu a ufednika s manzelkou rovnéz ze
Zabtehu.

Zabiezsky okres byl z hlediska narodnosti vétSinoveé Cesky, ale se silnou némeckou
mensinou. Samotné mésto Zabteh se stalo vétSinoveé ¢eskym po ptipojeni obce Krumpach
vroce 1919. Zabrezsky okres spadal z hlediska fimskokatolické cirkevni spravy pod Ctyfi
dékanaty a Ctrnéct farnosti a jedno samostatné kaplanstvi. Farnosti Dolni Hyn¢ina, Lubnik,
Tatenice a kaplanstvi Pobuci tvofili farnici némecké narodnosti. Farnosti Rohle a Zabteh byly
narodnostné smisené. Tim bylo vymezeno mozné budouci pisobeni povale¢ného hnuti Pry¢
od Rima.

V Zabiehu-Krumpachu méla silné pozice kiestansko-socialni strana, v mezivale¢ném
obdobi se Ceskoslovenska strana lidova stala nejsilngj§im politickym subjektem na

Zabtezsku, coz mélo také nemaly vliv na zdejsi protikatolické hnuti.

1.3 Hnuti Pry¢ od Rima na Zabieisku*®

Jestlize Milo§ Trapl uvadi,” ze prestupové hnuti probihalo ve dvou hlavnich vinach,
znichZz prvni nastala bezprostfedné po 28. fijnu 1918 a druha vroce 1920 nasledkem
ztroskotani snah o reformu fimskokatolické cirkve, pak pro ZabieZsko plati druhy piipad. AZ

do léta 1920 tu fimskokatolickou cirkev opustilo jen nékolik jednotlived.*®

% Nasledujici dvé kapitoly Easteéné vyuzZivaji informaci ziskanych pii sestavovéni bakalaiské prace autorky.

47 TRAPL, M.: Hnuti ,, Pryc¢ od Rima“ (Los von Rom), c. d., S. 22.

*® To doklad4 kniha piistupti k CCE v archivu Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, I1-
B/1: Kniha piistupt 1918-1921, kniha odstupt Rimskokatolického farniho Gfadu v Zabiehu, SOKA Sumperk,
fond Farni afad Zabieh, inv. ¢. 49, Matrika apostatarum 1913-1938, jednak to naznacuji zpravy z tehdejsiho
Moravského severu a Nové severni Moravy. Nicméné ani udaje v matrikach farnich ufada jednotlivych cirkvi
nejsou zcela pfesné. Rada osob uz oividné puisobila v nové cirkvi, aniz by o tom ta stavajici byla informovana

(Srov. Archiv Nabozenské obce Cirkve &eskoslovenské husitské v Zabfehu, Clensky seznam piislusniki
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Do roku 1920 predstavovaly pro ceské obyvatele Zabtezska jedinou alternativu
k ¥fimskokatolické cirkvi stav bez vyznani, nebo Ceskobratrska cirkev evangelicka s filialnim
sborem ve Svébohové. Jak jiz bylo uvedeno dfive, filidlni sbor tehdy jesté reformované
evangelické cirkve ve Svébohové tvoftilo pred valkou pouze 80 — 90 osob. K piestupiim ve
prospéch této cirkve nedochézelo. Pouze v roce 1918, jest¢ za valky, prestoupila
k evangelické cirkvi reformovaného vyznani rodina zelezni¢niho stani¢niho mistra
z Postielmova a jedna Zena ze Zborova.*’ Na konci valky se pfisel na bohosluzby do
Svébohova podivat advokat Richard Indra® s rodinou. Do Ceskobratrské cirkve evangelické
vsak nevstoupil. Rimskokatolickou cirkev sice opustil, ale zlstal bez vyznani, dokonce

piisobil jako piedseda mistniho sdruZeni Volné myslenky.” Svébohov sice zalali posléze

Mistniho vyboru CCS v Zabiehu k 1. 1. 1927), nebo osoby z cirkve vystoupily, ale sviij vstup nové cirkvi
neohlasily. Ufedni postup, kdy dotyéni méli nahlasit zmé&nu nabozenského vyznani piisluiné okresni politické
spravé (ta pak informovala opousténou cirkev) a zaroven se prihlasit farnimu ufadu nové cirkve, nebyl vzdy
dodrzovan. Tak se stavalo, Ze se nékteré osoby piihlasily do cirkve dvakrat nebo se chtéli odhlasit lidé, o nichz
farni ufad vibec nevédél.

* Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, 1I-B/1: Kniha piistupi 1918-1921,
nestr.

%0 Stal se prvnim povale&nym starostou mésta Zabieh.

1 Volna myslenka sdruzovala osoby bez vyznani. Nebyla viak ryze ateistickym spolkem. Setkavali se v ni
osoby sriznym pohledem na naboZenstvi. Vystupovala spiSe proti cirkevnictvi a zakladem ji byl
antikatolicismus, coz se odrazelo i v jejim rozporuplném vztahu k nekatolickym cirkvim. O ni vice KUDLAC, A.
K. K.: Pribéh(y) Volné myslenky. Praha 2005. Mistni sdruzeni Volné myslenky v Zabtehu zahdjilo svoji ¢innost
spoletné s pocatky piestupového hnuti do CCS a CCE na Zabiezsku. Véstnik volné myslenky. Moravsky sever,
23.7.1920, r. 20, ¢. 32, , str. 2. V jeho cele pusobil napiiklad zminovany Richard Indra, FrantiSek Merta, feditel
chlapecké méeStanské Skoly a posléze okresni Skolni inspektor, nebo Antonin Tollner, zodpovédny redaktor
Moravského severu Véstnik Volné Myslenky. Moravsky sever, 13. 8. 1920, r. 20, ¢. 35, s. 6. Tento spolek
V nasledujicich mésicich zacal v Zabiehu poradat kazdotydenni Nedélni Skolu Volné myslenky s pfednaskami na

nejruznéjsi témata. Poskytoval tak osobam bez vyznani alternativu k navstévé kostela. Svym ¢lenim Volna
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pravidelné navitévovat i Josefa Cernochova, ugitelka z divéi méstanky v Zabiehu, 1ékarnik
Julius Pospisil a knihkupec Joza Maly,>® ale bezprostiednd po vzniku Ceskoslovenska zde
piiliv véficich do Ceskobratrské cirkve evangelické nenastal. Prvnim nové piistoupiviim
Clenem se stala az v ¢ervnu 1919 zminéna Josefa Cernochova a v fijnu tohoto roku Joza
Maly.”® Na Zéabfezsku ziejmé dosud nebylo ani mnoho osob, které by opustily
fimskokatolickou cirkev a zlstdvaly bez vyznani, at’ uz z toho diivodu, Ze se s jakymkoli
nabozenstvim definitivné rozesly, nebo protoze prozatim nevédely, ke které cirkvi by se mély
pridat, kdyz je ta fimskokatolicka zklamala.

Pokud mutizeme soudit i z obsahu zabtezskych listit Moravsky sever a Nova severni
Morava, bezprostiedn& po vzniku republiky se hnuti Pry¢ od Rima na Zabiezsku omezovalo
hlavné na spory mezi zastanci a odpurci navrhovanych zakont o odluce cirkve od statu, o
upravé manzelského prava zrovnopravnénim obcanskych snatkll s cirkevnimi a povolenim
rozvodu ¢i o upraveé Skolnich zakont a povoleni kremaci. Z fady zdejSich obci mély byt do
parlamentu zasilany petice podporujici, nebo naopak odmitajici tyto navrhy. Peti¢ni akce proti

r o r o V1w ’ . P ’ © vr v s 54
navrhiim zakond pak méli Casto zasilat do jednotlivych obci sami fimskokatolicti duchovni,”

myslenky poskytovala urcity pravni servis a jakousi poradnu. Cirkev se tento spolek snazil nahradit i jinak.
V ramci zdejsi Volné myslenky ziejmé fungovalo i pévecké sdruzeni, které tak pii pohibech svych ¢lenti mohlo
zastupovat cirkevni zpévaky. Podékovani. Moravsky sever, 22. 2. 1921, r. 21, ¢. 12, , s. 3. Volna myslenka se od
svého zalozeni castnila protikatolickych akci v Zabiehu, potadanych Casto spolecné s Cirkvi Ceskoslovenskou a
Ceskobratrskou cirkvi evangelickou. Nejvice aktivni byla v mésicich pied a po skonceni s¢itani lidu
realizovaného v tnoru roku 1921. Béhem roku 1922 jiz jeji Cinnost slabla, soudé podle zminek o ni v
Moravském severu, a snad zanikla uplné.

%2 SEDY, R.: Paméti pana vikdie Sedého. Benesov 2008, s. 115.

> Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, II-B/1: Kniha p¥istupii 1918-1921,
nestr.

% Ostie se proti této akei fimskokatolického farniho ufadu ohradilo napiiklad obecni zastupitelstvo v Hrabové.

SOkKA Sumperk, fond Archiv obce Hrabova, Protokolni kniha obce Hrabové, s. 135.
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coz jim nasledné bylo jejich odptrci vyc€itdno a bylo na to poukazovano jako na dalsi dikaz
nezdravého propojeni ndbozenstvi a politiky.

Skutecné bouflivé reakce na Zabiezsku vyvolaly vynosy ministerstva Skolstvi o
bezkonfesijni $kole,”® ve které uz neméla byt zvyhodiiovana 74dn4 z cirkvi a ndboZenstvi se
mélo stat soukromou zalezitosti zakd a vyucujicich. Ucitelé a déti se jiz nemuseli ve Skole
povinné modlit, vyucujici nadale nemuseli doprovézet zdky na cirkevni obfady. Ucitelské
konference rozhodovaly o vyzdobé tfid nabozenskymi symboly a odstraniovaly z uceben
ktize, které byly symbolem fimskokatolické cirkve, avSak ostatnich cirkvi nikoli. Proti tomu
na fadé mist protestovali katolicti duchovni a rodi¢e zakti. Rovnéz rusSeni nékterych dnt
cirkevniho kalendare jako dnti svatecnich vyvolavalo odpor. V nékterych obcich se rodice
uchylili i ke $kolnim stavkam.*® Jinde se svého ugitele zastali.

Predstavitelim c¢eskych nekatolickych politickych stran na druhou stranu vadilo, Ze
lidové jednoty, mistni organizace CSL, v fadé obci zakladaji farafi a kaplani a Ze kazatelen
V kostelech je vyuZzivano pro politickou agitaci.57 Clenové Ceskoslovenské strana lidové,
Casto v Cele se svymi duchovnimi spréwci,58 jako byli dubicky kaplan Josef Horafek nebo
zébtezsky kaplan FrantiSek Kolar,> pak nejrozhodnéji hajily z4ymy a dosavadni pozice

fimskokatolické cirkve.®

55 TRAPL, M.: Hnuti ,, Pryc¢ od Rima*“ (Los von Rom), c. d., s. 20.

% Viz Moravsky sever a Nové severni Morava. Rovnéz SOKA Sumperk, fond Okresni ufad Zabieh, sign. Pres
324/1920, inv. ¢. 41 - informacni zprava ze dne 9. 10. 1920 Okresniho hejtmanstvi v Zabtfeze adresovana
Zemské sprave politické v Brné.

> Viz Moravsky sever a Nové severni Morava.

% Nejcastgji to byli kaplani, kteti na Zabrezsko prisli teprve nedavno.

% Frantigek Kolaf se stal ve tiicatych letech i zabfezskym starostou.

60 Oblibenym heslem CSL se stalo ,,co katolik, to lidovec*.
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Hnuti Pry¢ od Rima mélo tedy prozatim piedeviim podobu boje politickych stran a
k hromadnému opousténi fimskokatolické cirkve nedochéazelo. Ptfestupové hnuti se do
poloviny roku 1920 na Zabtezsku do zna¢né miry omezovalo na skupiny obyvatelstva
kriticky se vyjadfujici k fimskokatolické cirkvi a jeji roli ve spolecnosti jiz za Rakouska —
Uherska, tedy zejména na ucitele a politicky ¢inné osoby, pti¢emz ucitelé byli Casto zaroven i
exponenty néjaké politické strany. V fad€ piipadl to navic byly osoby znamé svou narodné
orientovanou praci.®! Z fimskokatolické cirkve napfiklad vystoupili i se svymi rodinami a bez
vyznani zstavali ti profesofi zabfezského gymnazia.®” I osoby, které v této fazi vstupovaly
do Ceskobratrské cirkve evangelické, patiily k vy$e vymezené skupiné — ucitelka Josefa
Cernochova; 1ékarnik Julius Pospisil, druhy povaleény starosta Zabiehu; Joza Maly, mimo
jiné tfeti starosta Zabiehu, ale hlavné netnavny vlastenecky pracovnik a zndma postava
kulturniho a vefejného Zivota na Zabrezsku celé prvni poloviny dvacétého stoleti.®®

Teprve ve druhé poloviné roku 1920 zacali na nékterych mistech ZabteZzska obyvatelé
hromadné opoustét fimskokatolickou cirkev a vstupovat do nové ustanovené Cirkve
eskoslovenské i do zde dosud malo rozsifené Ceskobratrské cirkve evangelické. Tehdy se
piestupové hnuti rozsifilo 1 mezi ostatni skupiny obyvatelstva. Vedle ztroskotani reformnich

snah v fimskokatolické cirkvi v tom svou ulohu sehralo jist€¢ i panujici socialni napéti na

8 Na Zabiezsku bylo navic dobie pamatovano piipadu nadugitele Aloise Kone&ného z Bohdikova na
Sumpersku, ktery byl zejména pfi¢inénim bludovského farafe zemskou kolni radou z dosavadniho plisobisté
v roce 1908 odvolan a pielozen na podfadné misto. MAREK, P.: Cesk)} katolicismus 1890-1914, c. d., s. 526-529;
BALIK, S.: Kulturni boj v eskych zemich a politicky katolicismus, c. d., 5. 83-87. Navstévy Aloise Kone¢ného na
Sumpersku a Zabtezsku byly i v této dob& Moravskym severem sledovany, stejné jako Kone&ného politicka
napomohla k rozsiteni CCS v Bohdikové a v Bludov.

62 SOkA Sumperk, fond Farni ufad Zabieh, inv. &. 49, Matrika apostatarum 1913-1938.

8 0 Josefovi ,, Jozovi“ Malém viz napt. Zabieh — 750 let. Zabieh 2004, s. 118-119.
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Zabtezsku. V roce 1920 zde byla stale Spatnd zasobovaci situace, délnici zadali vyss$i mzdy,
rolnici odmitali prodavat své obili pod cenou, k tomu se pfidavaly i narodnostni tienice.®* Na
Zabtezsku tedy panovalo ovzdusi, které k radikalnim ¢intim, jakym byla i zména dosavadni
cirkevni pfislusnosti, piimo vybizelo. Zdejsi situaci navic pifimo ovliviiovalo déni na
Litovelsku, jak bude ukizano v &asti vénované CCS, kde zacalo brzy dochazet ke stietim
mezi piisludniky fimskokatolické cirkve a Cirkve Geskoslovenské.®

Chystané tnorové prvé séitani lidu v Ceskoslovenské republice, které ¢ast ob&ant
Ceskoslovenska pojala jako jakési referendum o tom, jakou ulohu bude mit fimskokatolicka
cirkev v novém staté, pak situaci na Zabtezsku vyhrotilo. Na podzim 1920 jsme v okoli
Dubicka a Hrabové, kde ziskaly mnohé stoupence Cirkev &eskoslovenska a Ceskobratrska
cirkev evangelickd, svédky obrazoboreckého hnuti: v Hrabové byla svrzena socha sv. Jana
Nepomuckého a soska Panny Marie, v Dubicku piskovcovy kiiz.°® V n&kterych obcich, opét
nejvice v okoli Dubicka a Hrabové, se zacaly objevovat prvni navrhy na spoluuzivani
cirkevnich objektd, pripadné se je pokousela néktera obecni zastupitelstva i prosadit.®’
V tydnech piedchazejicich datu ohlaSeného scitani byla pak na téma ,scitdni lidu a
nabozenstvi“ konina ftada pifednaSek a Zabtezsko bylo doslova zasypavano letaky

vyzyvajicimi k opusSténi fimskokatolické cirkve nebo naopak k dalSimu setrvani uvniti této

 SOkA Sumperk, fond Okresni Gfad Zabieh, sign. Pres 324/1920, inv. &. 41; sign. Pres 324/1921, inv. &. 42 —
informacni zpravy za rok 1920 a 1921 Okresniho hejtmanstvi/Okresni politické spravy v Zabteze Predsednictvi
Zemské spravy politické v Brné.

% Tamtéz. Dokladaji to i zpravy otiskované tehdy v Moravském severu a v Nové severni Morave.

66 Hampl, V.: Ndbozenské nepokoje 20. let 20. stoleti v Dubicku a okoli. In: Stfedni Morava, r. 4, ¢. 6, 1998, s.
23. Srov. Rimské modly padaji. Moravsky sever, 26. listopadu 1920, r. 20, &. 50, s. 3; Pokrokové barbarstvi
Vv Hrabové. Nova severni Morava, 26. listopadu 1920, 1. 2, ¢. 48, s. 3.

870 tom vice v jedné z nasledujicich kapitol.
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cirkve.®® Jednotlivé tabory tim byly rozvasnéné a poméry se pak uklidiovaly jen velice
pomalu.

Teprve v prubéhu roku 1922 se zacala situace tiSit a protikatolické nalady se opét
svedly do slovnich pfestfelek mezi ptredstaviteli nekatolickych, zejména socialistickych stran,
mezi nimiZ se stale nejhlasitdji ozyvali ugitelé,® a predstaviteli politického katolicismu, jen

tu vyraznou mérou zastupovali sami knézi.

1.4 Mozné diivody piestupu — situace v Fimskokatolické farnosti Dubicko

Dubickou farnost tvofily tfi obce — Dubicko, Hrabova a Bohuslavice. Pravé v téchto
obcich bylo pfestupové hnuti nejmohutnéjsi a nejbourlivéjsi. Jaké divody mohly vést
obyvatele téchto obci k hromadnému opousténi fimskokatolické cirkve? Prameny mistni
Ceskobratrské evangelické a Ceskoslovenské cirkevni provenience hovoii o — ackoliv jejich
objektivita je zpochybnitelnd — déletrvajici nespokojenosti ¢asti farnikli se svymi duchovnimi
spravci v Dubicku, respektive se svym farafem Ferdinandem Zajicem, jenZ byl zaroven i
zébtezskym dékanem. To, Ze se faraf Ferdinand Zajic, ktery v Dubicku pisobil uz pied
Velkou valkou, potfebam svych farnikl patfi¢n€é neveénoval, naznacuji napiiklad vzpominky
Jana Pavlika, ¢lena Ceskobratrské cirkve evangelické z Hrabové. Ten tvrdi, ze pokud si véfici
prali mit bohosluzby v Hrabové, muselo se jit az do Olomouce a patficné zaplatit. Chovani
Ferdinanda Zajice za valky hodnoti timto zplUsobem: ,,nas pan dekan vikal, Ze si to lidé

zaslouzili (tj. valku), Ze muze byt takova matka Stastna, kdyz tam padne syn nebo muz détem,

%8 viz tehdejsi Moravsky sever a Nové severni Morava.

% Na chovéani zdejsich ugiteld si dokonce v roce 1922 stézoval v Narodnim shromazdéni i poslanec
Ceskoslovenské strany lidové Frantisek Navratil. SOkA Sumperk, fond Farni tfad Dubicko, Skola 1920-1925 —
,Dotaz poslance Frantiska Navratila a soudruht k panu ministru Skolstvi a narodni osvéty o urazlivém

protinabozenském chovani ucitele Frantiska Velcla v Bohuslavicich u Zabieha.*
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tim md vétsi zdsluhy; pordd se zpivalo zachovej ndm Iumpy* (tj. Habsburky).”® Da se
opravnéné namitnout, ze Jan Pavlik piehanél a ze loajalni vic¢i habsburské monarchii byli
vesmés vsichni duchovni vSech konfesi a nejen oni, ale napiiklad i po valce své protirakouské
citéni tolik zdiraziujici ucitelé. V dubické farnosti vSak méli z tohoto diivodu piedstavitelé
obci i mistnich spolki - alespoii podle tvrzeni kroniky Nabozenské obce CCS v Dubicku -
odmitnout jiz GGast na navrhovanych dékovnych bohosluzbach za dosaZeni svobody.”
Nepomohlo ani vyjednavani kaplana Jana Friedla, vii¢i jehoZz osobé nebyla nespokojena cast
dosavadnich farniki tolik zaujata.” Nechut’ n&kterych obyvatel viigi Ferdinandu Zajicovi pak
mohly stupiiovat i davody, které vibec nesouvisely sjeho udajnym zplsobem vykonu
duchovenského ufadu. Vaclav Hampl ve své studii uvadi, ze Ferdinand Zajic v této dobé
preplatil nabidku bohuslavického rolnika Josefa Koruny, budouciho piedsedy rady starSich
CCS v Dubicku, na zakup jisté hospodarské pudy.” Negativni vztah &asti obyvatel Dubicka
vici zdejSimu fimskokatolickému faratfi dostoupil vrcholu, kdyz byl tento na podzim 1920
udan pro pohlavni zneuzivani Skolnich dévcat. Nic podobného se vSak u soudu neprokazalo a
v roce 1922 byl Ferdinand Zajic byl plné zprostén obzaloby. Cela tato kauza méla ziejmy
nabozensky podtext.”* Avsak protikatolickému hnuti to poskytlo dalii vitany argument pro
jeho boj, zejména proti pozadavkiim druhého tdbora na zachovani katolického charakteru

skol.

"0 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Spisy d&jinné povahy, bal. 24, III-D/4, Paméti
sepsany Janem Pavlikem, vyménikem na Cisle 17 v Hrabové, narozeného v roce 1859, nestr.

™ Kronika NO CCS Dubicko, 1. dil, nestr. (v drzeni NaboZenské obce Cirkve Geskoslovenské husitské
v Dubicku)

2 Tamtéz.

® HAMPL, V.: NdboZenské nepokoje 20. let 20. stoleti v Dubicku a okoli. In: Stfedni Morava, 1. 4, ¢. 6, 1998, s.
25.

" HAMPL, V.: Ndbozenské nepokoje, c.d., s. 25. Viz i tehdejsi Moravsky sever a Nové severni Morava.
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Vsechny vyse popsané udalosti vedly k tomu, Ze se mezi budoucimi cirkevnimi tdbory
utvorily hluboké rozpory a zdejsi fimskokatoli¢ti farafi pak jiz neméli zajem o néjaké dohody
s mistnimi nekatoliky. To jsme ale pon€kud pfedbéhli vyvoj. Prozatim jsme v roce 1919, kdy
je cela dubicka farnost - alespon formalné - katolickd. V tomto roce doslo na dubické fare
k vyméné kaplanti. Do farnosti pfiSel mlady kaplan Josef Horacek, ktery se snazil mistni
katoliky probudit a aktivné je zapojit do nabozenského Zivota, napiiklad skrze spolky jako
byla Marianskéd druzina, Orel nebo Omladina, které ve vsSech tiech obcich dubické farnosti
zakladal.”” K dosavadnim nespokojenciim ale pravdépodobné zaujal nekompromisni
stanovisko. Navic posledni dva jmenované spolky jiz patfily k zdjmovym organizacim
Ceskoslovenské strany lidové. Orel byl rovnéZ ptimou konkurenci pro télovychovnou jednotu
Sokol, ktera byla v Dubicku velice aktivni a jejiz ¢lenové tuto zakladaci ¢innost vnimali jako
piekradovani kompetenci duchovniho.”® Jesté vétsi vlnu nevole vyvolalo Horatkovo
zakladani lidovych jednot v Dubicku, Bohuslavicich a v Hrabové,”” &mz si proti sob& popudil
mistni pfedstavitele ostatnich politickych stran. Toto pocinani Josefa Horacka tak ziejme
nakonec rovnéz napomohlo k tomu, ze fimskokatolickou cirkev opustila téméf polovina vSech

zdejsich farnika.

™® SOBEK, J.: Déjiny Dubicka od roku 1918 do soucasnosti. Sumperk 2003, s. 18; HAMPL, V.: NdbozZenské
nepokoje, c.d., s. 26. SOKA Sumpek, fond Orel — t&lovychovna jednota Dubicko, D&jiny jednoty Orla v Dubicku
zalozeného 13. 6. 1920.

"6 Vztah Orla a Sokola v Dubicku byl velice napjaty. Viz SOKA Sumpek, fond Orel — t&lovychovna jednota
Dubicko, Dg&jiny jednoty Orla v Dubicku zaloZeného 13. 6. 1920; SOKA Sumpek, fond Archiv obce Dubicko,
Protokoly obecniho zastupitelstva Dubicka od roku 1922. Z nejbouflivéj§iho obdobi se zéapisy bohuzel
nezachovaly. Télovychovna jednota Sokol v Dubicku, respektive jeji n€ktefi ¢lenove, pozdéji plsobila i uvniti
NO CCS v Dubicku. O tom bude vice pojednanoo v oddilu vénovaném Cirkvi deskoslovenské.

" SOBEK, J.: Déjiny Dubicka, c. d., s. 18; Z Dubicka. Moravsky sever, 20. 2. 1920, r. 20, & 10, s. 4 nebo

Z Hrabové. Moravsky sever, 19. 3. 1920, . 20, €. 14, s. 5.
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Vyrazny impuls k oficialnimu rozchodu s fimskokatolickou cirkvi nejen v dubické
farnosti, ale i na jinych mistech Zabfezska dodalo déni na Litovelsku, kde se v té dobé zacala
cast obyvatelstva nékolika obci ptihlasovat k Cirkvi ¢eskoslovenské. Zna¢ny vliv na mistni
obyvatelstvo mély i oslavy Husova svatku v &ervenci 1920.” Upaleni Mistra Jana Husa bylo
jednim z nejhojnéji uzivanych argumentii pro dolozeni dajného neptatelstvi fimskokatolické
cirkve k ¢eskému narodu. Emoce pomahalo jitfit i nékolik kulatych vyroci, ktera spadala do
tohoto obdobi. V listopadu 1920 si lidé pfipominali 250 let od umrti Jana Amose
Komenského, v prosinci 1920 uplynulo 300 let od bitvy na Bilé hote, v ¢ervnu 1921 bylo
vzpomindno 300. vyroci popravy 27 Ceskych panti na Staroméstském namésti a vSechna tato

jubilea doprovazely prednésky, které vyznivaly proti fimskokatolické cirkvi.
1.5 Zmény v naboZenském vyznani obyvatelstva Zabiezska

Jak se v mezivaletném obdobi zménila nabozenska struktura obyvatelstva Zabtezska a

jakych vysledkii nakonec zdejsi prestupové hnuti dosahlo, to uvadéji nasledujici tabulky79:

S¢itani lidu 1910 — celkovy pocet obyvatel: 31 071

Cirkve®® 1 2 3 4

s.0. Zabfeh | 30 739 248 65 19

"8 Viz 0ddil vénovany Ceskobratrské cirkvi evangelické.

™ Uvedeny jsou cirkve, které ziskaly v soudnim okresu Zabieh nad 25 &lent.

8 Nabozenské vyznani obyvatelstva: 1 — katolické, 2 — evangelické, 3 — izraelské, 4 — jiné.
Spezialortsrepertorium der Osterreichischen Léinder-Bearbeitet auf Grund der Ergebnisse der Volkszihlung

vom 31. Dezember 1910. X. Méhren. Wien 1918, s. 38-9.
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Scitani lidu 1921 — celkovy pocet obyvatel: 30 163

Cirkve®™ 1 2 3 4 5 6 /
s.0. Zabfeh | 26 639 1002 149 18 1314 45 966
S¢itani lidu 1930 — celkovy pocet obyvatel: 31 862

Cirkve® 1 2 3 4 5 6 /
s.0. Zabfeh | 26 913 1434 139 55 2148 35 1 056

V Hrabové se nakonec evangelické vice nez polovina obyvatel obce piidala
k Ceskobratrské cirkvi evangelické. Clenem cirkve se stal i mistni fidici u¢itel Antonin Ptacek
a polovina zdejsich sedldkd, véetné toho nejvétsiho v obci, Antonina Zvacka. Naopak
v sousednim Dubicku se téméf polovina obCant stala ¢leny Cirkve ceskoslovenské, véetné
ucitele (jiz ve vysluzb€) FrantiSka Valka, ktery v Dubicku inicioval vznik fady rtiznorodych
spolkti a svoji ¢innosti usiloval o vS§eobecné povzneseni Dubicka.® Stejné tak v Bohuslavicich
se témé&i dvé pétiny obyvatelstva piihlasily k Ceskoslovenské cirkvi. V Bohuslavicach a

zejména v Dubicku vSak nejvétsi sedlaci ziejmé zlistaly v fimskokatolické cirkvi.

81 Nabozenské vyznani obyvatelstva: 1 — Fimskokatolické, 2 — Geskobratrské evangelické, 3 — evangelické
augsburské, 4 — starokatolické, 5 — Ceskoslovenské, 6 — izraelské, 7 — bez vyznani. Scitani lidu v Republice
Ceskoslovenské ze dne 15. unora 1921. Dil 1. Ceskoslovenska statistika. Svazek 9. Rada VI. (S¢&itani lidu, sesit 1).
Praha 1924, s. 96-97.

82 Nabozenské vyznani obyvatelstva: 1 — Fmskokatolické, 2 — Geskobratrské evangelické, 3 — némecké
evangelické, 4 — starokatolické, 5 — Ceskoslovenské, 6 — izraelské, 7 — bez vyznani. S¢itani lidu v Republice
Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil 1. Ceskoslovenska statistika. Svazek 98. Rada VI. (S¢itani lidu, sesit
7). Praha 1934, s. 98-99.

8 Slovnik ucitelskych osobnosti okresu Sumperk. Sumperk 1990, s. 152. Spolu s jiz diive zmifiovanym uéitelem

Frantiskem Mertou se podilel v roce 1900 na vzniku listu Moravsky sever, do kterého rovnéz hojné pfispival.
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Vétsi podet Glent Ceskobratrské cirkve evangelické zil mimo Hrabovou zejména
Vv obcich Janoslavice, Brni¢ko, LeStina, Sudkov a v Zabichu. Zatimco c¢lenové Cirkve
ceskoslovenské vedle Dubicka a Bohuslavic byli soustfedéni také v Zabiehu, Hostejné,
Jestiebi, Rajecku, Skalicce a ve Zvoli. A konecné vétsi pocet osob bez vyznani se nalézal
v obci Lestina, Postielmov, Sudkov, Rudolfov a v Zabiehu.

Z hlediska socialniho slozeni patfili ¢lenové CCS a CCE spiSe k chudsim &astem
obyvatelstva. VétSinou to byli dé€lnici, drobni rolnici, pfipadné femeslnici, na které ve
tiicatych letech siln¢ dolé¢hala hospodarska krize. Do urcité miry odlisné slozeni méla skupina
evangelikll a ¢echoslovakili v Zabtehu. Zde se k nim pfidala i fada Gfednikd a n¢kolik majitelt
zivnosti. K Ceskobratrské cirkvi evangelické se prihlasila i &ast elity Zabiehu — feditel
gymnazia Rudolf Schenk, okresni soudce a posléze advokat Vaclav Meixner a l1€ékérnik Julius
Pospisil. Cirkev ceskoslovenskd se musela ,,spokojit“ s (fidicimi) uciteli obecnych a
mestanskych skol.

Profesni skupina ucitelt se celkové pii sCitani lidu v roce 1921 casto piihlaSovala
k CCS a stavu bez vyznéani, méné k CCE. V fimskokatolické cirkvi jich zde zlistala mengina.
Zajem tady ucitelti o nové cirkve vSak Casto brzy opadal,84 ackoliv naptiklad v Zabtehu stali
v ¢ele zdejsi nabozenské obce CCS po celé sledované obdobi. Prihlageni se k narodni cirkvi,
at’ uz k CCS nebo k CCE, bylo na po&atku dvacatych let pro nékteré osoby i uréitou médni
zélezitosti a mélo dokladat jejich pokrokovost, ackoli jiz takové osoby zddnou nébozenskou
potiebu, respektive pottebu cirkevni ptislusnosti, nepocitovaly.

Ke stavu bez vyznani se pii sCitdni lidu v roce 1921 hlésili lidé v mistech s vétsi
koncentraci primyslu, to byl ptipad zejména Postielmova, Sudkova a Zabiehu. V Lesting byla

pocetna skupina sezonnich zednikd, kteti odchazeli za praci jinam. Zde mohla mit na pomérné

8 Jejich pocet by ziejmé odpovidal zjisténi, Ze 30 % uciteld v Eeskych zemich jiz bylo bez vyznani. Karnik, Z.:

Ceské zemé v ére Prvni republiky. Dil 1. Praha 2003, s. 318.
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vysoky pocet osob bez vyznani vliv existence komunistické strany, kterd v této obci méla
silné pozice. V Zabiehu se k bez vyznani hlasila ¢ast elit, z nichz ¢ast se angazovala ve zdejsi
Volné myslence. Stav bez vyznani v8ak nechceme zcela ztotoznovat s ateismem. Jednak se
pod né&j mohly skryt i ¢lenové stitem neuznanych nabozenskych spolecnosti, jednak se tu
vyskytl ptipad, kdy se doty¢ny zapsal naptiklad jako ,,ateista a kiestan®. Stav bez vyznani tak

spiSe mohl signalizovat odmitani cirkvi nez samotného nabozenstvi.

1.5 Spory o obecni kaple

Tento fenomén jsme se rozhodli zafadit do oddilu vénovaného hnuti Pry¢ od Rima,
protoze se pii ném na Zabtezsku vétsSinou nestretli pfimo vérici jednotlivych cirkvi, ale obecni
zastupitelstva — v nichz v8ak byli ¢lenové novych cirkvi — a piislusné fimskokatolické farni
Gfady.®

Ptfestupové hnuti pifineslo na fadé¢ mist vyrazné zmény v nidboZenském sloZeni
obyvatelstva, které bylo dosud v cirkevni piislusnosti homogenni. Clenové CCE a CCS se
museli vypofadavat s absenci bohosluzebnych prostor. V této situaci se néktera obecni
zastupitelstva pokusila zpfistupnit obecni kaple, které vlastnila a vydrzovala, obéaniim vSech
nabozZenskych vyznani.

Na pocatku nékolika spori na Zabtezsku stilo zvonéni v obecnich kaplich pfi
pohibech nekatolikii. Rakouské zakonodarstvi, které ceskoslovensky stat v okamziku svého
vzniku piejal, feSilo problematiku konfesijnich (obvykle fimskokatolickych) hibitovii, na
nichZ vznikaly odd¢leni hrobu pro jinovérce. Na Zabifezsku nemame doklady o tom, ze by
vydélovani téchto odd€leni pfinaselo néjakeé veétsi problémy. Navic ¢ast/vétSina hibitovh jiz

byla obecni a dalsi vznikaly nebo na né byly ptevadény.

85 . PV Iy o C C o . y . fs
O boji mezi véticimi CCS a fimskokatolické cirkve bude pojednano v oddile vénovaném Cirkvi

Ceskoslovenské.
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Prvni pohiby nekatolikii v obcich byly ob&as narusovany prihlizejicimi.?® Problém
vsak nastal ve chvili, kdy si poztstali pfali zazvonit zvony obecnich kapli, jak tomu bylo na
vesnicich zvykem. Tyto udélosti staly na pocatku dlouholetych sporii mezi obecnim
zastupitelstvem v Hrabové a v Janoslavicich s fimskokatolickymi farnimi Gfady v Dubicku a v
Rohli.¥" Vreakci na zamitavou zadost farnich Gfadd dali p¥i pohibech vyzvéanét sami
starostové obci a doty¢né obce se nekolik let soudily o dispozi¢ni pravo, kdyZ uz ne nad kapli,
tak alespon nad zvonici. Tim, ze Ceskoslovensky stat prevzal rakouské zakonodarstvi v oblasti
vlastnictvi kostel a kapli a nové pravni pedpisy nakonec nevydal,®® bylo dispoziéni pravo na
kostely a kaple pfiznano pouze fimskokatolické cirkvi a tyto snahy obecnich zastupitelstev
byly nakonec neuspésné. Piipady odmitnuti zvonéni zemielému byly, brano z Cisté¢ lidského
hlediska, nejcitlivéjsi a snaha obecnich zastupitelstev byla v téchto ptipadech nejipornéjsi.
Pfitom v nékterych obcich tato posledni pocta zemfelému obyvateli vesnice probihala bez

problému.89

8 Jeden takovy piipad v Janoslavicich zaznamenal V. Hampl. HAMPL, V.: NaboZenské nepokoje, c. d., s. 25.

8 SOKA Sumperk, fond Okresni ufad Zabieh, kart. 215, inv. & 1081, slozka Hrabova, kaple, poruseni
dispozi¢niho prava 1920-1924; kart. 215, inv. ¢. 1081, slozka Janoslavice, kaple, poruSeni dispozi¢niho prava
1922-1925.

8 postup statu a navrhy feseni detailné popisuje studie P. Marka. MAREK, P.: K problematice tzv. boje o kostely
na pocatku prvni Ceskoslovenské republiky. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas
philosophica. Historica, r. 22, sv. 34, 2008, s. 59-73.

# Uplng posledni piipad tohoto typu se odehral v Kamenné v roce 1923. V této téméF &isté némecké a katolické
obci neslo ani o &lena CCS, ani CCE, ale o ¢lena némecké evangelické cirkve. Obecni zastupitelstvo si dovolilo
zazvonit pii pohibu Rudolfa Anderlitschky, spolumajitele tamni dratovny, ktera poskytovala zaméstnani fade

obyvatel Kamenné. Proti tomu se vSak ohradil Rimskokatolicky farni ufad v Rohli. SOKA Sumperk, fond

Okresni ufad Zabieh, kart. 215, inv. ¢. 1081, slozka Kamenna, kaple, poruseni dispozi¢niho prava 1923-1925.
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V Bohuslavicich a v Lestind® chtdli obecni zastupitelé, respektive jejich &ast,
zptistupnit obecni kaple rovnou i ke konani ceskoslovenskych, respektive ¢eskobratrskych
bohosluzeb. Zvlasté vytrvali byli v Lesting. Zde obecni zastupitelstvo vétSinou hlasti rozhodlo
v ¢ervnu 1921 povolit konani ceskoslovenskych bohosluzeb v mistni kapli a ty zde byly
posléze skute¢né konany. Jako v jinych obdobnych ptipadech i lestinska obec argumentovala
tim, Ze ma pravo disponovat svym majetkem, Ze zadkony jsou zastaralé a ze je potieba zajistit
rovnopravnost vSech obcanti bez ohledu na jejich nabozenské vyznani. Na strané farniho
ufadu se pak opakované angazoval Svaz lidovych jednot okresu zéabtezského, ktery tlacil
okresni a zemskou politickou spravu k jednani. V ptipadu se angazovali i lidovecky poslanec

Mofic Hruban a samotny arcibiskup Antonin Cyril Stojan.”

% Tyto piipady budou jesté zminény v &asti vénované Cirkvi eskoslovenské.
' SOkA Sumperk, fond Okresni ufad Zabieh, kart. 215, inv. & 1081, slozka Lestina, kaple, poruseni

dispozi¢niho prava 1921-1923.
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II. Cirkev ceskoslovenska

1. Reformni hnuti Kkatolického duchovenstva a pocatky Cirkve Cceskoslovenské
Vv celostatnim méritku

Pocatky Cirkve ceskoslovenské byly v poslednich letech v odborné literatuie podrobné

Zavér Velké valky a vznik samostatného Ceskoslovenského statu znovuoZzivily
reformni hnuti uvnitf fimskokatolické cirkve, potlacené v roce 1907 papezskou encyklikou
Pascendi dominici gregis. Na sklonku roku 1918 byla (znovu)ustanovena organizace knézi
snazvem Jednota cCeského katolického duchovenstva, kterd v dobé vzedmutych
protikatolickych nalad nehodlala hgjit jen vlastni stavovské z4jmy. V nastalych pomérech
doufala v moznost prosazeni takovych zmén v cirkvi, které podle jejiho nazoru povedou

k renesanci katolictvi v ¢eské spolecnosti. Svou predstavu reforem vyjadiila nejucelenéji

92 FRYDL, D.: Reformni nabozenské hnuti v pocatcich Ceskoslovenské republiky. Snaha o reformu katolicismu
v Cechdch a na Moravé. Brno 2001; MAREK, P.: Cirkevni krize na pocatku prvni Ceskoslovenské republiky.
Brno 2005; MAREK, P.: K problematice cirkevniho rozkolu v Ceskoslovensku v roce 1920. In: Cesky Gasopis
historicky, r. 99, ¢. 1, 2001, s. 85-120; MAREK, P.: Apologetové, nebo kaciri? Rosice u Brna 1999; MAREK, P.:
Ceské schisma. Rosice u Brna 2000; MAREK, P. — LACH, J. — CERVENY, V.: Od katolické moderny k Ceskému
cirkevnimu rozkolu. Rosice u Brna 2000; MAREK, P.: K problematice tzv. boje o kostely na pocatku prvni
Ceskoslovenské republiky. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas philosophica. Historica, r.
22, sv. 34, 2008, s. 59-73; MAREK, P.: K nékterym aspektiim cirkevni krize na pocatku prvni ceskoslovenské
republiky. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas philosophica. Politologica, r. 3, 2004, s.
161-179; MAREK, P. — BUREHA, V.: Pravoslavni v Ceskoslovensku v letech 1918-1953. Brno 2008; MAREK,
P.: Josef Zidek. Nastin Zivota a dila reformniho knéze, zakladatelské postavy pravoslavné cirkve na Moravé.
Olomouc 2010; 90 let Cirkve ceskoslovenské husitské. Praha 2010; BALATKOVA, J.. Organizacni vyvoj
Ceskoslovenské cirkve (husitské) na Moravé a ve Slezsku. In: XXVII. mikulovské symposium 2002. Brno 2003,
S. 227-241; TONZAR, D.: Vznik a vyvoj novodobé husitské teologie a Cirkev Ceskoslovenska husitskd. Praha

2002.
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véervnu 1919 vdokumentu s pifiznaénym nazvem Obnova fimskokatolické cirkve
v Ceskoslovenské republice. Z¥izeni patriarchatu v Praze, oddéleni cirkve od statu, zavedeni
nového modelu vnitrocirkevni organizace zaloZeného na principu volitelnosti cirkevnich
funkcionaii a na zapojeni laiki ve spravé cirkve, liturgie v narodnim jazyce, to vSe mé¢lo
z fimskokatolické cirkve podle pfedstav reformniho kléru ucinit narodni a demokratickou
instituci, kterd by zaroven knézstvu poskytovala pfiznivé podminky pro vykon jeho
povolani.*®* Mezi pozadavky vztahujicimi se k piisobeni kn&Zi v fimskokatolické cirkvi patila
i Gprava celibatnich ptedpist, pficemz tento bod reforem vyvolal nejvice rozruchu v fadach
knézstva i mimo n¢j.

S promyslenim programu a i s reakci cirkevni hierarchie na néj se nazory samotného
reformniho kléru stale vice diferenciovaly. Radikaln¢ orientovana ¢ast Jednoty se sdruzila
v takzvané Ohnisko, které hodlalo dosdhnout pozadovanych zmén taktikou via facti, cestou
¢inu, tedy praktickym zavadénim reforem s cilem pfinutit papeze k jejich povoleni.94
Neuspéch jednani delegace Jednoty ve Vatikanu a rovnéz zpiisob, jakym doslo v zafi 1919 k
obsazeni Uradu prazského arcibiskupa a jaka osobnost byla pro tento post vybrana, pak vedly
k dalsi nazorové diferenciaci reformniho kléru a k dalsi radikalizaci nékterych knézi. Ohnisko
bylo jeho ¢leny rozpusténo a za piedsednictvi Karla Farského® vznikl Klub reformnich kn&zi
Jednoty Ceskoslovenského duchovenstva, ktery pristoupil s jesté vétsi dislednosti k zavadéni

reformnich pozadavkl. Zatimco Ohnisko ziistavalo znacné volnym uskupenim a sousttedilo

se zejména na propagaci obrodného hnuti a posléze na vybizeni kléru k uzavirani manzelstvi,

% MAREK, P.: Ceské schisma, c.d., s. 35-38; MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 89-96, s. 177; MAREK, P.:
K problematice cirkevniho rozkolu, c. d. 102-106; FRYDL, D.: Reformni naboZenské hnuti, c. d. 78-80.

% MAREK, P.: Ceské schisma, c.d., s. 53-58; MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 116-119; FRYDL, D.: Reformni
ndbozenské hnuti, c. d. 95-104.

% Karel Farsky (1880-1927) se stal zakladatelskou a viid&i osobnosti Cirkve Eeskoslovenské. V r. 1924 byl

zvolen jejim prvnim patriarchou.
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Klub zacal budovat spolkové struktury a vyzyval nejen k Zenitbé knézi, ale i k realizaci
dalsich pozadavki, jako bylo naptiklad zakladani farnich obci ¢i zavadéni cCeStiny do
bohosluzeb. Mse slouzené v ¢estiné pak mély radikalnim knézim napomoci ziskat na svou
stranu i fadové ve&fici® a konani Ceskych bohosluzeb o Vénocich roku 1919 je vnimano
zejména samotnymi &leny Ceskoslovenské cirkve za dileZity krok k jejimu ustanoveni.®’

Ani cesta Cinu vSak k povoleni reforem nevedla, naopak nastoupily zdkazy a
persekuce. Vyroky o schismatu, které se v priabéhu roku 1919 opakované objevovaly spise
jako natlakovy prostfedek a jako velice nepravdépodobna alternativa, nabiraly na aktualnosti.
Cast kné&Zi, ktera ztratila viru v reformovatelnost fimskokatolické cirkve a ktera zaroven
nechtéla ustoupit ze svych pozadavki, nakonec odhlasovala na schiizi Klubu reformniho
knézstva konané na Smichové dne 8. ledna 1920 vznik nové cirkve - Cirkve ¢eskoslovenské.
Uz po roce existence se k této cirkvi hlasilo pil milionu véticich.

VyhlaSenim nové cirkevni organizace se jejim zakladatelim oteviela moznost
realizovat reformni poZzadavky Jednoty. Opusténim fimskokatolické cirkve vSak prekrocili
prah katolického obrodného hnuti a museli zacit feSit nové problémy. Naptiklad tim, ze
katolické reformni hnuti zdmérné rezignovalo na oblast dogmatikygs, nastalo pro novou cirkev
dlouh¢ obdobi teologického hledani, jehoZz nejbourlivési etapa se kryje s tzv. pravoslavnou
krizi v CCS. Aby cirkev zapocala skute¢nou existenci, bylo zaroveii potfeba za¢it od zakladi

budovat jeji organizacni strukturu. Vychodiskem tu byl program Jednoty katolického

% MAREK, P.: Ceské schisma, c.d., s. 57-58; MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 119-131; FRYDL, D.: Reformni
nabozenské hnuti, c. d. 119-124..

" FRYDL, D.: Reformni ndbozenské hnuti, c. d. 137-141; Tyz: Zrod Cirkve ceskoslovenské (husitské). In: 90 let
Cirkve Ceskoslovenské husitské. Praha 2010, s.17 a 28. GABRIEL, F.: Bohosluzebny Zivot Cirkve Ceskoslovenské
husitské. In: 90 let Cirkve ¢eskoslovenské husitské. Praha 2010, s. 176; BALATKOVA, J.: Organizacni vyvoj, C. d.
s. 227.

% MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 212 an.
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duchovenstva.*® Nalézt optimalni podobu viak nebylo snadné.'® Pro zajisténi chodu cirkve
bylo rovnéz nutné obstarat zdroj financi, jelikoz ptispévky véticich nestacily sanovat veskeré
potfeby. Nova cirkev také musela zaujmout urcity postoj ke statu (a stat k ni). Rozhodla se
pozadat o statni schvaleni. Toho se ji dostalo - po jistém vahani statnich uradu, protoze cirkev
dosud nespliiovala zakladni pozadavky, aby mohla byt podle zakona schvalena - jiz v zafi
1920. To bylo dilezitym krokem i pro feSeni ekonomickych problému cirkve. Stat se tuto
cirkev nakonec rozhodl finanéné podporovat. Ve statnim rozpoétu na rok 1923 bylo na CCS
poprvé pamatovano statni dotaci'®, systémové pak byly finandni zavazky statu vigi CCS

feSeny tzv. kongruovym zakonem z roku 1926.1%

Mimo to stat poskytoval nové cirkvi jistou
subvenci na stavbu bohosluzebnych prostor, kterych se ji nedostavalo. V roce 1921 cirkev
piijala svoji prvni ustavu'® a postupné byly uvadény v Zivot a statnd schvalovany Gstfedni
rada, diecézni rady a jednotlivé nabozenské obce jakozto zékladni stavebni jednotky cirkve.
Nic z toho se vSak neobeslo bez komplikaci, protoze dokumentace ze strany obci nebyvala
uplna.

Volba prvniho patriarchy v ¢ervnu 1924, odchod pravoslavné skupiny z cirkve a prvni

fadny sném CCS v srpnu 1924 pak uzaviraji poéateéni etapu budovani cirkve. '

2. Postoj a role Moravy v reformnim hnuti katolického duchovenstva a p¥#i vzniku

Cirkve Ceskoslovenské

% ErRYDL, D.: Zrod Cirkve ceskoslovenské (husitské), c. d., s. 23.

0 KANAK, B. — CERVENY, V.: Zdpas o ideovou orentaci(1920-1924). In: 90 let Cirkve &eskoslovenské husitské.
Praha 2010, s. 31-42; MAREK, P.: Cirkevni krize, . d., s. 252 an.

Y MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 259-260; .; MAREK, P.: K problematice tzv. boje o kostely, c. d. 67-72.

2 KOVAR, F. Deset let Ceskoslovenské cirkve 1920-1930. Praha 1930, s. 47.

103 Agkoliv ta méla byt jiz soucasti zadosti o statni uznani cirkve.

104 pravoslavna krize bude osvétlena v jedné z dal3ich kapitol.
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Rimskokatolické knéZstvo na Moravé bylo k aktivitam Jednoty katolického
duchovenstva v Cechach zdrzenlivejsi.' Ackoliv si prazské Jednota piala zastieSovat veskeré
reformni knézstvo, na Moravé byl klérus organizovan ve dvojici diecéznich jednot. Ty se na
rozdil od prazské Jednoty snazily postupovat v ur¢ité shodé¢ se svymi biskupy (zejména
v brnénské diecézi) a ve srovnani s Cechami byly ve svych nazorech konzervativngjsi a
s prazskym programem se zcela neztotoziiovaly. ™™
Postup prazské Jednoty hajil na Moravé list Pravo naroda, jehoz vydavatelem byl knéz

Matgj Pavlik'®’

. Tento list se vzapéti stal tribunou radikélniho kiidla reformistd. Ti také — po
vyzveé Jednoty k zalozeni svazu zemskych jednot — zfidili v zafi 1919 Zemskou jednotu
moravsko-slezského duchovenstva, ktera ptedstavovala moravskou frakci Ohniska a
zpisobila dalsi roztrpceni mezi ceskym a moravskym klérem.

Samotné vyhlaseni Cirkve Ceskoslovenské nemélo na Moravé takovy ohlas jako v
Cechach. Do nové cirkve zde vstoupilo méné knézi i véficich. Piesto, nebo mozna pravé
proto, probihal organiza¢ni vyvoj na Moravé rychlejiim tempem nez v Cechach. Prvni
nabozZenska obec Cirkve ceskoslovenske, které se dostalo statniho uznani, byla ta ve Velké
Bystfici u Olomouce. Rovnéz ustanovovani diecézi probihalo rychleji na Morave: moravsko-
09

I T . . ’ Lo -1 . P . S oy
slezska diecéze vznikla jako prvni v celé cirkvi'® a jako prvni ziskala i statni uznéani.'

Postup Moravani v organizacnich zalezitostech, vSak nebyl v Cechach pfijiman zcela

1% Nasledujici dva odstavce byly zpracovany podle praci Pavla Marka Ceské schisma a Davida Frydla Reformni
nabozenské hnuti v pocatcich Ceskoslovenské republiky.

108 7v143t& v otazce celibatu.

97 Matgj Pavlik (1879-1942) rovnéz vstoupil do Cirkve Geskoslovenské a stal se jejim biskupem. Zde byl brzy
ziskan pro ideu pravoslavi a poté, co se mu ji v CCS nepodatilo prosadit, z cirkve odesel. Nasledné se stal viidéi
osobnosti pravoslavné cirkve.

10: s V1 . , .
® Vzapéti se rozdélila na moravskou a ostravskou diecézi.

109 BALATKOVA, J. Organizacni vyvoj, C. d.; MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 254-256.
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pozitivné. Napftiklad ziizeni Zemské rady starSich jako ustiedi cirkve pro Moravu a Slezsko,
které predchdzelo vzniku moravsko-slezské diecézni rady, bylo vnimano jako urcity

. oni o, . 110
separatismus Moravy vici prazskému vedeni.

3. Pocatky Cirkve ¢eskoslovenské na Zabrezsku 1920-1923
Na Zabtezsku vznikala Cirkev ¢eskoslovenska ,,zdola“, tj. bez ucasti n¢jakého knéze,

24

ktery by vétici ze své farnosti prevedl do nové cirkve, coz byl ziejmé nejobvyklejsi zptisob.
Zadny na Zabiezsku puisobici fimskokatolicky knéz do Cirkve eskoslovenské nevstoupil.

V reformnim hnuti katolického duchovenstva se snad mohl néjak vyraznéji angazovat
zabtezsky farat Jan Malota, jenz byl zvolen v listopadu 1918 do vyboru olomoucké diecézni
jednoty™*, kterd vsak byla, jak uZ bylo zminéno diive, ve srovnani s Cechami znatné
umirnéna. Na vefejnosti*? se ale zadné zpravy o n&jakém reformnim piisobeni zdejsiho kléru
neobjevovaly. List Ceskoslovenské strany lidové Novéa severni Morava o reformnim hnuti
uvniti fimskokatolické cirkve neinformoval vibec, Moravsky sever nejvice zaujaly
bohosluzby v cesting, snatky knézi a pusobeni fimskokatolickych duchovnich v jinych
politickych stranach neZ byla katolicka Ceskoslovenska strana lidova.'*® Se zajmem pak bylo

informovano — vcelku pochopitelné¢ vzhledem k zaméfeni listu — o represivnich opatienich

cirkevni hierarchie vii¢i stale jesté vzdorujici Jednote.

19 Na moravské strané pak skute¢ng existovala ur¢ita nespokojenost s prazskym vedenim, za niz podle Pavla
Marka staly predev§im odlisné piedstavy o budoucim smétovani cirkve. MAREK, P.: Cirkevni krize, . d., s. 254.
U1 MAREK, P.: Ceské schisma, c.d., s. 191.

12 Tou jsou zde mysleny zpravy uvefejiiované v Moravském severu a v Nové severni Morav.

13 Pokud se na Moravé knéz angazoval v politice, pak to téméF vzdy byla CSL, coz byl dali rozdil mezi Cechy

a Moravou a dali déivod k nedtivéte moravského kléru k Jednots katolického duchovenstva v Cechach. MAREK,

P.: Cirkevni krize, c. d., s. 27 a 74-76.
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Pozadavek Jednoty i Klubu reformnich knézi na bohosluzby v cestin€ vSak mezi
zdej$imi obCany neziistal Uplné€ bez odezvy. Starostensky sbor zabtezského okresu se na svém
zasedani 27. ledna 1920 usnesl, aby obce zadaly po pfislusnych farnich uradech ceské

bohosluzby,**

a jak dokladaji archivni materialy fimskokatolickych farnich ufadt v Dubicku
a Vv Zéabiehu, néktera obecni zastupitelstva svym duchovnim spravcim skute¢né takové
zadosti zaslala. At uz se jednalo o upfimné piani véticich, nebo o vitanou zdminku ke kritice
fimskokatolické cirkve, Zadosti totozného znéni obdrzel farni ufad v Dubicku od

obci Bohuslavice a Dubicko,*®

a to dokonce jesté v prosinci 1919, a farni Gfad v Zabiehu od
obci Nemile a Lupéné v bieznu 1920."° Obec Hrabova ziejmé farnimu ufadu v Dubicku

zddnou podobnou vyzvu nezaslala. Snad vtom Ize jiz spatfovat pocatky odliSného

nabozenského vyvoje obci dubické farnosti.

3.1 Prvni prednasky, bohosluzby a pocatky organizace
Pro pocatecni obdobi piisobeni Cirkve Ceskoslovenské na Zabtezsku neposkytuji
archivy této cirkve dostatek informaci, proto budou prvni mésice a roky rekonstruovany za

hojného ptispéni zprav a polemik obsazenych v mistnich novinach.

14 SOKA Sumperk, fond Starostensky sbor okresu Zabieh, Zapisy 1914-1937, nestr. — Protokol z vyborové
schiize starostenského sboru konané dne 27. ledna 1920.

15 SOKA Sumperk, fond Farni Gifad Dubicko, Ex pastoratione — dopis obecniho zastupitelstva v Dubicku ze dne
31. prosince 1919 a dopis obecniho zastupitelstva v Bohuslavicich z 26. prosince 1919. Pii srovnani scitacich
operatli obce Dubicko, protokolil z jednani obecniho zastupitelstva a podpisti na listin¢ zaslané farnimu uradu se
ukazuje, Zze onen dopis podepsal i lidovec. Pfani Ceskych bohosluzeb se tedy nevztahovalo jen na budouci
gechoslovaky, ale bylo ziejmé vieobecngjsi; SOkA Sumperk, fond Archiv obce Dubicko, Protokolarni kniha
obecniho zastupitelstva, nestr.; SOkA Sumperk, fond Okresni Gfad Zabieh, inv. &. 1865, fascikl 5.

16 SOKA Sumperk, fond Farni ufad Zabieh, kart. 29, inv. &. 213, Rizné — dopis zastupitelstva obce Nemile ze

dne 15. biezna 1920 a dopis zastupitelstva obce Lupéné ze dne 25. biezna 1920
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I4 /4 W 4 . W 1454 ‘w7 . o . Mo Vll?
O ustanoveni Cirkve ¢eskoslovenské byli ctendii zdejSich listl zpraveni okamzité™ ',

Moravsky sever se stal obhdjcem nové cirkve a ptinasel informace o jejim postupu v
Ceskoslovensku. V prvni poloviné roku 1920 se Cirkev eskoslovenska na Zabtezsku — soudé
podle absence zprav v tisku — jesté oficialné neprosadila. Moravsky sever mohl prozatim
informovat pouze o velmi pozvolném nastupu Ceskobratrské cirkve evangelické v Zabiehu.
Klid zde vsak rozhodné nepanoval. Naptiklad v dubické fimskokatolické farnosti, jak jsme jiz
uvedli na jiném mist¢, uz delsi dobu vladly zna¢né napjaté poméry mezi ¢asti farnikd a jejich
duchovnimi spravci, farafem Ferdinandem Zajicem a kaplanem Josefem Horackem. Toto
napéti nezmirnilo ani rozhodnuti dubickych knézi z jara 1920 konat cirkvi povolené casti
nékterych  bohosluzebnych obfadii v &esting.™®  Dubicko uZ sméfovalo k Cirkvi
Ceskoslovenské, coz doklada i posmésna zprava z Nové severni Moravy, v niz se v souvislosti
S oznamenim o Zenitb¢ jednoho byvalého fimskokatolického knéze ptivodem z Dubicka pise o
Cirkvi dubické a Ze ,nyni teprve vime, proc se jisti pani v Dubicku tolik naparovali pro
”» reformy“.119

Zavéreénym impulsem k rozchodu s fimskokatolickou cirkvi se v dubické farnosti*®® a

zfejmé i na jinych mistech Zabiezska stal vyvoj na Litovelsku,'?! kde v Gervenci 1920 &ast

obyvatelstva né€kolika obci oficidlné pifesla 1 se svym duchovnim spravcem do Cirkve

L Poprvé uz v noticce z 9. ledna 1920 oti§téné v Moravském severu. Dne 5. ledna ... (rubrika Z Cech, Moravy
a Slezska). Moravsky sever, 9. 1. 1920, r. 20, ¢. 4, s. 2.

18 SoBEK, J.: Déjiny Dubicka, c.d., s. 18-19; Z Dubicka. Nova severni Morava, 28. 5. 1920, 1. 2, &. 22, s. 4.

° Z Dubicka. Nova severni Morava, 13. 3. 1920, 1.2, &. 11, 5. 4-5.

120 Viz dopady prednasky Frantiska Hlupého v Hrabové.

121 vy . s , . y s .
Déni na Litovelsku a Zabtezsku bylo izce provazano, coz bude jesté dolozZeno.
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Geskoslovenské.'? K rozhodovéani obyvatel rovn&z napomohly pravé probihajici oslavy
Husova svétku.'?®

Ve druhé poloviné Cervence roku 1920 byl uz na Zabtezsku ziejmé znacny zajem o
novou cirkev, ¢emuz napovida zalozeni jejiho véstniku v Moravském severu. Zde bylo mozné
nalézt informace o planovanych akcich Cirkve ceskoslovenské na Zabtezsku, potad
bohosluzeb i organizacni sdéleni ¢lentim.

Ackoliv byla v Dubicku v ¢ervenci 1920 jiz ¢ast obyvatelstva rozhodnuta o vstupu do
Cirkve Ceskoslovenské,'® byli sem i nadale v ramei spole¢ného postupu vii¢i Fimskokatolické
cirkvi zvani Ceskobratrsti farafi k ucasti na prednaskach a taborech lidu. Jedno z prvnich
velkych shromdzdéni s jasné nébozenskym motivem se v Dubicku odehralo 25. cervence
1920. Ten den k mistnim promlouval na téma ,,Hus a dne$ni doba‘ ¢eskobratrsky evangelicky
farai Kamil Nagy a posléze pronesl svoji fe€¢ o knézském celibatu byvaly fimskokatolicky
knéz a dubicky rodak Jaroslav Hosek.'?

V Bohuslavicich v ¢ervenci 1920 promluvil o Cirkvi Ceskoslovenské mistni rodak a
fimskokatolicky novoknéz Jan Verner,'?® ziejme ve snaze odvratit své spoluob¢any od vstupu

do jiné cirkve. Pfestupovému hnuti v Bohuslavicich tim vSak nezabranil. V zati 1920

bohuslavicky starosta Rudolf Skyva navrhl celému obecnimu zastupitelstvu, aby vystoupilo

122 ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 35, inv. ¢. 202. Srov. MAREK, P.: Josesz’dek, c.d.,s.
46-52.

23 MAREK, P.: Josef Zidek, c. d., s. 47 an.; ZAO, pobotka Olomouc, fond ZRS CCS OL, kart. 202, inv. & 35;
Moravsky sever v téchto letech ndbozenské hnuti na Litovelsku pozorné sledoval.

124 Dubicko bylo prvnim mistem, kam Geskobratrsky evangelicky vikar Rudolf Sedy zamifil piedstavovat svou
cirkev, jak ale na misté zjistil, zdej§i se uz pfiklan&li k Cirkvi Geskoslovenské. Archiv Ceskobratrského
evangelického sboru v Hrabové, Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, nestr.

125 7 Dubicka. Nova severni Morava, 30. 7. 1920, r. 2, &. 31, s. 2-3; Z Dubicka. Moravsky sever, 30. 7. 1920, r.

20, €. 33, s. 4.

126 P Jan Werner-.... Nova severni Morava, 15. 7. 1920, r. 2, ¢. 29, s. 2.
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z fimskokatolické cirkve, coZ sice nebylo pfijato’?’, ale sam Skyva se stal agilnim &lenem
CCS.

V Zabtehu o sobé¢ dala Cirkev ¢eskoslovenska védét verejnou schlizi konanou 9. srpna
1920 v hostinci R. Moravka v Krumpachu, na niz jako hlavni fe¢nik promluvil o reformnim
hnuti Cirkve eskoslovenské ¢elny predstavitel CCS Emil Dlouhy-Pokorny. Tato schiize méla
podle zprav v tisku velice bouflivy pribéh. Mezi poslucha¢i doSlo nejen ke slovni, ale
i fyzické potycce. Napaden byl zvoleny piedseda schlize, coz mélo i dohru u soudu, a cela
akce byla poté dokondena v prostorach sokolovny.'?® Kruhy okolo Nové severni Moravy
vnimaly tuto schizi velice negativné, coz pramenilo i ztoho, Ze se odehrdla praveé
v Krumpachu — sidle Katolického domu a fady katolickych spolkd a tradicni basté
Ceskoslovenské strany lidové. Cleny Cirkve Geskoslovenské pak byla zminéna schiize
povazovana za dilezity meznik v rozvoji cirkve v Zabiehu.'”® I podle zprav v tehdejsim
Moravském severu se od té chvile mnozily dotazy tykajici se CCS a také pry ptihlasky do
ni.* Tehdy vsak bylo velice obtizn& zajistit pro Zabrezsko Eeskoslovenského knéze nebo

alespont laického feCnika, ohlasované prednasky i bohosluzby byly z tohoto diivodu casto

127 5oBEK, J.: Déjiny Dubicka, c.d., s. 19; Z Bohuslavic. Nova severni Morava, 1. 10. 1920, r. 2, ¢. 40, s. 2; Z
Bohuslavic. Moravsky sever, 15.10. 1920, r. 20, ¢. 44, s. 4.

128 politicko- naboZenska agitace ceskoslovenské a ceskobratrské cirkve v Zdabreze. Nové severni Morava, 13. 8.
1920, r. 2, €. 33, s. 1; Ku schiizi ceskoslovenské cirkve v Zabreze. Tamtéz, s 1; Nekolik poznamek ku schiizi
Ceskoslovenské cirkve v Krumpachu. Nova severni Morava, 20. 8. 1920, r. 2, ¢. 34, s. 2-3; Schiize ¢sl. cirkve.
Nova severni Morava, 27. 8. 1920, r. 2, €. 35, s. 2; Verejnou schiizi lidu .... Moravsky sever, 6. 8. 1920, r. 20, ¢.
34, s. 2; Klerikalni vyklad svobody v Krumpachu. Moravsky sever, 13. 8. 1920, r. 20, ¢. 35, s. 3; Nepromluvis
kriveho svedectvi ... . Moravsky sever, 20. 8. 1920, r. 20, €. 36, s. 2-3; Rekord Izi. Moravsky sever, 27. 8. 1920, 1.
20, ¢. 37, s.2-3.

129 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 265, inv. & 2005, Vyvoj nabozenské obce Cirkve
deskoslovenské v Zabieze v letech 1920-1944, s.2.

B0 yestnik cirkve ceskoslovenské. Moravsky sever, 13.8.1920, r. 20, & 35, s. 6.
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odvolavany.’® Ziejme& prvni Geskoslovenské bohosluzby na Zéabfersku mohli zajemci
shlédnout 26. zati 1920 v Dubicku na navsi. Ceskoslovenskou msi tehdy slouzil Emil Dlouhy-

Pokorny. Odpoledne se v Dubicku konal jesté velky tabor lidu.'®

Tyto bohosluzby pak
predstavuji dilezity krok v rozmachu CCS na Zabiezsku. Nabozenské obiady v &eiting mély
velky propagacni potencial, zde mohla cirkev nazorn¢ ukazat svij tolik proklamovany
narodni charakter.

Az do ptichodu prvniho duchovniho spravce do Dubicka v zavéru bifezna 1921 se
pritom podafilo uskute¢nit na Zabtezsku z diivodu nedostatku knézi a jejich zaneprazdnénosti
zfejmé jen ndkolik dalsich bohosluzeb.*® Dalsi bezpecné dolozené jsou ty o Véanocich 1920
v Dubicku, v unoru 1921 ve Zvoli™®* a v bfeznu 1921 v Hostejnd.™*> Clenové cirkve si tak
ziejme prozatim museli vystacit pfevazné s prednaskami.

Témer okamzité pfistoupili novi c¢lenové Cirkve ceskoslovenské na Zabiezsku

k organizaéni &innosti. V Zabfehu vznikl ,,Zatimni vybor CCS v Zabieze“'*®, ktery udajné

B Viz zpravy v tehdej$im Moravském severu.

182 Ceskoslovenské bohosluzby v Dubicku ... . Moravsky sever, 24. 9. 1920, r. 20, ¢. 41, s. 3; Ceskoslovenské
bohosluzby v Dubicku ... . Moravsky sever, 1. 10. 1920, r. 20, ¢. 42, s. 2; Z farnosti dubicke. Moravsky sever, 8.
10. 1920, r. 20, ¢. 43, s. 3; V Dubicku ... . Nova severni Morava, 1. 10. 1920, r. 2, €. 40, s. 2; Jesté k ¢s. cirkusu
v Dubicku. Nova severni Morava, 15. 10. 1920, r. 2, ¢. 42, s. 3.

133 A&koliv kronika NO CCS v Dubicku nazna&uje, Ze se bohosluzby v Dubicku podafilo zajistit Gast&ji. Kronika
NO CCS Dubicko, I. dil, nestr. Proti tomu ale zase mluvi vyzva adresovana dubickému farati z prosince 1920,
V niz se uvadi, Zze mistni cechoslovaci praveé chystaji od 26. zari 1920 teprve prvni dalsi bohosluzby. Zasldno.
Moravsky sever, 10 12. 1920, r. 20, ¢. 52, s. 4.

134 Obé odslouzil litovelsky duchovni Karel Koudelka.

135 Nabozenskad obce cirkve ceskoslovenské v Dubicku zve ... .Moravsky sever, 24. 12. 1920, r. 21, ¢. 2, s. 4; Ze
Zvole. Moravsky sever, 4. 3. 1921, r. 21, ¢. 12, s. 5; Bohosluzby cirkve ceskoslovenské ... . Moravsky sever, 18.
3.1921,r.21,¢. 14,s. 3.

B8 Do Zabreha a okoli ... . Moravsky sever, 26. 11. 1920, . 20, &. 50, s. 1.
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figuroval jako organizator uZ u srpnové schiize v Krumpachu.**” Obdobny vybor existoval i
v Dubicku a brzy i na dalSich mistech. Jednotliva stfediska ptitom fungovala na sobé zna¢né
nezavisle, s vyjimkou Dubicka a Bohuslavic, které od pocatku tvofily jeden celek. Mezi prvni
pracovniky a agitatory cirkve v Dubicku patfili naptiklad malozemédélec FrantiSek Urbasek,
fidici ucitel ve vysluzbé a rolnik FrantiSek Valek, obchodnik Jan HoSek nebo poStmistr
FrantisSek Mackal. V Bohuslavicich se do sluzeb nové cirkve dali rolnici Josef Koruna a
Rudolf Skyva. V Zabtehu to byli fidici ucitel 1. Ceské obecné skoly Jan Karkos nebo ucitel
chlapecké méstanské skoly Frantisek Holek. V zavéru roku 1920 se zacalo nové stiedisko
CCS tvotit ve Zvoli. V listopadu 1920 zde za uéasti Geskoslovenského knéze Josefa Zidka
z Chudobina prob&hla prvni schize CCS s prednaskou na téma ,,Cesky narod a Rim***®

v unoru 1921 se zde konaly prvni bohosluzby. Diivérnikem a nadsenym pracovnikem CCS ve

Zvoli se stal poStmistr Martin Polc, velice aktivni byl i Zelezni¢ni zfizenec Antonin Rydl.

3.2 Duchovenska sprava a dalSi organizace

V zavéru roku 1920 bylo na Zabtezsku, zvlasté v Dubicku a jeho okoli, prislusnikt
Cirkve Ceskoslovenské zieymé jiz znacné mnozstvi, protoZe personalni referent Zemské rady
star§ich v Olomouci Josef Zidek povazoval obsazeni Dubicka duchovnim spravcem za jeden
Z nejnaléhavéjsich tkolé.™®  Prozatim byly propagace a vykon néaboZenskych tukoni

provadény podle moznosti, kym jen to Slo. NejCastéji na Zabiezsku jako fecnik vystupoval a

BT 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 265, inv. &. 2005, Vyvoj nibozenské obce Cirkve
ceskoslovenské v Zabieze v letech 1920-1944, s.2.

138 Ze Zvole. Nova severni Morava, 19. 11. 1920, r. 2, &. 47, s. 2; ZAO, pobogka Olomouc, fond DR CCS(H) OL,
kart. 36, inv. &. 203, ptipis Cs. duchovni spravy v Chudobing Zemské radé star§ich v Olomouci ze dne 15. 11.
1920

139 ZAO, pobotka Olomouc, fond ZRS CCS OL, inv. &. 1, Zapisy o schiizich ZRS 2. XI. 1920-5. 111. 1921, s. 19

- Zapis o schizi ZRS 18. 12. 1920.
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pfipadné i1 konal bohosluzby Karel Koudelka, ¢eskoslovensky knéz z Litovle. Rovnéz zde
pasobil zmifovany Josef Zidek, duchovni z Chudobina na Litovelsku. Pod jeho spravu
ostatné v této dob& Zabtezsko a také Sumpersko spadalo. V Chudobing mély byt do p¥ichodu
duchovniho do Dubicka pofizovany prvni matriéni zapisy.'*® Podle zpravy z prosince 1920
dojizdsl Josef Zidek do Dubicka kazdy tyden™*!, mimo to zde méli mistni &lenové CCS konat
pravidelné debatni vecery s ndbozenskym obsahem.'*? Novinové zpravy se viak spise zmifiuji
o ¢innosti Karla Koudelky. Zidkovo jméno se v nich piili§ neobjevuje. Mozna to bylo
zptisobeno tim, ze Karel Koudelka volil ve srovnani s Josefem Zidkem vice konfrontaéni styl.
Na nékteré Koudelkovy schiize bylo vzpominano jesté po letech.** Clenové CCS v Zabiehu
si litovelského duchovniho cenili natolik, ze diecézni radu na podzim 1921 neuspésn¢ zadali o
jeho dlouhodobé&jsi vyslani na Zabrezsko za ucelem konani propagacnich prednasek.*

Na jafe roku 1921 se objevuji prvni informace o Cirkvi ¢eskoslovenské v Hostejn¢ —
20. bfezna zde byla slouzena ceskoslovenské mse.** Dubicko (s Bohuslavicemi), Zabieh,

Zvole a Hostejn pak pfedstavuji hlavni centra Cirkve ¢eskoslovenské na ZabteZzsku. Vedle

140 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, Kart. 26, inv. & 137 — vypInény dotaznik Farniho ufadu CCS
vV Dubicku ze dne 5. bfezna 1948.

141 7da pii té prilezitosti konal v Dubicku i bohosluzby, to ve své zpravé neuvadi.

142 ZAO, pobocka Olomouc, fond ZRS CCS OL, kart. 3, inv. & 95 — Referat o organizacni ¢innosti v NO
v Chudobing, 13. 12, 1920. Srov. Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr.

143 Naptiklad na bouflivou schizi konanou 13. ledna 1921 v Dubicku, na niz se ,utkal* s fimskokatolickym
knézem FrantiSkem Hrachovskym z Olomouce. Viz tehdejsi Moravsky sever a Nova severni Morava, Kronika
NO CCS Dubicko, I. dil, nestr. nebo HAMPL, V.: Ndbozenské nepokoje, c. d., s. 27-28.

14 7A0, pobo¢ka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519 — dopis rady starsich cirkve

Ceskoslovenské v Zabteze, zaii 1920.

Y5 Bohosluzby cirkve ceskoslovenské ... . Moravsky sever, 18. 3. 1921, 1. 21, €. 14, s. 3.
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toho se Cirkev Geskoslovenska vyrazng&ji prosadila i v n&kolika obcich na Sumpersku®*. Zde
se jejim prvnim centrem stal Bohdikov, ackoliv se v ném jako prvni pokousela uchytit
Ceskobratrska cirkev evangelicka.*’

Zabtezsko a Sumpersko se viak v dané dobé muselo obejit bez stalého duchovniho.
Prozatim pokracovala organiza¢ni ¢innost zdejSich ¢echoslovakl. Nejdale postoupila — soudé
podle Véstniku CCS v Moravském severu — v Zabiehu. Zatimni vybor uz mél svoji tfadovnu
v mistni knihtiskarné a vyzyval piislusniky CCS z okolnich obci k utvafeni sité divérnika,
aby tak spolu byli v lepsim kontaktu.!*® V bieznu 1921 pak bylo v Zabiehu pfistoupeno

k vydavani ¢lenskych legitimaci.**® V priibéhu roku 1921 zahajovaly na jednotlivych mistech

svoji ¢innost z Fadnych valnych hromad vzeslé rady star§ich, resp. mistni vybory.™ Stalo se

146 o AR tras o X ’ ~ AN 7 v v ’ r wror s
Ve srovnani se Zabiezskem se tak stalo s jistym ¢asovym zpozdénim; az v dob& po provedeni prvého séitani

lidu v CSR. Srov. S¢itani lidu v Republice ceskoslovenské ze dne 15. vimora 1921, c. d.

147 : r . x ixr : . v , sy v
Podle informaci Moravského severu méla zdej$i manifestaci pfed nadchazejicim 6. Cervencem 1920

doprovazet pfednaska Ceskobratrského farafe FrantiSka Prudkého z Olomouce. Vzapéti zde 18. Cervence konal
eskobratrské bohosluzby vikat Rudolf Sedy ze Svébohova a poté znovu 25. &ervence v doprovodu Kamila
Nagye. Z Ceského Bohdikova. Moravsky sever, 2. 7. 1920, r. 20, &. 29, s. 4; Kulturni boj ... Moravsky sever, 9.
7. 1920, 1. 20, &. 30, s. 3; Z Ceského Bohdikova. Moravsky sever, 16. 7. 1920, r. 20, €. 31, s. 4.; Ceskobratrskou
poboznost v Ceském Bohdikové ... . Moravsky sever, 23. 7. 1920, r. 20, &. 32, s. 3; Piesto zdejsi obyvatelé dali
ptrednost Cirkvi ¢eskoslovenské.

Y8 yestnik cirkve ceskoslovenské. Moravsky sever, 3. 12. 1920, . 20, &. 51, s. 4.

149 Upozornéni. Moravsky sever, 4. 3. 1921, r. 21, €. 12, s. 2. Pfes veSkerou organizaci byly v seznamech ¢lent
stale velké zmatky. Tak se stalo, Ze Zabteh na prvnim sjezdu delegati NO v Pferové zastupoval a ¢ast posty od
ZRS/DR piebiral Alfons Fromel, ktery v téZze dobé plsobil jako jednatel Volné myslenky v Zabiehu. ZAO,
pobocka Olomouc, fond ZRS CCS OL, kart. 2, inv. &. 83; ZAO, pobo&ka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart.
87, inv. ¢. 519 — korespondence z prosince 1921 a z bfezna 1922.

10 Nazev ,rada starsich“ vztahujici se na vykonny organ nabozenské obce, kterou mj. zastupoval viiéi svétskym
i cirkevnim Gfadim, mél byt vyhrazen pouze pro voleny vybor matetské obce. V ostatnich mistech nabozenské
obce mély vznikat ,mistni vybory®, které byly radé starSich podfizeny. V praxi vSak nazev ,rada starSich“

pouzivaly i mistni vybory.
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tak v Zabtehu, Dubicku, Hostejné a ve Zvoli, na Sumpersku v Bohdikové a v Bludove. ™
V dalsich letech k nim pfibyvaly dal$i mistni vybory ustanovené na mistech, ve kterych se
Cirkvi ¢eskoslovenské podatilo ziskat vétsi pocet stoupenct.

Dne 26. biezna 1921%? nadesel pro ¢echoslovaky na Zéabtezsku dlouho odekavany
okamzik. Toho dne nastoupil misto duchovniho spravce v Dubicku prvni knéz Josef Krkoska.
Od této chvile mohly byt aktivity Cirkve &eskoslovenské na Zabfezsku a Sumpersku
intenzivngj$i. Zabteh se kone¢né dockal n€kolikrat avizovanych a nasledné zrusenych prvnich
Geskoslovenskych bohosluzeb, a to 10. dubna 1921.*** Také Bohdikov poprvé poznal
Geskoslovenské obfady. Bohosluzby se zde konaly 21. &ervna 1921.* Duchovni byl
ubytovan v Bohuslavicich u pfedsedy rady starSich Josefa Koruny, kde byla zfizena i farni
kancelaf.

Ceskoslovenska cirkev se prostfednictvim ¢innosti Josefa Krkosky a Karla Koudelky,
ktery sem stale jezdil vypomahat, snazila rozsitit sviij vliv i na dalSich mistech, jako byly
Stavenice (soudni okres Mohelnice), Rajecek, Lestina, Skalicka, Bludov (soudni okres

& R % 1 r v v : o ’
Sumperk), Jestiebi nebo Rajec.™ Zaroven bylo mozné intenzivn&ji pracovat v dosavadnich

sttediscich. Oblast, v niz mél Josef Krkoska vykonavat duchovni spravu, vSak byla pfili$

151 ZA0, pobocka Olomouc, fond ZRS CCS OL, kart. 2, inv. &. 150.

152 ZAO, pobocka Olomouc, fond ZRS CCS OL, kart. 3, inv. & 114 — list Vyboru cirkve ceskoslovenské v
Dubicku Zemské rad¢ starSich pro Moravu a Slezsko z bfezna 1921. V literatufe se objevuji rizna chybné data
tykajici se nastupu prvniho duchovniho v Dubicku, a to uz od Schematismu zr. 1933 - POKORNY, F.:
Schematismus, c. d., s. 332 (uvadi srpen 1920). Dokonce i kronika NO CCS v Dubicku uvadi nespravny tdaj.
Krkoskiiv piichod klade do roku 1922. Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr.

153 yestnik cirkve ceskoslovenské v Zabreze. Moravsky sever, 8. 4. 1921, r. 21, ¢. 17, s. 4; Prvni ceskoslovenské
bohosluzby v Zdbreze ... . Moravsky sever, 15. 4. 1921, . 21, €. 18, s. 2.

14 Archiv NO Cirkve &eskoslovenské husitské v Hosticich, Vyvoj nabozenské obce Cirkve Ceskoslovenské

v Hosticich n/Mor v letech 1920- 1944, s. 7.

1% Viz tehdejsi Moravsky sever.
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rozlehld a nebylo v jeho silach vyhovét vSem pranim a pozadavkiim véticich. Brzy se navic
dostal do sporu sradou starSich v Dubicku. Ta méla vyhrady nejen ke zpisobu vykonu

’ , . . ’ v 156 v v r . v
duchovni spravy, ale i k jeho osobnimu zivotu.”™ VSe skoncilo, k nemalé radosti zdejSich

157 158

katolikti,”" odchodem Josefa Krkosky z Dubicka po necelém roce ¢innosti.
3.3 Otazka bohosluZebnych prostor

Tak jako jinde v republice i zde na Zabiezsku se musela Cirkev Ceskoslovenska
vyrovnat s naprostym nedostatkem bohosluzebnych prostor a i zde doslo k pfipadu nésilného
boje o kostel mezi véticimi fimskokatolické a ¢eskoslovenské cirkve.

Prvni bohosluzby byly na Zéabtezsku slouzeny na naméstich, navsich apod. To na
jednu stranu vyhovovalo jejich do zna¢né miry manifestaénimu charakteru, na druhé strané
vSak bylo jejich konani zavislé na rozmarech pocasi a jejich revolu¢ni naboj také nemohl
nevydrzet navzdy. Hostinské saly, sokolovny, soukromé byty a nasledné 1 Skoly, na tato mista
se brzy ptesunul vykon ¢eskoslovenskych obfadii. Vétici zvykli na kostel se s tim vyrovnavali
obtizné. Ptali si byt rovnopravnou cirkvi, vzdyt na kostely a kaple celd léta pfispivali a
mnohdy se podileli 1 na jejich stavbé. Kaple byly navic ¢asto pfimo majetkem obci, které byly
povinny je vydrzovat. Neni divu, Ze i piislusnici Cirkve ceskoslovenské (a piipadné i
Ceskobratrské cirkve evangelické) chtéli mit na jejich uzivani podil. Pro¢ k tomu nedoslo,
bylo osvétleno na jiném misté. Zde bychom se chtéli zaméfit na ty piipady sport o
bohosluzebné prostory, k nimz doSlo v soudnim okresu Zabieh a v nichZz se angazovali

&lenové CCS piimo, bez zprostiedkujici ulohy obecnich zastupitelstev. Tento typ predstavuje

%6 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢&. 137 — dopis od 12 &lentt NO v Dubicku
adresovany biskupu Gorazdovi ze dne 17. 1. 1922.
157 Zajimavé. Nova severni Morava, 3. 2. 1922, 1.4, €. 6, s. 3.

58 Dne 1. anora 1922 piedal duchovni spravu svému néstupci. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL,

kart. 26, inv. &. 137 — dopis Duchovni spravy CCS v Dubicku adresovany diecézni radé ze dne 1. 2. 1922.
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pfedevsSim boj o dubicky kostel v kvétnu 1921. Samotny prabéh srazky mezi véticimi v

159
1,

Dubicku podrobné popsal ve své studii V. Hamp my se proto zaméfime na udalosti, které

tomuto boji predchazely a které po ném nasledovaly.

Nejnapjatéjsi situace se utvoftila, jak uz bylo nékolikrat uvedeno, mezi byvalymi
farniky fimskokatolické dubické farnosti. Dubicko se stalo z poloviny ¢eskoslovenské, byla
zde duchovni sprava fimskokatolickd i ¢eskoslovenskd, rovnéz v Bohuslavicich byla pocetna
mensina prislusniki nové cirkve. V Hrabové se zase vice nez polovina obyvatelstva ptihlasila
k Ceskobratrské cirkvi evangelické. V Dubicku se zdej§im &echoslovakim - po prvnich
bohosluzbach pod Sirym nebem - podaftilo zajistit si jako bohosluzebnou mistnost sal jednoho
zdejsiho hospodatského staveni.'® Toto feeni viak v&Ficim nové cirkve plng nevyhovovalo.

Pokud budeme hledat pocatky a inspiraéni zdroje nepokoji tykajicich se
bohosluzebnych prostor v soudnim okresu Zabfeh, musime se opét obratit k déni na
Litovelsku. Zde dochézelo jiz od srpna 1920 k ptipadim spoluuzivani fimskokatolickych
kosteld i k pokuséim o jejich zabirani ze strany Ceskoslovenskych véFicich.'®® Vzhledem
k existujicimu spojeni mezi Litovelskem a Zabiezskem tyto udalosti nezlstaly bez odezvy u

zdejsich ptislusnikd obou cirkvi.'®® Katolici se brzy zacali obavat o své kostely. Nejprve snad

bezdlivodné, ale ve vzrusené atmosféie bylo obtizné odhadnout, k ¢emu dojde. Uz od srpna

9 HAMPL, V.: Ndbozenské nepokoje, c. d.

190 (Udajné jim predtim mély byt zamitnuty bohosluzby v mistni $kole. Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr.
L Otdzky kostelit, c.d., s. 88.

192 Boj o kostel v Litovli je podrobné popsan ve studii MAREK, P.: K problematice tzv. boje o kostely, c. d.

193 Viz hojné zpravy o déni na Litovelsku v Moravském severu a Nové severni Morave. Ugast zébiezskych
lidovci na bojich o litovelsky kostel mimodék zmifiuje VEPRKOVA, M.: Ndbozenské poméry v Zabieze, C. d., S.
24. Radikalizaci zdejSich ¢echoslovakti pod vlivem litovelskych udalosti zase potvrzuji napi. zpravy OPS
Vv Zabtehu zasilané ZPS v Brné. SOKA gumperk, fond Okresni Gfad Zabteh, kart. 42, sign 520/1921; kart. 41,

inv. ¢. 483, sign 324/1920; kart. 42, inv. ¢. 703, sign 324/1921.
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1920 se tak mezi katoliky v Zabiehu pravidelné §ifily zpravy o tdajné pfipravovaném zabrani
hibitovniho kostela svaté Barbory'® ze stany CCS a CCE. Tyto zpravy viak byly pokazdé
Moravskym severem dementovany jako provokace ze strany katolikli. O tento kostel méla
fimskokatolické strana zvySené obavy hned ze dvou divodi. Jednak tu panovala celkem
rozsifend piedstava o jeho &eskobratrském pavodu,’® jednak byl tento kostel ve srovnani
s farnim kostelem svatého Bartoloméje daleko méné vytizen.'®® Jiz v zaf 1920 tak lidovci a
orli ze Zabiehu sestavili - v reakci na pokus o zabrani kostela v Litovli - hlidku, které méla
brénit oba zabfezské kostely proti oéekavanému utoku.™® Nic viak nenasvédeuje tomu, Ze by
se zdej§i nekatolici k né¢emu podobnému chystali.*®® Rimskokatoliéti farnici tehdy vyslali i
delegaci k okresnimu hejtmanovi, na kterém se dovolavali ochrany obou zabtezskych kosteltl
proti jejich udajnému zamyslenému zabirani ze strany nekatolikl. Pii této pfilezitosti také

prohlasili, ze jsou odhodlani sahnout k ,,nejkrajnéjsim prostiedkiim®, pokud se druha strana

164 Zvaného horni nebo téZ hibitovni podle byvalého hibitova, ktery se u n&j nachazel.

165 zabiezsky fimskokatolicky farai Jan Malota brzy zadal na strankich Nové severni Moravy tuto predstavu
vyvracet. To v8ak Moravskému severu nezabranilo v tom, aby tento kostel v zavéru roku provokativné prekitil
na ,,chram Komenského*

188 A to se sem jests ve srovnani s predvaleénym stavem presunuly z farniho kostela $kolni bohosluzby. Nejprve
ziejmé jako uréity protest vii¢i novym Skolskym predpisim, poté spiSe v obavé, aby fimskokatolicka cirkev o
kostel svaté Barbory nepfisla. SOKA Sumperk, fond Farni ufad Zibfeh — koncept dopisu arcibiskupské
konsistofi, bez datace.

187 \VEPRKOVA, M.: Ndbozenské poméry v Zibreze, c. d., s. 24. Srov. Komedie anebo provokace. Moravsky
sever, 24. 9. 1920, r. 20, ¢. 41, s. 3.

' To doklad4 i informativni zprava OPS o déni na Zabiezsku s datem 25. zafi 1920 uréend ZPS. V ni
informovala o obavach katoliki v né€kolika zdej$ich obcich ze zabirani kostel v souvislosti s dénim na
Litovelsku, odkud se podobné nalady mély §ifit i mezi zdejsi p¥islusniky CCS. O strachu mezi katoliky vypovida
i poznamka, Ze katolick4 strana ma obavy i v obcich, kde k tomu neexistuji zadné predpoklady. SOkA Sumperk,

fond Okresni ufad Zabteh, kart. 41, inv. ¢. 483, sign 324/1920.
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rozhodne nasilng zabirat kostely.'®® Takové vyroky jists na klidu mezi ob&ma tabory
nepiidavaly. Okresni hejtmanstvi po proSetifeni konstatovalo, ze ,,0bavy nebyly nikterak

«“1 podobnou ochranu Z4dal i Rimskokatolicky farni Gfad v Dubicku, ktery se

oduvodnény.
obaval tdbora lidu konaného 26. zati 1920, tj, dne, kdy v Dubicku slouzil prvni
ceskoslovenskou msi Emil Dlouhy-Pokorny. Okresni sprava na tuto zadost reagovala
vyslanim Gfednika a &etnictva, které mélo na misté udrzet klid a poradek.'”™ Ani to jistd
Ceskoslovenska strana nepfijala s nadSenim. Béhem 14 dni politicky ufad ptehodnotil svij
nazor na zdejii naboZenské déni; zfejmé v souvislosti s op&tovnymi nepokoji na Litovelsku'’2,
Okresni politicka sprava jiz hovotila o existenci napéti v Dubicku, Hrabové a v Zabtfehu mezi
katoliky a ¢echoslovaky. Ti uz podle jejiho minéni zfejmé aspirovali na konani bohosluzeb
v fimskokatolickém kostele."®

V Zéabtehu nakonec vSe probihalo klidné, ale v Dubicku a jeho okoli se situace
zhorSovala. K prvnimu sporu o dispozic¢ni prdvo nad sakralnim objektem doSlo koncem
listopadu 1920 v Hrabové. Tento ptipad byl popsan na jiném misté. Do sporu se zde dostaly
pfedev§im obec Hrabova a farni ufad v Dubicku. Clenové Ceskobratrské cirkve evangelické
sice nasledné podali k politickému ufadu Zadost a spoluuzivani kaple a zvonice, ale pfestoze

jednani mezi OPS a farnim ufadem v Dubicku k dohod¢ nevedly, k zadnému nasili zde

v 174 ;v R ’ ’ ’ ’
nedoslo.”"” Zavér roku 1920 na Zabtezsku se nesl ve znameni obrazoboreckého hnuti v okoli

1% Tamtéz.

0 Tamtéz.

' Tamtéz.

12 MAREK, P.: K problematice tzv. boje o kostely, c. d., s. 64.

13 SOKA Sumperk, fond Okresni ufad Zabreh, kart. 41, inv. &. 483, sign 324/1920 - Informativni zprava OPS ze
dne 9. 10. 1920.

174 SOKA gumperk, fond Okresni Gfad Zabieh, kart. 215, inv. ¢. 1081, slozka Hrabova, kaple, poruseni

dispozi¢niho prava.
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Dubicka a peti¢ni akce CCS usilujici o spoluuZivani Fmskokatolickych kosteld a kapli.'”

Cirkev Ceskoslovenska pak v prosinci 1920 v Dubicku pozadala o spoluuzivani kostela. Farni
1176

ufad odmitl™"™” a politicky Gfad, na néjz se obracely ob¢ strany, nechtél/nemél opravnéni do

této zéaleZitosti zasahovat.!’’

Poméry na Zabtezsku se jeste vyostiily v dobé séitani lidu, kdy nekatolické cirkve a
Volna myslenka agitovaly proti fimskokatolické cirkvi, coz zase vzbuzovalo protiakce na
katolické stran&.'’® Znepiatelené tabory pritom Zadaly feSeni po politickych ufadech. U
okresni politické spravy se stfidaly delegace cechoslovaki (a ptipadné i Ceskych bratii)
s delegacemi katolikt, resp. lidovci. Utady si vak s danou situaci nevédély piilis rady. Jejich
hlavni snahou bylo udrzet v§ude vetejny klid a poradek a zasahnout jen v pfipadech trestnych
¢ind. Tak tomu bylo i pii kvétnovych udalostech 1921 v Dubicku. Dne 1. kvétna 1921 vnikli
ptislusnici CCS do mistniho kostela a s farafem Ferdinandem Zajicem se zacali dohadovat o
moznosti spoluuzivani chramu. Kdyz tomu nepovolil, pocali u bo¢niho oltare slouZzit svoji

bohosluzbu a poté odesli. Hadky o dubicky kostel vyvrcholily ptisti ned€li 8. kvétna. Na tento

den byl v Dubicku povolen manifesta¢ni tabor Cirkve Ceskoslovenské za zrovnopravnéni

7> Petici méli podepisovat sami Fimsti katolici a pfi srovnani osob, jejichz naboZenské vyznani se s jistotou
podatilo uréit, musime konstatovat, Ze a¢koliv v Bohuslovicich petici hojné podepisovali i &lenové CCS, &ast
katolického obyvatelstva byla této varianté naklonéna. Peti¢ni akce pokraCovala i na jate 1921 v n€kolika dalSich
obcich. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 149, inv. ¢&. 1356.

178 poukazal na postoj konsistore a jisté k n&jakému vyjednavani nemél ani chut’ po tom viem, co se v Dubicku
odehralo.

Y7 SOKA Sumperk, fond Okresni ufad Zabreh, kart. 41, inv. & 703, sign 324/1920 - Informativni zprava OPS ze
dne 24. 12. 1920; HAMPL, V.: NdbozZenské nepokoje, . d., s. 27.

178 Naptiklad sekretariat Ceskoslovenské strany lidové v Zabiehu v bieznu 1921 vyzyval k utvareni ,lidovych
obran“. SOkA Sumperk, fond Okresni ufad Zabieh, kart. 42, inv. &. 703, sign 324/1921 - Informativni zprava

OPS ze dne 3. 3. 1921.
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cirkve scirkvi fimskokatolickou a za spuluuzivani kosteld.'”® Protoze byla atmosféra
v Dubicku napjata, na zaddost Ferdinanda Zajice mélo pfi tdboru asistovat cetnictvo, kdyz uz
nebylo u OPS dosaZeno jeho zruseni. Taboru jesté piedchazelo netispésné jednani mezi CCS,
farnim ufadem a okresni politickou spravou o spoluuzivani kostela. Dne 8. kvétna mifili do
Dubicka katolici a Gechoslovaci, které pfisli podpofit i néktefi ¢lenové CCE ze
sousedni Hrabové, ze Sirokého okoli a neskoncilo to jinak, nez krvavou rvackou pred
vchodem kostela.'®

Poméry v Dubicku pak byly n&kolik dalsich mé&sicii znaén& rozboutené.’™ S napé&tim
bylo sledovano opé&tovné preneseni fimskokatolickych bohosluzeb do prostor kostela.'®?
Vzhledem k ,,popularit¢” orli a lidovych jednot vzbuzoval velké obavy zadmér lidovcl
usporadat 31. Cervence v Dubicku okresni sjezd lidovych jednot spojeny s tdborem lidu a s

cvidenim Orla.’® Nastésti se tyto udalosti jiz obesly bez vytrznosti. Vyvolaly jen vasnivé

polemiky v mistnim tisku.

19 Obdobné tabory se v kvétnu konaly i na jingch mistech Cech a Moravy. ZAO, pobotka Olomouc, fond ZRS
CCS OL, kart 2, inv. &. 85 — Protokol o schiizi delegati v Prerove, 27. 5. 1921; Cirkev ceskoslovneska usporada
.... Moravsky sever, 6. 5. 1921, r. 21, €. 21, s. 1.

180 sOkA Sumperk, fond Okresni Gfad Zabieh, kart. 42, sign 520/1921; kart. 42, inv. &. 703, sign 324/1921;
HAMPL, V.: Ndbozenské nepokoje, . d., s. 28-29, 34-35.

181 iz informativni zpravy OPS uréené ZPS v Brné i intenzivni komunikace mezi OPS, ZPS a &etnickou stanici
ve Zvoli, k niz Dubicko nalezelo. SOKA Sumperk, fond Okresni Gifad Zabieh, kart. 42, sign 520/1921; kart. 42,
inv. ¢. 703, sign 324/1921.

182 Od konéni fimskokatolickych bohosluzeb v kostele bylo dodasn& upuiténo, ty se mezitim odbyvaly na fate.
183 Hampl ve své studii uvadi, Ze tento tabor nakonec nebyl povolen. HAMPL, V.: Nabozenské nepokoje, c. d., s.
30. Okresni politickd sprava ho sice skute¢n€ nechtéla povolit, ale jeji zadkaz byl zruSen zemskym politickym
ufadem. Neuskuteénil se jen planovany pochod obci. Pro jistotu bylo ten den v Dubicku pfitomno Eetnictvo.

Divny poradek. Moravsky sever, 5. 8. 1921, r. 21, ¢. 34, s. 2; Nova severni Morava s datem od 15. 7. do 5. 8.

1921.
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Kvétnové udélosti vSak na tadu let, ba dokonce i desetileti, ovlivnily sousedské
vztahy. Ob& strany vnimaly G&astniky boje o kostel jako své hrdiny a mudedniky.'®
Ceskoslovenskou stranu jesté navic zna¢né zatizila soudni dohra. Jako velkou nespravedlnost
vnimala to, Zze vSichni obzalovani katolici byli béhem prosSetiovani piipadu osvobozeni,
zatimco fada Cechoslovaki byla shleddna vinnymi. Mnohym z nich nepomohly zadosti o
odklad vykonu trestu a o amnestie a své tresty si museli odpykat. Postizené rodiny i celou
nabozenskou obec v Dubicku to znaén¢ zatézovalo a vyhlaSeni vS§eobecné amnestie na trestné
¢iny spachané pii nabozenskych stretnutich v zaii 1925 tu bylo pfijiméno se smiSenymi
pocity.'®
Vedle popsaného piipadu z Dubicka, probihaly na Zabiezsku i mensi kauzy spojené s
uzivanim sakralnich budov. Dubickym udélostem ¢asové predchézela spole¢na zadost CCE a
CCS zdubna 1921 o spoluuzivani kostela svaté Barbory v Zibfehu adresovana
Geskoslovenské v1ade.'®® K zadnym nasilnostem a faktickym pokusim o spoluuZivani
fimskokatolickych chraml v Zabiehu vSak nedoslo. Zminénd zadost putovala po riznych
ministerstvech a Gfadech, které zaméstnavala jesté¢ v zavéru roku 1921.%%" Samotné pisatele

ale zfeyjm¢ ani moc nezajimala. Zkratka ji jen zkusili odeslat. Zabieh pfeci jen nebyl

Dubickem, obé nekatolické cirkve tu byly ve vyrazné mensing.

184 Viz tehdejsi Moravsky sever a Nova severni Morava. Dlouho pietrvavajici hofkost na katolické strang
doklada Hamplova studie, HAMPL, V.: Ndbozenské nepokoje, c. d., s. 36-37; na strané ¢echoslovaki zase kronika
nabozenské obce, Kronika NO CCS Dubicko, 1. dil, nestr.

185 Kronika NO CCS Dubicko, 1. dil, nestr.; ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 137
ainv. ¢. 138.

186 SOkA Sumperk, fond Okresni titad Zabieh, kart. 215, inv. &. 1081, slozka Zabirani kosteli cirkvi &sl. — zadost
ze dne 21. 4. 1921.

87 S0kA Sumperk, fond Okresni Gitad Zabteh, kart. 215, inv. ¢. 1081, slozka Zabirani kosteli cirkvi &sl.
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Jednorazovou zalezitosti se ukdzalo i konani ¢eskoslovenskych bohosluzeb v obecni
kapli v Bohuslavicich dne 23. a 24. kvétna 1921.'%® Tato situace viak v sob& nesla jisté riziko.
Ptipad se odehral v t€ésném sousedstvi Dubicka pouhé dva tydny po tamnich bojich. Ani tady
ale nakonec kni¢emu dalsimu nedoslo. Bohuslavicky piipad uz spada pod spory o
bohosluzebné prostory, v nichz proti sob¢ stila zastupitelstva obci a fimskokatolické farni
ufady a nikoliv rozvasnéné zastupy véficich. Jak uz bylo feceno na jiném misté, jeden z
nejrozsahlejSich piipadd tohoto typu se odehral v Lesting. Zde obecni zastupitelstvo vétSinou
hlasti rozhodlo v ¢ervnu 1921 povolit konani ¢eskoslovenskych bohosluzeb v mistni kapli.
Podle zprav v Moravském severu zde knézi Cirkve ceskoslovenské mohli - v rozmezi od
cervna 1921 do fijna 1922 - konat bohosluzby az Sestkrat. Piestoze lesnicky faraf, pod jehoz

duchovenskou spravu Lestina naleZela, i samotny arcibiskup Antonin C. Stojan zadali*®

, aby
bylo zakrogeno i vii¢i nabozenské obci CCS a duchovnimu Karlu Koudelkovi, ktery nékteré
Z bohosluzeb v Lestiné slouzil, Cirkev ceskoslovenska ani jeji ¢lenové nebyli nijak
sankcionovani. V Lestiné se Zadnych trestnych ¢intt nedopustili.

Vsechny vySe popsané udalosti zptsobily, Zze ndbozenské poméry na Zabtezsku byly
po cely rok 1921 rozboutené a uklidiovaly se velice pomalu. Dokladaji to 1 instrukce okresni
politické spravy urcené CcCetnické stanici ve Zvoli z dubna roku 1922. Politicky ufrad

upozoriioval taméjsi Cetnictvo na existenci povésti, podle kterych by mohlo dojit k pokusu o

nasilné zabrani fimskokatolického kostela. Cetnické velitelstvi bylo vyzyvano k pohotovosti a

188 SOkA gumperk, fond Okresni ufad Zabteh, kart. 215, inv. ¢. 1081, slozka Hrabova, kaple, poruseni
dispozi¢niho prava — memorandum zaslané 27. 5. 1921 fardfem F. Zajicem OPS v Zabiehu ,Neopravnéné
vykonavani funkci v fimskokatolickych kostelich a mistnostech.*

18 SOKA Sumperk, fond Okresni Gfad Zabieh, kart. 215, inv. & 1081, slozka Lestina, kaple, porudeni

dispozi¢niho prava - Ptipis uréeny OPS v Zabiehu ze 17. 7. 1921.
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poletné posilovano na nadchézejici nedéli.'*® K ni¢emu vsak nedoglo, politicky ufad byl
k této akci vyprovokovan ziejmé memorandem tykajicim se spoluuzivani kostell a zaslanym
v téze dobd zvolskymi p¥islusniky CCS.**

Jak byl nakonec feSen problém s nedostatkem bohosluzebnych prostor v Cirkvi
eskoslovenské? Rada nabozenskych obci se pustila do horené stavebni innosti. Na tu stat
poskytoval uritou finanéni subvenci, ktera viak byla vzhledem k stavebnimu boomu v CCS
nedostateCna a navic mensi, nez stat ptivodné sliboval. Cirkvi ¢eskoslovenské tim vznikl
vazny finanéni problém.**

Na Zabtezsku byly ceskoslovenské bohosluzby konany ponejvice ve Skoléach.
V Dubicku slouzila za bohosluzebny sal mistnost hospodarského staveni. Po vystavbé nové
sokolovny se bohosluzby ptfesunuly tam. O problémech, které tim cirkvi vznikly, bude
pojednano v jedné z dalSich kapitol. V Zabiehu se bohosluzby konaly nejprve v I. Ceské
obecné skoly, od roku 1927'% v t&locviend chlapecké méstanské Skole a nakonec v aule
zdejStho gymndzia. I na dalSich mistech byly ndbozenské Ukony Cirkve ceskoslovenské
odbyvany vétsinou ve Skolach, pfipadné v sokolovnach.

Duchovni byvali ubytovani v soukromych bytech. Tento problém byl pal¢ivy zejména

Vv Dubicku. Uspokojivé byl vyfeSen teprve po vystavbé zemédélské zalozny, v niz byl

1% SOKA Sumperk, fond Okresni uiad Zabieh, kart. 215, inv. &. 1081, slozka Zabirani kostelti cirkvi &sl. — P¥ipis
Okresni spravy politické v Zabreze ze dne 7. 4. 1922

WL K této aktivitd vyzyvala nabozenské obce sama diecézni rada, rovnéz méla pokratovat peticni akce za
spoluuzivani kostelti mezi katoliky. ZAO, pobo¢ka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kniha 1, X. schiize diecesni
rady konané ... 27. inora 1922, XII. Schiize diecesni rady ... konané 13. biezna 1922; ZAO, pobocka Olomouc,
fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢&. 138 — rezoluce ,,Diecesni radé cirkve eskoslovenské v Olomouci,” rada
star§ich ve Zvoli, 25. 3. 1922; ZAO, poboc¢ka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 149, inv. &. 1356.

192 MAREK, P.: K problematice tzv. boje o kostely, c. d., s. 68.

193 SOKA Sumperk, fond Okresni $kolni rada, protokoly ze zasedani Okresniho $kolniho vyboru v Zabiehu.
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nabozenskou obci pronajat pro duchovniho vyhovujici byt."** V Zabiehu (a také v Hosticich)

byla vystavena fara, coz jesté¢ bude zminéno.

3.4 Proces statniho schvalovani NaboZenské obce CCS v Dubicku a podatky jejiho
organizacniho Stépeni

Tak jako jiné obce, i nabozenska obec v Dubicku vznikala nejprve spontdnné a teprve
pozd¢ji se ustanovila se vSemi pravnimi nalezitostmi. O statni schvaleni zazadala dubicka
nabozenska obec na podzim 1921.** Toho se ji dostalo vynosem ministerstva $kolstvi ze dne
8. kvétna 1922.'% Patii tak mezi prvni statng schvalené nabozenské obce cirkve. Proces
statniho schvalovani probihal v jejim piipadé relativng rychle.'®” Tomu zfejm& napomohlo i
to, ze nadbozenska obec Dubicko neméla zabrany zadny fimskokatolicky majetek, coz bylo
n¢kterym obcim na prekazku. Jako jeji obvod urcila diecézni rada témét cely soudni okres

r1ox 1.1 r ’ ’ & v IR . ’
Zabieh'®, dale 18 obci soudniho okresu Sumperk, rovnéz k ni pficlenila ze soudniho okresu

194 Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr.

1% 7A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — piipis diecézni rady se souhlasem
s ustanovenim NO CS v Dubicku ze dne 14. 10. 1921. K duleZitym podminkam statniho uzndni novych
nabozenskych obci patfilo prohlaSeni o financni sobéstacnosti a prvni obce byly schvalovany s vyslovnym
upozornénim, ze nemaji narok na jakoukoliv podporu ze statnich prostiedkt. Tak tomu bylo i v ptipad¢ Dubicka.
ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138 — pfipis OPS uréeny radé starsich v Dubicku
ze dne 28. 7. 1922.

19 Tamtéz. Schematismus z roku 1933 uvadi chybné datum 8. dubna 1922. POKORNY, F.: Schematismus, c. d., s.
332.

Y7 Cirkev si tehdy stéZovala na postup stitnich ufadi, které pry branily dosaZeni statniho schvaleni
nabozenskych obci. Viz KOVAR, F.: Deset let Ceskoslovenské cirkve, c. d. 37-38; Otazky kostelii, c.d., 186-187.
1% 5 vyjimkou némeckych obci Nedvézi, Kamenna, Pobuéi, Dolni Hynéina s osadou Hyn&inov, Krasikov,

Tatenice a Lubnik a ¢eské obce Lupéné a osady Filipov. Na posledni dvé jmenované ¢eské obce ziejmé diecézni
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Mohelnice politické obce Klopina, Lukavice, Police, Stavenice, Ttestina, Usov, Velebof a
Bezdékov a ze soudniho okresu Silperk (Stity) politické obce Busin, Cotkytle, Crhov,

Hartikov, Jakubovice, Jedli, Pisafov, Horni Studénky a Zborov.!®

Takto vymezené hranice
nabozenské obce se tedy priblizn€ kryly s narodnostné ¢eskymi obcemi (nebo alespoit obcemi
s &eskymi mensinami) tohoto koutu Moravy, kde se dal tudiz predpokladat vyskyt &lentt CCS;
pouze soudni okres Mohelnice bylo tfeba rozdélit mezi NO Dubicko a Lostice.

Po statnim schvaleni musela nasledovat valna hromada celé naboZenské obce, na niz
byla zvolena farni rada star§ich a duchovni spravce. Tato valna hromada probéhla 20. srpna
1922 a do rady starSich byli zvoleni Frantisek Valek, tidici ucitel ve vysluzbé a rolnik z
Dubicka; Rudolf Skyva, rolnik z Bohuslavic; Josef Koruna, rovnéz rolnik z Bohuslavic;
Antonin Rydl, zelezni¢ni zfizenec ze Zvole; Martin Polc, poSmistr ze Zvole; Petr Krobot,
domkéi z Bohdikova; Jan Mares, postmistr z Bludova; Alois Grulich, domkai z Hostejna a
Frantisek Holek, ugitel ze Zabiehu.?® Vsechny procedury spojené se stdtnim schvalovanim
obci zavrSovalo svoleni k vedeni matrik. Tuto zadost podala naboZenska obec v Dubicku se

h,201

znaénym zpozdénim, zpisobenym ziejmé Castym stiidanim duchovnic na podzim 1924.

rada zapomnéla. Nebylo by to poprvé ani naposledy, jak doklada poznamka ¢islo 106 i proces schvalovani NO
Cesky Bohdikov.

1% ZA0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — piipis OPS uréeny radé star§ich
v Dubicku ze dne 28. 7. 1922. T ptes toto piesné vymezeni obvodu pusobnosti panovaly mezi jednotlivymi
nabozenskymi obcemi Cirkve Ceskoslovenské jest€¢ znacné nejistoty ohledné hranic farnosti. Napftiklad
nabozenska obec Lostice zadala Dubicko o vyfateni Mohelnice a Vlachova. Cela tato zalezitost prosla
schvalovanim v obou nabozenskych obcich i v diecézni rad¢, aby nakonec byly statnimi Gfady upozornény, Ze
Mohelnice i Vlachov uz davno pod spravu Lotic patii. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26,
inv. ¢. 138; kart. 54, inv. ¢. 278.

200 7 A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138. Schazela se jednou mési¢ng, vedle toho
existovaly v jednotlivych mistech rady star$ich/mistni vybory.

201 . ; . G a1 . —
O povoleni k vedeni matrik mohly zadat jen naboZenské obce s obsazenou duchovni spravou.
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22 Tim byla definitivng

Zemska politicka sprava v Brné zadosti vyhovéla 29. ledna 1925.
potvrzena pravni platnost ikond, které duchovni sprava vykonavala jménem statu.

Sotva bylo dosazeno statniho schvaleni nabozenské obce v Dubicku, uz dochdzelo
k jejimu organiza¢nimu Sté€peni. Jiz od pocatku nabozenského hnuti na Zabtezsku Clenové
CCS ze Zabiehu predpokladali, Ze se zde co nevidét ustanovi samostatna duchovni sprava®® a
své pripojeni k Dubicku vnimali pouze jako docasné, nouzové tfeSeni. Toto feSeni se vSak
protahlo a zkomplikovalo.

Poté, co z dubické farnosti odesel knéz Josef Krkoska, zacala za néj diecézni rada
intenzivné hledat nahradu. Celd cirkev se vSak potykala s nedostatkem knézi a dubicka
nabozenska obec nebyla pro ptipadné kandidaty pfili$ atraktivni — byla pfiliS rozlehld, ¢lenové
rozptyleni, dopravni spojeni Spatné a navic chybél pro duchovniho vyhovujici byt. Nakonec
se diecézni radé preci jen podafilo do Dubicka dosadit nového prozatimniho duchovniho
Gustava Hladika. Ani on vSak nebyl schopen celou farnost zvladnout. Zvlasté obcim na
Sumpersku nebylo mozné zajistit pravidelné bohosluzby a vyuku nabozenstvi.?®* Sam Hladik
7adal diecézni radu o zfizeni filidlni duchovni spravy na Sumpersku a navrhl i rozdéleni

piisobnosti obou duchovnich sprav, pfiemz Zabieh a Hostejn mély naleZet k Dubicku.?®®

202 Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr. — p¥ipis Zemské spravy politické v Brn& ze dne 10. 2. 1925. Toto
povoleni se vztahovalo na matri¢ni zapisy pofizené k datu ustanoveni statn¢ schvalené nabozenské obce. V
samostatné zadosti pozd¢ji politické urady schvalily i matri¢ni zapisy vzniklé pied timto datem.

28 yssnik cirkve ceskoslovenské. Moravsky sever, 3. 9. 1920, r. 20, &. 38, s. 4; ZAO, pobocka Olomouc, fond
ZRS CCS OL, kart 2, inv. &. 78.

204 Viz prosebny list tamnich echoslovakii adresovany biskupu Gorazdovi ze dne 21. Gervna 1922. ZAO,
pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. &. 106.

25 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137 — korespondence mezi duchovenskou
spravou v Dubicku a diecézni radou ze srpna 1922. Hladikiv ndvrh tzemniho rozhraniceni byl ziejmé pfijat, ale
bylo to pouze neformdlni. Toto provizorium vzapéti nadélalo hodné€ zlé krve mezi zdejSimi mistnimi

vybory/radami starsich.
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V srpnu 1922 diecézni rada rozhodla o zfizeni vypomocné (filidlni) duchovni spravy
vV Bohdikové, aniz by pfesn¢ vymezila jeji pisobnost, a k 1. zafi 1922 tam vyslala novoknéze

Ladislava Bohuslava®®®

. Ten vSak uz za mésic musel nastoupit vojenskou sluzbu a misto
v Bohdikové ztstalo opusténé, coz mistni vybor/rada starSich v Bohdikové tézce nesl/a. Sotva
se podafilo najit knéze pro Bohdikov, hlésil odchod duchovni z Dubicka. Za této situace
navrhovala diecézni rada ptfesunout sidlo ndbozenské obce do Zabiehu, ktery by byl blize
ob&ma mistim.?%” Proti tomu se viak postavila rada starsich v Dubicku, ktera nechtéla o misto
duchovniho piijit.*® V naboZenské obci Dubicko se postupné vytvofila situace, kdy Dubicko,
Bohdikov a nakonec i Zabieh usilovaly o ziskani vlastniho duchovniho, pfi¢emz ani jedno
misto nebylo schopné svého duchovniho finanéné zabezpecit. Nakonec doslo k velké roztrzce
mezi Dubickem na strané¢ jedné a Zabfehem a Bohdikovem na stran¢ druhé, kterou se
nepodafilo diecézni radé¢ ptes veskeré usili preklenout. Do stitniho schvaleni nové

nabozenské obce v Bohdikove spolu tato mista v jednom svazku vydrzZela jen obtizné, coz se

naplno projevilo béhem tzv. pravoslavné krize v CCS.

3.5 Dalsi duchovni v NO Dubicko a ucitelé naboZenstvi

Jak uzZ bylo naznaceno vySe, duchovni se v dubické ndbozenské obci stiidali v rychlém
sledu. Prvnim znich byl Josef KrkoSka, ktery v Dubicku ukon¢il svoji €innost predanim
agendy dne 1. tinora 1922. Na 14 dni byl do Dubicka zaptij¢en duchovni spravce z Drahotus
FrantiSek Hrbacek a poté sem pfilezitostné zajizd€li duchovni z Sirokého okoli. Samotnym

¢lenim nabozenské obce se podafilo na vypomoc ziskat ucitele z Lupéného FrantiSka

206 ZAOQO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kniha 1 — XXI. diecesni rada svolana ... 14. srpna 1922.

27 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137 — piipis diecézni rady radé starsich
v Dubicku ze dne 23. kvétna 1923 a z 5. Cervna 1923.

28 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 137 — usneseni rady starsich v Dubicku ze

dne 27. kvétna 1923 adresované diecézni radé.

66



Fiedlera, ktery byval fimskokatolickym kaplanem.?® Ten pak mistnim duchovnim spravciim
— s povolenim diecézni rady — n&kolik let ochotn& vymahal v rozsahlé farnosti.”

Dil duchovenské spravy na sebe vzal i mnohy z ucitelli, kteti se prihlasili do Cirkve
eskoslovenské. Rada z nich - zvla§té v prvnich letech nad$eni pro novou cirkev - obstaravala
Vv mistech svého pisobisté¢ vyuku ceskoslovenského ndbozenstvi. Tak se dafilo alespon
castecné zajistovat vyucovani i v dobé, kdy nabozenska obec zcela postradala duchovniho.
To platilo pro Zabtezsko, v jinych ¢astech dubické nabozenské obce ucitelé ceskoslovenského
vyznani chybéli — svyjimkou Jeronyma Novotného ze Zborova, ktery se vSak brzy
prest¢hoval do Zabtehu. Tento ucitel dokonce jednu chvili uvazoval, ze by se vedle svého
uditelského povolani stal ,,ve svém volném case Eeskoslovenskym duchovnim.?! Sama
diecézni rada pak mistni Sechoslovaky upozoriiovala na uéitele Josefa Klimese.?'? Ten se viak
pravdépodobné clenem Cirkve ceskoslovenské nikdy nestal, ale diecézni radé byl ziejmé
znam diky svému studiu problematiky bohosluzeb v narodnich jazycich a zajmem o
Jihoslovanstvo, takze ptedstavoval pro olomouckou diecézni radu na pocatku 20. let idealniho

kandidata kn&Zstvi. Popsané ptiklady dokumentuji akutni nedostatek knézi v CCS a ukazuji

na jeden ze zpisobi, jak si je pokusit opatfit mimo okruh byvalych fimskokatolickych

29 Na Zabtezsku jako fimskokatolicky kaplan nepiisobil, svoji duchovenskou sluzbu v fimskokatolické cirkvi
nijak nekomentoval a béhem protikatolického agitace nebyl nikde zminovan.

210 7 A0, pobogka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 132, inv. &. 1222; kart. 132, inv. & 1227; kart. 132, inv.
¢. 1224; kart. 132, inv. €. 1225; kart. 132, inv. ¢. 1228; kart. 26, inv. ¢. 139; kart. 86, inv. ¢. 520.

21 7A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 522. Vysvétit jej mé&l biskup Dositej
v Olomouci. Nakonec se tak nestalo, Novotného zfejmé zaskocila rychlost, s jakou v§e mélo probéhnout.

212/ t¢ dobé& puisobil jako Fidici ucitel v Ledting. O jeho rozsahlych aktivitich viz napk. Slovaik ucitelskych

osobnosti okresu Sumperk, c. d., s. 81.
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duchovnich. Pfi vyuce nabozenstvi navic ponékud netradi¢né¢ vypomdhal i Ceskobratrsky
vikaf Rudolf Sedy.?*®

Dalsi v fad¢ knézi, ktefi v obvodu dubické nabozenské obce pusobili, byl Gustav
Hladik. Ten duchovni spravu v Dubicku ptfevzal 29. kvétna 1922 a pies protesty mistnich
odesel k 1. ¢ervnu 1923 do Prostéjova. V Bohdikové mezitim od 1. do 30. zafi 1922 pisobil
Ladislav Bohuslav. Misto v Bohdikové nastoupil k 1. ¢ervnu 1923 Jan Kopa, ktery zde zistal
az do roku 1937; to uz jako fardf samostatné naboZenské obce v Ceském
Bohdikové/Hosticich.?** Jan Kopa si viak moc sympatii v Dubicku neziskal, zv1a§ts kvili
svému administrovani Dubicka. Poprvé Dubicko administroval hned po svém piichodu do
Bohdikova, tj. od 1. ¢ervna 1923, az do 1. listopadu 1923. Tehdy diecézni rada do Dubicka
dosadila jako prozatimniho duchovniho spravce Josefa Halasze. Jeho angazma skoncilo velice
brzy, uz 1. unora 1924, a to s velkym pozdvizenim. Zahy totiz vyslo najevo, ze tento knéz ze
Slovenska fimskokatolickou cirkev dosud neopustil, Ze se Zenou, kterou si do Dubicka spolu
se dvéma détmi privedl, neni Zenaty a ze jeho rodina hovofi pouze mad’arsky. Nakonec jej
dubicka rada starSich zamyslela udat statnim Gfadim za protistatni vyroky, jichz se mél
udajné dopustit pfi piedavce matrik a jen na naléhani diecézni rady, zZe by to poskodilo cirkev,
bylo od tohoto zameéru upuéténo.215 Haléasziv priklad rovnéz ilustruje akutni nedostatek

duchovnich, ktery cirkev v prvnich letech nutil ptijimat ,.skoro kazdého.“**®

3 Mezi Rudolfem Sedym a duchovnimi spravci z nabozenskych obci CCS probihala spoluprace pii vyuce
nabozenstvi i V pozd¢€jsSich letech. Kde bylo malo déti Ceskoslovenského vyznéni, tam navstévovaly hodiny
Ceskobratrského evangelického nabozenstvi a zase naopak.

214 Sem byla z Bohdikova v roce 1932 prenesena duchovni sprava.

215 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137; kart. 26, inv. &. 138; kart. 23, inv. &. 107.

218 KOVAR, F.: Deset let Ceskoslovenské cirkve, c. d., s. 43.
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Na zavér uved’'me, ze nabozenska obce zazila 1 pfijemnéjsi udalosti, nez byly boje o
kostel, rozpory s vlastnimi duchovnimi nebo mezi sebou samymi. Bezpochyby nejvétsi
nabozenskou uddlosti ranych let cirkve na Zabtezsku bylo - vV rdmci manifestacniho sjezdu
CCS na severni Moravé - prvni bifmovani, které vykonal biskup Gorazd v Zabiehu dne 5.

gervence 1922.27

4. Tzv. pravoslavni krize v Cirkvi ¢eskoslovenské a v NO CCS Dubicko

Pravoslavna krize v Cirkvi cCeskoslovenské (1920-1924) ptedstavuje obdobi
intenzivniho hledani podoby nové cirkve, které se dobové jevilo predevsim jako problém
postoje cirkve k pravoslavi.?’® Toto hledani se vztahovalo nejenom na organiza&ni principy,
ale také na sféru teologie, jez predchozi reformni hnuti katolického kléru zdmérné

g 21
opomijelo.?*

V okamziku vyhlaseni Cirkve Ceskoslovenské knézi nedisponovali ucelenou vizi nové
cirkve a piejali vétSinu principit katolicismu v duchu reformniho programu. To jim ale
Vv novych pomérech piestavalo staCit a mezi predstaviteli cirkve se tak brzy rozhotel spor 0
0

budouci smérovani cirkve, ktery nakonec vedl k jejimu rozstépeni. ZjednodusSené feceno,”

jedni vid€li cestu v ptiklonu k pravoslavi, druzi ve vytvéareni svébytné vérouky i modelu

2 Nicméné i tuto udalost pongkud zkalilo to, Ze si ji zorganizoval mistni vybor v Zabfehu a duchovni sprava i
rada star$ich v Dubicku tak byly postaveny pied hotovou véc. ZAO, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL,
kart. 26, inv. €. 137; kart. 87, inv. ¢. 519.

218 MAREK, P. — BUREHA, V.: Pravoslavni v Ceskoslovensku, c. d., s. 17.

219 MAREK, P.: Ceské schisma, c. d., s. 91; MAREK, P. — BUREHA, V.: Pravoslavni v Ceskoslovensku, c. d., s. 14.;
MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 212.

220 7vazovanych alternativ viak bylo vice a CCS navazovala kontakty s fadou cirkvi.
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cirkve. Vid¢i osobnosti druhé cesty se stal Karel Farsky, k némuz se nakonec ptihlasila drtiva
vé&tsina duchovnich i laickych &lenti cirkve.?

Zminéné hledani idedlni podoby nové cirkve se neslo také v duchu navazovani
kontaktl s jinymi cirkvemi, které mohly Cirkvi Ceskoslovenské napomoci v feSeni jejich
problémii. Toto védomi stalo i V pozadi jednani se srbskou pravoslavnou cirkvi. Nekteti
predstavitelé CCS po navazani kontaktll se Srby uvaZovali o pietvofeni nové cirkve - za
pomoci té srbské - do podoby ceské pravoslavné cirkve, jini chtéli srbskou pravoslavnou
cirkev vyuzit pragmaticky, zvlast¢ k vysvéceni biskupd. S rozvijenim téchto kontakth
dochazelo mezi piedstaviteli CCS ke stale vétsim diferencim ohledné toho, kam by vztahy se
srbskou pravoslavnou cirkvi mély Cirkev &eskoslovenskou dovést.??? Zpo&atku mé&li navrch
zastanci pravoslavi, to se vsak brzy za¢alo ménit. Kroky radikalniho, Farského kiidla jdouciho
proti pravoslavné orientaci nakonec vedly srbskou pravoslavnou cirkev k ukonceni jednani
s Cirkvi Ceskoslovenskou. Uvniti Cirkve ¢eskoslovenské vSak nadale existovalo pravoslavné
kiidlo, zvlasté na Moravé pomérné silné. Otevienou krizi mezi stoupenci pravoslavi a
stoupenci Karla Farského vyvolalo vydani Ceskoslovenského katechismu®? v srpnu 1922,

jenz mél prezentovat vérouku CCS a smér, jimz se radikalni k¥idlo chtélo ubirat. Zatimco

221 MAREK, P. — BUREHA, V.: Pravoslavni v Ceskoslovensku, c. d., s. 14-16, 49-52; MAREK, P.: Cirkevni krize, C.
d., s. 212-218; MAREK, P.: Ceské schisma, c. d., s. 92; MAREK, P.: K nékterym aspektiim cirkevni krize, c. d.,
5.161-162; KANAK, B. — CERVENY, V.: Zadpas o ideovou orentaci, C. d., s. 31-42.

?22 Vrcholem kontaktii se srbskou pravoslavnou cirkvi se stalo vysvéceni Mat&je Pavlika v zati 1921 v Srbsku na
biskupa (pfi té pfilezitosti pfijal jméno Gorazd), pficemz k vysvéceni dalSich kandidatd z riznych diivodl
nedoslo. To pak mélo za nasledek zhorSeni Pavlikovi-Gorazdovi pozice vici kiidlu Karla Farského.

2 MAREK, P. — BUREHA, V.: Pravoslavni v Ceskoslovensku, c. d., s. 52; MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s. 240-
243; MAREK, P.: K nékterym aspektim cirkevni krize, c. d., s.174-176; KANAK, B. — CERVENY, V.: Zapas o

ideovou orentaci, c. d., s. 38.
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vétSina piislusnikd cirkve se s katechismem ztotoznila, v faddch pravoslavnych a mimo
Cirkev eskoslovenskou byl p¥ijiman kriticky.??*

Béhem nepiitomnosti biskupa Gorazda v Ceskoslovensku se stoupenctim sméru Karla
Farského podafilo prosadit se i v diecézni radé na Morave. Po svém navratu do vlasti se
Gorazd snazil pro zastance pravoslavi vyjednat moznost koexistence dvou ideové odlisSnych
smérl a celkd uvniti jedné cirkve. Tato pfedstava vSak byla tstfedni radou v dubnu 1923
odmitnuta. Ustiedni rada v podstaté ¢ekala, az Gorazdovi stoupenci, resp. on sam, Cirkev
&eskoslovenskou dobrovoln& opusti. K odchodu Gorazdova kiidla z CCS nakonec doglo v 16t&
1924 poté, co se Gorazd dohodl s predstaviteli Ceské nabozenské obce pravoslavné v Praze a
poté, co byl Karel Farsky zvolen za prvniho patriarchu cirkve.

Po Gorazdové odchodu rezignovala dosavadni olomoucka diecézni rada, aby umoznila
vyménu vedeni této diecéze. Jejim novym spravcem a posléze biskupem byl zvolen Josef
Rostislav Stejskal. Prvni fadny sném Cirkve ceskoslovenské v srpnu 1924 potvrdil smér Karla

r v re ’ . . ’ 22
Farského a umoznil rozvijet cirkev v jeho intencich.??

4.1 Projevy pravoslavné krize v NO Dubicko
Na tomto mist¢ bychom se chtéli zaméfit na to, jak dubickd naboZenska obec
pravoslavnou krizi v Cirkvi ¢eskoslovenské vnimala, zda ji byla pfimo zasazena a jak ji

v

pfipadné prekonéavala. Projevil se zde opét vliv Litovelska, kde ¢ast véficich 1 duchovnich

24 MAREK, P. — BUREHA, V.: Pravoslavni v Ceskoslovensku, c. d., s. 52-73; MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s.
217-252; MAREK, P.: K nékterym aspektiim cirkevni krize, c. d., s.161-175; KANAK, B. — CERVENY, V.: Zapas o
ideovou orentaci, c. d., s. 31-42.

25 MAREK, P. — BUREHA, V.: Pravoslavni v Ceskoslovensku, ¢. d., s. 72-109; MAREK, P.: Cirkevni krize, c. d., s.
217-252, 276-286; MAREK, P.: K nékterym aspektiim cirkevni krize, c. d., 5. 176-178; KANAK, B. — CERVENY,
V.. Zdpas o ideovou orentaci, c. d., s. 31-42; KANAK, B.: Budovani cirkve (1924-1939). In: 90 let Cirkve

¢eskoslovenské husitské. Praha 2010, s. 43-56.
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vystoupila z cirkve?”® Z duchovnich, ktefi se v Dubicku od roku 1921 vystiidali,
k pravoslavnému kiidlu nikdo nepatiil. Zadny z téchto kn&Zi viak v Dubicku dlouho nepobyl.
Na Zabiezsko ale dojizd€lo, zvlasté do roku 1922, nékolik fardit, ktefi Cirkev
eskoslovenskou v diisledku pravoslavné krize opustili — zejména Josef Zidek, ale také Josef
Leixner nebo Jaroslav Deutsch.??” Rovné&z nékolikrat zmifiovany Karel Koudelka stranil
pravoslavi a svoji duchovenskou sluzbu v CCS nakonec ukonéil, aviak ke skuping uvedenych
moravskych pravoslavng orientovanych kn&zi se nepfipojil.”?® V Zabrehu méli véfici také
moznost osobn¢ vyslechnout biskupa Gorazda, ktery zde béhem udileni bifmovani v ¢ervenci
1922 promluvil o CCS a jeji orientaci.?”® Byli témito skutetnosti zdej§i Gechoslovéci
ovlivnéni?

Ze studia cirkevnich prament zlet 1923 az 1925 vysvitaji urcité rozdily mezi
bohdikovskou a dubickou ¢asti nabozenské obce v otdzce pohledu na pravoslavnou krizi a
také snaha vyuzit tuto krizi jako zaminku k vyfizovani nahromadénych rozpord uvnitf
nabozZenské obce.

Vedle uz diive uvedenych spori mezi jednotlivymi misty nabozenské obce uved'me,
ze v Dubicku vladla velkd nespokojenost s administraci Jana Kopy z Bohdikova. M¢li zde
pocit, ze jsou opomijeni a bohdikovskému duchovnimu nechtéli kvili snizenému poctu
bohosluzeb odvadét takové financni prosttedky, jaké se zavazali poskytovat duchovnim
sidlicim v Dubicku, respektive v Bohuslavicich. Vztahy mezi Zabfehem, Dubickem a

Bohdikovem pak velice zatiZilo oznameni Zabtehu, Skalicky a HoStejna na podzim 1923, ze

226 BALATKOVA, J.: Organizacni vyvoj, c. d., . 231; MAREK, P.: JosefZl'dek, c. d.,s.55an.

21 CAPKA, F.: Kvyvoji pravoslavné cirkve na Moravé v letech prvni republiky. In: XXVII. mikulovské
symposium 2002. Brno 2003, s. 243-249; SALAIKA, M.: Proces ustanovovani a duchovni spravy ndbozenskych
obci Cirkve ceskoslovenské husitské 1920 az 2000. Praha 2003.

228 MAREK, P.: JosefZl'dek, c. d., s. 101; SALAIKA, M.: Proces ustanovovani a duchovni spravy, s. 128.

229 pryni sjezd cirkve ceskoslovenské v Zabreze. Moravsky sever, 7. 7. 1922, 1. 22, ¢. 30, s. 2.
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chtéji radéji nalezet k bohdikovské casti nabozenské obce a odvadét své prispévky tam,
ackoliv tato mista méla podle pfedchozich ujednani nalezet k Dubicku a rada starSich s nimi
pocitala i pi sestavovani rozpo&tu.?®

Ve druhé poloving roku 1923 a v roce 1924, kdy pravoslavna krize v CCS dostoupila
svého vrcholu a kdy uz ji musel registrovat kazdy, bylo misto duchovniho spravce v Dubicku
stale neobsazené - s vyjimkou kratkého a skandalem zakonceného ptisobeni Josefa Haldsze na
prelomu let 1923/1924.%" Dubicko bylo i nadale administrovano fililni duchovenskou
spravou v Bohdikov¢, predstavovanou Janem Kopou. Jak uz bylo fec¢eno, toto administrovani
Dubicti tézce nesli, vedle uz zminéného problému s rozhrani¢enim nabozenské obce jim
prislo potupné, ze matefska obec je spravovana svoji filidlkou, a zadali opétovné obsazeni
duchovni spravy. Stézovali si na to, ze se Jan Kopa Dubicku dostateéné nevénuje, odmitali
mu do Bohdikova odevzdat své matriky?*? a za tuto administraci ani nechtéli nijak zvI4st

platit.*®

Vsechny tyto problémy se nasledn¢ promitly do feSeni nésledkli pravoslavné krize.

O tom, jak mohla vnimat soudobé déni v CCS ¢&ast farnikd, vypovida dopis zaslany
diecézni rad¢ v listopadu 1923 jménem farni rady starSich a podepsany piedsedou rady
starsich v Dubicku Josefem Korunou a jednatelem Rudolfem Skyvou.”®* Autofi dopisu

vyzyvaji k zanechani probihajicich polemik. Teologické problémy mél podle pisateld vytesit

chystany sném cirkve. Podepsani vnimali situaci v cirkvi jako dalo by se fici malicherny spor,

20 70, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. &. 519; kart. 26, inv. &. 137; kart. 26, inv. ¢.
138; kart. 23, inv. ¢. 107.

21 Angazovani tohoto knéze bylo v Dubicku davano osobn& za vinu biskupu Gorazdovi. Kronika NO CCS
Dubicko, I. dil, nestr.

%2 Stalo se tak az po n&kolika diraznych urgencich diecézni rady.

233 7 MO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137; kart. 26, inv. &. 138; kart. 23, inv. & 107.
24 Sice se zde pise o tom, Ze v&c byla projednéna na schiizi farni rady starsich v Zabiehu, ale spiSe reprezentuje

minéni predstavitelll Dubicka a Bohuslavic.
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ktery poskozuje cirkev a jemuz vétSina véficich stejn¢ nerozumi. Rovnéz se jim nelibil obsah
moravského cirkevniho ¢asopisu Za pravdou, reprezentujiciho pravoslavné kiidlo CCS a
v této dobé plného polemik s Farského kiidlem.?*

Josef Koruna nakonec v bieznu 1924 zrus$il své predplatné Casopisu Za pravdou.
Avsak nemuseli ho k tomu vést jen rozdilné nazory na nastalou situaci v cirkvi, ve stejnou
dobu diecézni rada nafidila rad¢€ starSich v Dubicku odevzdat dubické matriky do rukou Jana
Kopy Vv Bohdikové a sradou starSich se piela o to, kdo zplsobil, ze pro Dubicko neni
k dispozici zadny duchovni.?*

Béhem volby prvniho patriarchy Cirkve ceskoslovenské zaujalo Dubicko, tak jako
mnohé jiné moravské nabozenské obce, vyckéavaci stanovisko. Navrhovalo odlozit volbu

237 o . . .
37 Rada starSich v Dubicku nalezela rovngZ

patriarchy az do doby po cirkevnim snému.
k obcim, které zadaly odklad terminu konani diecézniho snému, ktery casové predchazel
snému cirkevnimu. Poukazovala pfitom na to, ze pravé cirkevni sném definitivné roziesi
cirkevni krizi, coz bude mit vliv i na slozeni diecézni rady a na celkové poméry v cirkvi na

Moravé.”® V Dubicku tedy predevsim cekali na to, jak se celocirkevni poméry dale vyvinou a

otevien¢ se nepiihlasili ani k jedné strané.

235 o . ’ I % . . ’ ’ v ’ .
»Na schizi farni rady ... v Zabrehu bylo usneseno protestovati proti soustavnému psani a Stvani mezi

viastnimi bratrimi. ... venkovsky lid, ktery tyto noviny cte, se nezajimd o polemiku ... pojednavajici o néjakém
slovicku. .... Nezastavi-li se tyto zbytecné clanky ... pak prosté vétsina odbératelii na severni Moravé casopis
vypovi. - dopis Diecézni radé Cirkve Geskoslovenské v Olomouci od RS CCS v Dubicku 18. 11. 1923, ZAO,
pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138.

2% 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 137.

21 7A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — NO Dubicko, vysledek volby
patriarchy, 23. 6. 1924.

38 7A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138 — RS v Dubicku Diecézni radg, 19. 7.

1924, DR CCS v Olomouci radé starsich CCS v Dubicku, 22. 7. 1924 a 6. 8. 1924. Srov. ZAO, pobocka
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V zavéru srpna 1924 piedstavitelé CCS z Dubicka toto vykavaci stanovisko opustili a
ve svych zadostech o obsazeni duchovni spravy uz argumentovali tim, ze Bludov, Bohdikov a
Zabieh ,, docela urcité prestoupi k cirkvi pravoslavné“*® a pozornost diecézni rady obraceli
smérem k Janu Kopovi. Diecézni radu ,strasili“ rozpadem farnosti a pravoslavnou agitaci,
pokud bude misto duchovniho v Dubicku stale prazdné.?*® Na to nova diecézni rada slysela a
zintenzivnila svou snahu o nalezeni duchovniho spravce pro Dubicko.?** V lednu 1925 se
Dubicti kone¢né dockali. Diecézni rada k nim jako zatimniho duchovniho spravce dosadila

novoknéze Ferdinanda Valika. Zastupci Dubicka nésledné s nadSenim oznamovali, jak moc se

zde libily bohosluzby dle liturgie Karla Farského.?”? Rovn&Z informovali, Ze bohosluzby

Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kniha 3, s. 201 — Potokol &. 73 o schiizi diecézni rady ze dne 21. 7. 1924 a s.
206 Protokol ¢. 74 o schiizi diecézni rady ze dne 4. 8. 1924.

2% 70, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, Kart. 26, inv. & 137 — dopis RS CCS v Dubicku Diecézni
radé CCS v Olomouci ze dne 22. 8. 1924.

20 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢. 137 — korespondence RS CCS v Dubicku s
diecézni radou CCS ze srpna az tijna 1924; ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢. 138
— korespondence mezi diecézni radou CCS a radou starsich CCS v Dubicku z prosince 1924 a z ledna 1925.

21 Tamtéz. Srov. protokoly ze schiizi DR CCS v Olomouci. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL,
kniha 3 a 4. Knéz, ktery odmitl do Dubicka nastoupit, kviili tomu dokonce stanul pied disciplindrni komisi.

22 ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢. 137 — dopis rady starSich v Dubicku diecézni
radé ze dne 25. 1. 1925. Tato liturgie byla Karlem Farskym vypracovana v roce 1923 a v Cirkvi ¢eskoslovenské
byla zavazné pfijata prvnim fadnym snémem (1924). BUTTA, T.: Bohosluzebny zZivot Cirkve ceskoslovenské
husitskeé. In: 90 let Cirkve Ceskoslovenské husitské. Praha 2010, s. 177. Pfed snémem se bohosluzby slouzily
rovnéz podle Ceského misalu, vypracovaného v letech 1919/1920, nebo podle tzv. vychodni liturgie, &
cyrilometodéjské liturgie, coz byla zjednodusena liturgie sv. Jana Zlatoustého zavadéna do cirkve biskupem
Gorazdem. KADERAVEK, V. — TRTIK, Z.: Zivot a dilo ThDr. Karla Farského. Praha 1982, s. 70; ; MAREK, P.:

Josef Zidek, c. d. 168.
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budou napfi§té konany uz jen v &erném talaru a nikoliv v bilé fize,?*® jak tomu bylo na
Moravé a ve Slezsku v prvych letech existence CCS zvykem.?*

Pravdou ale zlstava, ze Dubicko a Bohuslavice jsou jedinymi obcemi na Zabtezsku,
kde behem dvacatych let nedoslo k nartistu ¢lentt CCS. Zda se tak ale stalo v diisledku
rozharanych pomérti v cirkvi a vitézstvi Farského sméru, nevime.**

V c¢asti ndbozenské obce pod duchovni spravou Bohdikova neprobihalo prosazovani
sméru Karla Farského zcela bez problémt, jak dokldda predev$im aféra se navstévou
patriarchy na severozapadni Moravé v zavéru roku 1924. Bohosluzby a piednaska Karla
Farského v Zabtehu probehly 1. listopadu 1924 sice bez problémi; Karel Farsky byl do
Zabiehu pozvan samotnymi zdejSimi Cechoslovaky. Dle kroniky ale méli zfejm¢ nékteti
Clenové ze sméru, ktery v cirkvi zvitézil, obavy, jak dokladd dotaz jednoho z celnych

predstaviteli CCS v Zabrehu uginény Karlu Farskému, totiz zda v&fi v Boha.?*® Pocatkem

listopadu hodnotila diecézni rada poméry v Zabtehu jako stabilizované: ,,Pokud vime, byla i

#3 7 A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢. 137 — dopis rady starsich v Dubicku diecézni
radé ze dne 25. 1. 1925.

24 KOVAR, F.: Deset let Ceskoslovenské cirkve, ¢. d., s. 44.

245 Rada starsich sice psala, Ze 1idé ,,u nds prestupuji houfné k cirkvi Fimskokatolické. ZAO, pobocka Olomouc,
fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137 — dopis rady starsich v Dubicku diecézni radé ze dne 22. 8. 1924.
Podobné formulace vSak byly pouzivany €asto a rovnéz i na jinych mistech jako natlakovy prostiedek, aby se
néco vyfidilo. Pravdépodobnéjiim vysvétlenim, pro¢ nedoslo k naristu &lenstva CCS, bude ostré rozhranieni
fimskokatolického a ¢eskoslovenského tabora v Dubicku a v Bohuslavicich.

246 7 A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 265, inv. & 2005. Vyvoj NO CCS v Zabteze v letech
1920-1944, s. 4-5. Ze v tu panovala jista nedtivéra k Farského sméru doklada i odpovéd’ diecézni rady na zadost
Zabtehu o prednasku patriarchy, v niz diecézni rada navrhuje, aby zde Farsky vykonal i bohosluzby : ,,protoze
by obecenstvo nejlépe mohlo posouditi, zda-li pomluvy o nem jako nekrestanu Sifené spocivaji na pravde. "
ZAO, poboc¢ka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. & 518 — dopis diecézni rady radé star§ich

V Zabfehu ze dne 22. 10. 1924.
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V Zabrehu u nékolika jednotlivcii jista nechut’ k br. patriarchovi, ale prevazna vétsina clenstva
stoji pevné v Cirkvi ¢eskoslovenské“**'

Naprostym fiaskem vSak skoncil zdmér usporadat obdobnou piednasku a bohosluzby
vV Bludové. Zde nékolik ¢lend, jmenovité je uvadén predseda mistniho vyboru Jan Mares,
agitovalo pro pravoslavi. Za timto ucelem byl do Bludova pozvan i byvaly ¢eskoslovensky,
nyni pravoslavny knéz Josef Rezek. Ten zde vykonal propagacni pfednasku a bohosluzby.
Kdyz vsak do Bludova prijel 1. listopadu 1924 Karel Farsky s doprovodem z diecézni rady,
zjistilo se, Ze na mistd o jeho navitévé nikdo nic nevi a celd delegace musela odjet.?*® Tato
udalost pak stala na pocatku reorganizace CCS na Sumpersku za asistence diecézni rady.?*°
Protoze k tomu bylo zapotiebi pomoci predstaviteli CCS z Dubicka jako mateiské obce, ti
toho vyuzili k vyli¢eni vSech udajnych ktivd, jichz se na nich mél Zabieh, Bohdikov, Jan
Kopa i byvala diecézni rada dopustit. Dubicko se prezentovalo jako bezvyhradné vérné Cirkvi
ceskoslovenské, avSak vSemi zcela opomijené.250 Se zadostiu¢inénim mohli Dubiéti Zabtehu

cer e

oplatit vyroky o tom, Ze ,,do styku s nimi viibec nechceme prijiti,** které na adresu Dubicka
pouzil Zabieh o rok diive ve spojitosti s rozhraniCcovanim nébozenské obce.
Poméry v Bludové ziejmé do urcité miry zavinil duchovni Jan Kopa, ktery choval jisté

sympatie K pravoslavi, respektive se mu Farského smér pravdépodobné jevil jako pfilis

radikalni. V naboZenské obci slouzil Jan Kopa bohosluzby patrné€ podle vychodni liturgie, coz

%47 7A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 106 — dopis diecézni rady duchovni spravé
CCS v Ceském Bohdikove ze dne 4. 12. 1924.

28 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 106 - korespondence mezi diecézni radou a
duchovni spravou v Ceském Bohdikové od fijna do prosince 1924.

#9 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. &. 106; kart. 23, inv. & 107; kart. 26, inv. &. 138.
%0 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138.

BL7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — dopis rady starsich v Dubicku diecézni

radé ze dne 5. 1. 1925.
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bude vzapéti dolozeno. V tom vSak nebyl mezi knézimi zdaleka sdm. Vaznéjsi bylo, zZe ziejmé
sdilel Gorazdovu ptedstavu o mozné koexistenci pravoslavného kiidla v ramci Cirkve
ceskoslovenské. To naznacuje intenzivni korespondence diecézni rady s Janem Kopou, V niz
doty¢ny bludovské udalosti a pravoslavnou agitaci zlehcoval. Diecézni rada poté Kopovi
pon&kud podrazdéné vysvétlovala, Ze 7adné dva sméry v cirkvi uz nejsou.?*

V dubické nébozenské obci, a to 1 vjeji bohdikovské casti, nakonec k pravoslavi
prestoupilo maximalné nékolik jednotlive. 1 v Bludové nakonec opustil Cirkev
Geskoslovenskou zfejmé jen samotny Jan Mare§.® Diivodem mohl byt rychly zasah diecézni
rady i ptihlaseni se Jana Kopy - po jistém vahani - K novému vedeni cirkve. V okoli Dubicka
se ziejmée ani n¢jaké vaznéjsi pokusy k pfijeti pravoslavi neobjevily. Duchovniho, ktery by je
vedl k pravoslavi zde nem¢li; ani Zadny laik se pro pravoslavi nenadchl. Svoji roli mohl sehrat
i fakt, ze rada starSich v Dubicku byla dosti nespokojena s byvalou diecézni radou v cele
S biskupem Gorazdem, protoZe vétSina kauz, které rada starSich u diecézni rady feSila, koncily
Z pohledu Dubicka neptiznivé. Poméry na Litovelsku v tomto ptipadé déni na Zabtezsku
neovlivnily. Litovel$ti duchovni se ani nepokusili vyuzit svych diivejSich kontaktt.

Ziejm& aby ukazali svoji vérnost, rozhodli se pak clenové bohdikovké Ccasti
nabozenské obce usporadat v 1été¢ 1925 sjezd cechoslovaki ze severni Moravy prave

V Bludové, na ktery pozvali i nového olomouckého biskupa Josefa R. Stej skala.”®*

rowr

V bohdikovské ¢asti ndbozenské obce se vSak se zavadénim liturgie Karla Farského

vypotadavali po cely rok 1925. Doklada to naptiklad zadost Zabiezskych z kvétna 1925 o

2 ZAQO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. ¢. 106 — korespondence mezi diecézni radou a
Janem Kopou, duchovnim spravcem v CCS v Ceské Bohdikové od 24. 10. do 5. 11. 1924.

3 Srov. poéet pravoslavnych v jednotlivych soudnich okresech v roce 1921 a 1930. Scitdni lidu v Republice
Ceskoslovenské ze dne 15. unora 1921, c. d., s. 94; Scitani lidu v Republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince
1930, c. d., s. 98-9.

%4 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 106.
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konani bohosluzeb. Zajem méli predevsim o Aloise Spisara, blizkého spolupracovnika Karla
Farského, avsak prali si ,,cyrilometodejské* bohosluzby, s odlivodnénim, ze Farského liturgii
jesté nemaji nacviGenou.” V Fjnu 1925 pak farni rada Geskobohdikovskd oznamovala
rozhodnuti zavést bohosluzby dle liturgie Karla Farského a pocitala s tim, Ze fadn¢ nacvi¢ena

a slouzena bude Janem Kopou teprve od Vanoc. Od té doby mél byt také jako bohosluzebny

o324

roucho.?®

5. Druha polovina 20. let mezi prislu$niky Cirkve ¢eskoslovenské na ZabreZsku
5.1. Rozdéleni NaboZenské obce Cirkve ¢eskoslovenské v Dubicku

Reorganizace bohdikovské ¢asti nabozenské obce v Dubicku neméla své priciny pouze
v doznivajici pravoslavné krizi. Cechoslovaci z této &asti nabozenské obce zadali podnikat
oficialni kroky k rozdéleni farnosti. Uz v lednu 1925 si zfidili ,,P¥ipravny vybor CCS pro
severni &ast farnosti dubické“®’, v némz byli zastupci zainteresovanych mistnich vybortu a
jehoz ptedsedou byl zvolen zabtezsky ucitel FrantiSek Holek.”® Jiz v predchozich kapitolach
jsme nékolikrat zminili, Ze vztahy mezi Dubickem a Bohdikovem byly €asto napjaté a Ze ze

strany Dubicka byla pravoslavna krize v CCS do uréité miry moznosti, jak si s Bohdikovem

vyrovnat UCty. Dlouhy pribéh schvalovani nové, samostatné obce se sidlem v Bohdikové

%5 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519 — dopis RS CCS Zabieh diecézni radé ze
dne 4. 5. 1925.

28 7A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 107 — dopis farni rady CCS filidlni NO
v Ceském Bohdikové ze dne 27. 10. 1925.

%7V dalsich dokumentech vystupuje jako (farni) rada starsich.

%8 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519 — dopis RS v Zabichu diecézni radé ze

dne 24. 1. 1925.
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pfinesl nejen dalsi problémy mezi Bohdikovem a Dubickem, ale do¢asné narusil i doposud
dobré vztahy mezi predstaviteli cirkve v Bohdikové a v Zabiehu.

Statnimu schvaleni nové nadbozenské obce vzdy ptedchazela fada tikonti a formalit.
Mezi né naptiklad ndleZela potieba svolat valnou hromadu celé dosavadni ndbozenské obce,
ktera méla schvalit vyfafeni jednotlivych politickych obci. Stard i nové se tvofici nabozenska
obec také musely prokazat, ze budou i po rozdéleni nadale financné sobéstacné. Tyto
nalezitosti se v ptipadé Dubicka a Bohdikova neobesly bez problému.

Valna hromada konana 8. unora 1925 nakonec vyfafila nejen obce na Sumpersku a
Stitecku, ale i v&tsinu politickych obci soudniho okresu Zabieh,™® s &imz jedté rada starsich
v Dubicku se sebezapfenim souhlasila.?®® Na jafe pak Bohdikov zaZadal o statni schvélen.
Velkym problémem se ukazalo ziskani potvrzeni o finan¢ni sobéstacnosti Dubicka, protoze
jeho rozpocet uz v této dobé koncil v ¢ervenych cCislech. Mimo to neméla rada starSich
v Dubicku potiebu néjak Bohdikovu situaci ulehovat a s vydanim prohlaseni o sobéstacnosti
nespéchala. Rozpocet pozadovany ministerstvem $kolstvi byl zaslan az v listopadu 1925 po
n&kolika urgencich.?®! Schvalovani nové naboZenské obce se viak protahovalo i bez obstrukci
Dubicka.’® Zainteresovanym piedstavitelim budouci naboZenské obce dochézela trp&livost.
Na protest proti dlouhému schvalovani (a finan¢nim tézkostem) dokonce doc¢asné rezignovali

, 2
na své funkce.?®®

259 ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. ¢. 107 — dopis RS CCS v Dubicku duchovni
spravé CCS v Ceském Bohdikové ze dne 10. 2. 1925.

%0 yysledek valné hromady rada starich doplnila slovy: ,, Dalsi néjaké zmény nepfipoustime.

%1 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. &. 107; kart. 26, inv. &. 138.

%2 (astedné za to mohli sami Zadatelé i diecézni rada, kteii se dopoustéli fady chyb v Zadostech o statni
schvaleni. Do obvodu farnosti opakované uvadéli nespravné politické obce, kvuli cemuz jim statni urady zadosti
vracely.

%3 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 107.
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Nébozenska obec Cirkve eskoslovenské v Ceském Bohdikové byla nakonec statem

264
6.

schvalena 19. fijna 192 Kromé obci vyfatenych z dubické nabozenské obce do ni byly

diecézni radou zaélenény i dosud nikam nepatiici politické obce soudniho okresu Silperk
(Stity) a Sumperk a soudni okresy Vizmberk (Lougna nad Desnou) a Staré Mésto.”®®

Béhem procesu schvalovani byla znovu oteviena choulostiva otazka sidla duchovni
spravy budouci ndbozenské obce. Diecézni rada v Olomouci dadvala prednost Zabitehu —
existovalo do n¢j lepsi dopravni spojeni a podle minéni diecézni rady by to bylo uzite¢né i pro
propagaci cirkve — Zabieh byl sidlem politického okresu a tim i fady statnich ufadi.?®®
Kone¢né rozieSeni této otdzky vSak nalezelo zdejSim cCechoslovakiim. Mistni vybor/rada
starSich v Zabiehu piirozen¢ prosazoval/a svoje mésto jako centrum nabozenské obce,
nicméné se jim stal Bohdikov. V Zabtehu toto rozhodnuti vyvolalo rozmrzelost a mezi
predstaviteli rodici se nabozenské obce dochazelo od té doby k rozmiSkdm. Predseda
bohdikovksé farni rady starSich, zabtezsky ucitel FrantiSek Holek se pti hajeni zajma Zabiehu
opakované dostaval do sporu S duchovnim spravcem Janem Kopou (jehoZ financ¢ni néaroky
jesté o rok dfive vehementné branil 1 diecézni rad€ navzdory) a doCasné rezignoval 1 na
Clenstvi ve farni rad¢ starSich. Stalo se tak poté, co si Jan Kopa diecézni rad¢ stézoval, Ze
schiize farni rady, jsou sestavovany tak, aby se jich nemohl pro jiné povinnosti ucastnit, a zZe
pro Zibieh je vyclenéno vice bohosluzeb ne? pro Bohdikov.”®’ Zajmy &leni CCS na
Zéabiezsku a Sumpersku se rozchazely. Zabieh chtél svého vlastniho duchovniho, ktery by se

vénoval jenom Zabtezsku. Za stavajici situace vSak nemél narok na statni pfispévek na

vydrzovani duchovniho a sam by to finan¢né nezvladl. Ekonomické divody byly dilezitym

%4 Archiv NO Cirkve &eskoslovenské husitské v Hosticich, Vyvoj nabozenské obce Cirkve Ceskoslovenské
v Hosticich n/Mor v letech 1920- 1944, s. 1.

%% Tamtéz. Srov. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 107.

%68 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. &. 519; kart. 23, inv. &. 106.

%7 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. &. 106; kart. 30, inv. &. 108; kart. 87, inv. &. 519.
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motivem K tomu, pro¢ na podzim 1927 zacaly byt vyfizovany zalezitosti nezbytné k zalozeni
samostatné nabozenské obce se sidlem v Zabiehu.?®®

Jesté nez bylo dosazeno jejiho statniho schvaleni, stale se mezi zainteresovanymi
stranami vracel spor o po&et bohosluzeb na jednotlivych mistech.?®® Nebylo v silach Jan Kopy
obstaravat celou rozsahlou farnost tak, aby byli vSichni spokojeni. Zabtezsti a HosStejnsti méli
bohosluzby obvykle jen jednou za mésic, a to jesté za pomoci ulitele - vypomocného
duchovniho Frantiska Fiedlera, a byli nuceni obracet se s zaddostmi o vypomoc na duchovni
spravce v Dubicku. Nékteti byli ochotni v obvodu bohdikovské nabozenské obce vypomahat,
jini nikoliv.””® Vyu&ovani naboZenstvi na Zabiezsku museli vétsinou zajistit laidti ucitelé,
jinak se na danych mistech obvykle nevyucovalo.?”* Jako &astedné feseni navrhovala diecézni

272 v v SO vr e v
To se vSak podafilo zdarn¢ vyfidit az po

rada zazadat o ziizeni katechetského mista.
rozdéleni bohdikovské nabozenské obce a katechetské misto bylo ziizeno pii Skole v

. y NP (1 i 27
Hosticich, takze z néj Zabiezsko nem¢lo uzitek. 3

%8 7 AO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 107; kart. 23, inv. & 106; kart. 87, inv. &. 519.
6% 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 106; kart. 87, inv. & 519; kart. 86, inv. &. 518.
20 770, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. &. 106; kart. 30, inv. & 109; kart. 30, inv. &.
108; kart. 26, inv. ¢. 137; kart. 87, inv. ¢. 520. ZabteZzsko bylo obstaravano spiSe duchovnimi spravci z Dubicka
nez z Bohdikova, ktery lezel mimo hlavni dopravni trasy.

21t 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 106; kart. 30, inv. & 109; kart. 30, inv. &.
108; kart. 87, inv. ¢. 520.

22 7 AO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. &. 106.

18 7 A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 23, inv. & 106; kart. 30, inv. &. 108. Katechetou se stal
Jan Kopa, jemuz to poskytlo jist¢jsi existenci, nez jakou mu skytala statni dotace a prispévky od nabozenské
obce. Nadale zlstaval i duchovnim spravcem v Bohdikové, resp Hosticich, kam bylo pifeneseno sidlo

nabozenské obce.
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Nabozenska obec CCS v Zabiehu byla statné schvalena 12. prosince 1928.°™

Jeji
obvod zahrnoval ¢ast soudniho okresu Zabieh nalezejiciho doposud k duchovni sprave
v Bohdikové a soudni okres Silperk (Stity) mimo obce Zborov, Busin, Jakubovice, Hartikov a
Pisatov, které¢ ziistaly pti Bohdikovu. Rovnéz do ni byla zahrnuta vétSina politickych obci, o
n&z byla v roce 1926 rozsifena ndbozenské obec Dubicko.?”

Ustavujici valnd hromada zabtezské nabozenské obce se konala 3. biezna 1929. Na ni
byla zvolena Sesti¢lenna rada starSich a také duchovni, ktery by nabozenskou obec vedl.
Protoze se diecézni radé nepodarilo pro Zabieh zajistit knéze, musela si nova nabozenska
obec vybrat, zda ji bude prozatim administrovat duchovni spravce z Dubicka nebo
z Bohdikova.?® I piesto, e mezi Dubickem a Zabiehem existovaly v minulosti mnohé spory,
byla dana pfednost Dubicku, zfejm¢ s ohledem na kratSi vzdalenost obou mist. Rada starSich
mimo to stejné¢ zamyslela v nejbliz§i dobé vypsat konkurz na misto duchovniho spravce a
S nadSenim jiz planovala rozSifeni ¢innosti na dals$i mista. Konkurz byl uspofadéan v 1ét¢ 1 ptes
varovani diecézni rady, ze se do n¢j nikdo nemusi ptihlésit, a navzdory tomu, ze byl Zabiehu

. 277

nabidnut jeden duchovni.”" Rada straSich tuto nabidku odmitla, ale po netuspéchu konkurzu

v v . r ’ v 27 v F1oy v . ’ ’
vSe vycetla diecézni rade¢. ® Rada starsich v Zabfehu vyhroZzovala rezignaci a zastavenim

274 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519 — pripis Ustfedni rady CCS radé starsich
v Zabiehu ze dne 30. 12. 1928.

5 7 A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. & 518 — piipis Okresniho tfadu v Zabiehu
Piipravnému vyboru NO CCS ze dne 30. 1. 1929.

276 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519 — piipis RS CCS v Zabiehu diecézni radé
ze dne 9. 3. 1929.

21" 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. &. 518; kart. 87, inv. & 519.

2’8 Pravdou je, Ze o misto duchovniho spravce projevil zdjem Jan Kopa, aviak kdyz se dozvédél, Ze by musel
stejné administrovat i Bohdikov, do konkurzu se rad&ji nepfihlasil. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H)

OL, kart. 23, inv. ¢. 106.
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veskeré &innosti, pokud diecézni rada misto duchovniho spravce okamzité neobsadi.’”

Nakonec se v Zabifehu spokojili s laickym ucitelem nabozenstvi, kterého diecézni rada
zajistila, a s pokracujici administraci z Dubicka pfti ob¢asné vypomoci duchovnich z okolnich

ey , . 280
nabozenskych obci.

5.2 Déni v naboZenské obci Dubicko

Poméry v ndbozenské obci Dubicko byly i v druhé poloviné 20. let destabilizovany
castym stiidanim duchovnich spravci. S nékterymi se nepohodla rada starSich a ti, kteti se ji
zamlouvali, v Dubicku ztstavali jen kratkodob¢ a pak zamifili jinam. Divody jejich odchodi
byly ztejm¢ obdobné jako na pocatku 20. let. Stale nebyl k dispozici vhodny byt, plat byl
maly a venkovské prostiedi priliS neldkalo. V Dubicku byli navic ¢eskoslovensti duchovni
pod drobnohledem fimskokatolické i Ceskoslovenské Casti obyvatelstva a jejich Cinnost i
chovani byly Casto porovnavany s fimskokatolickymi kne&zimi, ' zv148ts s agilnim Josefem

282

Horackem, ktery se po smrti Ferdinanda Zajice stal farafem.”™" A tak jako v mnoha jinych

r v ’ ’ ’ v ;2
nabozenskych obcich Cirkve ceskoslovenske, 8

1 zde rada starSich své duchovni mnohdy
dirigovala a mluvila jim do véci, které radam starSich nepftislusely, naptiklad jakym zpisobem
by se mély konat bohosluzby. Pii odchodu oblibenych knézi se pak Casto ozyvaly hlasy, ze
dojde k odlivu ¢lent a Ze zdejsi predstavitelé cirkve rezignuji na své funkce. Situaci pak na

s Y 284
misté musela fesit diecézni rada.?®

2% 7ZAO, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519 — dopis RS v Zabiehu ze dné 15. 8. 1929
adresovany diecézni radeé.

%0 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. &. 519; kart. 86, inv. & 518.

%81 Jak doklada i kronika NO CCS v Dubicku. Kronika NO CCS Dubicko, 1. dil, nestr.

%82 Josef Horagek zemfel predasné v roce 1928.

2 KOVAR, F.: Deset let Ceskoslovenské cirkve, c. d., s. 52.

284 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 137; kart. 26, inv. &. 138.
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K urovnani pomérii - po dlouhém a bouilivém obdobi bez duchovniho spravce - byl
diecézni radou dosazen jiz dfive zminény novoknéz Ferdinand Valik. Do Dubicka dorazil 22.
ledna 1925.%%° O farnost se svédomit&?®® staral a pro duchovenskou sluzbu v cirkvi ziskal i
mladika Stanislava Smékala z Jestiebi. Odchodu Ferdinanda Valika proto zdejsi cechoslovaci

velice litovali. Duchovni pisobici v Dubicku ve druhé poloving 20. let, respektive do pocatku

30. let, shrnuje nasledujici tabulka®”:

Ferdinand Valik 15. leden — 31. srpen 1926

Jan Mazany 1. zaii 1926 — 30. listopad 1927
Frantisek Drapal 1. prosinec 1927 — 31. srpen 1928
Bohumil Machacek 1. zari 1928 — 30. listopad 1930
Alois Tregler™® 1. prosinec 1930 — 31. fijen 1931

V této dobé se v Dubicku konalo prvni bifmovani, a to 6. cervna 1927. Pro Dubicko to

byla prvni velkd ndbozenska slavnost od doby vzniku ndbozenské obce. Slib vérnosti cirkvi

tehdy slozilo ptes 100 bifmovanci.?

285 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137.

288 Dokonce i kronikai Miroslav Dostalek hodnoti &innost tohoto knéze pozitivng. Kronika NO CCS Dubicko, I.
dil, nestr. Dostalkova kronika je velice kritickd, a to i smérem do vlastnich fad. Jednoznacné pozitivné z ni
vychazi pouze Dostalkliv tchan.

%87 Uvadime data, od kterych bylo jejich piisobeni v Dubicku schvaleno diecézni radou. Fyzicky mohli
v Dubicku pobyvat jiz dfive ¢i naopak pozdéji. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢.
137.

%8 7a pusobeni tohoto duchovniho viak NO v Dubicku musela byt administrovana duchovnim spravcem
z Lostic. Aloisi Treglerovi chybélo potfebné vzdélani, jak se brzy po jeho pfichodu do Dubicka ukazalo. Jeho
nedoplnéni bylo jednim z divodu, pro¢ byl odvolan.

89 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137.
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V zavéru dvacatych let se podatilo vyftesit alespoii problém s ubytovanim duchovnich.
V této dobé byla v Dubicku postavena nova zemédélska zalozna a rada starSich v ni pronajala
byt. V tomto byt¢ uz bydleli do konce sledovaného obdobi vsichni dal$i knézi puisobici
v Dubicku a rovnéZ zde méli i farni kancelaf.?*

Z v tabulce uvedenych duchovnich si ptizen farniki — nejen v dubické nabozenské
obci, ale i v Zabiehu — ziskal zejména Bohumil Machacek. V dob¢, kdy uz opadlo prvotni
nadSeni ze zalozeni cirkve a dostavila se Gnava a jista otupé€lost i rozmrzelost nad neustalym
stiidanim duchovnich, se Bohumil Machacek snazil probudit ndbozenskou obec k vétSimu
zivotu. Podarilo se mu zde napiiklad zalozit Jednotu mladeze Cirkve ¢eskoslovenské, ackoliv
jeji ¢innost byla omezend a méla spiSe svétsky raz - ponejvice se projevovala hranim
divadla.*"

Existence Jednoty mladeze vSak nebyla casti pfislusnikii Cirkve ceskoslovenské
pfijimana pozitivné. Byla vnimana jako konkurence Sokola, ktery zde vedli ¢lenové rady
starSich FrantiSek UrbaSek a FrantiSek Vélek a ktery zfejm¢é podle minéni mnohych
k organizaci Ceskoslovenské mladeze pos‘[aéoval.292

Urcité uptednostinovani Sokola ¢asti ¢leni nabozenské obce se pak promitlo i do

vztahu k duchovnimu Aloisi Treglerovi, ackoliv to nebyl hlavni divod, pro¢ jej ¢ast farnikt

odmitala. Tregler neplnil své duchovenské povinnosti a rizné spory jej provazely jiz z jeho

20 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137. Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr.
21 7 A0, pobogka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 137. Srov. Kronika NO CCS Dubicko, 1. dil,
nestr.

22 Dubiéti duchovni opakované na tento problém s &innosti Jednoty mladeZe diecézni radu upozoriiovali. Nebyl
to jenom dubicky fenomén. Na organizaci ¢eskoslovenské mladeze v Sokolu a na nemoznost zalozit z tohoto

divodu Jednotu poukazoval napfiklad i bohdikovsky duchovni Jan Kopa. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR

CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢. 137; kart. 23, inv. ¢. 106;
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predchoziho piisobists. Diecézni rada s nim nakonec zahajila disciplinarni fizeni.*® Cast rady
star§ich, resp. Clenti nabozenské obce se Treglera snazila z Dubicka odstranit, jednatel a
zejména piedseda rady star§ich jej az do konce branili.”®* Mezi n&kterymi &leny nabozenské
obce existovalo zietelné nap&ti,® které se promitlo i do Treglerovy kauzy. Velké pozdvizeni
Vv obci vzbudil Alois Tregler svym sporem s jednotou Sokola. Jeho tdajné neptatelské vyroky
o Sokolu vedly mistni jednotu — jejimz starostou byl mistoptedseda rady starSich Frantisek

Urbasek — k prohlaseni, Ze tento duchovni jiZ nadéale nesmi konat bohosluzby v sokolovng.?*®

Dany spor museli na misté fesit zastupci diecézni rady i zupniho vyboru Sokola.”®’
Po Aloisi Treglerovi byl do Dubicka dosazen Vilém Hybl. Jeho pfichod vedl k

uklidnéni poméri a na nékolik let pfinesl, alesponi v oblasti duchovni spravy, do Dubicka

stabilitu.

2% 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, Kart. 26, inv. & 137 — materialy z ledna aZ fjna roku 1931.
ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kniha 4 — protokoly ze zasedani diecézni rady od prosince 1930
do fijna 1931.

24 Navzdory viemu s timto duchovnim zachazel predseda rady starich Josef Koruna nadmiru ohleduplné.
Treglerovi, kterého moravska diecézni rada hodlala okamzité propustit ze svych sluzeb, vyjednal zdravotni
dovolenou a n&jakou dobu mu umoznil pobyt ve farnim byté. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL,
kart. 26, inv. ¢. 137 — korespondence od fijna do prosince 1931.

% Spory mezi Eleny naboZenské obce vyvolaval nejen jejich rozdilny vztah k dubickému Sokolu, jak bude
uvedeno vzapéti, ale ziejme i1 takova véc, jako byl vybér dubické, nebo naopak bohuslavické dechové kapely,
ktera mela doprovazet podniky a slavnosti zdejSich ¢echoslovaki. Dokladd ho ostatné i Dostalkova kronika
Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr.

2% 7 A0, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137 — Radé& strasich v Dubicku, usneseni
mimotadné valné hromady TJ Sokol v Dubicku, 15. ¢ervna 1931.

27 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137 — piipis radé star§ich v Dubicku od

diecézni rady ze dne 5. 10. 1931.
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Ve sféfe organiza¢ni Cinnosti znamenala druha polovina 20. let v souvislosti se
vznikem nabozenské obce v Bohdikové v roce 1926 docasné rozsifeni obvodu dubické
nabozenské obce. Jednalo se o mista na Zabiezsku, ktera dosud k zadné nabozZenské obci
nendlezela, konkrétn€¢ se to tykalo némeckych obci Nedvézi, Kamennd, Pobuci, Dolni
Hyncina s osadou Hync¢inov, Krasikov, Tatenice a Lubnik a ceské obce Lupéné a osady

Filipov.”*®

Duchovnim tim mnoho prace nepfibylo. Navic byly vSechny uvedené obce
s vyjimkou Kamenné a Nedvéziho v roce 1928 pfic¢lenény k nové nabozenské obci se sidlem
v Zabiehu.” V roce 1925 pribyl k uz existujicimu mistnimu vyboru ve Zvoli novy mistni
vybor v Polici (soudni okres Mohelnice).*® Hlavnimi bohosluzebnymi stfedisky nabozenské

obce byly i nadale Dubicko a Zvole. Cas od &asu se mezi &lenstvem objevovaly navrhy na

stavbu sboru. Nikdy vSak nebyly u¢inény n&jaké konkrétni kroky k realizaci.

5.3 NabozZenska obec Zabreh

Se vznikem samostatné naboZenské obce se sidlem v Zabtehu byla spojena mnoha
ocekavani. Rada starSich uz snadSenim planovala nové propagacni aktivity a rozSifeni
¢innosti na nova mista. Netspéch konkurzu na misto duchovniho spravce pro né¢ znamenal,
jak uz bylo zminéno, velké roz€arovani. Administrator - dubicky duchovni Bohumil
Machacek - nemohl v zabtezské nabozenské obci pusobit v takovém rozsahu, jak by si rada
starSich prala. V zafi 1929 byl do farnosti vyslan alespon katecheta FrantiSek Benda. Jeho

pfitomnost pfinesla nabozenské obci oZiveni. V Zabiehu FrantiSek Benda zaloZil a vedl

Jednotu mladeZze Cirkve Ceskoslovenské. Jednotu mladeZe ziejmé zalozil 1 v HoStejn€. Dale

2% 7ZA0O, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — piipis Okresni spravy politické
v Zabieze radé starSich v Dubicku ze dne 15. 10. 1926.

29 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. & 518 — piipis Okresniho ufadu v Zabteze
Piipravnému vyboru NO CCS ze dne 30. 1. 1929.

%00 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138.
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konal v obvodu naboZenské obce riizné prednasky, vénoval se dosud zanedbavanému Stitecku
a obcas duchovni spravé vypomohl konanim poboznosti, které jako laik mohl vést. Rada
starSich v Zabtehu si jeho ¢innost zpocatku velice pochvalovala, podporovala jeho zamér stat
se knézem a pftala si jeho dal$i setrvani na Zabiezsku, ackoliv i nadéle usilovala o vlastniho
duchovniho. Pak vsak doslo mezi ptedstaviteli obce a FrantiSkem Bendou k rozkolu a rada

301 po diecézni

starSich uz na jeho sluzby po skonceni Skolniho roku 1929/1930 nereflektovala.
radé 7adala samostatného duchovniho, jinak vyhrozovala jiz tradiéni rezignaci.’*® Tak byl s
platnosti od 1. ¢ervence 1930 do Zabtehu dosazen jako zatimni duchovni spravce Miroslav
Butula.>® Jeho ptisobeni v Zabiehu viak vzapéti vyvolalo podobné kontroverze jako angazma
Aloise Treglera v Dubicku. Butula si ssebou piinesl nevyfeSené spory z piedchoziho
pusobisté, brzy se na jeho chovani z mistnich vybor ozyvaly stiznosti a situaci v Zabiehu

v v e ., 4
opét musela fesit diecézni rada.*

Nakonec byl (s platnosti od 1. tinora 1931) na misto
duchovniho spravce dosazen nové vysvéceny knéz Stanislav Smékal, piivodem z Jestiebi,
ktery se stal dlouholetym farafem zabtezské ndbozenské obce.

Béhem druhé poloviny 20. let se v obvodu nabozenské obce ustanovily nové mistni

vybory v Postielmové, Posttelmivku-Vysehoti, podvybor ve Skalice a také mistni vybor pro

Stitecko. Béhem 30. let k nim pfibyly jesté dalsi.>® 1 po vzniku samostatné nabozenské obce

%1 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 137; kart. 87, inv. &. 520; kart. 86, inv. &.
518; kart. 87, inv. ¢. 519; kart. 50, inv. ¢. 171; kart. 118, bez inv. ¢. — Fr. Benda; Archiv Nabozenské obce Cirkve
¢eskoslovenské husitské v Zabtehu, slozka Jednota mladeze CCS v Zabtehu na Moravé.

%02 7 A0, pobogka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. & 518 — dopis rady stariich v Zabfehu diecézni
rad¢ ze dne 16. 6. 1930.

38 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. &. 518.

% Tamtéz.

%% ZAO, pobotka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. & 518; kart. 87, inv. & 519; kart. 23, inv. &.

106; kart. 23, inv. ¢. 107.
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pusobil v samotném Zabfehu mistni vybor, ktery mél své vlastni ukoly, spjaté zejména
s vybiranim cClenskych pfispévki a se stavbou farni budovy, ale také napiiklad

308 Hlavni bohosluzebna stiediska

se zajistovanim bohosluzebného nacini a upravou oltare.
byla i nadale v Zabtehu a v Hostejné. Prvni bifmovéani od roku 1922 vykonal v Zabiehu

biskup Josef R. Stejskal dne 3. Gervence 1927.%%7

6. Cirkev Ceskoslovenska na Zabiezsku do roku 1938

Vztahy mezi jednotlivymi ndbozenskymi obcemi se uklidnily poté, co ziskaly vlastni
duchovni spravce. Rada diive uvedenych rozpori mezi predstaviteli obci, které se obéas
prenasely i do vztahii mezi jejich duchovnimi spravci, byla zpisobena tim, Ze se nabozenské

obce nechtély uskromiovat a své duchovni ptij¢ovat na vypomoc jinam.

6.1 NabozZenska obec Dubicko

Nastupem Viléma Hybla se poméry rozbouiené pisobenim Aloise Treglera uklidnily.
Nejakutnéj§im problémem v této dobé byla financni situace ndbozenské obce. Ta byla zfeyme
schopna udrzet vyrovnany rozpocet jen v prvnich letech existence cirkve. Jiz v rozpoctu na
rok 1923 se jevil schodek 8 090,- K&.%%

Jak uz bylo zminéno v kapitole o vzniku Cirkve ceskoslovenské, ta se musela
zpocatku obejit bez jakékoliv statni podpory a svym knézim musely cely plat zajisStovat
nabozenské obce. Cirkvi zacala byt po n€kolika letech existence poskytovana statni subvence.

Definitivni tpravu v otazce knézskych plati ptinesl kongruovy zakon z roku 1926. V ném

%06 Archiv Nébozenské obce Cirkve Geskoslovenské husitské v Zabiehu — kniha zapist z jednani mistniho vyboru
1929-1932, nestr.

%7 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 30, inv. &. 109.

%8 7 AO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 134, inv. & 1258 — rozpo&et NO cés. farnosti dubické na

rok 1923. Obdobny schodek vykazovala ale i duchovni sprava v Bohdikové.
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byla Cirkev ¢eskoslovenskd zarazena mezi tzv. dotacni cirkve. Tyto cirkve dostavaly od statu
pausalni dotace, které pak samy pterozdélovaly. Pfijem duchovniho poté tvofil plat od
nabozenské obce a statni dotace. S tim, jak duchovnich Cirkve ¢eskoslovenské pfibyvalo a jak
jim ptibyvala sluzebni 1éta, se vSak statni ptispévky na jednotlivé knéze snizovaly. Nebezpeci
statnich dotaci pak spocivalo v tom, ze si mnohé nabozenské obce odvykly platit clenské
prispévky.*®

V piipad¢ dubického hospodaistvi se ziejmé seSlo vice faktorti. Vedle opadnuti
prvotniho nadSeni ze vzniku cirkve tu ptisobila negativné skutecnost, ze az do roku 1925 byla
fada rodin nucena vynakladat finan¢ni prosttedky do neustalych Zadosti o amnestie z doby
bojt o dubicky kostel. Navic byla dubicka nabozenska obec ochuzena o piispévky odebranim
vétsSiny svého pilivodniho obvodu. Na platebni moralku ¢lenti pak jisté nepiisobilo dobie
neustalé stiidani knézi v Dubicku. Na tento posledni divod se také obvykle odvolavala rada
starsich, kdyz byla nucena vysvétlovat Spatny stav svych financi, ktery nebyl zptisoben
stavebni aktivitou, jak tomu bylo obvyklé u okolnich obci. Nabozenskd obec svému
duchovnimu pfispivala béhem 30. let mezi 2 000,- az 3 000,- K¢ ro¢né a platila mu byt, otop a
pojisténi. To mélo predstavovat spolu s placenim diecézni a Gstifedni cirkevni dané jeji hlavni
Vydélni.311 Mnohé na Spatném finan¢nim stavu nabozenské obce ziejmé zpusobila sama rada
star§ich, ackoliv si zadnou vinu nepiipoustéla. Jeji ptistup k finan¢nim otazkam se jevi jako

velice nedbaly, coz se zvlaste projevilo béhem tticatych let.

39 KOVAR, F.: Deset let Ceskoslovenské cirkve, c. d., s. 48.
310 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138; kart. 26, inv. &. 137.
11 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — ¢asteénd dochované rozpodty, ucetni

uzaverky a statistiky hospodarstvi ze 30. let.

91



Ziejmé v roce 193232

prisli nektefi Clenové Cirkve ceskoslovenské, kteti pasobili ve
vyboru dubického Sokola, s navrhem, ze by si nadbozenska obec mohla pujcit na dostavbu
nové sokolovny jisty obnos, ktery by pak odevzdala Sokolu vyménou za poskytnuti salu
v sokolovné ke konani bohosluzeb a nékolika akci roéné po dobu dvaceti let. Clenové Sokola
z tad Cirkve Ceskoslovenské méli ziejmé pocit, ze investuji do svého a ze se tim definitivné
uzaviou veskeré diivéjsi spory, ale ndbozenské obci timto rozhodnutim ptipravili krusné 1éta.
Ugetnictvi cirkve bylo navic znaén& neprihledné, chybgjici penize si zodpovédni ¢initelé
pijovali bez Fadnych doklada.®*® Kdyz bylo zapiijéeno 16 000,- K& pro potieby Sokola, cela
situace se tim jestd vyhrotila.*** Finanéni situace naboZenské obce se po celd tricatd léta
zhor$ovala, na vyrovnavani schodku v rozpoctu byly vypijovany ziejmé stale dalsi penize.
Nabozenska obec kazdorocné zadala o prominuti placeni povinné diecézni a ustfedni dang.
Ackoliv ji bylo vétSinou vyhovéno, z dluhti se dostat nemohla. Koncem tficatych let se
v rozpoétech objevuje dluh 20 000.- K& vroce 1942 dokonce 36 470,- K&, pridemz
nikdo potadné nevédél — snad s vyjimkou predsedy rady starSich, jak dané dluhy vznikly. Aby
byl v této zalezitosti zjednan potadek, rada starSich, zodpovédna za tento stav, byla odvolana,

a misto ni zvolena nova s novymi lidmi, ktera se pfihlasila jen k dluhu za stavbu sokolovny ve

$12 Viz ugetni uzavérka NO CCS v Dubicku za rok 1932. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, Kart.
26, inv. ¢. 138.

813/ piijmech a vydénich se asto objevovala nic nefikajici polozka ,,Riizné*.

814 Kdy a kolik penéz Sokolu nébozenska obec vlastng vénovala, nebylo zcela ziejmé ani samotnym &lentim
cirkve. Srov. Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr. Kronikai Dostalek zde uvadi, Ze se jednalo o financni
¢astku 20 000,- K¢, ktera se objevuje v dokumentech pochazejicich z doby po roce 1945.

315 ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138 — vykaz jméni k 31. 12. 1937.

316 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — uhrnny vykaz o majetku NO CCS

v Dubicku 31. 12. 1942.
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vy&i 16 000,- K&.*' Proti tomu se viak postavil byvaly predseda rady star§ich Josef Koruna,
ktery zadal proplaceni celého obnosu, jinak vyhrozoval ptfedanim celé zalezitosti némeckym
fadtim.*'® Volba nové rady starich nebyla uznana,*™® protoze jako piedseda v roce 1944 opét
vystupoval Josef Koruna®?° a bylo piijato rozhodnuti veskeré dluhy zaplatit s vysvétlenim, Ze
dluznou ¢astku Josef Koruna vypijcil na cirkevni potfeby, k nimz sice nema doklady, ale
potvrzuji mu to podepsani svédkové.*** Nakonec az znehodnoceni penéz za valky a zvysena
obétavost ¢lentt pomohly nabozenské obci vSechny dluhy splatit.

Zivot dubické naboZenské obce se nevylerpaval pouze v zajistovani finanénich
prostfedkti a ve sporech mezi jednotlivymi ¢leny. Se stalymi duchovnimi spravei mohla byt
postupné zavedena pravidelnost v hlavnim ucelu cirkve - v organizaci nabozenského Zivota
veéticich. Ve 30. letech byly bohosluzby konany kazdou nedé€li v Dubicku a co 14 dni ve
Zvoli. Zhruba ttikrat do roka byly bohosluzby konany ve Stavenici a v Polici (obé v soudnim
okrese Mohelnice) — pravidelné o Vanocich a Velikonocich. Vecefe Pané pro véfici byla

vysluhovana o Vanocich a Velikonocich. V listopadu se v Dubicku konala dusickova tryzna.

Cirkev se také stale podilela na oslavach Husova svatku.3* Kolik osob se pravidelng ucastnilo

317 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138 — Opis ujednani ze dne 15. 8. 1943. Jako
datum vypujcky je zde zjevné chybné uveden 10. kvéten 1936.

18 7AO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, Kart. 26, inv. & 138 — dopis Josefa Koruny adresovany
diecézni radé ze dne 13. 12. 1943.

319 pravdépodobns ji nepovolily némecké ufady.

%20 Josef Koruna se viibec jevi jako kontroverzni osoba dubické nabozenské obce. Vedle jeho zpiisobu opatfovani
financnich prostredki také zarazi skutecnost, ze z duchovnich, ktefi dubickou nabozenskou obci prosli, hajil
svého Casu ty, jez budili nejvice rozpakd, a to ani nezminujeme zaujatost kronikaie Miroslava Dostalka vici jeho
0sobé.

%1 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. & 138 — Protokol a Ujednani s datem 12. 2.
1944,

%22 7 AO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 27, inv. & 140.
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bohosluzeb, bohuzel nevime. V dobé pted ptichodem Viléma Hybla dosti zaviselo na vztahu
farnikii k osobé duchovniho, pokud byl tento vztah Spatny, byly zfejmé ¢asti obce bohosluzby

323

bojkotovany.”™” Vyuka nabozenstvi probihala primérné na deseti Skolach soudniho okresu

Zabieh a Mohelnice a G&astnilo se ji az 200 zaki.*** Celkové méla ndbozenska obec Dubicko
ve 30. letech ziejmé stabiln& pres 1 000 &lent.*?

V Dubicku fungoval pévecky krouzek, ktery nacvi¢oval cirkevni zpév. Za plsobeni
Viléma Hybla byla opét obnovena Jednota mladeze v Dubicku. Jeji ¢innost hodnoti kronikaft
Miroslav Dostélek velice vysoko, byl jejim jednatelem. Ztejmé nadsadil pocet jejich clend,
kdyz uvadi ¢islo 70 az 80, pravdépodobné neméla vice nez 40 ¢lenti z Dubicka a Bohuslavic.
Duchovni Vilém Hybl posuzoval aktivity Jednoty pon&kud odlisng.**® Podle n&j byla schopna
sehrat divadlo nebo uspofadat ples, ale schazet se na vecerech mladeze, jak si je
predstavovalo vedeni cirkve v Praze a jak se o to n¢kolikrat pokousel, nikoliv. Nicméné
sohledem na venkovské poméry byl rad i za tyto aktivity. Navic divadelni c¢innost

Geskoslovenské mladeze byla vitanym piinosem do cirkevni pokladny.**’

Diky Jednoté pak
nabozenska obec v Dubicku prozila slavnostni chvile spojené s rozvinutim a ptredanim

praporu Jednoté mladeze v r. 1933.3%® Jednota mladeze n&jakym zptsobem fungovala i ve

323 ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢. 138 . To naznacuje i kronika M. Dostalka.
Kronika NO CCS Dubicko, I. dil, nestr. Vilém Hybl v jedné zpravé diecézni radé o situaci ve Zvoli pfi zmince o
navstévnosti bohosluzeb uvadi: ,, Vzdy plno, ale je to vzdy tentyz kadr lidi.“ ZAO, pobocka Olomouc, fond DR
CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢. 138 — dopis Duchovni spravy CCS v Dubicku ze dne 23. 5. 1935.

24 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 27, inv. &. 139.

%25 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138.

%26 Kronika NO CCS Dubicko, L. dil, nestr. Srov. ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &.
137, kart. 26, inv. ¢. 138.

%7 Na druhou stranu tim opé&t vznikaly jisté rozpory s jednotou Sokola, kterd ji stile vnimala jako svoji

konkurentku.

%28 Cela udalost je dopodrobna popsana v kronice. Kronika NO CCS Dubicko, 1. dil, nestr.
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Zvoli, rovnéZ zde se konala slavnost rozvinuti praporu.*”® Dvakrat se b&hem tficatych let
v Dubicku udilelo bifmovéni. Nejprve v roce 1934 a poté jests v roce 1938.%%° V zaii 1937
doslo ke zméné¢ duchovniho spravce. Z Lostic byl nucen odejit Vojtéch Fréek a na jeho misto
poslala diecézni rada Viléma Hybla.**' Oba duchovni si vzdjemné vyménili pisobists.
Vojtéch Fréek patii k t€ém knézim, jejichz ¢innost vzbuzuje zna¢né rozpaky. Do bakalatské
prace prejala autorka informaci z publika Josefa Sobka, podle niz mél byt z Dubicka v roce
1939 vypovézen ndmeckymi ufady pro idajnou protistatni ¢innost.**? Po prostudovani jeho
osobni slozky ve fondu diecézni rady®*® se scénaf s n&jakou odbojovou &innosti jevi jako
nepravdépodobny. Svym nepiedvidatelnym chovanim spiSe ptertstal pfes hlavu nejen

cirkevnim, ale i némeckym uradim.

6.2 NabozZenska obec Zabreh

Na pozici duchovniho spravce ndbozenské obce v Zabiehu jiz nedoSlo az do konce
sledované¢ho obdobi k zddné zméné€. Pocatky Stanislava Smékala vSak rozhodné nebyly lehké.
Nez si zjednal u predstavitell nabozenské obce urcity respekt, musel pirekonat rizné
pfipominky ke své &innosti.®* Nakonec si ale ziskal sympatie zdejsich Gechoslovaki a
spole¢né s radou starSich mohl pracovat na zvelebovani farnosti.

V oblasti praktickych ¢innosti se nejvétsim tkolem a bfemenem stala stavba farni
budovy v Zabtehu. Pozemek byl zakoupen jiz v roce 1927 a n€kolik let lezel ladem. Pavodné

byla zamyslena i stavba sboru, ukézalo se vSak, Ze zakoupeny pozemek je piili§ maly a hlavné

%29 ZA0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 138.

%30 ZA0O, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. &. 137.

¥1 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 108, inv. &. 865; kart. 54, inv. &. 227.
%2 SOBEK, J.: Déjiny Dubicka, c.d., s. 35.

%33 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 108, inv. &. 865.

%4 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519.
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chyb&ly finance.*®* V letech 1931/1932 tak byla nakladem cca 100 000,- K& postavena
alesponl fara. Nabozenské obci tim vznikl dluh 60 000,- K¢, ktery se ptes veskerou snahu
datilo splécet jen velice pomalu. Hlavni dil dluhu byl umofen az za valky. Na poradek ve
finan¢nich zélezitostech si pfitom rada starSich potrpéla a méla predepsané kvoty, které
jednotlivé mistni vybory musely kazdoroén& odvadst.®*

I pfes uvedené financni problémy si Clenové cirkve ze Zabiehu a Skalicky zfidili
drobny pohiebni fond. N&aké penize se naly i na socialni praci.®*” V roce 1937 byla tato
&innost prevedena pod nové zaloZeny socidlni odbor.®® V ném se realizovaly predeviim
¢lenky nabozenské obce. Nejaktivnéjsi zily na Skalicce. Ve Skalicce, Rajecku a Rudolfovu,
lezicich v tésné blizkosti Zabfehu a dnes v ném piimo zaclenénych, byli ¢lenové Cirkve
ceskoslovenské vidét nejvice. Soustiedila se zde vétSina jejich akci, ve zdejSich hostincich
byly potadany cajové vecirky nebo guldSové partie. Divodem, pro¢ byly podobné akce
kondny zde a ne v Zabtehu, bylo zifeymé zdzemi, které Réjecek a Skalicka pfi relativné
vysokém poctu osob Ceskoslovenského vyznani, poskytovaly.339 Uz v pocatcich existence
cirkve na Zabfezsku vznikl na Skali¢ce rovndZ spolek divadelnich ochotniki,®® pozdgji
pfeménény na ,,Zabavny a divadelni spolek Havlicek®“. Akce, které zdej$i Cechoslovaci

potadali, nebyly zadnymi vysoce kulturnimi zélezitostmi, ale sviij finanéni ucel plnily. I za

5 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 265, inv. &. 2005, Vyvoj nibozenské obce Cirkve
Ceskoslovenské v Zabieze v letech 1920-1944; kart. 87, inv. ¢. 519.

%36 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519.

%7 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. &. 519; kart. 86, inv. &. 518.

%8 Archiv Nabozenské obce Cirkve Geskoslovenské husitské v Zabrehu, Zapisni kniha socialniho odboru néb.
obce CCS v Zabieze na M.

%9 Na SkaliGce byli majitelé obou zdejsich hostincii Geskoslovenského vyznani.

340 x7i o 1 . .
Viz divadelni recenze v Moravském severu.
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pomoci takovychto podnikl byl splacen stavebni dluh a ziskédvany prostiedky na socialni
praci, byt byla skromna. Mezi tradi¢ni zélezitosti patfily naptiklad vanoc¢ni nadilky.

Co se Jednoty mladeze tyce, ta po odchodu FrantiSka Bendy brzy zanikla a Stanislav
Smékal na ni pfi mnozstvi prace nemél Cas. Obnovena byla az v roce 1938 a sdruzovala
osmnéct &lent a Elenek ze Zabtehu a Skalicky.** Stale zde bylo aktivni p&vecké sdruZen.

DalSim mistem, v némz byli pfislusnici Cirkve ceskoslovenské znacné Cinorodi, byl
Hostejn. Jednota mladeZe tu ziejmé fungovala po celd tricata 1éta,** byt napli jeji innosti
nezndme. Nejvice je zminovana slavnost rozvinuti praporu Jednoty mladeze v roce 1934.
Rovnéz zde byl zalozen socidlni podvybor. Nejvétsi zamyslenou akci méla byt na sklonku 30.
let stavba kaple. Mistnimu vyboru v Hostejn¢ jeden z ¢lenti odkazal cca 11 000,- K&. Dalsi
prislibil pozemek na stavbu sboru. V zavéru roku 1937 si proto Hostejnsti podali u ustfedni
rady zadost o podporu na stavbu. Vzhledem k jejich malym usporam jim vSak nebylo
Vyhovéno.343 Ke stavbé kaple pak nikdy pozdéji nedoSlo. O poboznosti Cechoslovaki
Vv Hostejné€ nicméné vypovida 1 skutecnost, Ze se tehdy jeden zdejsi mladik rozhodl pro drahu
duchovniho.

Bohosluzby se ve 30. letech v obvodu zéabiezské naboZenské obce pravidelné konaly
kazdou nedéli v Zabiehu, jednou za 14 dni v HoStejné€, jednou meésicné ve VysSehoii,
Postielmiivku a Cotkytli (soudni okres Silperk). Nepravidelné se bohosluzby konaly i na

dal§ich mistech, ktera se v priibhu let promé&fiovala.>** Bifmovani se v Zabehu udilelo v roce

1 Archiv Nabozenské obce Cirkve Seskoslovenské husitské v Zabitehu, slozka Jednota mladeze CCS v Zabiehu
na M. Jeji existence nebyla dlouhd, za okupace byly cirkevni spolky sdruzujici mladez zakazany.

¥2 Obgasné zminky o jeji existenci: Archiv Nabozenské obce Cirkve &eskoslovenské husitské v Zabiehu,
Zapisni kniha socialniho odboru néb. obce CCS v Zabieze na M.; ZAO, poboc¢ka Olomouc, fond DR CCS(H)
OL, kart. 87, inv. ¢. 519; kart. 86, inv. ¢. 518; ZAO, kart. 87, inv. ¢. 521.

3 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519.

344 70, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 521.
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1932 a 1937.%* Ceskoslovenskému naboZenstvi se vyudovalo a? na dvaceti $kolach
Zabiezska a Stitecka a GGastnilo se jej zhruba 300 zaki.**® Celkovy podet &lenti naboZenské

obce piesahoval ve 30. letech &islo 1 200.3

Po vSech popsanych sporech mezi ndbozenskymi obcemi, konfliktech s duchovnimi
nebo vylicenym malym pochopenim pro cinnost Jednoty mladeze se zvlasté v piipadé
Dubicka nabizi otazka, zda ¢leny Cirkve Ceskoslovenské nespojoval jen antiklerikalismus a
antikatolicismus a hfmotn¢ projevované vlastenectvi a nakolik se jim jednalo o nabozenské
hodnoty. Nepochybé mezi nimi byli ,,matrikovi ¢echoslovaci® a osoby, pro které¢ byla Cirkev
ceskoslovenska jen pfestupni stanici ke stavu bez vyznani. I zde vSak byli 1idé zbozni, ktefi
svij zivot spojili s touto cirkvi. Nikdy nebyly uskute¢nény tolikrat ohlaSované rezignace a
hromadné odchody z cirkve. Ve sledovaném obdobi nedoslo k propadu poctu ¢leni zdejsich
nabozenskych obci. Nabozenské obce v Dubicku i v Zabiehu existuji dosud. V Dubicku si

4

nakonec vetici vystavéli 1 sviyj sbor — sbor apostola Pavla.

5 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 86, inv. &. 518; kart. 87, inv. &. 519.
%6 7 A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 520.

7 7A0, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 87, inv. & 519.
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I11. Ceskobratrska cirkev evangelicka

1. Vznik Ceskobratrské cirkve evangelické

Po vzniku samostatného ceskoslovenského statu mezi Ceskymi luterany a kalvinisty
definitivné zvitézil unionismus (a nacionalni hnuti) nad konfesionalismem.3*® Generalni sném
Ceskych evangeliki augsburského a helvétského vyznani, konany v Praze ve dnech 17. — 18.
prosince 1918, rozhodl o jejich spojeni v nové ustanovené Ceskobratrské cirkvi evangelické,
ktera se piihlasila k tradici ¢eské reformace a piijala Ceskou konfesi z roku 1575 a bratrské

vyznani z roku 1662.%*°

Poté nasledovalo pomérné rychlé odd¢€leni se od videtiskych fidicich
center a vybudovani vlastnich — nejvys$§im spravnim orgdnem cirkve se tak stal synodni
V}'/bor.350

Ceskobratrska cirkev evangelickd se po svém vzniku nachazela v jiné pozici nez
Cirkev Geskoslovenska. Ceskoslovensky stat uznal tuto cirkev jako nastupnickou organizaci

351

obou byvalych evangelickych cirkvi.™" Timto ji mimo jiné pfiznal vlastnickd pradva na

8 Cirkev v proméndch casu 1918-1968. Sbornik k 50. vyroci spojeni ceskobratrské cirkve evangelické. Praha
1969; FIALOVA, E.: Maly obrazovy privodce déjinami Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha 2008; JUST, J. —
NESPOR, Z. R. — MATEJKA, O. et al.: Luterdni v éeskych zemich v proméndch staleti. Praha 2009; NESPOR, Z. R.
a kol.: Ndabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu? Praha 2010.

¥9 RiCAN, R.: Jak doslo k sjednoceni ceskych cirkvi augsburského vyzndni a helvétského vyzndni roku 1918. In:
Cirkev v proménach ¢asu. Sbornik k 50. vyroéi, c. d., s. 9-15; FIALOVA, E.: Maly obrazovy priivodce, c. d. s. 44;
NESPOR, Z. R. a kol.: Dédictvi luterské reformace v Cechach a na Moravé po roce 1918. In: ; JUST, J. — NESPOR,
Z. R. — MATEJKA, O. et al.: Luterani, c. d., s. 310-330. Pavodni snahy po za¢lenéni dal§ich mensich denominaci
se nesetkaly s uspéchem.

%0V roce 1931 byl piejmenovén na synodni radu a nazyva se tak dodnes.

%1 NESPOR, Z. R. a kol.: Dédictvi luterské reformace v Cechach a na Moravé po roce 1918, c. d., s. 323;

FIALOVA, E.: Maly obrazovy pritvodce, c. d., s. 44-46.
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dosavadni majetek Geskych evangeliki®** a na novou cirkev prenesl i finanéni zavazky statu
viiéi zmiovanym byvalym evangelickym cirkvim. Ceskobratrska cirkev evangelicka tedy
byla od poc¢atku své existence na rozdil od Cirkve ¢eskoslovenské urcitym zptsobem finanéné
zabezpetena.*®® Dalsi prostiedky do ni plynuly ze spratelenych zahrani¢nich evangelickych
cirkvi, které byly zvlasté v prvych letech §tédré. Vzhledem k tomu, Ze spojeni ceskych
evangelikli bylo pfipravovano jiz delsi dobu, zacala jest¢ v roce 1918 fungovat Jeronymova
jednota, dulezity podparny cirkevni spolek, ktery formou sbirek mezi piislusniky CCE
podporoval nejpotiebngjsi sbory.>** V dalsich letech vznikaly rizné viecirkevni fondy,**
které mély podpofit co nejvétsi hospodarskou sobéstacnost cirkve. Takovéto fondy si
ziizovala postupné i Cirkve Ceskoslovenskd, vzhledem k tomu, Ze musela zacinat od nuly, se
tak délo pomaleji.

Ceskobratrska cirkev evangelicka také hned v roce 1919 ziskala vlastni teologickou
fakultu, ktera ji zabezpeGovala vychovu kn&zského dorostu.®*® Cirkev Geskoslovenska byla
naproti tomu nucena hledat rtizné alternativy,357 jak by jeji bohoslovci dosahli potrebného
vzdélani. Dilezitym rozdilem mezi obéma cirkvemi také bylo to, Ze si Ceskobratrska cirkev

evangelickd nemusela projit né¢im tak radikélnim, jako byla tzv. pravoslavna krize v Cirkvi

¢eskoslovenské.

%2 I ikvidace spole¢ného jméni obou byvalych rakouskych evangelickych cirkvi, spravovaného videfiskou vrchni
cirkevni radou, byla ukoncena az v roce 1926. FIALOVA, E.: Maly obrazovy privodce, s. 50.

%31 ona patila podle kongruového zakona mezi tzv. dotadni cirkve.

%% SYKORA, V. — SIMEK, P.: 50 let uisili o hospoddrské zabezpeceni cirkve. In: Cirkev v proménach ¢asu. Sbornik
k 50. vyro¢i, c. d., s. 75-77.

%5 SyKORA, V. — SIMEK, P.: 50 let usili o hospoddrské zabezpeceni cirkve, c. d., s. 64-78; FIALOVA, E.: Maly
obrazovy privodce, S. 46.

%8 NESPOR, Z. R. a kol.: Dédictvi luterské reformace v Cechdch a na Moravé po roce 1918, c. d., s. 325.

T |ASEK, J. B.: Vzdélavani duchovnich a kazatelii v CCS(H). In: 90 let Cirkve eskoslovenské husitské. Praha

2010, s. 219-230.
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I ptes uvedené rozdily byly nékteré problémy obéma cirkvim spolecné. Také
Ceskobratrska cirkev evangelickd zaznamenala znaény nardst poétu véficich, ackoliv ve
srovnani s Cirkvi ceskoslovenskou se jednalo o mnohem mensi ¢islo, jenz ji mimo jiné
postavil pied problém nedostatku bohosluzebnych prostor a duchovnich, kterému musela, a to
v mnohem vét§im méritku, Celit 1 Cirkev ¢eskoslovenska.

Nedostatek duchovnich v Ceskobratrské cirkvi evangelické ¢asteéné fesilo rozhodnuti
cirkve zfidit v Praze na Husové teologické fakulté misijni kurz pro vychovu diakoni —
vypomocnych kazateld bez vysokoskolského vzd&lani®*® Tento kurz byl vroce 1923
premistén do Olomouce, kde Ceska misijni jednota,®° v jejimz ele stal Frantisek Prudky®®,
zakoupila k témto ucelim vhodny objekt.*®! Nedostatek bohosluzebnych prostor byl mnohde
feSen rozsahlymi stavebnimi aktivitami, na néz stejné jako v piipadé Cirkve Ceskoslovenské
ur¢itym zpusobem piispival i stat.

2. Potatky piisobeni Ceskobratrské cirkve evangelické na Zabiezsku®®

Jak uz bylo feceno v ivodu této prace, bezprostiedné po skonceni valky k zadnym

hromadnym piestuptim k Ceskobratrské cirkvi evangelické na Zéabfezsku nedoslo. Béhem

roku 1919 se k této cirkvi nové piihlasily pouze dvé osoby. Jednou z nich byl na Zabtezsku

%8 Absolventi této $koly nemohli vykonavat svatosti a oddavky, jejich ukolem bylo zejména vyulovat na
obecnych a méstanskych skolach a vypomahat v nedélnich Skolach a v socidlni praci. Po obdrzeni licence ke
kazani mohli konat i biblické hodiny, fidit bohosluzby a kazat v nich a konat pohiebni poboznosti. Po nabyté
praxi mohli slozit vikatrské zkousky, které by je opraviiovaly k dal§im ukonam.

%9 Jejim ptivodnim primarnim uéelem bylo pecovat, zejména duchovng, o evangelické krajany Zijici v zahraniéi.
%0 Farat olomouckého sboru a diileZit postava v piib&hu Ceskobratrské cirkve evangelické na Zabiezsku.

%1y roce 1931 byl pfejmenovan na synodni radu a nazyva se tak dodnes.

%2 Nasledujici ¢asti diplomové prace vznikly na podkladé bakalafské prace autorky a s vyuzitim dalSich

pramenti, zejména archivu Farniho sboru Ceskobratrské cirkve evangelické v Zabiehu, jenz byl pro

potieby bakalafské praci pouzit jen okrajove.
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dobfe znamy Joza Maly. Ten se v nasledujicich mésicich a letech stal vyraznou postavou
zdej§iho hnuti Pry¢ od Rima a zaroven propagatorem Ceskobratrské cirkve evangelické.
Ceskobratrska cirkev evangelicka se na Zabiezsku neprosazovala nikterak snadno.
Zajmu o Ceskobratrskou cirkev evangelickou p¥itom mohla napomoci ¢eskobratrska minulost
mésta Zabiehu. Byval zde vyznamny sbor Jednoty bratrské a cesti bratii zde méli i svoji
Skolu. V Zabfehu se také narodila prvni manzelka Jan Amose Komenského Magdalena
Vizovska a zdejsim roddkem byl i Jifi Strejc, bratrsky spisovatel a jeden z prekladatelti Bible
kralické.*®® Tyto informace byly alespoii Casti zabiezské vefejnosti znamé.®** Nekteri lidé
ziejme navic verili tomu, ze ur€ité kostely na Zabtezsku byly vystavény bud’ ptimo ceskymi
bratry, nebo husity.®® Avsak tak jako byly proti fimskokatolické cirkvi snaSeny viemozné
dikazy o tom, ze se jednd o nendrodni instituci, stejné argumenty pouzivali i predstavitelé
katolické cirkve proti Ceskobratrské cirkvi evangelické, o které tvrdili, Ze je to ,.filidlka“

Berlina, jez se pies noc stala ¢eskou cirkvi.*®® v neprospéch Ceskobratrské cirkve evangelické

%3 Zabreh — 750 let. Zabieh 2004, s. 14, 5. 19 a 127.

%4 Viz napt. Sedy, R.: Z bratrské minulosti na severni Moravé. In: Almanach Geského lidu na severni Morave.
Zabreh 1914, s. 35-38. Srov. informace objevujici se v tehdejsim Moravském severu.

%5 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Spisy d&jinné povahy, bal. 24, I1I-D/4: Dé&jiny
sboru, pamatky bratéi 1925 — Paméti sepsany Janem Pavlikem, vyménikem na ¢isle 17 v Hrabové, narozeného
v roce 1859, nestr.; Kamenicek, R.: Seznam kostelit na Morave a na Opavsku, kterych pouzivaly pod oboji pred
bitvou bélohorskou. In: Otazky kosteltl, c. d., s . 227-248. Srov. Sobek, J.: Déjiny Dubicka, c. d. s. 17.

%6 Tyto argumenty byly shrnuty napk. v &lanku Cirkev ,, cesko “ — bratrskd. Nova severni Morava, 11. 2. 1921, 1.
3, ¢ 7, s. 3. Pravdou je, ze vztah nejen zdejS$iho sboru k némeckojazy¢nému evangelickému prostiedi byl
nejednoznaény. Na jednu stranu chtéla Ceskobratrska cirkev evangelicka pisobit jako narodni, ¢eska cirkev, ale
na druhou stranu ji ne¢inil problém napiiklad piijimat dary z némeckych zemi. Clenové CCE v Zabiehu dokonce
pozadali, ackoliv k realizaci nedoslo, zdejsi némecky evangelicky sbor o to, zda by jim zvonil pfi pohibech. Dalo
by se Fici, e v nékterych ohledech (a to nejen v piipadech, ve kterych z toho méli mit mistni ¢lenové CCE

finan¢ni prospéch) méli k némeckym evangeliktim lepsi vztah nez k ceskym katolikim.
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pusobila také ta skutecnost, ze nejvetSi zabtezsti tovarnici, Némei Brass a Schefter, byli
evangelického vyznani. Slovo ,,evangelik™ a ,evangelicky* kvili t¢émto konotacim zdejsi
obyvatele viibec nepfitahovalo, jak dokladd i navrh Rudolfa Sedého, &eskobratrského
evangelického vikafe ze Svébohova, aby cirkev z uvedenych divodu tento vyraz ze svého
jména, a slovniku viibec, vypustila.?*®” Navic vstup Ceskobratrské cirkve evangelické na
zabtezskou scénu nebyl pravé nejpovedengjsi. Prvni bohosluzby cirkve mimo Svébohov
nasledovaly po pfednasce Antonina Bohace, vysokého statniho uiednika a zaroven cClena
synodniho vyboru CCE, ktera se konala v Zabfehu 30. srpna 1919 v mistni sokolovng.
Antonin Boha¢ se vsak v prednasce negativné dotkl nékterych ceskoslovenskych politikt, coz

%8 a Ceskobratrské cirkvi evangelické to ziejm& vyneslo

¢ast zucCastnénych nelibé nesla
zamitavou zadost o konani dalSich bohosluzeb v prostorach sokolovny - s odiivodnénim, ze
Sokol chce zistat nepolitickym spolkem.*®® Lépe dopadla Gdast farafe Kamila Nagye z
Vanovic na vzpominkové slavnosti k vyro¢i bélohorské porazky ¢eskych stavii poradané 9.
listopadu 1919 v aule zabiezského gymnazia.®”® Nagyova prednaska jiz vyhovovala tomu, co

chtéli posluchaci slySet, ackoliv ani ona neznamenala zZadny zasadni prilom Ceskobratrské

cirkve evangelické mezi obyvatelstvo Zabtezska. Az vznik Cirkve Ceskoslovenskeé, jeji

%7 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabiehu, Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického
shoru v Zabieze, 1/2 Piipisy 1919-1924 — koncept dopisu Synodnimu vyboru CCE v Praze ze dne 11. 11. 1920.
%8 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabiehu, Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického
shoru v Zabteze, s. 8-9; Zabrezské zpravy. Moravsky sever, 5. zati 1919, r. 19, €. 38, s. 3. V daném ¢lanku to
vnimaly jako klerikalismus — nepfipustné prolindni politiky a ndbozenstvi, které nehodlaji trpét ani u
nekatolickych cirkvi.

%9 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabiehu, Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického
shoru v Zabieze, s. 8-9.

370 Zabrezské zpravy. Moravsky sever, 14. listopadu 1919, 1. 19, . 48, s. 3.
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rozifeni na Litovelsku a naplno propuknuvsi hnuti Pry& od Rima na Zabiezsku daly v druhé
poloving roku 1920 podnét k hromadnym piestuptim i do Ceskobratrské cirkve evangelické.
Piestupy ve prospéch CCE na Zabiezsku zadaly v obci Hrabova. Zde mél 6. Gervence
1920 prednasku o mistru Janu Husovi byvaly hrabovsky ucitel FrantiSek Hlupy. Hlupého
pfednaska zaznamenala mezi posluchaci pozitivni ohlas. Bezprosttedné po ni dal tehdejsi
hrabovsky starosta obecnim poslem vybubnovat, ze ti, kteti chtéji fimskokatolickou cirkev
opustit, maji ptijit do obecni kancelate, kde se jim vyhotovi potiebné listiny. V nasledujicich
dnech se na 200 osob z Hrabové rozhodlo pro rozchod s katolickou cirkvi. Vystoupit z cirkve
hodlali i ob¢ané ze sousedniho dva kilometry vzdaleného Dubicka. Pravé Dubicko bylo
prvnim mistem, kam 11. Eervence 1920 zamifil vika Rudolf Sedy ze Svébohova predstavovat

o 71
svoji cirkev.?

Jak uz ale vime, v Dubicku se obyvatel¢ vice pfiklanéli k Cirkvi
eskoslovenské. Rudolf Sedy proto hrabovskému tuastnikovi své prednasky nabidl, Ze by
zaSel 1 do Hrabové. Sviij zamér realizoval hned nasledujiciho dne, tedy 12. ¢ervence 1920.
Jeho vystoupeni ve zdejsi obecni kancelafi ptitomné posluchace zaujalo, proto byla dojednéna
dalsi schiizka. Na ni pak Rudolf Sedy navrhl, aby se v Hrabové vykonaly i ¢eskobratrské
evangelické bohosluzby. K tomu doslo 27. ¢ervence v zahrad¢ za sokolovnou a kazal pii nich
jiz mnohokrat zminovany Kamil Nagy z Vanovic. Od této chvile se v Hrabové konaly
bohosluzby kazdych 14 dni, od fijna 1920 uz kazdy tyden. V ned¢€li vecer se vyucoval zpév
ceskobratrskych pisni, protoze mistni zddné neznali a misto nich pfi prvnich bohosluzbach
zpivali vlastenecké pisn¢, vcetné Ceskoslovenské hymny, coz jest€¢ umociiovalo propagovany
narodni charakter Ceskobratrské cirkve evangelické. Zaroveti probihaly debaty o naboZenstvi

372

a spole¢né se vykladala bible.”’“ Dne 15. srpna, tedy pouhy mésic po prvnim setkani Rudolfa

1 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického
shoru v Hrabové, nestr; Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Spisy déjinné povahy,
bal. 24, I11-D/2: Po&atky prace, adresaie 1920-1924.

372 Tamtéz.
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Sedého s obyvateli Hrabové, bylo piijato do Ceskobratrské cirkve evangelické prvnich 58

373 Pocet novych piislusniki CCE od této chvile rychle

0sob z Hrabové a 1 Zena z Dubicka.
rostl. Do konce roku 1920 uz bylo v Hrabové pies 200 &lentt CCE. Osm osob cirkev ziskala i
v sousedni Lesting a 20 osob v Dubicku, n&kolik jednotlivet pak i v dalsich obcich.®™ V roce
1921 prestupy pokradovaly a piisluiniki Ceskobratrské cirkve evangelické piibyvalo i na
vzdalenéjSich mistech.

Na rozdil od Cirkve &eskoslovenské méla Ceskobratrska cirkev evangelickd na
Zabtezsku od pocatku prestupového hnuti svého duchovniho — vikafe Rudolfa Sedého
z filidlniho sboru ve Svébohove. Navic sem v této dob¢ zajizdélo konat prednasky a ptipadné
i bohosluzby né¢kolik dalSich duchovnich — farafi Kamil Nagy z Vanovic, FrantiSek Prudky
z Olomouce, Jaroslav Repa z Velimi a Jan Sebesta z Pecek,*” vesmés dobii pratelé Rudolfa
Sedého. Kdyby nebylo sboru ve Svébohové a jeho vikaie, Ceskobratrska cirkev evangelicka
by se tu pravdépodobné neuchytila. Nejbliz§i sbory by byly az v Horni Cermné a v Olomouci
a obyvatelé na Zabtezsku by tak zifejmé dali prednost Cirkvi ¢eskoslovenské, ktera v t& dobé
na sebe strhavala mnohem vice pozornosti.

Ptesto nestailo jen osobniho charismatu jednotlivych kazateli k ziskdni novych
veticich. Bylo zapotiebi, aby se pro cirkev nadchl nékdo z mistnich, nejlépe nékdo vazeny,
ktery pak o pfestupu do cirkve piesvédcil 1 své sousedy. Kde se tomu tak nestalo, cirkev
mnoho stoupencii neziskala, jak tomu bylo v piipadé Dubicka nebo Bohdikova na Sumpersku.

Ceskobratriti duchovni tu sice byli prvni, pfesto se mistni piiklonili k Cirkvi

7% Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, II-B/1: Kniha piistupt 1918-1921,
nestr.
374 Tamtéy.

$7 Viz zpravy v tehdejsim Moravském severu.
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Geskoslovenské.*”® Napriklad o uspéchu CCE v Pisafové na Stitecku rozhodla aZ v roce 1922
konana schiize mistnich, ktefi jiz diive opustili ¥imskokatolickou cirkev, s Rudolfem Sedym
za zprostiedkovani pisafovského rodéka, tou dobou jiz &lena CCE, Josefa Kreuzigera.*”" V
samotné Hrabové mohl pisobit piiklad nejvétsiho sedlaka v obci Antonina Zvacka nebo

mistniho fidiciho uditele Antonina Ptacka.

3. Zivot ¢lentt CCE na ZabieZsku v prvni poloviné 20. let

Az do 1éta 1920 se zivot Ceskych evangeliki na Zabiezsku, nyni sdruzenych do
Ceskobratrské cirkve evangelické, piili§ nezménil. Duchovenska prace byla i nadéle
soustfedéna do Svébohova, nové se zacaly konat bohosluzby pouze pro malou skupinku
véticich v Zabtehu. S pocatkem hromadnych piestupti v Hrabové jiz ale bylo nutné budovat
pevnéjsi organizacni strukturu a pro vzrustajici skupinky evangelikli zajistit na jednotlivych
mistech jak bohosluZebné prostory, tak i1 kazatele. Rovnéz bylo nutné zapocit s ,,promeénou‘

byvalych katoliki v ,,plnohodnotné* ¢leny Ceskobratrské cirkve evangelické.

%76 \/ Bohdikové se v roce 1930 pfihlasilo k CCS 191 osob, evangelikii tu Zilo pouze 16. Historicky mistopis
Moravy a Slezska, c.d. 55.

377 JURENKA, J.: Pisafov. Minulost obce. Pisatov 2003, s. 55; KREUZIGER, J.. Vzpominky a ivahy Josefa
Kreuzigera (usporadali synové J. Kreuzigera). Olomouc, b. d. [1968], s. 44. Srov. Archiv Ceskobratrského
evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, II-B/1: Kniha p¥istupti 1918-1921, nestr.; Archiv Ceskobratrského
evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, II-B/2: Kniha piistupti 1921-; Archiv Ceskobratrského

evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, I1-B/3: Kniha pfistupti 1922-28.
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3.1 Vznik Farniho sboru®”® CCE v Hrabové

Jiz v zati 1920 byla v Hrabové ziizena kazatelska stanice®”® a z jejich &lenti ustanoven
vybor, ktery zodpovidal za jeji chod. Pfedsedou tohoto vyboru se stal mistni fidici ucitel
Antonin Ptadek, ktery zdjemctim rovnéz poskytoval informace o Ceskobratrské cirkvi
evangelické a v okoli pofadal piednasky namifené proti fimskokatolické cirkvi.** Soucasng
vznikla i kazatelska stanice v Zabiehu,® kde obdobnou ulohu plnil Joza Maly. Obg&
kazatelské stanice piinalezely skrze filidlni sbor ve Svébohove k farnimu sboru v Olomouci a
obstaravany byly svébohovskym vikaiem Rudolfem Sedym.

Jak novych ¢lend cirkve na Zabiezsku stale pribyvalo, bylo tfeba prikrocit k jejich
organizaénimu osamostatnéni, jak k tomu jiz del$i dobu nabadal farat FrantiSek Prudky
z matefského sboru v Olomouci. Ten byl 8. prosince 1921 pozvan do Hrabové na schiizku
divérnikt Ceskobratrské cirkve evangelické. Zde se hovotilo o budouci organizaci CCE na
severozapadni Moravé, o jejim financnim zajiSténi 1 o nutnosti vystavby vlastni cirkevni

382

budovy.*** Nic zavazného ale prozatim pfijato nebylo. Mistni élenové CCE se rozhodli ziidit

farni sbor a osamostatnit se tak od Olomouce az o néco pozdéji, na podzim roku 1922. Za

%% Na tomto misté upozorfiujeme na rozdil ve vyznamu ,sbor“ v prostiedi Cirkve Ceskoslovenské a
Ceskobratrské cirkve evangelické. Zatimco v prvné jmenované toto slovo oznaGuje sakralni stavbu, v CCE
znamena zakladni uzemni a spravni jednotku cirkve.

379 vestnik synodniho vyboru ¢eskobratrské cirkve evangelické, r. 2, 1920, €. 3, s. 46. Kazatelské stanice byly
zfizovany pro ¢leny sboru, ktefi se nemohli zejména kvuli vzdalenosti i€astnit shromazdéni v sidle sboru.

%0 Viz zpravy uvefejiiované tehdy v Moravském severu a v Nové severni Moravé, napt. Z Hrabové. Moravsky
sever, 13. srpna 1920, . 20, ¢. 35, s. 5.

%81 V&stnik synodniho vyboru Geskobratrské cirkve evangelické, r. 2, 1920, &. 3, s. 46.

%2 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Spisy d&jinné povahy, bal. 24, I1I-D/4: D&jiny

sboru, pamatky bratii 1925 — zapis z jednani ze dne 8. prosince 1921.
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sidlo sboru byla zvolena Hrabova, kde tehdy Zila &tvrtina viech &lend CCE.**® Tak jako
v piipadé Cirkve ceskoslovenské se tedy centrem farnosti stala obec, v niz byla nejvétsi
koncentrace véfticich. Na rozdil od Cirkve ceskoslovenské vSak se ziizenim sboru mistni
&lenové CCE tolik nepospichali. Hlavni roli v tom pravdépodobné hrélo to, Ze jiz patiili pod
statné schvaleny olomoucky sbor a méli i svého duchovniho.

Ztizeni farniho sboru v Hrabové potvrdil 14. bfezna 1923 synodni vybor a pod jeho
spravu za¢lenil viechny ¢leny Ceskobratrské cirkve evangelické Zijici v politickém okresu
Zabreh a Sumperk,®® tj. véetné filidlniho sboru ve Svébohové. Dne 8. dubna 1923 v sile
hrabovské sokolovny pak FrantiSek Prudky ptecetl pritomnym delegatim dekret o ustanoveni
samostatného farniho sboru v Hrabové a seznamil je s pravy a povinnostmi &lent sboru.®®
Nasledn¢ mohlo byt sborovym shromazdénim zvoleno starSovstvo farniho sboru, které by
odpovidalo za jeho spravu. Stalo se tak 21. kvétna. Clenové sboru se pied volbou dohodli na
tom, Ze starSovstvo bude dvanacticlenné; z Hrabové v ném bude sedm osob a dalSich pét osob
bude pochazet zokolnich obci. Dne 15. Cervna pak bylo ustanoveno predsednictvo
starSovstva a Jan Hybl z Hrabové se stal prvnim kuratorem nového farniho sboru.*®

Zbyvalo jesté zvolit si svého duchovniho spravce. Rudolf Sedy byl totiz dosud

vikdfem farniho sboru v Olomouci a oficidlné v Hrabové nepracoval. Tento formalni

nedostatek byl odstranén 8. prosince 1923, kdy byla za pfitomnosti FrantiSka Prudkého

%83 Na zmiiované schiizce z 8. prosince 1921 se sice mluvilo i 0 moznosti z¥idit druhy farni sbor v Zabtehu, to se

ale zatim ponechalo stranou jako véc, ktera jesté neni naléhava.

384 vstnik synodniho vyboru ¢eskobratrské cirkve evangelické, r. 5, 1923, €. 1, s. 14.

35 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, I1-B/18: Protokol starSovstva 1923-
1944, s. 1-2.
%6 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, I1-B/18: Protokol star§ovstva 1923-

1944, s. 4. Kurator stal v ¢ele ¢lent sboru zvolenych do starSovstva a spolu s farafem zastupoval sbor navenek.
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provedena volba Rudolfa Sedého za duchovniho spravce hrabovského sboru.®®” Vikati viak
nemohli stat v ¢ele farniho sboru a tak se hrabovskym administratorem stal olomoucky faraf
FrantiSek Prudky. Byl jim az do svého penzionovdni v roce 1937. Poté jej i v Gfadu
administratora hrabovského sboru nahradil novy duchovni spravce olomouckého sboru
Timoteus Pokorny. Jejich administratorstvi viak bylo vice méné formélni; Rudolf Sedy vedl

sbor samostatné.

3.2 Zajisténi bohosluZebnych prostor a pocatky soustavné shorové prace

V dusledku hromadného opousténi fimskokatolické cirkve, které bylo nejsilngjsi
v letech 1920 — 1922, duchovnimu spravci ze Svébohova, ktery dosud obstaraval maximalné
100 véficich, piibylo mnozstvi prace. Kde o to mistni projevili zijem, tam se o Ceskobratrské
cirkvi evangelické konaly pfednasky, ptipadné se poté potradaly i bohosluzby ,,na zkousku*.
V tad¢ obci mély tyto bohosluzby znaény ohlas; v roce 1921 se pravidelné¢ kazalo uz na 11
mistech: kazdou nedéli v Hrabové a kazdou druhou nebo &tvrtou nedéli v mésici v Zabiehu,
Svébohove, Kosove, Postielmove, Brnicku, Lesting, Janoslavicich, Stavenici, Usové a
v Kloping (posledni tfi obce se nachazely v soudnim okresu Mohelnice). V roce 1922 k témto
obcim ptibyl Sudkov a Pisafov (soudni okres Silperk).?’88
Aby se na vSech novych mistech mohla konat bohosluzebna shromazdéni, bylo tfeba

nejprve zajistit vhodné prostory. Ceskobratrska cirkev evangelicka na Zabiezsku vlastnila jen

kostelik v pomé&rn¢ odlehlém Svébohove a to jiz za danych okolnosti nestacilo. Jak uz bylo

%7 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, I1-B/18: Protokol starSovstva 1923-
1944, s. 4. Jen pro srovnani uved'me, ze zatimco cClenové hrabovského sboru se zavazali platit svému
duchovnimu spravci 8 000 K¢ roéné (zbytek platu dostival ze statni tzv. patentové dotace), Ceskoslovensti
svému farafi v Dubicku slibili v dob¢, kdy jesté nemeli na zadnou dotaci narok, poskytovat 14 400 K¢ rocné.
ZAO, pobocka Olomouc, fond DR CCS(H) OL, kart. 26, inv. ¢&. 137.

8 vig ,, Veéstniky CCE* otiskované v t&chto letech v Moravském severu.
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39 sice

zminéno na jinych mistech, vybory kazatelskych stanic v Hrabové a v Zabiehu
pozadaly o spoluuzivani fimskokatolického hibitovniho kostela v Zabtehu a kaple
v Hrabové,*® ale zistalo jen u téchto Zadosti. V zadném sakralnim objektu fimskokatolické
cirkve se bohosluzby Ceskobratrské cirkve evangelické v této dobé ani pozdéji nekonaly.

V jednotlivych obcich potiebnou mistnost poskytly skoly®*

a sokolovny, pokud se nenalezlo
jiné feSeni, vétici se schazeli v 1 obydlich nékterych ¢lenti. Ubytovéani pro duchovniho, ktery
se presté¢hoval ze Svébohova do sidla sboru, bylo zajisténo v obydli jednoho z hrabovskych
prislusnikt cirkve. Pozdéji se sbor pustil do rozsahlé stavebni ¢innosti.

Nicméné je tieba piiznat, Ze i ¢lenové Ceskobratrské cirkve evangelické se podileli na
napéti, které na Zabiezsku od konce roku 1920 v souvislosti s otazkou spoluuzivani
fimskokatolickych objektti panovalo, a n¢ktefi z nich se i pfimo zucastnili boje o dubicky
kostel.**? Obvykle se viak vzajemné antipatic mezi katoliky a Eeskobratrskymi evangeliky
vybily vucasti na manifestacich Cirkve ceskoslovenské, v zasedanich obecnich

zastupitelstvech®®

nebo v tiskovych polemikach.

Vikat Rudolf Sedy uplatnil mezi novymi ¢leny Ceskobratrské cirkve evangelické
vSechny moderni pastora¢ni prostfedky. Na nékterych mistech se konala nedélni Skola a
biblické hodiny, v Zibifehu a v Hrabové se =zacala k pravidelnym schiizkdm brzy

shromazd’ovat 1 mladez, kterd se ptihlasila do Svazu sdruzeni Ceskobratrské evangelické

mladeZe. Soucasn¢ nemame doklady o tom, ze by existence cirkevniho spolku mladeze mezi

%89 \/ Zabiehu spoleéné s Cirkvi Geskoslovenskou.

¥0 SOKA Sumperk, fond Okresni itad Zabteh, kart. &. 215, inv. &. 1081: Mezikonfesni zaleZitosti.
¥1 vy Zabrehu se konaly bohosluzby v aule, p¥ipadné v kreslirn& zdejsiho gymnézia. Zasluhu na tom mél tehdejsi
feditel gymnazia Rudolf Schenk, ktery sam se svou rodinou k CCE piestoupil.

392 HAMPL, V.: Ndbozenské nepokoje, c. d., s. 35.

3 O situaci uvniti obecniho zastupitelstva v Hrabové podrobn& HAITMAROVA, P.: Farni sbor Ceskobratrské

cirkve evangelické, c. d., s. 25-32.
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Cleny sboru vyvolavala néjaké kontroverze, tak jak tomu bylo v Dubicku. Pfitom 1 zdejsi
ptisluinici CCE byli nadSenymi sokoli a podileli se na jeho Fizeni. Svoji roli v tom — vedle
ziejm¢ jinak nastavenych priorit ¢asti ¢lenii obou cirkvi — mohla sehrat skutecnost, ze
sdruzeni mladeze svoji ¢innosti Sokolu ptimo nekonkurovala. Nevénovala se napiiklad hrani
divadla, coz v Dubicku vyvolavalo nejvice polemik. Aktivity zdejSich sdruzeni byly razu
nabozenského a vychovného a priméarné byly ur¢eny svym ¢lentim a nikoliv vetejnosti.
Rudolf Sedy by na viechny povinnosti v rozsahlém sboru sam nestail a potieboval
vypomoc.®** Té se mu dostavalo zejména od fardfe Frantiska Prudkého z Olomouce a
studentl tamni Misijni Skoly. Témér kazdoro¢né sem na nékolik dni v roce zajizd¢€li i1 farari
Jaroslav Repa ze sboru ve Velimi a Jan Sebesta z Pedek, oba dobii pratelé Rudolfa Sedého.
Vyznamnou pomoc v pocatcich hnuti na Zabtezsku ptedstavoval ptijezd Frantiska (Francise)
Horni¢ka, farafe Presbyterni cirkve v USA.** Frantigk Horniek se na rok usadil v Zabfehu a
Rudolfu Sedému zde vypomahal, takze se mohla prace pfi dvou kazatelich zintenzivnit.
Postupem c¢asu ptejali ¢ast sborové prace i sami jeho Clenové, jak bude naznaceno v jedné

z nasledujicich kapitol.

4. Déni mezi p¥islusniky CCE na Zab¥eZsku od druhé poloviny 20. let

4 Navic byl v cirkvi povéfovan i jinymi tikoly a rovn&z vykonal z povéfeni Kostnické jednoty dvé cesty na
sovétskou Ukrajinu. Tyto jeho ¢innosti byly podrobné zmapovany v bakalaiské praci autorky.

%% Frantisek Hornitek pochazel z Prisnotic na Moravé a ve 20. letech n&kolikrat piijel do staré vlasti, aby
vypomahal ve sborech CCE. VALES, B.: Seznam kazatelii ceskobratrské cirkve evangelické 1918-1968. In:
Cirkev v proménach Gasu. Sbornik k 50. vyro&i, c. d., s. 279. FrantiSek Horni¢ek a Rudolf Sedy se stali
celozivotnimi prateli a az do Sedesatych let 20. stoleti si dopisovali. I ve tficatych letech, po svém trvalém
navratu do USA, se FrantiSek Horni¢ek snazil hrabovsky sbor finanéné podporovat a hledal pro né&j dalsi

prispévatele.
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Poméry v hrabovském sboru se podafilo v zdkladnich obrysech konsolidovat jiz
béhem prvni poloviny 20. let a nyni bylo mozné rozvijet ¢innost uvnitf sboru. Zaroven
s odeznivajici hlavni vlnou pfestupového hnuti a antikatolicismu vSak opadalo i prvotni
nadSeni novych ¢lent cirkve. Naptiklad Joza Maly, ktery se vyrazn¢ Gcastnil protikatolickych
aktivit, se stahl do Ustrani a ve zdej$im vedeni cirkve jej nebylo vidét. Antonin Ptacek, ucitel,
ktery stal u zrodu cirkve v Hrabové, z CCE dokonce po nékolika letech vystoupil. Ze
Zabtehu, potazmo z hrabovského sboru, se navic odsté¢hovala ¢ast ¢lent, ktera mohla dodéavat
cirkvi v o€ich vefejnosti na pfitazlivosti. Zde mame na mysli zejména teditele zabtezského
gymnazia Rudolfa Schenka a 1ékarnika Julia Pospisila. Jak tedy vypadal Zivot ¢lentt CCE na

Zabtezsku? Zivotil hrabovsky sbor v dalsich letech?

4.1 Vniti‘ni organizace Farniho sboru CCE v Hrabové
Oganizacni struktura sboru byla v nasledujicich letech prohlubovana. Jako prvni byl

3% \/ Pisafové (soudni okres Silperk) vznikla nejprve

ustanoven filialni sbor v Zabtehu (1928).
kazatelska stanice (1925), kterd byla brzy rovnéz preménéna na filidlni sbor (1929).397 Radné
kazatelské stanice®®® byly zfizeny v Sudkové (1931) a v Kloping (1933, soudni okres
Mohelnice). Témto Etyfem mistim bylo spolu s Hrabovou a se Svébohovem vénovano
nejvice pozornosti a konala se zde hlavni shromazdéni. Pod pfimou spravou hrabovského

starSovstva se ve tficatych letech nachazelo asi 1 000 ¢lent sboru a k tomu jesté kazatelska

stanice v Klopiné, ktera tehdy citala zhruba 170 ¢lent. Filidlni sbor v Zabiehu odpovidal za

%% Obce, které k nému nalezely, viz Véstnik synodniho vyboru Eeskobratrské cirkve evangelické, r. 11, 1930, ¢.
2,s. 25.

%7 Obcee, které nalezely pod spravu pisafovského starSovstva, viz Véstnik synodniho vyboru &eskobratrské
cirkve evangelické, r. 11, 1930, ¢. 2, s. 26.

%% To znamend, Ze si v nich jejich &lenové zvolili vybory kazatelskych stanic, které byly podfizené starSovstvu

matef'ského sboru, a vznik stanic byl ozndmen senioratnimu vyboru, ktery je schvalil.
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600 osob a za kazatelskou stanici v Sudkové, ktera méla asi 180 c¢lenti. K Pisafovu patiilo
zhruba 200 osob, filialni sbor ve Svébohoveé mél na konci tiicatych let asi 95 &lent. >
Existovala mezi témito misty — tak jako v piipadé Cirkve Ceskoslovenské — néjaka
rivalita? Na tuto otazku musime odpovédet kladng. Zvlasté mezi Zabifehem a Hrabovou se
v ur¢itych okamzicich jista rivalita objevovala. Nikdy vSak nedostoupila takové intenzity jako
u ¢lentt CCS. Hlavnim diivodem byla ziejmé skutednost, Ze se pro Zabieh podafilo zajistit
diakona, tedy vypomocného duchovniho, a ze byl Zabieh na Hrabové — S vyjimkou
bohosluzebnych tkont, které byl opravnén v ramci obvodu hrabovského sboru vykonavat jen
vikai Rudolf Sedy — naprosto nezavisly. Rudolf Sedy byl navic mezi ¢leny CCE na Zabtezsku
vSeobecné uznavanou autoritou a jeho snahy o feSeni pfipadnych riznic mezi jednotlivymi
misty byly respektovany. Presto starSovstvo filidlniho sboru v Zabiehu opakované usilovalo o
své osamostatnéni.*®® O zfizeni druhého farniho sboru v Zabiehu se ostatné hovofilo uZ
v dob¢, kdy v Hrabové farni sbor teprve vznikal. Hlavné z finan¢nich divoda vSak k rozdéleni
sboru ve sledovaném obdobi nedoSlo. Po rozsihlé stavebni aktivité byl cely hrabovsky sbor
siln¢ zadluZen a osamostatnéni Zabfehu by mimo jiné znamenalo, zZe by ze Zabiehu musel
odejit diakon, ktery v Cele farniho sboru stat nemohl, a tim by vzrostly vydaje na vydrZovani

. (o 401
duchovniho spravce. 0

4.2 ,Stari*“ a ,,novi“ evangelici a zelovS$ti reemigranti

%99 Schematismus Ceskobratrské cirkve evangelické v jednotlivych roénicich Véstniku synodniho vyboru CCE a
posléze ve Véstniku synodni rady CCE.

0 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabtehu, fond Knihy, I1I-B-3: Protokoly starSovstva 1923-
1936, nestr; Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, 11-B/18: Protokol star§ovstva
1923-1944.

401 : 1, L% s ¥ Iy : r S o vr
Na plat diakona a vikafe, piipadné farafe, existovala v cirkvi jina finan¢ni méfitka.
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V Ceskobratrské cirkvi evangelické se na Zabtezsku sesli ti skupiny véFicich: byvali
katolici; osoby, které uz pied rokem 1918 byly evangelického (reformovaného) vyznani; treti
skupinu tvofili tzv. reemigranti. Ctvrtou skupinou by v obci Pisafov na Stitecku mohli byt tzv.
starovérci, nesrovnavajici se ve svych piedstavach zcela s u¢enim a naboZenskou praxi CCE,
znichz n&ktef vyznavali navic spiritismus.’”” Mezi starovérce zfejmé patiil i diive
zmifiovany Josef Kreuziger, a¢ se tak sam neoznatoval.*®® Vice se o nich nezmifiujeme,
jelikoz zili mimo Uzemi vymezené jako predmét studia této prace a také proto, ze jejich
predstavy nemély na dalii vyvoj CCE na Zabtezsku zadny vliv.

Nejprve se zminime o skupin¢ Ceskych reemigrantii, kteti pfisli na Zabtfezsko na
prelomu roku 1922/1923 zbyvalé ruské casti dnesniho Polska, zejména z osady Zelov,
nachazejici se v blizkosti mésta Lodze, a pro néz bylo nabozenstvi hlavnim divodem, proc¢ se
V cizin& neasimilovali se svym okolim.***

Na ptelomu roku 1922/1923 se prest¢hovalo do Zabiehu celkem c¢trnact takovych
ceskych rodin. Znich zfejm& deset patiilo v Zelové ktamnimu reformovanému
evangelickému sboru, dv€ rodiny se hlasily ke svobodné reformované cirkvi a dvé
k baptistﬁm.405 Nas bude zajimat onéch deset rodin zelovského reformovaného sboru. Ty se
zde ptihlasily k Ceskobratrské cirkvi evangelické. Jejich piinos zabiezskému filidlnimu sboru
byl zna¢ny. Okamzit¢ po svém piijezdu se zapojily do Zivota zdej$i komunity véticich

Ceskobratrské cirkve evangelické. Jména reemigrantli najdeme jiz v prvnim zvoleném vyboru

%2 ) nich vice JURENKA, J.: Pisarov. Minulost obce. Pisafov 2003, s. 55; SEDY, R.: Paméti pana vikare Sedého.
Benesov 2008, s.

%% Srov. KREUZIGER, J.: Vzpominky a tivahy, c. d., s. 55-57.

0% O Zelové vice STERIKOVA, E.: Zelow. Ceskd exulantska obec v Polsku. Druhé vydani. Praha 2010. O samotné
reemigraéni akci srov. i HOSKOVA, M.: Reemigrace a usidleni potomkii Ceskych exulantii na Sumperskému
okrese po 1. svetove valce. In: Severni Morava, r. 31, sv. 54, 1987, s. 11-16.

%05 SOKA, fond Archiv obce Hrabové, Matrika piislusnikd bydlicich jinde, nestr.
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zébtezské kazatelské stanice.*”® Na fizeni zdej§iho sboru se vyrazng podileli po celé sledované
obdobi. Clenové CCE z fad reemigrantii rovnéz pomahali pii vedeni nedéIni $koly, Eastené v
zabiezském sboru obstaravali ¢tené bohosluzby, patfili mezi nejobétavejsi prispévatele na
koupi sborového domu,*®” zkratka se zapojovali do veskerého sborového déni. Jejich vliv
nezmizel ani poté, co se ast reemigranti rozhodla Zabieh, potazmo Ceskoslovensko, opustit.

Vyraznou mérou se do sborového Zivota zapojovali ti, ktefi k CCE, respektive
k byvalé reformované cirkvi, pfinalezeli jiz pfed rokem 1918. Z nich jmenujme naptiklad
vanovického rodaka FrantiSka Dvotéka, ¢lena prvniho vyboru kazatelské stanice v Zabiehu.
V dalsich letech se do zivota filidlniho sboru v Zabtehu a farniho sboru v Hrabové zapojily
dalsi osoby, které se na Zabtezsko pftistehovaly z jinych sborti. V Hrabové to byl Jan Kuzel,
kurator hrabovského starSovstva. V Zabiehu to byli naptiklad Emil Rychetsky nebo FrantiSek
Hudec. Oba byli ¢leny zabiezského starSovstva, FrantiSek Hudec dokonce jeho kuratorem.
Oba také obdrzeli od cirkve svoleni ke kézani v obvodu farniho sboru v Hrabové.*®® Pi
bohosluzbach tak mohli zastat neptfitomného duchovniho spravce. Svoleni ke kézani spolu

409
s

s nimi obdrZel 1 FrantiSek Sedlak,™ toho ¢asu spravce Skoly v Janoslavicich. Ten se zase

vyraznou meérou ucastnil na zivoté sboru v Hrabové, v jehoz starSovstvu pusobil.

% Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabtehu, fond Knihy, I1I-B-3: Protokoly starSovstva 1923-
1936.

7 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabiehu, fond Knihy, I1I-B-3: Protokoly starSovstva 1923-
1936; fond Knihy, 111-B/4: Protokoly starSovstva 1936-1949; Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického
shoru v Zabteze.

408 vgstnik synodniho rady ¢eskobratrské cirkve evangelické, r. 14, 1932, €. 2, s. 98.

%09V knize pristupt je Frantifek Sedlék sice uveden jako nové piistouply k cirkvi, ale vzhledem k tomu, Ze
pochazel z Boratina u Vanovic, kde byl stary toleran¢ni sbor, a Ze se znal s tam¢jSim farafem Kamilem Nagym,

je mozné, ze do Hrabové uz jako evangelik pfisel, nebo alespon evangelické prostedi znal.

115



V Janoslavicich 1 ve svém pifedchozim pulsobisti v Pisafové rovnéz zajistoval vyuku
nabozenstvi.

Zivot ¢lent filidlniho sboru ve Svébohové, ktery i nadale tvofily téméf vyhradné
osoby byvalého reformované¢ho vyznani, se po ptestupovém hnuti a po vzniku hrabovského
farniho sboru takika nezménil. Filidlni sbor ve Svébohové mél naddle vyrazné rodinny
charakter. Zdejsi evangelickd komunita byla v ramci celého sboru pomérné izolovana a
znaéné samostatna. Kdyz se vikai Rudolf Sedy odstéhoval ze Svébohova do Hrabové a
nebylo mu mozno pifi mnozstvi dalsi prace dojizdét do Svébohova kazdou nedéli, vratili se
Svébohovsti plynule ke ctenym bohosluzbam. Takovéto poboznosti se zde konaly
ptfinejmensim dvakrat tydné, coz na zadném jiném misté hrabovského sboru ziejmé nebylo
zvykem. Svébohovsti ani bez neustalé pfitomnosti duchovniho néabozensky nezivofili,
napiiklad fungovani ned&lni §koly tu dlouhodobé zajistovala Hermina Kopecka.**

Nebyli to vSak jen reemigranti a celozivotni evangelici, ktefi se podileli na fungovani
sborti. V Zabtehu svij dil sborové prace nesli vedle obou zminénych skupin i byvali katolici.
Znich jmenujme napfiklad Josef Kreuzigera, kurdtora a posléze jednatele starSovstva;
Antonina Spaka, taktéz dlouholetého jednatele. Z Zen to byla napiiklad Marie K¥izanovska,
dlouholeta clenka starSovstva. Ti vSichni také v zabiezském filidlnim sboru naptiklad
obstaravali i &tené bohosluzby.*** V Zabiehu se do sborového Zivota aktivné zapojily viechny
tfi zminované skupiny. Na ostatnich mistech byl pierod byvalych katolikli v Cleny
Ceskobratrské cirkve evangelické ziejmé obtizngjsi. Pokud srovname Zivot ve filidlnich
sborech Svébohov a Zabreh a Zivot v sidle farniho sboru — v samotné Hrabové, laici se zde do

sborové prace zapojovali méné, naptiklad praxe ¢tenych bohosluzeb tu pfili§ nezdomacnéla. |

M0 Kronika evangelického &eskobratrského sboru ve Svébohové - vdrzeni sboru ve Svébohové. Archiv
Ceskobratrského evangelického sboru v Zabiehu, I1I-C-3/5 Star§ovstvo.
1 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabiehu, fond Knihy, I1I-B-3: Protokoly starSovstva 1923-

1936.
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mnoho prace za zvolené starSovstvo nadale odvadél Rudolf Sedy.**? Stala pritomnost
duchovniho spravce tak mozné byla i v ur¢itém ohledu kontraproduktivni. Mistni ¢lenové
CCE se vzdy mohli spolehnout na svého duchovniho a nebyli tolik nuceni k samostatné

éinnosti.

4.3 Shorova prace

Rozsah kazatelské prace se ani v pozdéjSich letech nezmensil. I béhem tticatych let se
bohosluzby konaly primérné na 12 rGznych mistech celého rozsdhlého obvodu hrabovského
sboru. Vyuky nabozenstvi se ui¢astnilo pies 300 zak.

| v pozdgjsich letech mistni ¢lenové CCE vykazovali znaénou aktivitu. Ve sboru
fungovalo az pét péveckych krouzkl, a to v Zabiechu, Hrabové, Janoslavicich, Sudkové a
v Pisafové. V Hrabové a v Zabiehu se schazelo 1 sdruzeni mladeze, také nedélni Skola a
biblické hodiny fungovaly nejvice vtéchto dvou mistech. Konfirmace se v
obvodu hrabovského sboru konaly castéji nez bifmovani v nabozenskych obcich Cirkve
ceskoslovenské. M¢ély komorni raz a ucastnil se jich mens$i pocet konfirmandi. To vSak
vyplyva i z odlisného chapani konfirmace a bifmovani v obou cirkvich. Zivot sboru dale
ozvlastiovaly potfadané prednasky, navstévy hostl a sborové slavnosti.

K vyjimecnym udalostem v Zivoté sboru patfilo otvirani nové postavenych cirkevnich

budov.**?

Nejprve byl slavnostné otevien sborovy diim v Zéabiehu (1930), poté v Pisafové
(1933) a v Hrabové (1933) a jako posledni kostelik v Sudkové (1937). Posvécujici vykon

provedl na v§ech mistech synodni senior Josef Soucek. Hrabovsky sbor, zejména jeho filialka

Vv Zabtehu, také usporadal vroce 1936 slavnost k 400. vyro¢i narozeni Jifiho Strejce,

M2 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, 1I-B/18: Protokol starSovstva 1923-

1944,

“13 Stavebni aktivity budou zminény v nasledujici kapitole.
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zabrezského rodéaka, zalmisty a prekladatele Bible kralické, nad kterou ptevzalo mésto Zabieh
patronélt.414

Ziejmé nejlépe by zdjem clenli o nabozensky zivot vyjadfovala jejich ucast pfi
bohosluzbach, ta se vSak bohuzel v hrabovském sboru pravidelné€ nezjistovala. Na pocatku
20. let byla ucast na prvnich bohosluzbach ,néarodnich* cirkvi vnimana i jako jisty druh
manifestace a navstivily je i osoby, které do CCS nebo CCE nakonec nevstoupily. To uz ve
tiicatych letech neplatilo a ziejmé ponckud klesla i jejich navstévnost ze strany ¢lenti sboru.
Rudolf Sedy v kronice sboru pouze zaznamenal, Z¢ nedéIni bohosluzby byly ,,pomérné éetné*

Vv , v . ’ ’ P ;v svvr 41
navitévovany, ale Ze v neorganizovanych kazatelskych stanicich byla ucast nizsi.*"

v

Konkrétnéj$i udaj ptinasi jen Zprava seniora Moravskoslezského senioratu za rok 1937, v niz
je uvedeno, ze se nedé€lnich bohosluzeb v celém hrabovském sboru tcastnilo primérné 357

osob, tedy 16,5 % vSech jeho ¢lenl, coz mezi 14 sbory Moravskoslezského senioratu

416

predstavuje primeér, — ackoliv tomuto c¢islu ziejmé pon€kud napomdhal znaény pocet

bohosluzebnych mist. Ve tficatych letech se pak zvysil pocet osob tcastnicich se vysluhovani
Vecete Pané. To bylo pro byvalé katoliky néco nového a zieymé urcitou dobu trvalo, nez si na

v . . . v , . . 417
vSechny odliSnosti mezi obéma cirkvemi zvykli.

4 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického
shoru v Hrabové, nestr.; Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického sboru v Zabteze.

5 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, Pamétni kniha Ceskobratrského evangelického
sboru v Hrabové, nestr.

“8 Tento primér &nil 17,4 %, vyraznd vyssi udast mély jen sbory ve Valaiském Mezifici (32,5 %),
Prusinovicich (26 %) a v Hranicich (23,6 %). Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond
Senioratni Gfad, bal. 10, 11/3: Konventy 1928-1975 — Program XIII. senioratniho shromazdéni, s. 7.

7 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Spisy d&jinné povahy, bal. 24, I11-D/8:
Statistiky 1920-1948 — Vykazy poétu dusi a cirkevnich vykont Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové

za jednotliva léta.
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V navstévnosti ned€lnich bohosluzeb tedy hrabovsky sbor vykazoval obdobné
hodnoty jako vétSina sbort se starsi tradici. Neda se tedy rozhodné fici, jak se tehdy tvrdilo na
katolické stran€, ze osoby, které opustily fimskokatolickou cirkev a vstoupily do jiné cirkve,
uz nejevily o nabozenstvi zadny zajem.

Pochopitelnd ani mezi zdej§imi ¢&leny Ceskobratrské cirkvi evangelické vse
nefungovalo tak, jak by mélo, nebo jak by si to duchovni a jeho nejblizsi spolupracovnici
predstavovali. Ve schtizich hrabovského starSovstva opakovan¢ padaly navrhy, jak zvysit
navstévnost bohosluzeb nebo docilit toho, aby se vSichni ¢lenové starSovstva dostavovali do
pravidelnych schizi.**® Sdruzeni mladeZe v Hrabové, jehoz jednaci protokoly se dochovaly,
zase nékolikrat zvazovalo ukon&eni své &innosti z diivodu malého zajmu &lenstva.**® Jak jiz

bylo naznaceno diive, nejlépe se ziejme sborova prace dafila v Zabiehu.

4.4 Personalni zajisténi

Jak jiz bylo zminéno, pod spravu farniho sboru v Hrabové naleZelo tizemi celého
politického okresu Zabieh a gumperk420 a Rudolf Sedy by vsechnu praci ve sboru sam
nezastal. V ptedchozi kapitole jsme jiz zminili pfispévek samotnych véticich k fungovani
sboru. Ve dvacatych letech sem 1 nadale dojizdéli diakoni z Misijni Skoly v Olomouci. Ani

tato vypomoc vSak nestacila. Aby se mohl sbor rozvijet, pfiSel v roce 1925 do Svébohova

diakon Miroslav Zastéra. Ten se nasledné piestéhoval do Zabifehu a pusobil zde az do 31.

8 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, 1I-B/18: Protokol starSovstva 1923-
1944,
9 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fod Knihy, 11-B/34: Kniha jednatelskda SCME 1930-
1938.
“2 Dnes je uzemi tehdejsiho farniho sboru v Hrabové rozdéleno mezi 4 farni sbory — Hrabovou, Zabieh,

Sumperk a Letohrad, ke kterému byl pfi¢lenéna filidlka v Pisafové.
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bfezna 1929.% V roce 1930 se pro zabiezskou filidlku podafilo zajistit diakona Blahoslava
Cernohorského, ktery zde pusobil do fijna 1936. Poté na jeho misto nastoupil diakon Jan
Kostal, ktery v Zabtehu setrval az do konce roku 1945. S témito tfemi diakony se pak Rudolf
Sedy stiidal v duchovenské sluzbé na jednotlivych mistech. Ve tficatych letech také postupné
bydlelo a vypomahalo v Hrabové nékolik dalSich diakonti. Sbor je vSak nemohl dlouhodobé
financn¢ udrzet a tito diakoni po nékolika mésicich odchazeli jinam. I pfes uvedenou
vypomoc ale zbyvalo Rudolfu Sedému stale dost prace. Pouze on byl ve sboru opravnén kitit,

oddavat a vysluhovat Veceti Pané.

4.5 Stavebni aktivity a hospodarsky stav sboru

Na pocatku 20. let nemél hrabovsky sbor s vyjimkou Svébohova zadnou vlastni
cirkevni budovu. Na nékolika mistech se &lenové CCE odhodlali k rozsahlé stavebni aktivits.

Prvnim mistech, kde se zacalo stavét, byla Hrabova. Zde také piispélo na stavbu
kostela 1 obecni zastupitelstvo, které darovalo sboru stavebni pozemek. Cirkevni objekt byl
velkoryse koncipovan a navrhl jej uznavany architekt Oldfich Liska z Hradce Kralové. Pro
Hrabovou vytvofil navrh ucelné budovy, kterd podle ptani sboru poskytovala nejen distojné
misto pro konani bohosluzeb a byt pro kazatele, ale 1 zdzemi pro Cinnost sdruzeni mladeze a
pro piipadnou obecné prospé$nou praci. Kazatel sboru vikat Rudolf Sedy byl projektem
vystavby sborového domu nadSen a o moznosti jeho uspésné realizace piesveédcCil 1 ostatni

¢leny sboru v Hrabové.

21 B. Vales: Seznam kazateli ceskobratrské cirkve evangelické 1918-1968. In: Cirkev v proménach &asu.
Sbornik k 50. vyroéi spojeni Seskobratrské cirkve evangelické. Praha 1969, s. 310. Pro neshody s n€kterymi

¢leny sboru a kvuli malému platu odsud odesel.
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Rozpoget stavby (bez vnitfniho vybaveni) stanovil Oldfich Liska na 400 000 K&.*?

V 1ét¢ roku 1924, kdy sbor pozéadal senioratni vybor o doporuceni a synodni vybor o
schvaleni stavby, méli v Hrabové k dispozici pouze 40 000 K¢ v hotovosti a dalSich 37 000
K¢ v materialu a v apisech ¢lent.*” Senioratni i synodni vybor se proto obdval mozného
zadluzeni mladého sboru, které by mohlo ohrozit praci Ceskobratrské cirkve evangelické na

424 “
Ve sboru vsak

severozapadni Moravé, a nakladnou stavbu v Hrabové nechtél povolit.
odmitali navrh stavby opustit a jeji realizaci si vyvzdorovali.

Zaklady se zacaly kopat v zafi 1924 a sborovy diim se pak stavél podle dostupnych
finan¢nich prostfedki s prestavkami az do roku 1933, v dalSich letech byl jest¢ dokonCovan

interiér kostela. V prosinci 1925 byla dokon¢ena sini pro mladez, ve které se od té doby az do

roku 1933, kdy byla dostavéna i horni bohosluzebna mistnost, konaly bohosluzby. V roce

422 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Hospodafské a finanéni, bal. 18, II1-C-4/3:
Navrhy stavby 1924 — Rozpoéet na postaveni modlitebny CCE v Hrabové — Morava, 17. Gervna 1924. Celkové
naklady na stavbu byly nakonec podle sborovych tétil o néco nizsi — asi 370 000 korun. Archiv Ceskobratrského
evangelického sboru v Hrabové, fond Knihy, 11-B/46-48: Ugetni kniha 1922-1930; Ugetni kniha 1930-1936;
Ugetni kniha 1938-1944.

423 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Hospodafské a finanéni, bal. 18, II1-C-4/3:
Navrhy stavby 1924 — opis pfipisu €. 239/924 na synodni vybor, 2. ¢ervence 1924. 30 000 K¢ z oné hotovosti
pochazelo od Vaclava Losy z amerického spolku American Hussite society a bylo piivodné uréeno na sluzné pro
vikaie Sedého. Tento spolek skrze Losu, ktery se s Rudolfem Sedym seznamil a spiatelil jiz pied valkou,
v nasledujicich letech pfispival na &innost hrabovského sboru, coz vedlo u osob mimo CCE k domnéni, Ze
hrabovsky kostel byl postaven ,,za americké penize.“ Tento nazor se objevuje naptiklad i v Kronice NO CCS
Dubicko, I. dil, nestr. Realita viak byla pon&kud jina. Srov. Archiv Ceskobratrského evangelického sboru
v Hrabové, fond Knihy, 11-B/46-48: Ugetni kniha 1922-1930; Ugetni kniha 1930-1936; Ugetni kniha 1938-1944.
24 Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové, fond Hospodaiské a finanéni, bal. 18, II1-C-4/2:

Jednani s trady 1924.
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1929 byla véz hrabovského kostela opatiena trojici zvonil. Dva z nich darovaly dvé hrabovské
rodiny. Nejmensi zvon byl zakoupen z vytézku sborové sbirky.

Obava nadfizenych cirkevnich organli, ze stavba neodpovidd financni sile
venkovského sboru, se zahy potvrdila. Clenské piispévky (tzv. salar), sbirky, dary od &lenti a
dobrovolné piispévky za vykonané cirkevni ukony nestacily pokryvat stavebni vydaje sboru.
V pribéhu tticatych let se navic zacalo stavét i na jinych mistech. V Zabiehu zakoupili mistni
piislugnici Ceskobratrské cirkve evangelické tzv. Frolichovu vilu a upravili ji na sborovy
dim. Novy kostel vystavéli v Pisafov&*® a vroce 1937 byla na odpovédnost zabiezského
starSovstva zbudovana jesté modlitebna v Sudkove.

Finance na jednotlivé stavby (a na nasledné umotovani dluhi) byly vedle vlastnich
sborovych zdroji ziskavany ze statnich dotaci, od zahrani¢nich pratel sboru, vSecirkevnimi
sbirkami 1 beziiro¢nymi ptj¢kami z cirkevnich fondd, v ptipadé Sudkova tvotilo nemalou ¢ast
financi odkézané dédictvi jednoho tamniho manzelského pa’u‘u.426 Stavebni dluhy celého
hrabovského sboru ¢inily ve 30. letech asi 400 000 K¢&. Nastalo obdobi usilovného shanéni
chybg¢jicich financi, protoze z vlastnich prostfedkﬁ427 nebylo mozné dluh ani pfi zvySené

N s x o 42 : ’ NPT v r1.0 . ’ v oy
obdtavosti &lenti*?® uhradit, navic se u &asti prislusniki dostavila Gnava a vy&erpani.

“25 Plany opé&t vypracoval architekt Oldfich Liska.

“26 podrobné se stavbé hrabovského kostela i zpiisobu obstaravéni si finanénich prostiedkii vénovala autorka
Vv bakalatské praci.

27 yikai Sedy se mimo jiné i vzdaval znaénych &astek ze svého sluzného, které mu mél sbor poskytovat, aby tak
sborovym financim uleh¢il.

8 Nadprimérné Gastky odvadél na sbirkich zabfezsky filidlni sbor — viz statistky chramovych sbirek

uvetejnované kazdorocné ve Véstniku synodni rady CCE.
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Finanénimu zhrouceni hrabovského sboru zabrénily zdpuajcky ztzv. vsecirkevniho

stavebniho fondu*?®

a jubilejniho toleran¢niho fondu,”® které mu byly poskytnuty synodni
radou. Celkova hodnota pijcek poskytnutych Hrabové, Zabiehu a Pisafovu ¢inila v roce 1934
100 000 K&,*** a hrabovsky sbor tak byl ziejmé tim viibec nejpodporovan&jsim sborem v celé
Ceskobratrské cirkvi evangelické, coZ vypovidd o tom, v jaké $patné finanéni situaci se
nachazel.

Tak jako u Cirkve &eskoslovenské predstavoval i pro &leny Ceskobratrské cirkve
evangelické na Zabtezsku ve 30. letech nejtizivéjsi problém stav sborovych financi. Stejné
jako rady starS$ich, tak i starSovstva zvazovala rizné moznosti navySeni ¢lenskych ptispevka i
restriktivni opatfeni va¢i neplaticim ¢lendim. Zadna nakonec nebyla ani u jedné cirkve pfijata,
panovala totiz obava, Ze by cast ¢lend mohla dané cirkve nadobro opustit. Tak jako v Cirkvi
eskoslovenské se i v Ceskobratrské cirkvi evangelické zadalo dafit dluhy splacet az za valky,

takze do roku 1945 vstupovala jiz s aktivnim rozpoctem. Navic se ¢tyfmi novymi cirkevnimi

objekty.

429 Tento fond urceny k podpote vystavby cirkevnich budov tvofily hlavné dary od zahrani¢nich cirkvi a od roku
1928 repartice rozepsané mezi jednotlivé sbory Ceskobratrské cirkve evangelické. SYKORA, V. - SIMEK, P: 50 let
usili o hospodarské zabezpeceni cirkve. In: Cirkev v proménach casu. Sbornik k 50. vyro¢i spojeni, c. d., s. 74-
75.

0 Fond vznikl kvili stejnému u&elu v roce 1931 pii piilezitosti 150. vyro&i vydani toleranéniho patentu a
utvarel se pomoci sbirek a dari. Tamtéz.

B zapiijcky sboriim. Podle stavu z 31. ledna 1934. Véstnik synodni rady CCE, r. 16, &. 2, s. 185-189.
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Shrnuti

Ceské obyvatelstvo Zabiezska bylo pied rokem 1918, alespoit formalng, téméi &istd
katolické. Pouze v podhorské a znacné izolované¢ obci Svébohov zila skupinka ceskych
evangelikli reformovaného vyznani. Po roce 1918 se nabozenské poméry na Zabiezsku
pomérmne vyrazné proméenily. Vedle jiz tradi¢niho stietavani katolickych a nekatolickych stran,
uciteld a knézi, doslo na n€kolika mistech k hromadnému opousténi fimskokatolické cirkve.
Byvali katolici zagali vstupovat do Cirkve &eskoslovenské, Ceskobratrské cirkve evangelické
nebo zistavali bez vyznani, jiné alternativy se zde neprosadily. Pfedkladana prace si vytkla za
cil sledovat pfedevS§im osudy prvnich dvou skupin. Chtéli jsme zjistit divody, které
k vystuptim z fimskokatolické cirkve vedly. Ptedpokladali jsme pii tom, Ze si obé& cirkve ve
svém dal§im vyvoji na Zabtezsku povedou ve sledovaném obdobi obdobné.

Nejsilné€ji se prestupové hnuti projevilo v fimskokatolické farnosti Dubicko, z niz se
&ast obyvatel obce Hrabova rozhodla vstoupit do Ceskobratrské cirkve evangelické, zatimco v
sousednim Dubicku a v Bohuslavicich se ¢ast obyvatelstva ptipojila k Cirkvi ¢eskoslovenske.
Cisté nabozenské motivy bychom ziejmé nasli jen u mensiny z téch, kte¥i se rozhodli
fimskokatolickou cirkev opustit. Vyrazné tu pulsobil prozitek valky, nacionalni davody,
politické 1 socialni motivy. Znacnou roli hraly, jak jsme ukazali na ptikladu Dubicka, osobni
antipatie pocitované vici svym dosavadnim duchovnim spravcim. Jako posledni impuls
k rozchodu s fimskokatolickou cirkvi se tu projevil vliv pfestupového hnuti na Litovelsku.
Ptes tyto vnéjsi diivody jsme vSak po celé sledované obdobi nezaznamenali vyraznéjsi tbytek
véficich Cirkve ¢eskoslovenské nebo Ceskobratrské cirkve evangelické.

Ukazalo se, ze prestupy k obéma zminovanym cirkvim na Zabiezsku probihaly bez
pfimé Gicasti knézi. Zadny zde piisobici fimskokatolicky knéz do Cirkve &eskoslovenské
nevstoupil. Rozsiteni Ceskobratrské cirkve evangelické napomohla existence filialniho sboru

ve Svébohové, respektive piitomnost tamniho vikafe Rudolfa Sedého, od kterého mohli
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zdjemci ziskat informace o nové cirkvi. Jak v ptipad¢ Cirkve Ceskoslovenské, tak v piipadé
Ceskobratrské cirkve evangelické viak nejvétsi roli pti rozhodovani o vstupu do téchto cirkvi
hraly mistni autority.

Cirkev &eskoslovenskd i Ceskobratrska cirkev evangelicka — tam, kde vznikaly
Vv dusledku prestupového hnuti jeji nové sbory, jako tomu bylo v piipadé Zabtezska — staly
Castecné pied obdobnymi problémy: ob¢ se musely potykat s nedostatkem duchovnich, obéma
chybély bohosluzebné prostory. Akutnéjsi byly tyto problémy pro Cirkev ¢eskoslovenskou,
ktera stala na pocatku své existence a priliv véficich do ni byl mohutnéjsi. Ta se teprve musela
prosadit i vici statu a jeji idedlni organizacni struktura i teologie se teprve nalézaly, coz se
projevilo i v tzv. pravoslavné krizi. Jak se podafilo s t€émito problémy vyporadat clenim obou
zminovanych cirkvi na Zabtezsku?

Proces statniho schvalovani nabozenskych obci CCS v Dubicku, v Bohdikové, pod
jehoz duchovni spravu docasné ¢ast Zabiezska nalezela, a v Zabiehu byl pro zac¢astnéné - dalo
by se fici - traumatizujici. Osamostatiiovani probihalo dlouho a do¢asné¢ narusilo vztahy mezi
jednotlivymi misty. Hlavnim davodem svaru byla piitomnost malého poctu knézi, takze
duchovenska sprava nemohla fungovat tak, jak by méla, a také finan¢ni zalezitosti. Novi
&lenové CCE naproti tomu jiz nalezeli pod existujici farni sbor v Olomouci, ziejmé proto
S osamostatiiovanim tolik nespéchali, navic se pro né dafilo lépe zajistit duchovni.

Pravoslavna krize se ¢lenii Cirkve Ceskoslovenské na Zabtezsku vyraznéji nedotkla,
ackoliv mezi dubickou a zabtfeZskou naboZenskou obci byly v jejim vnimani jisté rozdily.

Na Zabiezsku se vyskytlo nékolik piipadd sport o uzivani obecnich kapli a v Dubicku
také doslo 1 k tzv. boji o kostel. Obfady Cirkve ceskoslovenské se ve sledovaném obdobi
konaly ve Skolnich mistnostech ¢1 sokolovnach. Do vyraznéjsi stavebni aktivity se zde cirkev

nepustila — v Zabiehu vystavéla faru. V dobé¢, kdy stat piispival nejvétsimi castkami na stavbu
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nedosdhli a sami se do stavebnich aktivit nepustili/nebylo jim to s ohledem na celkové
zadluzeni cirkve doporugeno. Naproti tomu ¢&lenové Ceskobratrské cirkve evangelické
vyvinuli na Zabtezsku rozsahlou stavebni ¢innost. Vyraznou mérou se o to zaslouzil duchovni
spravce Farniho sboru CCE v Hrabové — Rudolf Sedy. Pro sbor to viak znamenalo velké
finan¢ni zadluzeni a pfed bankrotem jej zachrdnil zejména systém sbirek a bezarocnych
pajéek, ktery v Ceskobratrské cirkvi evangelické fungoval.

Zda se, ze se ¢lentim Ceskobratrské cirkve evangelické podafilo na Zabfezsku rychleji
odpoutat od vylozené protikatolickych aktivit a sméfovat svoji ¢innost smeérem dovniti sboru.
Napomaéhalo jim v tom jist¢ kontinualni obsazeni duchovenské spravy a ziejmé také to, ze
jejich hlavni centra byla v obcich, v nichz nesidlil fimskokatolicky farni ufad, respektive
v Zéabtehu se na n¢ neupirala takova pozornost, a ze zde proto méli vétsi klid k ¢innosti.
Zatimco naptiklad nabozenské obec v Dubicku vynakladala mnozstvi energie do toho, aby se
vyrovnala kuptikladu v cirkevnich oslavach tém fimskokatolickym. Navic mezi ¢leny CCE na
Zabtezsku pusobili ,rodili evangelici®, ktefi se vyraznym zplisobem zapojili do sborové
prace.

Ceskobratrska cirkev evangelickd méla na Zabiezsku velkou vyhodu v tom, Ze v ni
pusobil pravé Rudolf Sedy, ktery byl ve sboru vseobecnd respektovan. V Cirkvi
ceskoslovenské si zdejSi Cechoslovaci, tak jako na mnoha jinych mistech, proklamovany
demokraticky charakter cirkve vykladali tak, Zze casto zasahovali do kompetenci svych
duchovnich spravct a s fadou z nich nemé¢li dobry vztah.

Celkové se da fici, Ze s nastalymi problémy se na ZabieZsku podatilo 1épe vyrovnat
Ceskobratrské cirkvi evangelické, velky podil na tom mél hrabovsky duchovni Rudolf Sedy.

Z ptehledu, které sestavil Statni ufad statisticky, nakonec vyplyva, Ze hnuti Pry¢ od
Rima na Zabiezsku patfilo k nejsilngjsim na celé Moravé a ve Slezsku. Z jednoho tisice

obyvatel bylo podle posledniho rakouského s¢itani lidu vr. 1910 na Moravé a ve Slezsku
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912,5 katolikd, v r. 1921 jich bylo napo¢itano 895,2.%*2 V soudnim okresu Zabteh byl rozdil
mezi stavem v r. 1910 a v r. 1921 markantnéjsi. Byl tu zaznamenan pokles z 989,3 na 883,2.
Vyrazné vys$si ubytek zaznamenaly jen hornické okresy na Ostravsku a Té&Sinsku, Olomouc —
mésto a venkov, soudni okres Kromé&fiz a Litovel.**® Vzrist poétu &leni evangelickych
vyznani, za jejichz vzestupem na Zabfezsku stala prakticky vyhradng Ceskobratrska cirkev

evangelickd, byl ve srovnani s r. 1910 dokonce nejvyssi na celé Moravé a ve Slezsku (z 8,0 na

38,5/1000 obyvatel).***

432 Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Praha 1935, Dodatek V1, s.146.
33 Statistického lexikonu obct na Moravé a ve Slezsku. Praha 1924, s. 19 - 22.

434 iy
Tamtéz.
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Pouzité zkratky

NO: nadbozenska obec

CCS: Cirkev &eskoslovenska

CCE: Ceskobratrska cirkev evangelicka
CSL: Ceskoslovenska strana lidova
SOKA: statni okresni archiv

ZAO: Zemsky archiv v Opavée

CCS(H): Cirkev ¢eskoslovenska husitské
DR: diecézni rada

ZRS: zemska rada starSich

OPS: okresni politicka sprava

ZPS: zemska politicka sprava

OL: Olomouc

CSR: Ceskoslovenska republika

RS: rada starSich
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Prameny

a) Archivni

Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Hrabové
Archiv Ceskobratrského evangelického sboru v Zabiehu
Kronika evangelického ¢eskobratrského sboru ve Svébohové - v drzeni sboru ve
Svébohové
Archiv NaboZenské obce Cirkve ¢eskoslovenské husitské v Zabrehu
Archiv NaboZenské obce Cirkve ¢eskoslovenské husitské v Hosticich:
Farni kronika Cirkve ¢eskoslovenské v Hosticich
Hostice — Vyvoj nabozenské obce Cirkve Ceskoslovenské v Hosticich n/Mor v letech 1920-
1944

Cirkev ¢eskoslovenska Dubicko, I.- IV. dil - v drzeni Nabozenské obce CCS v Dubicku

Statni okresni archiv Sumperk:
fond Archiv obce Hrabova

fond Okresni Gifad Zabieh

fond Archiv obce Bohuslavice

fond Archiv obce Janoslavice

fond Archiv obce Dubicko

fond Orel — Dubicko

fond Archiv mésta Zabieh

fond Starostensky sbor okresu Zabieh

fond Farni ufad Dubicko
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fond Farni ufad Zabieh

fond Okresni $kolni rada Zabieh

Zemsky archiv v Opavé, pobo¢ka Olomouc:
fond Zemska rada star$ich cirkve ¢eskoslovenské pro Moravu a Slezsko Olomouc

fond Diecézni rada cirkve ¢eskoslovenské (husitské) Olomouc
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Summary

The movement ,,Out with Rome* and the establishment of the Czechoslovak Church

and the Evangelical Church of Czech Brethren in the Zabieh region in 1918-1938

In the Czech lands the first years after World War One were accompanied by a strong
anti-Catholic movement. At that time efforts for weakening a position of the Roman-Catholic
Church in a society and a state combined with a national movement which considered this
Church as a support of the former Habsburg monarchy.

One of results of this anti-Catholic movement was numeral weakening the Roman-
Catholic Church. At that time the section of believers converted to so-called national
churches.

This movement was also strong in the Zabteh region. Before 1918 was the Czech
population in this region almost purely Catholic. In 1921 there were almost 3500 non-
Catholics. One thousand of them became members of the Evangelical Church of Czech
Brethren. Thirteen hundred of them became members of the Czechoslovak Church.

This thesis deals with the anti-Catholic movement and the life of these two churches in

the Zabteh region. It looks for differences and similarities between the two churches.

140



