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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

A
Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...zjistit, jak odsouzeni hodnoti vyznam a dopad alternativniho
trestu na jejich trestnou ¢innost ...*. Cil je formulovan stru¢né a srozumiteln¢.

Hodnoceni struktury prace:
A

Odtvodnéni: Prace je ptehledna a logicky ¢lenéna z hlediska cilu prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

C

Odtvodnéni: V tvodu prace autorka vymezuje vybrané pojmy z oblasti restorativni justice,
dale se zamé&fuje na vyznam Probatni a mediaéni sluzby Ceské republiky pii praci
S odsouzenymi. Teoretickou ¢ast uzavira kapitola zabyvajici se nejcastéji uklddanymi
alternativnimi tresty v okrese Zd’4r nad Sazavou. Teoretickd ¢ast v sobé zahrnuje aktualni
poznatky k danému tématu, kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova ¢ast k Casti
praktické. Misty schazi odpovidajici komparace a reflexe informaci. Autorka vyuziva aktualni
dostupné zdroje, jejich pocet je odpovidajici.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

D

Oduvodnéni: Cil vyzkumné casti je totozny s cilem celé prace, tedy zjistit, jak odsouzeni
hodnoti vyznam a dopad alternativniho trestu, ktery jim byl ulozen. Autorka zvolila adekvatni
vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace, a to kvalitativni strategii, konkrétné
rozhovory a jak sama uvadi, dotaznikové Setieni. Vyzkumna strategie je pomérné neobratné
odivodnéna, bez propracovaného ukotveni v odborné literatufe z oblasti vyzkumnych
strategii. Byly stanoveny tii dil¢i cile, nenachazim vSak tazatelské otazky. Transformace
dil¢ich cila je ¢astecné znazornéna v tabulce. Osloveno bylo 5 informantt, klienti probacni a
mediacni sluzby. Pouzita technika je vhodna, neni vSak pfiméfené popsana a oduvodnéna,
schazi piehled tazatelskych otazek. Vybranou techniku bych spise nez dotaznikovym
Setfenim, nazvala standardizovanym rozhovorem, na jehoz zaklad¢ byly sestaveny kazuistiky,
dale byly — pravdépodobné — vedeny polostandardizované rozhovory.



Hodnoceni zpracovani vysledkta vyzkumu:

A

Odivodnéni: Zpracovani vysledki ma logickou strukturu dle dil¢ich cili. Prezentace
vysledkt je odd€lena od vlastni interpretace autorky. Zpracovani vysledku je na standardni
urovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
A
Odtvodnéni: Cil prace byl naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace:

C

Odtvodnéni: Stylistickd a gramaticka uroven odpovida s vyhradami pozadavkim pro
diplomové prace, formalni pozadavky kladené na zavérecné prace byly dodrzeny. V praci
jsou nepozornosti, gramatické chyby a stylistické neobratnosti.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi:

D

Oduvodnéni: Vystupy prace nejsou dostatecné rozpracované. V Zdvéru prace schazi
konstatovani, co bylo zjisténo v praktické ¢asti, pfipadné doporuceni pro praxi vychazejici
z vysledktl vyzkumného Setieni.

DalSi pripominky: Mira shody s jinymi pracemi je ptiméiena (7 %).

Otazky k obhajobé:
1. Jak hodnotite systém vyuzivani a vykonu alternativnich tresti v Ceské republice?

vvvvvv

3. Jaké doporuceni pro praxi byste stanovila na zaklad¢ Vaseho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace:

C

Odtivodnéni: Prace celkové odpovida pozadavkiim kladenym na zavérecnou préci tohoto
typu, doporucuji k obhajobé.

V Hradec Kralové dne 6. kvétna 2021

PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.
podpis vedouciho prace



