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socidlnich pracovnikii organa socidlné — pravni ochrany déti a socialnich pracovniki
doprovazejicich organizaci. Teoreticka Cast prace je rozdélena do Ctyi hlavnich kapitol.
Prvni kapitola je vénovana rodin€. Vysvétleni zdkladnich pojmti a funkci rodiny je
dalezité pro pochopeni role prarodict v rodinném systému. Druhd kapitola je zamétena
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vénovana péstounské péci prarodici. V uvedené kapitole je podrobné popsan institut
péstounské péce prarodict véetné finanéniho zabezpedeni. Ctvrta kapitola teoretické
¢asti je zaméfena na instituce a vymezeni jejich role, které v systému péstounské péce na
tizemi Ceské republiky ptisobi. Empiricka ¢ast diplomové prace je rozdélena do dvou
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pracovnici organu socialné-pravni ochrany déti a pracovnici doprovazejicich organizaci.
Hlavni cil byl rozdélen do tfech dil¢ich cilii. Pro vyzkum byla zvolena kvalitativni
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UvOD

Tématem diplomové prace je péstounska péce prarodicii na izemi mésta Pardubic.
Hlavnim divodem pro volbu tohoto tématu je moje dlouholetd praxe v oblasti
socialn€ — pravni ochrany déti. Ve své praxi se setkdvam se situacemi, kdy vlastni rodice
nemohou vychovévat anebo nechtéji svoje déti. Za optimalni moznost alternativni péce,
Kk péci rodi¢ti osobné povazuji péstounskou péci.
Za péstounskou péci je povazovana z pohledu § 47a zakona ¢. 359/1999 Sb., 0 socialné
— pravni ochran¢ déti, v platném znéni, péce o dité, ktera je poskytovana osobou pecujici

nebo skute¢nost, Ze je fyzicka osoba osobou v evidenci.

Rodina je zakladem kazdého statu. Ne kazdé dité ma to Stésti, vyristat v laskyplném
prostiedi biologické rodiny. Stale existuje urcité procento déti, které travi détstvi
v institucionalni pé¢i. Ceska republika je asto ve svété kritizovana za vysoky podet déti
umisténych v ustavni vychové. Jednim z moznych feseni této situace je podpora a rozvoj
nahradni rodinné péce. V praxi se ukazuje, ze jenom rodina je tou instituci, ktera dokaze

ptipravit adekvatné dit€ na samostatny Zivot.

V Ceské republice v poslednich letech dochazi k tomu, Ze stat zaGina stile vice
podporovat rizné druhy péstounské péce, jako alternativy Kk ustavni vychoveé. V oblasti
socialné-pravni ochrany déti, kam nahradni rodinna péce spada, se pohybuji vice jak 30
let, a proto vim, Ze péstounim obecné a zejména pak prarodi¢iim, nebyla ze strany statu

vénovana naleZita pozornost.

Péstouni prarodi¢e mnohdy nevédi, co pro n¢ tento akt znamena a jaky miize vliv na $irsi
rodinné vztahy do budoucna. V nejednom piipadé prarodi¢e oc¢ekdvaji obdiv a vdek od
samotnych vnoucat, zaroveil i od blizkého okoli a pokud nepfichazi jsou zklamani,
uchyluji se k vyc¢itkdm. To je jeden z divodd, pro¢ jsem se rozhodla zabyvat touto
tématikou ve své diplomové praci. Zaroven se domnivam, Ze pravé na pomoc péstouniim

prarodi¢lim by se méli socialni pracovnici vice vénovat.

Je nezbytné si pfiznat, ze prarodice nevede k podani navrhu pouze dobry umysl zajistit
fadnou vychovu vnoucat. Existuji i ojedinélé piipady, kdy hlavnim divodem je ziskat

davky péstounské péce.
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Dle mého nézoru si vetejnost a nékdy i odbornici uvédomuji, v jak slozité situaci se
prarodice pestouni, ktefi chtéji skutecné o vnoucata pecovat nachédzeji. Diky svoji praxi
se stale setkdvam s tim, ze déti svéfené do péstounské péce prarodicu se v nekterych
ptipadech stavaji ,,obétmi“ jejich vychovy. Nazory odbornikti se na problematiku
péstounské péce prarodicl ruzni. Tato skutecnost mé vedla k zamysleni nad tim, jak
vnimaji péstounskou péci prarodi¢ti odbornici z fad statnich instituci, jako jsou organy

socialné-pravni ochrany déti a nevladnich neziskovych organizaci.
Diplomova prace bude rozdélena do tiech zakladnich ¢asti.

V prvni ¢asti bude vymezen hlavni cil diplomové prace a budou stanoveny dil¢i cile,

vcetné zplisobu jejich dosazeni. Nasledovat bude teoreticka a empiricka ¢ast.

Teoreticka ¢ast bude rozdélena do Etyt zdkladnich kapitol. Prvni kapitola bude vénovéana
rodiné, budou zde vysvétleny zakladni pojmy, objasnén vyznam funkci rodiny,
rodi¢ovskych kompetenci, popsany typy rodin, potteby déti, véetné moznych disledki
jejich nenapliovani. V uvedené kapitole bude déale popsan vyznam vztahové vazby a
postaveni prarodicl v rodin€. V druhé kapitole bude struéné popsén systém nahradni

rodinné péce v Ceské republice, podrobné&ji bude rozpracovano téma péstounské péce.

Tteti samostatna kapitola bude vénovana péstounské péci prarodica. V posledni ¢tvrté
kapitole teoretick¢ casti budou popsany role jednotlivych instituci pusobicich
v péstounské péci v Ceské republice vietnd. Ve étvrté kapitole bude zarovei vysvétlena

dvoji role organu socialné — pravni ochrany déti.

Empirickd ¢ast diplomové prace bude rozdélena do dvou zakladnich kapitol. Prvni
kapitola bude vénovana metodologii vyzkumu a druha interpretaci vysledka vyzkumného
Setfeni. Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit, jak vnimaji v praxi péstounskou péci
prarodi¢ii socidlni pracovnici organu socidlné — pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) a
socialni pracovnici doprovazejicich organizaci na izemi mésta Pardubic. Hlavni cil bude

rozdélen do tfi dil¢ich cilu.

Pracovnici OSPOD a nevladnich neziskovych organizacich vystupuji v péstounské péci
prarodi¢ti v odlisnych rolich, vzdy vSak musi urcitym zplsobem spolupracovat.
Provedeny vyzkum jim mutize pomaoci, pii ziskani nového pohledu na péstounskou péci
prarodi¢ti a zkvalitnéni vzajemné spoluprace. Poslednim dil¢im cilem se pokusim

zmapovat vyuzitelnost stavajici sit€ socialnich sluzeb pro péstouny prarodi¢e na uzemi
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meésta Pardubic, socialnimi pracovniky OSPOD a socialnimi pracovniky doprovazejicich
organizaci pifi praci s péstouny. Tento cil byl do diplomové prace zatfazen na zadost

krajského tadu, ktery ¢astecné financuje socialni sluzby na tizemi mésta Pardubic.

K ziskani potiebnych informaci vyuziji kvalitativni vyzkumnou strategii, techniku
polostrukturovaného rozhovoru. Rozhovory budou provedeny s pracovniky organizaci
pusobicich v oblasti péstounské péci. Konkrétné se bude jednat o pracovniky OSPOD a
pracovniky nevladnich neziskovych organizaci ptisobicich v oblasti péstounské péce na
uzemi mésta Pardubic. Jednou z ptiloh diplomové prace bude se souhlasem klienth
vynatek z rozhovoru uskutecnéného v rdmei aktualniho vyhodnoceni situace rodiny se
dvéma, dnes jiz dospélymi détmi, ktefi vyrustali v péstounské péci prarodicii a v soucasné
dob¢ se nachazeji v péci OSPOD. Puvodné mély byt rozhovory s mladymi dospélymi,
ktefi prosli péstounskou péci prarodi¢i soucasti vyzkumu. Vzhledem K tomu, Ze ¢ast
mladych dospélych ucast ve vyzkumu nakonec odmitla, nebude pohled mladych
dospélych soucasti provedené¢ho vyzkumu v ramci diplomové prace a nebude srovnavan
s pohledem odbornikii v této oblasti. Dle mého ndzoru si i za tohoto piedpokladu se
zdjmem kazdy odbornik pfecte, jak hodnoti svéfené déti péstounskou péci svych

prarodicu.
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|. CIL PRACE A METODIKA ZPRACOVANI

Péstounska péce prarodict piedstavuje specidlni institut. Do tohoto typu péce je
v Ceské republice svéfovano stale vétsi mnozstvi déti, a proto si zaslouzi zvlastni
pozornost nejen statnich instituci, jako jsou organy socialné-pravni ochrany déti, ale 1
neziskovych organizaci. Kazda zainteresovana instituce mé v péstounské péci specifické
postaveni, bez vzajemné spoluprace vSak neni mozné péstouniim prarodi¢iim poskytnout
adekvatni pomoc a podporu. Vyzkumi zabyvajicich se péstounskou péci prarodi¢ti do
roku 2015 nebylo v Ceské republice zpracovano mnoho, vétiinou formou studentskych
bakalafskych nebo diplomovych praci. Jeden zrozsahlejSich vyzkumi provedly
Mostkova se Sobotkovou vroce 2016, kdy hlavnim tématem bylo komplexni
prozkoumdni péstounské péce z pohledu prarodict. Dalsi rozsdhlou analyzu provedl
Institut projektového fizeni vroce 2017. Cilem analyzy bylo detailni prozkoumani
péstounské péce vykonavané péstouny prarodici, véetné specifikace a moznych rizik.
V této diplomové praci bude vyzkum zaméfen na péstounskou péci prarodici z pohledu
odbornikt, ktefi s uvedenymi rodinami intenzivné pracuji na tzemi mésta Pardubice.
Konkrétn¢ se bude jednat o socidlni pracovniky organu socidlné-pravni ochrany déti a

socialni pracovniky doprovéazejicich organizaci.

Hlavnim cilem prace je zjistit, jak vnimaji v praxi péstounskou péci prarodici
pracovnici organu socidlné-pravni ochrany déti a pracovnici doprovazejicich

organizaci.
K dosazeni hlavniho vyzkumného cile byly stanoveny nasledujici dil¢i cile.

DC 1: Zjistit, jaké informace maji péstouni/prarodice k dispozici pied svéienim
ditéte do péstounské péce (z pohledu(socidlnich) pracovnikii OSPOD a (socidlnich)
pracovnikii doprovdzejicich organizaci.)

Prarodi¢e se péstouny stavaji bez jakékoliv pfipravy. Ze strany spole¢nosti jSou na né
kladeny zna¢né naroky. V DC1 bude prostiednictvim rozhovoru se socialnimi pracovniky
organu socialné-pravni ochrany déti a socialnim pracovniky neziskovych organizaci

zjistovano, jaké informace maji péstouni prarodice pred prevzetim vnoucete do péce.
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DC 2: Zjistit, jaky vidi prinos Vv péstounské péci prarodici, pripadné jaka
identifikuji rizika socialni pracovnici organu socialné-pravni ochrany déti a socialni

pracovnici doprovazejicich organizaci.

DC 2 zahrnuje dimenzi rodinného fungovani Vv ramci péstounské péce prarodiciu
s pracovniky doprovazejicich organizaci a OSPOD. Diky této skute¢nosti mohou
uvedené organizace vydefinovat pfinosy a mozna rizika, ktera s sebou pfinasi péstounska
péce prarodici.

DC 3: Zmapovat vyuzitelnost stavajicich socialnich sluzeb, které poskytuji pomoc a
podporu péstounim/prarodi¢im z pohledu socidlnich pracovnikit OSPOD a

socialnich pracovnikta doprovazejicich organizaci na izemi mésta Pardubic.

Po vybrani tématu diplomové prace jsem oslovila jednotlivé instituce, zda budou ochotny
podilet se na mém vyzkumu. V ramci této sondaze vznikl pozadavek instituci na
zmapovani vyuzitelnosti stavajicich socialnich sluzeb, které poskytuji pomoc a podporu
péstountim prarodi¢im. Divodem pozadavku je skute¢nost, Ze na uzemi mésta Pardubic
pusobi velké mnozstvi socidlnich sluzeb poskytujicich podporu a pomoc péstountim, ne
vSechny socialni sluzby pro péstouny jsou OSPOD a doprovazejicim organizacemi
vyuzivany. Osobné vnimam tento cil jako pfinosny pro nové socialni pracovniky, ktefi
budou pracovat s péstouny prarodi¢i a potiebuji se v siti sluzeb v Pardubicich rychle
zorientovat. Provedena zjisténi mohou rovnéz poslouzit pro efektivnési financovani

socialnich sluZeb pro péstouny na izemi mésta Pardubic.

Teoreticka ¢ast diplomové prace bude rozdélena do 4 kapitol. V teoretické ¢asti se budou
vysvétleny zdkladni pojmy, vyznam rodiny jako zékladni spolecenské instituce.
Nedostatecné naplnovani rodi¢ovskych kompetenci ze strany biologickych rodici je
jednim ze zdsadnich diivodd, pro¢ jsou déti umistovany do nahradni rodinné péce. Pro
pochopeni rozdili riznych forem nahradni rodinné péce byla do prace vlozena kapitola
objastiujici uvedeny systém v Ceské republice. Samostatna kapitola bude vénovana
pestounskeé péci prarodiii. V posledni kapitole budou vysvétleny role instituci plisobicich
Vv péstounské péci. Zatazeni této kapitoly bylo zamérné a pochopeni roli jednotlivych
instituci pro naplnéni hlavniho cile. Do diplomové prace je zapracovana aktudlni novela

zakona o socialné-pravni ochrané déti ucinna od 1.1.2022.
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V praktické Casti budu zjistovano, jak vnimaji v praxi pestounskou péci prarodict
socialni pracovnici OSPOD a socialni pracovnici doprovazejicich organizaci na Gzemi
mésta Pardubic. K ziskani potfebnych informaci bude vyuzita kvalitativni vyzkumnou
strategii, polostrukturovany rozhovor. Rozhovory budou provedeny se socialnimi
pracovniky OSPOD a neziskovych organizaci ptsobicich v oblasti péstounské péce na

uzemi mésta Pardubic.

Ziskané poznatky mohou piispét ke zkvalitnéni vzajemné spoluprace mezi statnimi
institucemi a nevladnimi neziskovymi organizacemi v péci o péstounské rodiny na tizemi

mésta Pardubic.

V ramci vyzkumu bude zmapovana vyuzitelnost stavajicich socidlnich sluzeb, které
poskytuji pomoc a podporu péstouniim prarodi¢tim. Tento cil se jevi jako piinosny
zejména pro nové socialni pracovniky, ktefi budou pracovat s péstouny prarodi¢i a
potiebuji se v osvédcenych sluzbach rychle zorientovat. Pokud se krajsky ufad rozhodne
zavery vyzkumu vyuzit, mohou provedena zjisténi poslouzit k efektivnéj§imu planovani

financovani socidlnich sluzeb pro péstouny na izemi mésta Pardubic.

Diplomova prace by mohla poslouzit studenttim socidlnich obort, k ziskani zakladniho
povédomi o péstounské péci v Ceské republice, véetné aktudlnich zmén, ke kterym doslo

novelou zakona o socidlné — pravni ochrané déti.
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Il. TEORETICKA CAST
1 RODINA

V této kapitole se pokusim vysvétlit vyznam zékladnich pojml jsou rodina,
rodiovstvi, vztahova vazba, deprivace. Jedna podkapitola bude vénovéana funkcim
rodiny a potfebam déti, protoze snizené rodiCovské kompetence a nenaplnovani
zakladnich potieb ditéte byvaji divodem, pro¢ jsou déti umistovany do rtiznych forem
nahradni rodinné péce. Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit, jak vnimaji péstounskou
péci prarodict socialni pracovnici OSPOD a socialni pracovnici doprovazejicich
organizaci. Jednd se o odborniky, kteti dlouhodob¢ pracuji s péstouny prarodici. Pro
identifikaci pfinost péstounské péce prarodic¢ii a moznych rizik, je nezbytné pochopit,
jakym zptisobem funguji soucasné rodiny, jak dilezita je pro dité jeho vlastni rodina, do
které prarodic¢e bezesporu patii. Jedna samostatnd podkapitola je vénovana postaveni
prarodict v soucasné rodin€. Je dulezité si uvédomit, ze svéfenim ditéte do péstounské
péce prarodicii dochazi k tomu, Ze prarodice se stavaji ,,rodi¢i“ a méli by tak zastavat

dosavadni funkce na misto rodi¢ii. Téma rodiny uzce souvisi rovnéz s dil¢imi cili.
1.1 Vymezeni pojmu rodina

Pojem rodiny lze definovat mnoha riznymi zptsoby. Odbornici z riznych obort

se shoduji na tom, Ze se jedna o nenahraditelnou instituci v Zivoté kazdého Clovéka.

Giddens (1997:156) naptiklad definuje rodinu jako ,,skupinu osob primo spjatych
pribuzenskymi vztahy, jejiz dospéli clenové jsou odpovédni za vychovu déti. Pribuzenstvi
Jje vztah mezi jedinci, jenz vznikda bud'to snatkem, anebo pokrevnimi vazbami v otcovské
¢i materské linii.

Dalsi definice, podstatné rozsahlejsi, je obsazena ve Velkém sociologickém slovniku. Jifi
Linhart definuje rodinu (Linhart et al., 1996:940) jako ,puvodni a nejdilezitéjsi
spolecenska skupina a instituce, ktera je zakladnim clankem socialni struktury i zakladni
ekonomickou jednotkou a jejimiz hlavnimi funkcemi je reprodukce trvani lidskeho
biologického druhu a vychova, respektive socializace potomstva, ale i pienos kulturnich

3

vzorii a zachovani kontinuity kulturniho vyvoje.
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Z vyse uvedenych definic je nepochybné, ze rodina sehrava v zivoté kazdého jedince
nejdulezitéjsi roli, a to zejména v oblasti jeho vyvoje a socializace. Diky roding ziskava
zkuSenosti, navyky, zivotni vzory. Prostfednictvim c¢lend rodiny se uci obstat ve

spolecnosti.

Matousek (2003) vnima rodinu jako instituci propojujici zajem dospélych a déti
S jednozna¢nym zajmem spolecnosti, na stalém souziti partnerd i na socializaci vSech

obcand.

Rodi¢em se muze Vv nasi spoleCnosti stat v pribéhu zivota kazdy, pokud si najde
vhodného partnera. V tomto sméru neexistuji v Ceské republice zadna pravni ani socialni
omezeni. Jedinou prekazkou muize byt zdravotni stav potencionalnich rodi¢u, ale i
v téchto piipadech existuje feSeni K zalozeni rodiny, prosttednictvim vyuziti metody

umélého oplodnéni.

Z uvedeného je mozné dovodit, ze existuje realny predpoklad, Zze kazdy reprodukce
schopny ¢lovek je schopen vychovavat nezletilé dité, stat se rodicem. Tento predpoklad
je velmi odvazny. Pokud by mél jednoznacné platit, nedochézelo by k umistovani déti
mimo vlastni biologickou rodinu. Je nepochybné, ze existuji rodice, ktefi nejsou schopni
svoje déti vychovat. Je to dano tim, zZe 0sobnost rodict a jejich predpoklady k vychové a
péci o nezletilé dité pred jeho narozenim, rodicovské kompetence, spolecnost Zadnym

zpusobem nezkouma (Pazlarova, 2016).
1.2 Rodicovské kompetence

Rodiovstvi je ve spoleCnosti obecné znamym a uznavanym pojmem.
Jednoznacna definice rodicovstvi vSak pravdépodobné neexistuje, protoze se na  ni
neshoduji ani odbornici. Socialni pracovnici v praxi vnimaji rodiCovstvi riznym
zpisobem napft. jako ,,¢innost dvou lidi, ktetfi se spolecné staraji o dité. Aktualné
rodicovstvi neni odborniky vztahovano jen Kk biologickym rodi¢im, ale i k rodi¢im

nahradnim, kdy se miiZe jednat napt. o stejnopohlavni pary.

Znepokojujici pro zivot ditéte v soucasné spolecnosti je fakt, ze sldbne tradicni model

rodiny (Matousek a Pazlarova, 2014).
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Za rodice jsou z pohledu § 858 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném
znéni, jsou povazovany osoby, které maji vici ditéti povinnosti a prava dana rodi¢ovskou
odpovédnosti. Téchto povinnosti a prav se nemohou samovolné vzdat. Rodicovska
odpovédnost zahrnuje zejména péci o dité, jeho ochranu, zdarny vyvoj, zastupovani a
spravovani jméni ditéte apod. Rodi¢ovska odpovédnost vznika narozenim ditéte a zanika

nabytim plné svépravnosti.

Rodi¢ovskymi kompetencemi se zabyvali Cox a Bentovim (2000). Vytvofili hodnotici
ramec, V némz rozlisuji tfi zékladni oblasti, ve kterych by se méli rodi¢e naucit fungovat
a poskytnout tak ditéti odpovidajici ochranu. Jedna se piedevsim o vyvojové potieby,
které by méli vSichni rodi¢e umét rozpoznat a uspokojovat. Dalsi oblast predstavuji
faktory rodiny a prostiedi, kdy se rodi¢ dokaze postarat o dité nejen po strance finan¢ni,
ale umozni ditéti zaclenit se zaroven do Sir§itho psychosocialniho prostfedi. Posledni
vyznamnou oblast pfedstavuji rodi¢ovské kompetence, jejichz prosttednictvim by rodice

méli pro své dité zajistit zakladni péci, bezpeci, stabilitu a emocionalni vielost.

V ptipadé, Ze se jedna o funkéni rodinu, jejimZ prostfednictvim jsou upokojovany a
napliiovany zakladni potieby nezletilého ditéte, je velmi pravdépodobné, ze vychova

jedince, ktery se velmi dobte zacleni do spolecnosti.

V opa¢ném piipadé, kdy rodice nedisponuji nékterymi rodicovskymi kompetencemi
natolik, ze nedochazi k uspokojovani zakladnich vyvojovych potieb na strané ditéte,
predstavuje tato skute¢nost velmi vyznamné riziko do budoucna, kdy se v disledku této
skutecnosti u ného mohou objevit socialni deviace, ¢i delikvence. Tyto nezletilé déti

hledaji zpravidla jiné prostiedi, kde mohou byt jejich potieby saturovany.

Jedna se predevsim 0 party déti a mladych dospélych, kteti se dopousteji protipravniho
jednani (Kraus, 2008).

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze je velmi dillezité v kazdé spolecnosti posilovat ze strany
pomahajicich organizaci, at’ jiz statnich nebo nestatnich, rodicovské kompetence u rodict,

ktefi to potiebuji.
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1.3 Typy rodin

Odbornici, zabyvajici zkoumanim rodiny a rodinnych vztahii dospivaji k zavéru,
ze kazd¢ dite potiebuje pro svilj zdravy vyvoj harmonické rodinné prostedi. Nize budou

popsany typy rodin a jejich mozny vliv na vyvoj ditéte.

Voilandova s Buellem (1980) podrobnéji popisuji rizné typy rodin a jejich ochotu

ptijmout adekvatni pomoc a podporu.

Perfekcionistické rodiny (represivni, neurotické), kde dospéli intenzivné zdiraziiuji
zadouci zpasoby chovani. Porusovani norem spolecnosti je provazeno tizkostnymi stavy.
Rodice od déti a vSech ostatnich ¢lent vyZaduji ispéch v kazdé situaci. V téchto rodinach
se k feseni problémi pfistupuje tak, ze neni zadouci, aby do nich zasahovaly instituce

véetné policie a organu socialné — pravni ochrany déti.

Nepiimérené rodiny (nezralé, zavislé rodiny), jedna se o typ rodin, kde se pii feSeni
problémt rodice spoléhaji na pomoc instituci nebo Sir$i rodiny. Je zde oslabeno uméni

odhadnout, pfedvidat, co se v budoucnu stane.

Egocentrické rodiny (chladné, prestizni), kdy rodi¢e jsou zcela zaslepeni svym
spoleCenskym postavenim, kariérou. Uznéani v téchto typech rodin se dostavd pouze
jedinctim, ktefi je dobfe reprezentuji navenek, coz md mnohdy za néasledek neadekvatni
chovani déti, jako je napt. zaSkolactvi. V egocentrickych rodindch dochazi casto
K protipravnimu jednani, v nejednom ptipadé i ke skrytému domacimu nasili. Vztahy

Vv téchto rodinach jsou velmi povrchni.

Asocialni rodiny (agresivni, deviantni), pro tento typ rodin je charakteristick4 absence ¢i
nedostatek hodnotového a socidlniho napojeni na spolecnost. Svoje osobni potieby
uspokojuji bez ohledu na pravni fad dané spolecnosti. Vztahy v ramci rodiny jsou
povrchni, jednotlivi ¢lenové jednaji velmi Casto nezodpovédné. Neni vyjimkou, ze zde
dochdzi k uzivani omamnych a psychotropnich latek, k zanedbavani ¢i tyrani déti,
k selhani zakladnich funkci rodiny.

Vyse byly popsany ,.extrémni typy rodin, které mohou byt divodem pro hledéni
vhodnéjSiho prostiedi pro vychovu ditéte, kterym muze byt napt. péstounskd péce
prarodicii. Je nezbytné si vSak uvédomit, Ze rodice kopiruji velmi ¢asto chovani svych

rodici, a proto miize svéteni ditéte prarodi¢im urcitym rizikem.
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1.4 Funkce rodiny

Jak jiz bylo uvedeno vyse, rodina je zdkladni spole¢enskou jednotkou a jeji role
pro kazdou spolecnost je nezanedbatelnd. Rodina je instituci, ktera zasadné ovliviiuje

podobu kazdé spole¢nosti.

Pro obnovu a optimalni fungovani spolecnosti je tfeba klast diiraz na napliiovani

zakladnich funkci rodiny, které Kraus a Polackova (2001) vymezili nasledovné:

Biologicko — reprodukéni funkcee, jejiz zasadni vyznam spociva v reprodukéni obnoveé
spolecnosti. Kazda spolecnost potiebuje disponovat urCitym poctem reprodukce
schopnych obyvatel, proto je Zadouci, aby se rodilo takové mnozstvi déti, které tento
piedpoklad splni. Stejné tak, jako pro spole¢nost, je reproduk¢ni funkce velkym piinosem
1 pro samotné rodiny. Jejim prostiednictvim je zajiSténo napi. dalSi pokracovani rodu,

které ma pro nékteré jedince vyznam zcela zasadni.

Socialné — ekonomicka funkce, ktera vnimad rodinu jako vyznamny ¢lanek
ekonomického systému kazdé spolecnosti. Jednotlivi ¢lenové rodiny se zapojuji do
ekonomiky spole¢nosti vykonem svého povolani, at’ jiz ve vyrobni nebo nevyrobni sféte,
zaroven piestavuji pro spole¢nost spotiebitele, na kterém zavisi trzni hospodarstvi. Pokud
neni fadné ekonomicka funkce v rodinach napf. vlivem narlstajici nezaméstnanosti fadné
naplnovéana, dochazi k materidlnimu strddani rodin a tim k navySovani nakladl statu
formou poskytovani socialnich davek apod. V soucasné dobé dochézi ke snaham o navrat
rodin k tomu, aby se staly samostatnou ekonomickou jednotkou, fungujici na bazi

autonomni solidarity

Ochranna funkce rodiny se tyka ochrany a uspokojovani zakladnich Zivotnich potieb

vsech ¢lent rodiny.

Socialné — vychovna funkce jejimz prostiednictvim rodina uci dité zit ve spolecnosti,
pfizpisobovat se jejim pozadavklim, osvojovat si zdkladni ndvyky. Kazdé dité po cely
svlj zivot pfijima od svych rodict velké mnozstvi rGznych informaci, které aktivné
zpracovava diky svym pfirozenym schopnostem. Prostfednictvim uvedenych schopnosti
nasledn¢ uspokojuje zakladni psychické a biologické potieby, zaroven poznava
hodnotovy systém spole¢nosti. Vzorem pro dite€ jsou predevsim jeho rodice, sourozenci

a §irSi rodina. Rodina ptedstavuje pro dit¢ model osvojovani socialnich roli, jako jsou role
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matky a otce, muze a Zeny, babicky, dédy apod. Stru¢né Ize socialné-vychovnou funkci

charakterizovat, jako praktickou pfipravu déti a mladistvych do bézného zivota.

Rekreacni funkce: jeji vyznam spociva v tom, ze rekreacni aktivity se tykaji vSech Clent
rodiny. Zasadni vyznam ma pro déti, které maji moznost travit ¢as s rodici a zapojit se do

zabavnych, neformalnich aktivit celé rodiny.

Emocionalni funkce: jak jiz je zfejmé ze samotné¢ho pojmenovani, jednd se o citové
vztahy v rodiné. Pro kazdé dit¢ a ¢leny rodiny je nenahraditelna. Prostiednictvim uvedené
funkce dité zaziva pocit lasky, bezpeci, pfijeti a jistoty. Tyto hodnoty ziska dit¢ pouze

V rodiné.

Z vyse uvedeného plyne, Ze rodina je instituci, ktera ma zcela zasadni podil na tom, jak
se chovaji jedinci ve spole¢nosti. Poskytuje kazdému c¢lovéku zazemi, zasahuje do
ekonomiky statu a diky reprodukéni funkei zajistuje pokracovani dalSich generaci. Aby
se Clovék dokazal plnohodnotné zaradit do spoleCnosti, je nezbytné, aby byly
prostiednictvim rodiny naplnény jeho zakladni potfeby. Zakladni potieby déti a jejich
uspokojovani, respektive dusledky neuspokojovani budou podrobnéji popsany

Vv nésledujici podkapitole.
1.5 Potreby déti

Psychickymi pottebami déti se zabyva velké mnoZstvi odbornikii zejména z fad
psychologti. Pokud nedochazi k jejich fadnému napliiovani, a to je mimo rodinu velmi
obtizné, mize dojit k trvalému, nezvratnému poskozeni vyvoje ditéte. K vyznamnym
osobnostem zabyvajicimi se potiebami déti patii Matéjéek, Langmajer, Hartl, Hartlova,

Janderkov4 atd.

U jednotlivych autorti se objevuji rizné pohledy na danou problematiku, existuje mezi
nimi vSak urcitd shoda na pottebach, jejichz uspokojovani je pro zivot kazdého Clovéka
zcela zasadni. Mezi tyto potieby fadi psychologové potieby fyziologické, bezpeci,
sounalezitosti a lasky. Zminéné potfeby lze povazovat za zakladni pilif v uspokojovani

dalSich potteb.

Pro spravné pochopeni vyznamu potieb déti uvadim dvé stru¢né a srozumitelné definice.
Janderkova (2010:39) vnima potiebu jako: ,,Nutnost organismu néco ziskat nebo se

néceho zbavit. Také stav organismu cloveka, ktery znamend poruseni vnitini rovnovahy
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nebo nedostatek ve vnéjsich vztazich osobnosti. Opakem je pak stav vnitrni rovnovahy,

nepritomnosti aktualni potieby. *

Dle Hartla a Hartlové (2010:433) ,,potreba vznika p7i jakékoli fyziologické odchylce od
idealni hodnoty, nemiize byt automaticky upravena, je aktivovan pud a vybuzeny

organismus zahdji ¢innost ke znovuobjeveni rovnovahy.

Vyse uvedené definice potvrzuji a zdlraznuji vyznam uspokojovani potieb pro kazdého

¢lovéka.

Potfebami déti a jejich popisem se podrobné zabyval Matéjéek a kol. (1999). Vydefinoval
5 zékladnich potieb déti, jejichz napliiovani ze strany osob blizkych je nezbytné pro dalsi
priznivy vyvoj ditéte:

Poti‘eba stimulace: piedstavuje stimulaci ditéte k jakékoliv aktivite.

Potfeba smysluplného svéta: prostiednictvim této potieby si dité osvojuje strategie

spoleCenského chovani, nabyva zivotni zkuSenosti.

Potieba Zivotni jistoty: dodava ditéti pocit bezpeci, zbavuje ho strachu a uzkosti, je

napliiovana v mezilidskych citovych vztazich.

Potieba pozitivni identity — uvédoméni si vlastniho ja. Jedna se o potiebu, kterd musi
byt uspokojena v konkrétni dob€, pokud se ma osobnost ditéte dobfe vyvijet. Pozitivni
sebepftijeti je zdkladni podminkou pro pozitivni pfijimani ostatnich ¢lend spolecnosti a

pro zatazeni jedince do spolecnosti.

Poti‘eba otevirené budoucnosti — nadéje: otevira ditéti zivotni perspektivu, nenaplnéni

této potfeby mulize vést az k bezradnosti.

Napliiovani vySe uvedenych potieb nemusi byt nutné uspokojovano pouze ze strany
biologickych rodicu, ale i ze strany rodici ndhradnich. Dilezité je, aby potieby déti byly
napliovany. Pokud K jejich napliiovani dlouhodobé nedochazi, mize tato skute¢nost vést
ke wvzniku psychické deprivace. Psychické deprivaci bude vénovana nasledujici

podkapitola.
1.6 Psychicka deprivace

Jak jiz bylo v predchazejici podkapitole feceno, psychicka deprivace vznika

pfedevSim u déti vyristajicim v prostfedi, kde nejsou dlouhodobé dostatecné
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uspokojovany zakladni potieby. Psychickou deprivaci u nezletilych déti se intenzivné
zabyvalo mnoho vyznamnych psychologll. Za jedny z nejvyznamnéjsich jsou povazovani
Langmeier s Matéj¢ekem (2014:26), kteti definuji psychickou deprivaci jako ,, pSychicky
stav vznikly nasledkem takovych Zivotnich situaci, kdy subjektu neni dana prileZitost k
uspokojent nékteré jeho zdakladni (vitalni) psychické potieby v dostacujici mire a po dosti

dlouhou dobu. “.

Vagnerova (2008) zduraznuje, Ze psychicka deprivace zejména u déti mize vyznamné
poskodit jejich dalsi vyvoj. Projevy psychické deprivace se u jednotlivych déti rtzni.
Dulezitou roli zde sehrava vék ditéte. U nejmladSich déti ve véku od 0 do 3 let se projevuje
opozdénym psychomotorickym vyvojem. Charakteristickym rysem je nedétsky vyraz ve
tvari, neschopnost projevovat hlubsi city a navazovat socialni vztahy. Jednoznaénym
ukazatelem u malych déti je poSkozeni fe€ovych schopnosti. Pfedpokladem rozvoje feci

u batolat je intenzivni kontakt s matkou, osobami blizkymi.

Vyse uvedené zmény jsou patrné zejména pii piechodu déti z nefunkénich rodin do rodin

péstounskych (Koluchova a Matgjcek, 2002).

V ptedSkolnim véku u se déti deprivovanych projevuje nadéle povrchnost citovych
vztaht. Tyto déti, pokud se dostanou do nahradni rodinné péce, maji tendenci citoveé se
upinat na pestouny. Deprivované déti nebyvaji fadné piipraveny na Skolni dochdzku.
Skolni uspé&snost deprivovanych déti je Easto horsi, nez jsou jejich intelektové schopnosti.
Tuto skutecnost vSak nelze pficitat pouze tomu, Ze dité vyristalo v nefunk¢ni rodiné.
Dtlezitou roli pro deprivaci sehravéa doba, kterou dité stravilo v nefunkéni rodiné nebo
V Gstavnim zafizeni. Dité, které muselo odejit z rodiny zazivd velké trauma v jehoz
disledku se mohou objevit neurotické potize, citové oplosténi, nediveéra k lidem, agrese,
a to jak slovni, tak fyzickd. U ditéte deprivovaného v raném véku se objevuje riziko
vzniku mozné delikvence (Matous$ek a Pazlarova, 2014).

S nasledky psychické deprivace u déti ve skole, se potykaji rovnéz péstouni prarodice, a
veku, kdy nemohou détem se zvladanim uciva pomoci. Proto je velmi dilezité, aby se jim

Vv téchto piipadech dostalo potifebné podpory a pomoci socialnich pracovniki.
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V puberté se deprivace u déti projevuje zejména snizenym sebehodnocenim, nezaddoucimi

N 24

zavislosti na alkoholu, 1écich, drogach apod. (Koluchova a Matéjcek,2002).

Nasledky psychické deprivace vzniklé v détstvi, mohou pietrvavat po cely zivot. Pfestoze
se deprivované déti dostanou do nédhradni rodinné péce, napt. do péstounské péce, mohou
mit problémy s navazovanim a udrzovanim vztahii, miize se u nich projevit nejistota pii

vychove¢ vlastnich déti.

Vznik psychické deprivace velmi tizce souvisi s citovou vazbou, které bude vénovana

nasledujici podkapitola.

1.7 Vztahova vazba

vvvvvv

V Ceské republice je pouZivan rovnéz termin attachment. Tento pojem je Vv Ceské
republice, odborniky piekladan rizné. Brisch (2011) vnima attachment jako citovou a
vztahovou vazbu. Slovensky psychiatr Jozef Hasto (2005) hovoti o tzv. vztahové vazbe
a pripoutani. Obecné si 1ze pod pojmem vztahova vazba piedstavit nejen jedine¢né pouto
mezi ditétem a matkou, ale 1 jinym pecovatelem, které ma znacny vliv na budovani vtahi
jedince v pozd&jsim véku a v dospélosti. Jingym pecovatelem muze byt rodi¢ nahradni

(osvojitel) nebo péstoun.

Vztahovou vazbou a jejim vyznamem pro zivot ditéte Se intenzivné zabyval Bowlby
(2010) na pielomu 50. a 60. let 20. stoleti.

Za primarni vazbu povazuje vazbu mezi matkou a ditétem. Pokud dle Bowlbyho (2010)
zazivé dité strach, instinktivné hleda blizkou vztahovou osobu, nej€astéji matku, kterd mu
poskytne pocit bezpeci. V ptipad€¢, Ze dit€é neprozivd v nejranéjSim détstvi pocit
pripoutani k blizké osobé, miize u ného dojit ke vzniku citové deprivace. U ditéte dochazi
k zastaveni psychického vyvoje, stava se nete¢nym, neumi projevit opravdovy cit.

Vyse uvedené, potvrzuji dlouhodobé studie tykajici se vztahové vazby, zdiraziuji
dulezitost jisté¢ vztahové vazby pro kazdého jedince, zejména pro jeho zdravy vyvoj.
,Jestlize dité po delsi casové obdobi zaziva alespon s jednou dospélou 0S0boU — nemusi

to byt matka nebo otec — zkusenost jisté vztahové vazby, pak je to podstatny faktor, ktery
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Jjej muze v pozdéjsim zZivoté chranit pred rozvojem psychopatologie i v pripade, ze by

V pritbéhu zivota doslo k traumatizujicim zkusenostem. “ (Brisch, 2011:39).

Zkoumanim vztahové vazby se zabyvalo mnoho odbornikli. Shoduji na tom, ze pokud
¢loveék nema vytvorenu vztahovou vazbu k blizké osobé, kterou nemusi byt pouze matka,

existuje redlny predpoklad, ze bude touto skute¢nosti poznamendno na cely zivot.

Osobami blizkymi pro vytvofeni vztahové vazby ditéti na misto rodi¢i mohou byt jeho
prarodice. Vytvoreni vztahové vazby ditéte k prarodi¢im je zcela pfirozenym jevem,
protoze dité zpravidla od jeho narozeni zahrnuji laskou, jsou s nim v pravidelném
kontaktu. Dité se v jejich blizkosti citi v bezpeci, proto si kK nim muze snadngji vytvofit
vztahovou vazbu, pokud ji nemaji vytvorenu k vlastnimu rodici, zejména k biologické

matce.

Vztahové vazbé ditéte na osobu blizkou ptikladaji odbornici z fad psychologii stale vétsi
vyznam pro zdravé utvareni emociondlni zakladny ¢lovéka. Proto by mélo byt zdjmem
spolecnosti, aby kazdé dité dostalo Sanci na vytvoteni kvalitni vztahové vazby, kterou

mize byt napiiklad vazba na prarodice.
1.8 Postaveni prarodici v rodiné

V soucasné¢ dobé ve vétSiné piipadi piedstavuji prarodi¢e nedilnou soucast
rodiny. Rodi¢e jsou na pomoci prarodici Casto pii vychové svych déti zavisli. Je to
zpisobeno zejména neochotou zaméstnavatelli umoznovat rodi¢im zkracené pracovni

uvazky a zaroven kratkou provozni dobou predskolnich zatizeni.

Pro déti pfedstavuji prarodi¢e osoby, které maji vzdy dostatek Casu, pochopeni a
porozumeéni. Prarodi¢e nemaji ambice rodici, kteti kladou u svych déti Casto diiraz na
vykon a prostfednictvim svych vlastnich déti, se snazi naplnit cile, kterych sami nebyli
schopni dosdhnout. V rodinach piisobi prarodice jako prostfednici, kteti zmirfiuji tlak
vyvijeny na dité ze strany vlastnich rodi¢d. Pro déti predstavuji bezpecné, piijimajici

prosttedi (Vagnerova, 2007, s.285).

Vzhledem Kk vyse uvedenému, kdy prarodice jsou soucasti zivota svych vnoucat a je mezi
nimi vytvofena vzajemna citova vazba, mohou v pfipad¢ potieby plnohodnotné¢,
dlouhodob¢ zastoupit ve vychové rodice. V praxi se setkdvame s tim, ze k zastupovani

rodic¢h prarodici ve vychové déti dochazi stale Castéji. Nejedena se vzdy o rodiny, kde se
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rodice objektivné nemohou nebo nechtéji starat, ale i 0 rodiny, kde rodi¢e uptednostiuji

kariéru na tkor vychovy vlastnich déti.
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2 SYSTEM NAHRADNI RODINNE PECE V CESKE
REPUBLICE

Cilem této kapitoly neni detailni popis jednotlivych typli nahradni rodinné péce,
ale vysvétleni zakladnich pojmti a nastinéni moznosti umistovani déti do nahradni
rodinné péce, jako alternativy K tstavni vychové. Kromé vysvétleni zakladnich pojmi
souvisejicich s péstounskou péci, zde bude vysvétlen rozdil mezi zprostiedkovanou a
nezprostfedkovanou péstounskou péci. Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit, jak
vnimaji péstounskou péci prarodicl socidlni pracovnici OSPOD a socidlni pracovnici
doprovazejicich organizaci. K nalezeni adekvatnich odpovédi, véetné odpovédi na diléi
cile, je nutné vysvétlit zékladni rozdily mezi jednotlivymi druhy ndhradni rodinné péce,
vcetné€ rozdilu mezi zprostfedkovanou a nezprosttedkovanou péstounskou péci, do které
pestounska péce prarodicl nalezi.

Pro porozuméni této kapitoly je nutné vysvétlit pojem nahradni rodinna péce. Jedna se o

Casto pouzivany termin. Ne kazdy si vSak dokéaze predstavit, co se za nim skryva.

Bubleova et al. (2014:6) definuje nahradni rodinnou péci jako: ,, formu péce o dite, které
Jje vychovavano jinymi nez biologickymi rodici v prostredi, jez se nejvice podobd Zivotu v

prirozené rodiné “.

Nahradni rodinnou pé¢i se podrobné zabyval odborniky uznavany détsky psycholog
Zden¢k Matgjcek et al. (2002), ktery kladl diraz na smysl nahradni rodinné péce. Za
hlavni smysl povazoval vytvoteni opravdovych a hlubokych novych rodinnych vztahi a
vazeb. To je jednim z divodd, pro¢ je nezbytné nahradni rodice, ¢i péstouny, na novou
roli fadné pfipravit.

Ceska republika k vybéru nahradnich rodiét piistupuje velmi zodpovédng, kdy kazdy
zadatel o ndhradni rodinnou péci prochdzi slozitym procesem piipravy. Budouci ndhradni
rodice v prubéhu uvedeného procesu, ziskavaji fadu zkuSenosti a dovednosti, které se jim
mohou v budoucnu pii vychové déti hodit. Na rozdil od péstounti prarodict, kteti Zadnym
procesem neprochazeji a ndhradnimi rodi¢i se stdvaji bez potfebnych znalosti a
zkuSenosti. Z pohledu naSeho préava jsou na péci o vnoucata péstouni prarodice

pfipraveni, aniz by museli svoje schopnosti vychovy prokazovat.
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V nasledujici podkapitolach budou stru¢né popsany jednotlivé formy nahradni rodinné

péce.
2.1 Osvojeni

Osvojeni neboli adopce je nejdokonalejsi formou nahradni rodinné péce. Je
povazovano za nejlepsi formu néhradni rodinné péce zejména v pripadech nezletilych
déti, kdy prakticky neexistuje nadéje na navrat do ptivodni biologické rodiny.

vvvvv

narozeni vlastniho ditéte, ale zaroven piipousti, Ze pfinadsi stejnou radost, ale 1 mozné
obtize. Clovék musi vynalozit velké usili k orientaci v tom, co je shodné a v ¢em lze
nalézt rozdil. Nastoleni rovnovahy je z pohledu Archerové (2001) obtizny, ale zaroven

dalezity ukol, ktery ma velky vyznam pro zdravé utvareni osobnosti ditéte.

Piestoze adopci ditéte vznika nova rodina se v§emi pravy a povinnosti, je do tohoto typu
nahradni rodinné péce svéfovano méné deéti nez napiiklad do péstounské péce. Hlavnim
divodem je skutecnost, ze velké mnozstvi déti neni tzv. pravné volné, t0 znamena, ze
jeho biologicti rodice s osvojenim nesouhlasi a nebyli zbaveni rodicovské odpovédnosti
ani prava dat souhlas s osvojenim. Zarovei projevuji o dité n€jakou formou z4jem (zakon

¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik, v platném znéni).

Osvojeni neni spojeno s hmotnym zabezpecenim osvojitelil ze strany statu. Osvojitelé
mohou uplatiiovat naroky na davky ve stejném rozsahu jako biologicti rodice, pokud splni
zakonné podminky (napft. rodiCovsky piispévek, pridavek na dité, ptispeévek na bydleni
apod.).

Podobnym institutem je porucenstvi a uzce souvisi se zakonnym zastoupenim nezletilych
déti. Na rozdil od osvojeni, kdy osvojitelem se nemize stat prarodi¢, poruCenstvi v

ptipad€ prarodict zakon nevylucuje. Podrobné&ji bude podstata porucenstvi objasnéna

V nasledujici podkapitole.
2.2 Porucenstvi

Porugenstvi je institut, ktery byl do pravniho systému Ceské republiky zanesen
zejména s piihlédnutim k situacim, kdy dit€é nemé z nejraznéjSich diivodi zakonného

zastupce. Miize se jednat naptiklad o situace, kdy se dit¢ narodi nezletilym rodictim,
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rodi¢e byli zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti nebo zemieli apod. V Ceské republice
mame dva druhy porucenstvi. Prvni druh je porucenstvi s osobni pé¢i porucnika o dité a
druhy druh je porucenstvi bez péce. V nasledujici ¢asti bude vymezeno porucenstvi

Z pohledu ¢eské legislativy.

Porucenstvi je vymezeno v § 928 a nasl. obanského zdkoniku. Divody pro vznik
porucenstvi byly popsany vyse. Poru¢nik nabyva pravomoci zakonného zastupce
rozhodnutim soudu. Jeho povinnosti je vykonavat prava rodict, to znamena zastupovat
dit¢ a spravovat jeho majetek. Porucnik muze, ale nemusi o dité osobné pecovat.
V piipadé€, Ze osobné pecuje, nalezi porucnikovi hmotné zabezpeceni, formou davek
pestounské péce. Porucnik nemd k ditéti vyzivovaci povinnost. Vykon porucenstvi
podléhé dohledu soudu, kdy porucnik podavé soudu zpravy v pravidelnych intervalech.
Poru¢nik je opravnén dit€ zastupovat pouze v béznych zélezitostech, v podstatnych musi

ziskat souhlas soudu. Podstatné zélezitosti jsou vymezeny v § 877 obCanského zakoniku.

Poru¢nik podléha pravidelné kontrole soudu. Je povinen alespon jednou za pul roku
sdélovat soudu informace o osob¢ svéteného ditéte 0 jeho vyvoji, predkladat Géty o tom,

jak hospodaii s majetkem svéteného ditéte.

Porucenstvi miize zaniknout z mnoha diivodd a neni nezbytné nutné rozhodnuti soudu.
Porucenstvi mize zaniknout znasledujicich dGvodd: osvojenim ditéte, nabytim
svépravnosti ditéte, smrti porucnika, odvolanim porucnika, rozhodnutim soudu o
zpros§téni porucnika, V pfipadé, Ze nabude jeden zrodi€li porucence rodiCovskou

odpovédnost (zdkon €. 89/2012, v platném znéni).

Po ukonceni porucenstvi je poruénik povinen nejpozdéji do Sesti mésicu predlozit soudu
veSkeré dokumenty, které mél z titulu své funkce k dispozici, vCetné zavérecné zpravy,
ktera obsahuje zavére¢ny Gcet ze spravy jméni provadéné poru¢nikem (Elias et al., 2012).
Jak plyne z vyse uvedeného poruénik vykonava prava rodiét, v piipadé, kdy je nemohou
vykonavat oni sami.

Z vyse uvedeného plyne, Ze porucnikem nezletilého ditéte mizZe byt 1 prarodic. Pokud o

dit€ osobné pecuje, nalezi mu davky péstounské péce.
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2.3 Svéreni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodice

Tento institut je vyuzivan v situaci, kdy se rodi¢e o dit¢ nemohou nebo necht¢ji
starat, a v okruhu ditéte se nenajde osoba piibuzna nebo blizka (dale jen osoba pecujici),
kterd ma zajem a je ochotna se 0 dit¢ starat. Svéteni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez
rodice, ma vzdy ptrednost pred Gstavni péci. Zakladnim piedpokladem je, Ze osoba
pecujici skyta zaruku fadné péce.
Svéreni ditéte do péce jiné fyzické osoby, nez rodi¢e je legislativné upraveno

Vv Obcanském zakoniku €. 89/2012 Sb., v platném znéni, konkrétné¢ v § 953-957.

O svéfeni ditéte do péce jiné fyzické 0soby nez rodice, rozhoduje soud v opatrovnickém
fizeni. V rozsudku soud konkrétn¢ vymezi rozsah prav a povinnosti osob pec¢ujicich, vici
ditéti, zaroven urci vyzivné rodicim. Vymezeni rozsahu prav a povinnosti je nezbytné.
Samotna skutecnost, ze rodie o dit¢ osobné nepecuji, je nezbavuje rodicovské
odpovédnosti a rodiCovskych prav. Pecujici osoby mohou déti zastupovat pouze
v béZnych zalezitostech, spravovat jméni ditéte a dale dité zastupovat V situacich, ke
kterym je zmocnil soud. V ostatnich pfipadech je nutné ziskat souhlas zakonného
zastupce. Pokud zdkonny zastupce souhlas dat odmitd, nebo ho neni mozné najit, mize

byt nahrazen souhlasem soudu (zakon ¢. 89/2012 Sb., v platném znéni).

Osoba pecujici nedisponuje pouze pravy, ale ma konkrétni povinnosti, jako je napf.
povinnost podporovat sounalezitost ditéte s biologickymi rodici, umoznovat vzajemny
kontakt, pokud nebyl soudem omezen apod. (§ 47a zakona ¢. 359/1999Sb., v platném

znéni).

Do konce roku 2021 nebylo svéteni ditéte do péce jiné fyzické osoby spojeno s finanénim
zabezpecenim. Od ledna 2022 mé osoba pecujici narok na piispévek na thradu potieb
ditéte. Jedna se o ptispévek, na ktery méli dosud narok pouze péstouni. Podminky vyplaty
ptispévku na thradu potieb ditéte jsou totozné jako u péstount (§ 47f zékona ¢.

359/199Sb., v platném znéni).

Svéfeni ditéte do péce jiné fyzické osoby se velmi podoba péstounské péci. Do konce
roku 2021 nebylo finan¢né ze strany statu podporovano. V minulosti, pokud rodice byli
schopni platit vyzivné, mélo svéteni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodice, prednost

ptred péstounskou péci. Prarodice byli odkazéani na vyZivné ze strany rodici. Narok méli
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za podminek stanovenych zakonem pouze na bézné davky, které pobiraji rodice.
V uvedenych rodinach dochazelo k razantnimu poklesu ptijmt. V mnoha piipadech, kde

biologicti rodice vyzivné nehradili doslo k preméné v péstounskou péci.

Téma péstounské péce bude rozebrano v nasledujici samostatné kapitole.
2.4 Péstounska péce

Za péstounkou péci je povazovana dle § 47a zakona ¢. 359/1999 Sb., o
socialné — pravni ochrané déti, v platném znéni, péce o dite, ktera je poskytovana osobou

pecujici nebo skute¢nost, Ze je fyzicka osoba osobou v evidenci.

Smyslem péstounské péce je umoznit ditéti prozit détstvi v roding, nikoliv v ustavni
vychové. Pé&stounska péée spada v Ceské republice do rodinného prava a je zakotvena

v obcanském zékoniku a v zakon¢ 0 socialn¢€ — pravni ochrané déti.

Od 1.1. 2013 byly do zékona o socialn€ — pravni ochrané déti presunuty davky péstounské

péce, které byly diive upraveny samostatnym zakonem.

Rozhodovani o svéteni déti do péstounské péce nalezi soudiim v ramci opatrovnickych
fizeni. Konkrétné soudy rozhoduji o péstounské péci dle zdkona ¢. 292/2013 Sb., o
zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni a dle zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky

soudni fad, v platném znéni.

Ustiednim tématem diplomové prace je péstounska péce, proto je nutné definovat tento
pojem, aby si 1 laik dokézal predstavit, co tento druh péce ve skuteCnosti predstavuje.
Zaroven je tieba nezbytné vysvétlit, jakym zpisobem se muze stat 0soba péstounem, a co

to pro ni znamena.

~Péstounem je osoba, kterd pecuje a vychovava dite, které z néjakého diivodu nemiize byt

vychovavano ve viastni rodine* (Ptacek dle Pazlarova 2016:43).

Lovasova (2006:5) vnima péstounskou rodinu jako ,,nesmirné diilezité spolecenstvi, tésné
spjaté nejriiznejsimi vztahy uvniti i navenek. Vici okolnimu svétu se podle momentalni
potieby otevira ¢i uzavird, ¢imz se stava jakymsi malym samostatnym svetem, ...
Péstounem se v Ceské republice mize stat fyzickd osoba, ktera ma trvalé bydlisté na
tizemi Ceské republiky, skyta zaruku fadné péce a vychovy a se svéfenim ditéte do

pestounské péce souhlasi. Dite¢ mize byt svéteno v urcitych pripadech do péstounské péce
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1 manzelskému paru. O svéfeni ditéte do péestounské péce rozhoduje soud
V opatrovnickém fizeni. Pé&stouni, jako vychovatelé, maji moznost zasadnim zplisobem
ovlivnit zivot ditéte. Je proto zadouci, aby se v péstounskych rodinach vytvaiely a
upeviiovaly pozitivni vztahy. Vzajemné vztahy v rodiné odbornici popisuji riznym

zpusobem. Navratilova (2014) je pojmenovava jako rodinné fungovani.

Sobotkova (2007) a Bartlettova (1970) vztahy v rodin€ vysvétluji prostfednictvim

konceptu socialniho fungovani.

Zcela zéasadni vyznam psychologové ptikladaji u déti svéfenych do péstounské péce

vztahlim s biologickymi rodici, které je nezbytné do budoucna podporovat.

Prestoze je péstounska rodina pro dit€¢ vyznamna, jak vyplyva zvySe uvedeného,
nevznika mezi péstounem a ditétem po pravni strance vztah, jako mezi rodi¢em a ditétem.
Péstoun je opravnén zastupovat dit¢ pouze v béznych zdlezitostech. Ve vyznamnych
zalezitostech musi ziskat souhlas zdkonnych zastupci. V ptipadé, ze souhlas zakonnych
zastupct neni mozné opatfit, je nezbytné rozhodnuti soudu, ktery maze vyslovit souhlas
za rodice nezletilého ditéte (§ 962-965 zikona ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik,

Vv platném znéni).

Z vyse uvedeného lze dovodit, ze je v zajmu péstouna spolupracovat s biologickymi

rodici v pfipadech, kde je to moZzné.

V Ceské republice existuji v soucasné dobé 3 typy péstounské pécée: zprostiedkovana,
nezprostiedkovand a péstounské péce na prechodnou dobu. Zajemci o zprostiedkovanou
péstounskou pé¢i musi projit pfipravou na piijeti ditéte na rozdil od nezprosttedkovanych

péstound.

Kazdy zajemce o zprostiedkovanou péstounskou péci musi spliiovat urcité predpoklady.
Jednim ze z4sadnich pfedpokladi je dobry zdravotni stav, ktery by nemél Zadateli branit
V tom stat se péstounem a zajiSt'ovat fadnou péci a vychovu svéfeného ditéte. Zdravotni
stav posuzuje lékat, ktery by m¢l vyhodnotit, zda je Zadatel schopen splnit naroky, které

na ného klade péce o pfijaté dité€ na nékolik let do budoucna (Pazlarova, 2016).

Dalsim piedpokladem pro péstounstvi je zpusobilost Zadateld po strance psychické, kdy
se psycholog pfi posouzeni zamétuje na osobnostni rysy zadatele, jeho aktualni psychicky

stav, stabilitu rodinného zazemi, vychovné zkuSenosti apod.
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Ptiprava zdjemcl o zprostiedkovanou péstounskou péci, je jednou ze zakladnich
podminek k zprostiedkovani péstounské péce. Zakon o socialn€¢ — pravni ochrané déti

uklada zajiSténi a organizaci ptipravy krajskym tradim.

Zadatel o p&stounskou pé¢i musi absolvovat 48 hodin intenzivni ptipravy na pfijeti ditéte.
Zadatelé o péstounskou pé¢i na prechodnou dobu musi projit odbornym $kolenim
v rozsahu 72 hodin. Proces ptipravy pro zadatele o péstounskou péci na ptechodnou dobu
je obsahovée ptizpuisoben tomuto institutu nahradni rodinné péce. Je zaméten predevsim
na skutecnost, Ze v budoucnu bude péstoun pecovat o dit€ velmi kratkou dobu. Proces by

m¢l péstouna naucit se s touto skute¢nosti vyrovnat (Pazlarova, 2016).

Ptiprava na péstounstvi je pro zadatele zcela zasadni. Pod vedenim odborniki ziskéavaji
velké mnozstvi dualezitych informaci a rad, jak se v konkrétnich situacich chovat.
Samotny proces piipravy na péstounstvi neni vyznamny pouze pro zadatele o
péstounskou péci, ale i pro profesionaly — socidlni pracovniky, kterym umoziiuje poznat
zadatele v riznych situacich a timto zptisobem mohou ziskat uceleny obraz o uchazecich.
Vyhodnoceni pfipravy na piijeti ditéte Zadatele o péstounskou péci, je soucasti celkového

odborného posouzeni pro zprostfedkovani péstounské péce.

Nezprosttedkovani péstouni, pfipravou na pfijeti ditéte neprochazeji. Nemaji tak moznost

piipravit se na situace, které budou nuceni do budoucna fesit.

Pokud byl v této praci vénovan prostor péstounské péci a piipravé zadatelt na tento typ
péce, je nutné v nasledujici podkapitole uvést nejcastéjsi pficiny, které vedou ke

svérovani déti do tohoto typu péce.
2.4.1 Nejcastéjsi priciny svérovani ditéte do péstounské péce

V poslednich letech probiha v Ceské republice transformace péce o ohrozené déti.
Jednim ze stéZejnich cili je minimalizovat poCet déti v ustavni péci. K realizaci této

myslenky je tfeba vytvaret adekvatni formy nahradni rodinné péce. Jednou z alternativ je
pestounska péce, do které jsou deti umist'ovany z nejriznéjsich divoda.

Nejcastéjsimi divody pro umisténi ditéte do péstounské péce jsou veék a nezralost
biologické matky (matka porodi jako nezletila), ndhlé Gmrti rodi¢e (nemoc, tragicka
smrt), odebrani ditéte z dtvodi nedostatecnych rodi¢ovskych kompetenci, uzivani

omamnych a psychotropnich latek, rodi¢ se nachdzi ve vykonu trestu. Objektivni
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ptic¢inou, kdy rodi¢ nemtiZze svoji situaci zménit, je zavazna psychiatricka diagndza nebo
zavazné télesné postizeni, kdy v disledku této skute¢nosti se nemiize o dité postarat, a to
ani v situaci, kdy mu je poskytnuta adekvatni pomoc a podpora. Poslednim divodem,
ktery je v souCasnosti stale aktualnéjsi, je opusténi ditéte vlastnimi rodi¢i (Hanusova et.

al., 2009).

Zvyse uvedenych pfi¢in jsou déti sv€fovany nejenom do péstounské péce
zprostfedkované a nezprostifedkované, do niz jsou fazeni i péstouni prarodice, ale i do
dalSich forem nédhradni rodinné péce. Instituty zprostiedkované a nezprostiedkované péce

budou blize vysvétleny v nasledujicich podkapitolach.
2.5 Zprostiredkovana péstounska péce

O zprostfedkované péstounské péci lze hovofit v pfipadé, kdy dochazi ke
zprostiedkovani krajskym Ufadem. Samotny proces zprostiedkovani péstounské péce
spociva ve vyberu konkrétni vhodné osoby, kterd se ma stat péstounem urcitého ditéte a

ve zprostfedkovani osobniho sezndmeni ditéte s vybranym péstounem.

Opravnéni provadét proces zprostfedkovani pfiznava zdkon pouze orgdnim socialné-
pravni ochrany déti uvedenym v § 4 odst. 1 zdkona o socialné — pravni ochrané déti. Po
provedeni vybéru péstouna vybrany Zadatel obdrzi ,,ozndmeni o vhodnosti® stat se
péstounem. Oznameni zasila pfimo péstounovi krajsky ufad. Péstouna dokument
opraviuje k seznameni se s vybranym ditétem a zaroven k podani navrhu k soudu na
sveteni ditéte do predpéstounské péce. Podani navrhu je limitovano 30denni lhiitou ode
dne doruceni pisemného ozndmeni o vhodnosti. (zdkon ¢. 359/1999Sb., o socialné —
pravni ochrané déti, v platném znéni).

Jak jiz bylo vySe uvedeno, jednd s typ péce, kdy je pro pestouny vybrano dité krajskym
ufadem. Ztoho lze dovodit, ze se jedna o dité ,cizi“, bez vztahu k péstountim.

V nésledujici podkapitole bude vysvétlena podstata péstounské péce nezprostiedkované,

do které patii krom jiné i péstounska péce prarodicu.
2.6 Nezprostiredkovana péstounska péce

Nezprostiedkovand péstounskd péce v Ceské republice nabird na vyznamu. Za
nezprostfedkovanou péstounskou péci, je povazovana péce osoby blizké, pribuzné (napf.

prarodice, tety, sourozence) anebo, kdyz si dit¢ vybral sam péstoun (napf. pracovnice
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détského domova apod.) a pozadal o svéteni do své péce. V uvedenych ptipadech krajsky
fad nezprostiedkovaval péstounskou pééi. Zadatelé nebyli vedeni v p¥isluiné evidenci
krajského ufadu a nedoslo k naparovani neznamého ditéte s péstounem prosttednictvim

krajského uradu.

Nezprostiedkovani péstouni nemaji od 1.1. 2022 narok na odménu péstouna, ale pouze
na piispévek pii péstounské péci. Rozdil v uvedenych davkach spociva v tom, ze odména
pestouna je povazovana za plat, ze které¢ je odvadéno zdravotni a socialni pojisténi,
prispeévek pii péstounské péci je socialni davka. Péstoun pobirajici ptispévek pii
péstounské péci musi pracovat nebo se evidovat na ufadé prace (MPSV, 2021).

Za nezprostiedkovanou péstounskou péci je oznaCovana krom jiné i péstounskd péce

prarodic¢i, které bude vénovana samostatna kapitola.

Péstounska péce obecné, zprostiedkovana i nezprostiedkovana, vznika rozhodnutim
soudu a kon¢i nejpozdéji zletilosti ditéte. Miize byt zruSena 1 pied zletilosti ditéte, opét

pouze rozhodnutim soudu a jen ze zdvaznych divoda.

Soud musi zrusit péstounskou péci vzdy, pokud névrh na zrusSeni péstounské péce poda

péstoun (zdkon €. 359/1999 Sb., 0 socidlné — pravni ochrané déti, v platném znéni).
2.7 Péstounska péce na prechodnou dobu

Poslednim specifickym institutem péstounské péce je péstounskd péfe na
piechodnou dobu. Tento typ klade velké naroky na osobnost péstouna, a to z toho
divodu, ze je casové striktné omezena. Doba trvani bude blize specifikovana

V nasledujicim textu.

Péstounska péce na prechodnou dobu je obsazena v § 983 odst. 3 ob¢anského zédkoniku a
dale podrobnéji rozebrana v § 27a zakona 0 socialné — pravni ochran¢ déti. Jedna se o

formu zprostiedkované péstounské péce.

Do péstounské péce na piechodnou dobu muze dit€ svéfit pouze soud, formou
pfedbéZného opatieni, a to na navrh organu socialné — pravni ochrany déti v situacich,
kdy rodi¢ nemtize o dit€ ze zdvaznych divodi pecovat. Dale pak na dobu nezbytné nutnou
k tomu, aby matka mohla dat souhlas s osvojenim nebo po dobu, kdy rodi¢ mize souhlas
s osvojenim odvolat. Poslednim zavaznym divodem je doba do nabyti pravni moci

rozsudku o tom, Ze souhlas rodi¢l s 0svojenim ditéte neni tfeba. K podani navrhu na
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vydani ptedbézného opatieni, kterym je nezletilé dité umistovano do péstounské péce na
pfechodnou dobu je ze zakona opravnén pouze organ socidlné — pravni ochrany déti.

Z4dn4 jina instituce toto opravnéni ze zakona neméa (MPSV, 2021).

Po vydani usneseni, kterym bylo dité svéfeno do péstounské péée na piechodnou dobu,
soud ze zdkona nejméné jednou za tfi mésice prezkoumava trvani divodu, za kterych
bylo dité¢ do péstounské péce svefeno, pfitom intenzivné spolupracuje o piisluSnym
organem socialné — pravni ochrany déti. Do péstounské péce na prechodnou dobu mohou
byt déti svéfeny nejdéle po dobu jednoho roku. Ve zcela vyjimecnych a specifickych
ptipadech miize byt do tohoto typu péce sveéteno opakované. V téchto piipadech dochazi

k prolomeni lhity jednoho roku (zakon ¢. 359/1999Sb., v platném znéni).

Svéfenim ditéte do jakéhokoliv typu péstounské péce nezanikd rodicim vyzivovaci
povinnost, a to ani v piipad¢, ze byli rodi¢ovské odpoveédnosti zbaveni (zakon ¢. 89/2012

Sb., Obcansky zéakonik, v platném znéni).

Institut péstounské péce na prechodnou dobu je v praxi vyuzivan socidlnimi pracovniky
OSPOD k zajisténi okamzité, neodkladné péce v situaci, kdy o déti nemohou pecovat
rodi¢e. Diky existenci péstounské piechodné péce, nemuseji byt déti umistovany do
détskych center (diive kojeneckych tstavil). Péstounska péce na prechodnou dobu slouzi
Kk tomu, aby si rodi¢e mohli upravit poméry k navratu ditéte. Pokud neni mozné ocekavat
upraveni pomert ze strany rodicl, svéfenim ditéte prechodnym péstountim ziskavaji
socialni pracovnici OSPOD ¢asovy prostor, na zmapovani moZznosti dalsi vychovy ditéte
Vv §irsi roding, napft. u prarodici.

Ustiednim tématem diplomové prace je péstounska péce prarodi¢i, proto bude podrobné

popsana v nasledujici samostatné kapitole.
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3 PESTOUNSKA PECE PRARODICU

Péstounska péée prarodi¢t v Ceské republice nabyvéa stile vétstho vyznamu.
Tento typ péCe je zafazen do tzv. nezprosttedkované péce. Na téma pestounské péce
bylo v minulosti provedeno nékolik vyzkumu, ze kterych vyplyva, Ze vyznamné procento

déti je svéfovano do piibuzenské péstounské péce.

V roce 2017 provedl Institut projektového tizeni (2017) rozsahlou analyzu ptibuzenské
pestounské péce. Zdrojem informaci byli pracovnici obecnich ufadii obce s rozsifenou
pusobnosti. Z provedené analyzy vyplynul urlity rozpor v pohledu pracovnikii na
pribuzenskou péstounskou péci. Tento rozpor spociva piredevsim v tom, Ze si pracovnici
uvédomuji existenci problémd, se kterymi se piibuzni péstouni museji vyporadat, a které
se nelisi od problému v béznych rodinach. Na druhou stranu si udrzuji od tohoto typu

péce urcity odstup, protoze se domnivaji, Ze je povinnosti rodiny se o dit¢ postarat.

Vyse uvedeny nesoulad vyustil v pozadavek na odliseni forem podpory piibuzenské a
nepiibuzenské péstounské péce. DalSim zasadnim vystupem z analyzy bylo zjisténi, ze
problémy, se kterymi se potykaji ptibuzni péstouni se vyznamné nelisi od problémi, které
jsou nuceni feSit nepiibuzni péstouni. Na rozdil od nepfibuznych péstounii nejsou
pribuzni péstouni na pfijeti ditéte pfipraveni a ve vétSiné pripadl jsou vyssiho veku.
Motivace piibuznych péstount k piijeti ditdte byva jina., neZ u nepiibuznych. Casto
reaguji na aktualné nastalou situaci, kdy fesi problémy vzniklé uvnitt rodiny. Posuzovani

jejich ptipravenosti na roli péstouna je méné intenzivni s ohledem na ¢asovou tisen.

Z analyzy jednoznacné vyplyva poZadavek na zménu systému v oblasti péstounské péce.
Zaroven vsak je zde zduraznovano, ze jakékoliv systémové zmény je nutné provadét
s ohledem na Sir§i kontext problému, vzdy je tfeba vychazet z potieb ditéte, nikoliv
z potieb a postoju dospélych. K oddé€leni piibuzenské péstounské péce doslo novelou

zakona o socialn¢ — pravni ochrané déti, ktera nabyla ucinnosti dne 1.1.2022.

I pfes vySe uvedené postoje odbornikil, nardsta pocet piibuznych péstounti. Pro lepsi
predstavu, jak se méni v poslednich letech pocet osob pecujicich, byla do diplomové

prace zatazena tabulka po&tu osob pecujicich v Ceské republice v letech 2015-2020.
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Tabulka €. 1: Pocet osob pecujicich

rok 2015 | rok 2016 | rok 2017 | rok 2018 | rok 2019 | rok 2020
cizi osoba 2805 3066 3108 3226 3213 1359
jiny pribuzny | 1633 1636 1786 1766 1858 1897
prarodic 6026 6373 6557 6537 6547 6410

Zdroj: MPSV, 2021

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze je nutné tomuto tématu do budoucna vénovat vice
pozornosti, nebot’ piibuzni, zejména prarodice predstavuji velmi vyznamnou skupinu lidi,
ktefi mohou napomoci dalSimu snizovani poctu déti umisténych v riznych typech
zafizeni. Péstounskd péce prarodicl pfindsi nezletilym détem pozitiva, pro nékteré déti
piedstavuje i urcita rizika. Z tohoto divodu by mél stat praveé témto rodinam poskytnout
adekvatni pomoc, podporu, a to nejenom financni. Vyc€lenéni péstounské péce prarodict
do samostatné kapitoly povazuji za zcela zasadni s ohledem na stanoveny hlavni cil a

dil¢i cile diplomové prace.

Pé&stounska pé&e prarodict je specifickym institutem. V Ceské republice se do tohoto typu
péce svétuje velky pocet déti. Jednim z hlavnich diivodi je ptedejit ptipadnému naiizeni
ustavni vychovy. Vyznamny nardst péstounské péce prarodic¢u je spojovan s novelou
zakona o socialné-pravni ochrané déti, platnou od 1.1. 2013. Statistiky uvadéji, Ze
pribuzni péstouni, tvoti dvé tietiny vSech péstound, kdy vice jak polovina jsou prarodice

(Pazlarova, 2016).

Vyse uvedend novela posilila postaveni pfibuznych v péstounské péci, a to zejména v tom
sméru, Ze ptibuzni neprochazi procesem zprostfedkovani, jako nepfibuzni péstouni. Dalsi
vyznamnou zménu zejmeéna V oblasti financovani péstounské péce prarodicu piinesla

novela zakona o socialné — pravni ochrané déti, ktera nabyla G¢innosti od 1.1.2022.
Péstount prarodi¢u se netyka proces, ve kterém jsou posuzovany jejich kompetence pro
péstounstvi, nemusi se Gcastnit ptipravy pred piijetim ditéte (Pazlarova, 2016).

Lze dovodit, ze legislativci predpokladali, ze ptibuzenstvi je silnym argumentem a neni
divod k posuzovani osobnosti piibuznych a jejich piedpokladi k vychové nezletilych
déti. V praxi se vSak ukazuje, Ze samotné piibuzenstvi jeSté nezarucuje kvalitni péci a

vychovu.
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Je nezpochybnitelné, Ze prarodice v zivot¢ kazdého ditéte sehravaji vyznamnou roli, kterd
se vyznamné lisi, od rodicovské role. Prarodie jsou V piipad¢ svéfeni vnoucat do
péstounské péce stavéni do dvoji, Casto rozporuplné pozice. Na jedné strané v minulosti
fungovali jako pomoc rodi¢tm pti hlidani déti a pozdé&ji jsou spole¢nosti v nékterych
ptipadech nuceni do role vychovateltl a peovatelil, bez ohledu na tu skute¢nost, Ze jednou

jiz vychovu nezvladli, a to v piipadé svych vlastnich déti (Rogge, 2007)

Ve vyse uvedenych rodinach stoji neziidka v pozadi spory, zejména se jedna o vztahové
konflikty mezi prarodici a rodic¢i nezletilych déti. Neni vyjimkou, Ze do téchto sporti jsou
pfimo nebo nepiimo vtahovany nezletilé¢ déti, respektive vnoucata. Velmi casto timto
zpisobem dospéli ¢lenové rodiny usiluji o loajalitu déti, tim, Ze ostatni osocuji. Nasledné
dochazi k tomu, Ze svym jednanim ztraceji svoji vlastni vaznost a dustojnost. Rodina se

stava statickym systémem, ktery neumoziuje ditéti rozvoj osobnosti (Rogge, 2007).

Spory v rodinéch, kde byly déti svéfeny do péstounské péce prarodicli nejsou ojedinélé.
Prarodice si v n¢kterych ptipadech neptipousti svoje selhani pti vychové vlastnich déti.
V téchto ptipadech je nezbytny zasah ze strany socidlnich pracovnikii ve formé podpory

a pomoci.

Prarodice, ktefi nedokazali zdarn€ vychovat svoje vlastni déti, byvaji velmi urputni. Snazi
se prostiednictvim vnoucat naplnit sva ptani a ocekavani, tim zatézuji vztah mezi sebou
navzajem. Odbornici se shoduji na tom, Ze vedle rodi¢ovskych kompetenci by mélo byt
u péstounll obecné zkoumano jejich minulé chovani, nebot’ minulost predikuje jejich
chovani v budoucnosti (Pazlarova, 2016).

Pti sveéfovani nezletilého ditéte do péstounské péce prarodici k niCemu takovému
nedochazi, nejedna se totiz o tzv. zprostiedkovanou péci. V praxi byly zaznamenany
ptipady, kdy v disledku svéfeni ditéte do péstounské péce prarodicu doslo k velmi

zasadnimu naruSeni vztahd v ramci §irsi rodiny.
3.1 Pristupy péstouna prarodice k ditéti a k rodi¢iim

Pti praci s péstouny prarodi¢i musi odbornici z fad pomahajicich organizaci klést
diraz na upraveni vzajemnych vztahi v rodiné. DilezZité je ze strany pomahajici

profesionall reflektovat ptistupy péstount prarodici k rodi¢tim.
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Ptistupem péstounti prarodict k biologickym rodi¢tim se ve svych publikacich zabyvali
Gabriel a Novak (2008). Dle uvedenych autort specificky ptistup prarodict, je pfeduréen
jejich spolecnou historii s biologickymi rodi¢i. Vzajemnych vztah je silné emocionalni,
tato skutecnost ma za nasledek, pro¢ prarodic¢e péstouni reaguji na vlastni déti — rodice

vnoucat, riznymi zpusoby.

Jednou z moznych reakci prarodic¢ti péstount je branéni kontaktd rodi¢e se svéfenym
ditétem, a to 1 za situace, kdy odbornici kontakt doporucuji, vnimaji ho pro zZivot ditéte
jako zasadni a dit€ si ho pfeje. Duvodem pro popisované jednani péstount prarodici
muze byt obava z reakce ditéte na nastalou situaci. Dal§im divodem péstounti prarodicii

muze byt snaha ochranit dité.

V praxi se socidlni pracovnici cCasto setkdvaji s protikladnym chovanim péstounil
prarodicl V situacich, kdy svétené dit€¢ nuti do setkéni s biologickym rodi¢em, a to i
tehdy, kdyz dit¢ kontakt odmita. Svym pfistupem chrani vlastni déti a zcela védomée
ignoruji jejich dosavadni jednani a chovani. Poskozuji tak svéfené dité, u kterého se miize

objevit pocit viny.

V kone¢ném dusledku dochazi k zcela opacnému efektu, misto sblizovani ditéte

s rodi¢em, dochazi k prohlubovani odcizeni (Gabriel, Novak, 2008).

Za zcela zésadni problém povazuji odbornici, kdyz téma rodi¢li péstouni prarodice
tabuizuji. Divodem jejich chovani byva skuteCnost, ze se jes$té s nastalou situaci
nevyrovnali. Existuji 1 pfipady, kdy se obavaji ztraty ditéte. Svym postojem a chovanim
mnohdy traumatizuji svéfené dité, které nerozumi tomu, pro¢ se o n¢ho vlastni rodice
nestaraji. Dité se pak v dusledku jejich chovani nedokaze vyrovnat se svoji minulosti

adekvatnim zplsobem.

V ptipadé, Ze péstouni prarodic¢e negativné hovoii o biologickych rodi¢ich, mohou tim
nepiimo zpusobit, Ze se u ditéte prohloubi porucha vlastni identity, rozvine se u n¢ho

negativni sebepojeti (Hanusova et. al., 2009).
Z vyse uvedeného vyplyva, ze na vztahu prarodi¢t k rodi¢im svéfenych déti je tieba
neustale pracovat. Pokud by socidlni pracovnici na tuto potfebu rezignovali, mohlo by

byt dit€ vystaveno neadekvatnimu tlaku a v disledku této skutec¢nosti by mohlo dojit k

jeho nezvratnému poskozeni.
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3.2 Rizika péstounské péce prarodici

Kazdé dité prijaté do pestounské péce je poznamenano svym osudem. Proto je
tteba, aby péstouni byli dobfe proskoleni a pfipraveni na tuto roli. V ptipad¢ péstounské
péce prarodici k zadnému proSkoleni nedochazi. Neni vyjimkou, ze dosavadni Zivot
piijatého ditéte, ovliviluje pé€stouna pti jeho vychové. Z tohoto ditvodu mohou péstouni

pro dit¢ pfedstavovat nejen pozitiva, ale i rizika.

Chovani a pfistupy péstountil prarodi¢ti mohou pro svéiené déti predstavovat urcité riziko.
Riziko lze dle Krebse charakterizovat jako ,,socidlni udalost nebo prihodu, kterd je pravu
znamd a s nimiz prdvo spojuje vznik, zménu ci zanik prav a povinnosti s jejichz pomoci

[ze tizive Zivotni situaci zpusobené takovou udalosti predejit, zmirnit ji nebo prekonat

(Krebs in Matousek, 2013:234).

Definice Krebse byla vybrana zcela zdmérné, protoze velmi dobfe vystihuje rizika, ktera

muze predstavovat péstounska péce prarodicu.

Matgjcek et al. (1999) vnima jako jedno ze zasadnich rizik shovivavost prarodict
k chovani svétenych déti, kdy prarodi¢e mivaji tendenci tolerovat nepfijatelné chovani
vnoucat, jak k vlastni osobé, tak ke svému okoli. Nevnimaji potiebu situaci fesit, odmitaji

nabizenou odbornou pomoc.

Stejné tak hodnoti ochotu spoluprace péstount prarodict i dalsi odbornici Hong et. al

(2011).
Pazlarova (2016) identifikovala nize uvedena rizika na stran¢ péstounti prarodici.

Riziko pfiliSného ochranitelského ptistupu, kdy péstouni dité lituji, snazi se mu vse
vynahradit, v dusledku této skutecnosti ho rozmazluji a toleruji chovani, které by napf.
svym vlastnim détem nikdy netolerovali. Toto chovani péstounil se objevuje predev§im

u déti velmi utlého véku.

DalSim identifikovanym rizikem je nevhodny vybér péstount ke konkrétnimu ditéti, kdy
néktefi péstouni pieceniuji svoje schopnosti, nebo dalsi dit¢ do rodiny nepfijmou jejich
vlastni déti. Nasledn€ dochéazi k naruSeni dobfe utvofenych vztahll v ramci rodiny.
Odbornici maji za prokazané, ze pokud déti nevyrustaji spole¢né od détstvi, nedochazi u
nich k vytvoreni typicky sourozeneckého vztahi a v obdobi dospivani miize v rodin€ dojit

K problémtim souvisejicim se vznikem intimnich vztahti mezi détmi vlastnimi a pfijatymi.
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Riziko pro nové vznikajici rodiny miize ptfedstavovat i nerovny piistup péstouni
prarodict K détem svéfenym a k ostatnim vnoucatim, ktera vychovavaji jejich vlastni
rodice. Neziidka maji péstouni tendenci délat rozdily mezi détmi i materialni. Ptijaté déti

dostavaji vice darku apod.

Pti vychové déti si péstouni musi stale uvédomovat, ze jejich role je nahradit nefunkéni

rodice, nikoliv prarodice (Matéjcek et al., 2002).

S pfejimanim role rodi¢li na misto prarodicli se u péstounti setkavaji v praxi socialni
pracovnici organti socialné-pravni ochrany déti. Jiz pfi podavani zadosti o péstounskou

péci, kdy tito deklaruji potiebu saturace nenaplnéni potieb prostiednictvim vlastnich déti.

Prestoze si pracovnici organu socialné-pravni ochrany déti vySe uvedena rizika a v
nékterych ptipadech i nevhodnost prostiedi u prarodicii uvédomuji, legislativa jim nedava
jinou moznost neZ nakonec nechat svéfit ditéte do jejich péce, nebot’ péce ptibuznych, ma

piednost pied ostatnimi formami nahradni rodinné péce (Pazlarova, 2016).

V kone¢ném disledku si jsou socialni pracovnici OSPOD védomi, ze péstounska péce
prarodi¢u pies vSechno vySe uvedené, je pro vétSinu déti k jejich prospéchu, protoze
nedochazi k zptetrhani vazeb vlastni rodiny.

®Vw O

3.3 Vyhody péstounské péce prarodicu

Pro Zivot kazdého ditéte jsou velmi dilezité vztahy v ramci nuklearni rodiny.
V ptipadé, ze se o dit€¢ nemohou starat vlastni biologicti rodice, je vhodné jeho umisténi

do rodin osob blizkych nebo k prarodi¢im.

Jednoznacnou vyhodou umisténi ditéte k prarodi¢iim je znalost osob a prostfedi. Tato
skutecnost ma vliv na rychlej$i adaptaci ditéte na novou situaci. Zaroven jsou ve vétsing
ptipadii mezi jednotlivymi ¢leny domdcnosti navazany citoveé vazby. Dité, zejména pokud
je star$iho veéku si dokaZze predstavit, co ho ¢eka, jaké prarodice vyznavaji hodnoty, jaky
maji Zivotni styl.

Pazlarova (2016) identifikovala dal$i vyhodu v neformalnim piistupu k ditéti, pokud
nejsou v rodiné naruSeny vzajemné vztahy. PrarodiCe znaji prostfedi, ze kterého dité
pochézi, zpravidla jsou si velmi dobte védomi diivodu, pro¢ nemiize dité vyrtstat u svych
rodict. Dokazi se 1épe adaptovat na danou situaci, pfipadny kontakt s biologickymi rodici

za vySe uvedenych predpokladi, pro né nepiedstavuje stres.
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Péstounska péce prarodic¢i nepiinasi vyhody pouze ditéti, ale také soudu a pracovnikiim
organu socialné — pravni ochrany déti. Pro pracovniky se jednd o velmi rychlé feSeni
mnohdy akutni situace. Na druhou stranu si uvédomuji, Ze s rodinou budou muset i nadale
intenzivné pracovat a proniknout zejména do uzavienych rodin, pro n¢ bude velmi
naroc¢né

V piibuzenské péstounské péci je pro praci socidlniho pracovnika zcela zasadni, aby si
udrzel odstup a nadhled na situaci ditéte. Vymezil vS§em ¢lentim svou roli a neptijimal za
svij, pohled rodiny na vznikly problém. Nejucinnéjs$i pomoci pracovnika pro rodinu je,
pokud se mu podaii presveéd¢it jednotlivé Cleny, Ze oni mohou byt nejlepsim zdrojem

pomoci a feSeni nastalé situace (Matousek a Pazlarova, 2014).

Jak bylo popsano vyse, péstounska péce prarodic¢i je pro déti vyhodou, protoze védi,
V jakém prostiedi budou vyrtstat. Na druhou stranu klade znaéné naroky na samotné

socialni pracovniky, ktefi s uvedenymi rodinami pracuji.

Pokud je v diplomové praci hovoieno o péstounech, je nezbytné se zabyvat jejich
hmotnym zabezpecenim ze strany stitu. Finan¢ni zajiSténi rodin bude vénovéna

nasledujici podkapitola.
3.4 Hmotné zabezpeceni péstounti

Novelou zékona o socialné-pravni ochrané déti, ktera nabyla Uc¢innosti dne 1.1.
2022 se zasadnim zpisobem méni hmotné zabezpeceni péstount a déti svérenych do
péstounské péce. Poprvé dochazi v oblasti financovani tohoto institutu k rozdilim mezi
zprostiedkovanou péstounskou péci a nezprostiedkovanou péstounskou péci. Finanéni
podpora zprosttedkované a nezprostiedkované péce je odliSena. Zasadnim rozdilem vSak
je ta skutecnost, ze zprostiedkovani péstouni pobiraji odmeénu pestouna, ktera je platem.
Nevznika jim povinnost pracovat. Na rozdil od nezprostiedkovanych péstount, kam patfi
péstouni prarodice se odména péstouna pfemenila na ptispévek pii péstounské péci, ktery
neni platem. Prarodice, ktefi nejsou starobnimi nebo invalidnimi diichodci, musi nové

zacit pracovat. Pro n€které to predstavuje zcela zdsadni problém.

Davky péstounské péce pro péstouny a okruh opravnénych osob jsou vymezeny v §47¢
az §47z zédkona o socialné-pravni ochrané déti. Jedna se o nasledujici davky: odména

péstouna — nalezi zprostiedkovanym péstounim a péstounti na pirechodnou dobu,
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piispévek pii péstounské péc¢i (nalezi od 1.1. 2022 nezprostiedkovanym péstountim),
ptispévek na uhradu potieb ditéte, prispévek pii prevzeti ditéte, prispévek na zakoupeni

motorového vozidla, ktery se tyka se pouze péstount S vice jak 3 svéfenymi détmi.
3.4.1 Financni zajiSténi zprostredkovanych péstouni

Za zprostiedkované pestouny jsou povazovani ti, kterym byla péstounska péce
zprostfedkovana krajskym ufadem, jak jiz bylo vysvétleno vySe. Zprostiedkovani
pestouni maji po predlozeni potiebnych dokladii narok na odménu péstouna. Odmeéna
péstouna nahrazuje plat, jsou z ni provadény odvody na zdravotni a socialni pojisténi. U
zprostifedkované péstounské péce je vySe odmény vazana na koeficient minimalni mzdy
v zavislosti na poctu svéfenych déti a piipadného zdravotniho znevyhodnéni viz

nasledujici tabulka.

Tabulka €. 2: Prehled vySe odmén zprostiedkovaného péstouna

1 dit& 1 dit& 2 déti 3 déti 1 dité kazdé dalsi dité
v 1.st. v 2.-4, st.
zavislosti zavislosti
1,0MM |12xMM 15MM | 2,0x 2,0 x MM +0,5x MM
16 200 19 440 K¢ 24 300 MM 32400 K¢ +0,7x MM
K¢ K¢ 32 400 ve 3. nebo 4 st.
K¢ Zavislosti

Zdroj: Utad prace, 2021
3.4.2 Financni zajiSténi nezprostiedkovanych péstounti

U nezprostiedkované péstounské péce je nezbytné rozliSovat mezi péstouny a
péstouny prarodi¢i. Nezprostfedkovani péstouni pobiraji jinou vySi prispévku pii
péstounskeé péci nez péstouni prarodice. Na rozdil u zprosttedkované péce neni piispévek

pestounské péce vadzan na minimalni mzdu, ale na zivotni minimum.

V nize uvedené tabulce jsou uvedeny vySe piispévku pii péstounské péci
nezprostiedkovanych péstount, kterymi jsou tety, strycovée, zletili sourozenci a osoby

blizke.
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Tabulka €. 3: Prehled vySe prispévku pri péstounské péci

1 dité 1 dité 2 déti 3 déti 1 diteé kazdé dalsi
v 1.st. v 2.-4. st. | dité
zavislosti zavislosti

23xZM [23xZM (23 x ZM |23xZMx3 |55%xZM +2,3xZM

8 878 K¢ 8878 KE [ x217756 |26 634 K¢ 21 230 K¢ +5,5x /M

K¢ ve 3. nebo 4
st. zavislosti

Zdroj: Utad prace, 2021

Péstounska péce prarodici dozndva novelou zakona o socidlné-pravni ochrané déti
zasadnich zmén zejména v oblasti financovani. Jak vyplyva z tabulky vySe koeficient u
nezprostfedkovanych péstountl, kteti nejsou prarodi¢i ditéte je 2,3. U prarodict viz.
tabulka ¢. 4 je koeficient pouze 1,8. Zakonodarci pfi ivaze nad vysi koeficientu a nasledné
celé vySe prispévku zohlednili skutecnost, Ze prarodi¢e maji subsididrni vyzivovaci
povinnost za rodice vii¢i vlastnim vnoucatim. Pro snazsi piedstavu je vyse ptispévku

uvedena v nasledujici tabulce.

Tabulka €. 4: Prehled vySe prispévku pri péstounské péci prarodice

1 dit& 1 dit& 2 déti 3 déti 1 dite kazdé dalgi dite
1,8 x ZM | v 1.st. 1,8xZMx | 1,8 x ZM x | v2.-4. st
zavislosti | 2 3 zavislosti
6948 Ke | 1,8XZM | 13896 K& | 20 844 K& | 5,5x ZM +1,8x ZM
6 948 K¢ 21230 K¢ +55xZM
ve 3. nebo 4 st.
zavislosti

Zdroj: Utad prace, 2021
3.4.3 Prispévek na ihradu potieb ditéte

Jedna se o opakovanou davku, jejimz prostfednictvim pomaha stat hradit vydaje
pestountim spojené s piimou péci o dit€. Davku mohou péstouni vyuzit na nékup skolnich
pomtucek, obleceni apod. Déavka nalezi kazdému nezaopatienému ditéti svéfenému do
pestounskeé péce, péstounské péce na prechodnou dobu, porucenstvi, pokud jsou splnény
podminky naroku. Nezletilé dit¢ musi byt nezaopatiené. Nezaopatienost ditéte je
posuzovana podle zakona o statni socialni podpofe. Od 1.1. 2022 nové€ i nezaopatienému

ditéti svétenému do péce jiné fyzického osoby nez rodice. Narok na vyplatu ptispévku na
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uhradu potfeb nevznikd, pokud je dit¢ pozivatelem sirot¢iho dichodu, jehoz Céstka
ptresahuje ¢astku, kterou by dite pobiralo jako ptispévek na thradu potieb nebo v ptipadé,
ze bylo rodi¢iim stanoveno vyzivné presahujici tuto ¢astku. Podminky naroku na vyplatu
davky jsou podrobné upraveny v § 47f zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané

déti, v platném znéni.

Vyse ptispévku ¢ini za kalendaini mésic:
4 950 K¢ pro dit¢ ve veéku do 6 let,

6 105 K¢ pro dite€ ve véku od 6 do 12 let,
6 985 K¢ pro dité ve véku od 12 do 18 let
7 260 K¢ pro dité ve véku od 18 do 26 let.

V ptipadé ditéte, které je osobou zavislou na pomoci jiné osoby dle zdkona o socialnich

sluzbach, dochazi u piispévku na uhradu potieb ditéte k jeho navyseni.
3.4.4 Jednorazové davky

Mezi jednordzové davky péstounské péce patii prispevek pii prevzeti ditéte. O uvedeny

ptispévek mohou pozadat osoby pecuji pouze jednou, to se netyka prechodnych péstound.

Dle § 471 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, v platném znéni, vyse
ptispévku ¢ini u ditéte do 6 let 8 000 K¢, u ditéte od 6 do 12 let castku 9 000 K¢&, u ditéte
od 12 do 18 let se jedna o ¢astku 10.000 K¢.

Jak jiz bylo vySe feceno, ptispévek pii prevzeti ditéte mohou opakované pobirat pouze
prechodni péstouni. V souctu nesmi tyto prispévky presahnout c¢astku 40 000 K¢

Vv poslednich 12 mésicich.

Dalsi jednorazovou déavkou je piispévek na zakoupeni motorového vozidla, ktery je
podrobné upraven § 47m zékona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti,
Vv platném znéni. Na tuto davku ma narok osob pecujici, kterd ma svéfeny v pestounske
péci alesponl 3 déti. VySe piispévku na nadkup vozidla ¢ini 70% potizovaci ceny vozidla
nebo prokdzanych nakladl na opravy, nejvyse ¢astku 100 000 K¢, ptfi¢emz tato castka
V souctu nesmi piesdhnout ¢astku 200 000 K¢ v poslednich 10 letech pfed podanim

zadosti.
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Z vyse uvedeného vyplyva, ze péstounska péce je staitem podporovana. Od ledna 2022
doslo k zdsadni zméné ve financovani pfedevSim ve zméné statusu davky odmény
pestouna. Jakym zplGsobem do budoucna a zda viibec, ovlivni tato zména ochotu

prarodicu zajistovat vychovu svych vnoucat, nelze v tuto chvili pfedvidat.

V predchézejicich kapitolach teoretické ¢asti byly zmiflovany instituce, které néjakym
zpisobem zasahuji do ndhradni rodinné péce, jejiz soucasti je péstounska péce prarodici.

Z tohoto diivodu je nutné vysvétlit jejich role v uvedeném systému.
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4. INSTITUCE V PESTOUNSKE PECI

V oblasti nahradni rodinné péde puisobi v Ceské republice riizné instituce. Patii
mezi né zejména: soudy, krajské ufady, obecni Gifady obce s rozsifenou ptsobnosti, jako
organy socidlné¢ — pravni ochrany déti, urady prace, nevladni neziskové organizace.
Kazda instituce ma v systému svoji specifickou a nenahraditelnou roli. V této kapitole
bude krom jiné podrobnéji nastinéna funkce organu socialné-pravni ochrany déti a
nevladnich neziskovych organizaci, které v péstounské péci doprovazeji péstouny. Tyto
dv¢ instituce jsou upiednostnény z toho divodu, ze velmi tizce souvisi s hlavnim cilem a
dil¢imi cili této prace, nebot’ vyzkumné Setfeni bude zaméfeno smérem k socidlnim

pracovnikim OSPOD a neziskovych, doprovazejicich organizaci.
4.1 Soud

Soud je statni nezavislou instituci vykonavajici soudni moc. Pokud jde o ndhradni
rodinnou péci rozhoduje samosoudce v opatrovnickém fizeni. Opatrovnicka fizeni soudil

nejsou v Ceské republice zpoplatnéna.

V ramci nahradni rodinné péce soud rozhoduje zejména 0 osvojeni, péstounské péci,
péstounské péci na prechodnou dobu a svéfeni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez
rodi¢e. Vzhledem Kk tomu, Ze v uvedenych piipadech mtze dojit ke kolizi zajmi mezi
rodi¢i, musi byt dité zastoupeno dle § 943 zakona ¢. 89/2012 Sb., Obc¢ansky zakonik,

Vv platném znéni, tzv. koliznim opatrovnikem jmenovanym soudem.

V Ceské republice je dité zastoupeno zpravidla pracovnikem organu socialn&-pravni
ochrany déti. Soudy Vv oblasti nahradni rodinné péée nerozhoduji pouze o tom, do jakého
typu péce bude dité sveéieno, zdroven rozhoduji o pravech a povinnostech osob pecujicich.
Rodice automaticky svéfenim ditéte do nahradni rodinné péce kromé osvojeni neztraceji
rodicovska prava, proto je tieba potiebna opravnéni osob pecujicich upravit rozhodnutim
soudu. Soud je jedinou instituci, ktera muze zruSit svéfeni ditéte do nékteré z forem
nahradni rodinné péce v dob¢ jeho nezletilosti (zakon ¢. 89/2012 Sb., Ob¢ansky zakonik,

Vv platném znéni).
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4.2 Krajské urady

Krajské ufady zaujimaji v nahradni rodinné péci nenahraditelnou roli. V prvni
rad¢ zajist'uji odbornou ptipravu zadatelll o osvojeni a péstounskou péci viz. Pfiprava na
pestounstvi. Jednim z ukolt krajskych ufadi v oblasti nahradni rodinné péce je
zprostfedkovani péstounské péce a osvojeni. K tomuto ucelu krajsky uiad vede evidenci
déti vhodnych do nahradni rodinné péce a evidenci zadatelli vhodnych stat se péstouny,

nebo osvojiteli.

Dalsi dulezitou ulohou krajského ufadu je vyhledavani vhodnych zadateli o nahradni
rodinnou péci pro déti vhodné do nahradni rodinné péce, dale dle § 24 zékona
¢.359/1999 Sh., o socidlné¢ — pravni ochrané¢ déti, Vv platném znéni, vydavaji

tzv. ,,ozndmeni o vhodnosti, které umoziuje zadateli seznameni s ditétem.

Krajskému ufadu zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané, v platném znéni, déti
pfiznava opravnéni vydavat povéfeni k vykonu socidln€é — pravni ochrany déti
organizacim, kterym tento status neni pfiznan zakonem. V oblasti ndhradni rodinné péce
se jednd o vydavani povéfeni nevladnim neziskovym organizacim, které na zéaklad¢
vydaného povéteni mohou doprovazet péstouny, poskytovat v rodindch socidlng-

aktivizacni sluzbu apod.
4.3 Povérené obecni urady obce s rozsifenou pusobnosti

Povéfené obecni Ufady obce s rozSifenou pisobnosti vystupuji v systému
nahradni rodinné péce jako organy socidln€¢ — pravni ochrany déti. Obecni ufady obce
S rozSifenou povinnosti vyhleddvaji déti vhodné do osvojeni nebo péstounské péce a
fyzické osoby vhodné stat se osvojiteli. Vedou spisovou dokumentaci o ditéti pro Gcely
zprostfedkovani ndhradni rodinné péce na zdkladé¢ podrobného vyhodnoceni situace
ditéte a jeho rodiny a na zaklad¢ individuédlniho planu ochrany ditéte. Povinnosti obecniho
ufadu obce s rozsifenou pusobnosti je pravidelné prehodnocovani situace ditéte, jeho
rodiny a naslednd aktualizace individualniho planu ochrany ditéte (§21 zakona

¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochran¢ déti, v platném znéni).

Dal§im vyznamnym tkolem organu socialné-pravni ochrany déti je ovétovat v dob¢, kdy
doslo ke svéfeni ditéte rozhodnutim soudu do péce pred osvojenim nebo do

predpéstounské péce, zda nedoslo k podstatnym zméndm na strané biologickych rodict
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nebo osob blizkych. Zda tyto osoby nejsou schopny nebo ochotny pievzit dité zpét do své
péce.

Povétrené obecni ufady obce s rozSifenou piisobnosti podavaji soudy navrhy na svéteni
ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu, na zruseni péstounské péce, na odvolani
poruc¢nika, na zbaveni rodice prava dat souhlas k osvojeni nebo dalsSich povinnosti a prav
osobniho charakteru, v ptipad¢, Zze byli rodi¢e zbaveni rodicovské odpovednosti.
Uvedeny tufad je opravnén na zéklad¢é zadosti osoby pecujici vydat pro ucely davek
pestounské péce, uzavirani dohod o vykonu péstounské péce potiebna vyjadieni. U dohod

se konkrétné jedna o souhlas s uzavienim dohody.

Povétené obecni tfady obci s rozsifenou plisobnosti se v oblasti péstounské péée mohou
dostavat do dvoji role. Jednou z roli je vykon socialné — pravni ochrany déti v uvedenych
rodinach a jejich kontrola a zarovenn mohou plnit funkci doprovazejici organizace za
podminek uvedenych v zakoné o socialné-pravni ochrané déti. V praxi to znamena, ze
jsou povinny nejméné jednou za tfi mésice navstivit dit€¢ svéfeno do péstounské péce
V prvnim pil roce od jeho svéfeni a nasledné pak nejméné jednou za 6 mésict, vzdy
s ohledem na zajmy a potieby ditéte (zdkon ¢. 359/1999 Sb., o socialné — pravni ochrané

déti, v platném znéni).

Zakon o socialn¢ — pravni ochrané déti ptiznava OSPOD jedinec¢nou funkci, kterou je
vyhodnocovéni a pravidelné ptehodnocovani situace ditéte a jeho rodiny. Jedna se o
naro¢ny proces, jehoz vysledkem je individudlni pldn ochrany ditéte (dale jen IPOD).
Vétsina Gfadi vyhodnocuje prostiednictvim vyhodnocovaciho formulafe, ve kterém jsou
uvedeny oblasti, na které je tfeba se zaméfit. Dliraz na vyhodnocovani situace rodiny a
ditéte kladou 1 MatouSek a Pazlarova (2014) a snaZi se, aby pracovnici v pomahajicich

profesi nasli ve vyhodnocovani smysl pro svou praci.

S védomim dvoji role se povéfené obecni urady obce s rozsifenou pusobnosti snazi
dohody s péstouny neuzavirat a tuto roli pifenechat neziskovym organizacim. Existuji
vSak pfipady, kdy péstouni odmitaji uzaviit dohodu o vykonu péstounské péce (0
doprovazeni) s jinou organizaci, nez je Gad. Byva to velmi ¢asto v piipadech, kdy se péce
jiné fyzické osoby zméni na péci péstounskou. Osoby pecujici jsou jiz zvyklé na navstévu
pracovnika OSPOD, jeho postupy jsou pro né predvidatelné, z navstév pracovnikii jiné

organizace maji obavu.

50



Z vyse uvedeného vyplyva, ze socidlni pracovnik OSPOD vystupuje ve dvoji roli a Casto
sam v sob¢ fesi urcita dilemata, v praxi i pies tuto skute¢nost dava prednost umisténi
ditéte do p&stounské pé&e prarodiét, pokud o ného nemohou pe¢ovat vlastni rodice. Casto
pod tihou ¢asu, s védomim toho, Ze prarodi¢e se nemohou na ptichod vnoucete adekvatné

pfipravit.
4.4 Nevladni neziskové organizace

Nevladni neziskové organizace plisobi v oblasti ndhradni rodinné péce na zékladé
povéieni vydaného krajskym tradem. Konkrétni Cinnosti, ke kterym muze neziskova
organizace obdrZet povéfeni jsou vymezeny § 48 odst. 2 zdkona 0 socialné¢ — pravni
ochrang déti. S ohledem na téma diplomové prace bude uveden pouze vycet vztahujici se
Kk péstounské péci. Financovani neziskovych organizaci v souvislosti s doprovazenim

0sob je hrazeno statem, formou piispévku na vykon péstounské péce.

Od 1.1. 2022 ¢ini dle § 47d odst. 2 zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidln€ — pravni ochrané
déti, v platném znéni, vyse ptispévku 54.000K¢ za kalendaini rok na jednu doprovazenou
rodinu. Rozhodovani o pfiznani statniho ptispévku na vykon péstounské péce spada do

kompetence afadu prace.

Neziskové organizace jsou opravnény uzavirat dohody o vykonu péstounské péce, prevzit
zajiStovani pfipravy Zadateld o zprostfedkovani péstounské péce nebo osvojeni,
poskytovat osob¢ pecujici, se kterou uzaviely dohodu vychovnou a poradenskou péci,
sledovat vykon péstounské péce, pokud o to osoba pecujici pozada stdva se z opravnéni
povinnost tuto péci poskytnout.

StéZejni Cinnosti neziskovych organizaci v kontextu péstounské péce je doprovazeni.
Jedna se o proces, jehoZz hlavni cile vedou k zajisténi bezpecného a podnétného prostredi
pro dit€¢ umisténé do péstounské péce, poskytovani vhodné podpory a pomoci péstouniim,
zjistovani potieb péstount a pravidelné revizi poskytované péce, ke kontrole vykonu
péstounské péce (Nahradni rodina, 2015).

Pfi své cCinnosti neziskové organizace uzce spolupracuji s OSPOD. Spolupréace

uvedenych instituci je pro dalSi zivot péstounskych rodin zcela zasadni. Neziskové

organizace péstounské rodiny doprovazi, OSPOD vyhodnocuje situaci ditéte a rodiny,
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provadi vrodinach kontrolu. Ob¢ instituce by vSak mély poskytovat péstounskym

rodinam adekvatni podporu a pomoc.

Zvyse uvedeného vyplyva, ze doprovazeni, které predstavuje hlavni c¢innost

v péstounskych rodinach, podporuje péstouny v jejich kazdodennim Zivoté.

Praxe ukazuje, ze zdsadni roli v doprovéazeni sehrava osobnost socialniho pracovnika,
jehoz ulohou je podpora péstouna, ale zaroven i kontrola. Mezi pracovnikem a péstounem
by m¢l vzniknout vztah vzajemné divéry a pochopeni, jen za tohoto piedpokladu Ize
uspeésné pestounskou péci realizovat. Pokud se vztah divéry nepodafi vybudovat, je
prakticky nemozné s rodinou pracovat. To je jednim z divodi, pro¢ se organizace snazi

vytvofit stabilni tym pracovniku, ktefi v organizaci doprovazi péstouny.
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SHRNUTI TEORETICKE CASTI

Hlavnim tématem diplomové prace je péstounska péce prarodict. Aktualné platna
legislativni uprava Vv oblasti nahradni rodinné pé¢e v Ceské republice uptednostiiuje
nahradni rodinnou péc¢i vykonavanou piibuznymi z divodu zachovani ptivodnich
rodinnych vazeb. Z uvedenych divodi byly do teoretické ¢asti diplomové prace zarazeny
4 hlavni kapitoly, které byly rozdéleny do mensich celkt, podkapitol. Jednotlivé kapitoly

tvoti podklad pro moznost naplnéni hlavniho cile a jednotlivych dil¢ich cila.

Prvni kapitola je vénovana rodin¢ jako instituci. Jsou v ni vysvétleny zakladni pojmy jako
je rodina, rodi¢ovské kompetence, funkce rodiny, typy rodin, potteby déti a psychicka
deprivace. Dulezitou podkapitolu tvoii vztahova vazba, jejiz vyznam je nezanedbatelny
pro dal§i optimalni vyvoj kazdého Cloveéka. Zatazeni této kapitoly je zadouci, pro
pochopeni pficin, pro¢ nemohou vSechny déti vyriistat se svymi biologickymi rodici a

jsou umistovany do péstounské péce prarodicu.

Ve druhé kapitole je stru¢nd nastindn systém néhradni rodinné péée v Ceské republice,
podrobnéji je rozpracovano téma péstounské péce. V podkapitole tykajici se péstounské
pée jsou vysvétleny zakladni pojmy jako je péstoun, péstounska rodina. Nasleduje
objasnéni, jak se muze cCloveék stat péstounem, nejcastéjsi pficiny, pro¢ jsou déti
svéfovany do tohoto typu ndhradni rodinné péce. Je zde vysvétlen rozdil mezi
zprostiedkovanou a nezprostiedkovanou péstounskou péci. Tyto dva typy je nutné
Vv soucasné dobé rozliSovat v ndvaznosti na finan¢ni zabezpeceni péstounil. Samostatna
podkapitola je vénovana péstounské péci prarodict, ktera bude stézejnim zajmem pro
praktickou ¢ast diplomové prace. Pro lepsi ilustraci je V teoretické ¢asti uvedena tabulka
osob pecujicich, ze které je ziejma prevaha péstound prarodiét v Ceské republice v letech
2015-2020. V teoretické casti diplomové prace jsou dale vysvétleny vyhody a rizika
sveéfovani déti do péstounské péce prarodicl, piistupy péstounil nejen ke svéfenému
ditéti, ale i k jeho biologickym rodi¢im. S ohledem na rozsahlou novelu zakona o
socialné-pravni ochrané déti ucinnou od 1.1. 2022 byla do diplomové prace zafazena
podkapitola, kterd je vénovana hmotnému zabezpeceni péstound. V oblasti péstounské
péce obsahuje zcela zdsadni zménu ve financovani zprostfedkovanych péstounii a

nezprostiedkovanych péstount, kterymi jsou prarodice.
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Ctvrta kapitola je vénovana rolim jednotlivych instituci piisobicim v p&stounské péci.
Podrobnéji ptiblizuje roli poveéfenych obecnich ufadii obce s rozSifenou ptisobnosti
(OSPOD) a nevladnich neziskovych organizaci (doprovazejicich organizaci). Jedna se o

instituce, které zaujimaji nenahraditelné misto v systému péstounské péce.

Z obsahu teoretické ¢asti diplomové prace je ziejmé, Ze péstounska péce prarodicu je
jednim z dilezitych instituti nahradni rodinné péce. Od ledna roku 2022 dochazi
k zasadnim zménam v oblasti péstounské péce prarodi¢u zejména pokud jde o finan¢ni
zajisténi. Do konce roku 2021 byla péstounska péce prarodicii 1épe finanéné€ ohodnocena
na rozdil od soucasné doby, odména péstouna byla platem, péstoun prarodi¢ nemusel
pracovat. Tyto ,,vyhody* novelou zdkona o socidlné-pravni ochrané¢ déti péstouni
prarodice ztraci. Logicky pfichazi do uvahy, zda za této situace budou i nadéle prarodice
vstiicni k pfevzeti péce o sva vnoucata v piipadé, kdy se o n€ rodice z objektivnich

divod nemohou nebo nechtéji starat.

54



111. PRAKTICKA CAST
5 METODOLOGIE VYZKUMU

Jak jiz bylo v teoretické Casti feCeno péstounska péce prarodiCli predstavuje
specidlni institut a zaslouzi si zvlastni pozornost ze strany statu. VSechny zainteresované
instituce maji svoje zvlastni misto v systému. Je nezbytné, aby tyto instituce spolu
vzajemn¢ dobfe komunikovaly a spolupracovaly ve spolecném zijmu, kterym je

adekvatni pomoc a podpora péstounil, V nasem piipadé péstounti prarodici.

Prakticka ¢ast diplomové prace je zaméfena na jednotlivé etapy provedeného vyzkumu.
Je zde popsén pribéh a organizace vyzkumu, zvolend vyzkumné strategie a metoda
zpracovani informaci, volba vyzkumného souboru vcetné popsani moznych etickych
rizik. V této ¢asti je prezentovan hlavni cil vyzkumu, ktery je rozdélen do tii dil¢ich cilt.
Naplnéni dil¢ich cild bude zjistovano prostifednictvim jejich transformace do

tazatelskych otazek.
5.1 Hlavni vyzkumny cil, dil¢i cile

Hlavnim cilem prace je zjistit, jak vnimaji v praxi péstounskou péci
prarodi¢i socialni pracovnici organu socidlné-pravni ochrany déti a socialni

pracovnici doprovazejicich organizaci.

K naplnéni hlavniho cile vyzkumu byly stanoveny tti dil¢i cile. Posledni diléi cil zdanlivé
S tématem nemusi pfimo souviset, do vyzkumu byl zafazen na ptéani instituci zapojenych
do vyzkumu a na zadost pracovnikl krajského ufadu. Na uzemi mésta Pardubic plsobi
velké mnoZstvi socidlnich sluzeb poskytujicich podporu a pomoc péstountim, ne vS§echny
socialni sluzby pro péstouny jsou OSPOD a doprovazejicim organizacemi vyuzivany.
Osobné¢ vnimam tento cil jako piinosny pro nové socialni pracovniky, kteti budou
pracovat s péstouny prarodi€i a potiebuji se v siti sluzeb rychle zorientovat. Provedena
zjisténi mohou rovnéz poslouzit pro efektivngjsi financovani socialnich sluzeb pro

pestouny na uzemi meésta Pardubic.

DC 1: Zjistit, jaké informace maji péstouni/prarodi¢e k dispozici pied svéfenim
ditéte do péstounské péce z pohledu socialnich pracovniku organu socialné-pravni

ochrany déti a z pohledu socialnich pracovniku doprovazejicich organizaci.

55



DC 2: Zjistit, jaky vidi prinos Vv péstounské péci prarodici, pripadné jaka

identifikuji rizika socialni pracovnici organu socialné-pravni ochrany déti a socialni

pracovnici doprovazejicich organizaci.

DC 3: Zmapovat vyuzitelnost stavajicich socialnich sluzeb, které mohou poskytnout

pomoc a podporu péstountim/prarodi¢iim z pohledu socialnich pracovniki organu

socialné-pravni ochrany déti a socialnich pracovnikii doprovazejicich organizaci na

uzemi mésta Pardubic.

Naplnéni dil¢ich cilti budu zjistovano prostfednictvim stanovenych tazatelskych otazek.

Jedna se o proces tzv. transformace, ktery je promitnut v nasledujici podkapitole do

transformacni tabulky.

5.1.1 Transforma¢ni tabulka

Hlavni cil (HC)

Dil¢i cile (DC)

Tazatelské otazky (TO)

HC: Zjistit, jak vnimaji
vpraxi PP prarodic¢h
(socialni) pracovnici

DC1: Zjistit, jaké informace
maji pestouni/prarodice
k dispozici pied svéfenim
dit¢te do PP zpohledu
socialnich pracovnikt
doprovazejicich organizaci
a socidlnich pracovniki

OSPOD.

TO1l: Vjaké fazi a jakym

zpusobem zac¢ind Vase

spoluprace s péstouny

prarodici?

TO2: Jaké informace jsou
péstountim/prarodi¢tim
pfed svéfenim ditéte do PP

z Vasi strany poskytovany?

TO3: Jakou formou jsou
informace pestountim

prarodicim piedavany?

DC2: Zjistit, jaky vidi

pfinos V péstounské péci

prarodicti, piipadné jaka
identifikuji rizika socialni

pracovnici organu socialn¢-

TOA4: Jaka pozitiva
spatiujete v péstounské péci

prarodicii?

TO5: Jaka vnimate

konkrétni rizika v ptipade
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OSPOD a  (socidlni) |pravni ochrany déti a|svéfeni dité¢te do PP

pracovnici doprovazejicich | socialni pracovnici | péstound prarodict?

organizaci na Uzemi mést|doprovazejicich organizaci.

Pardubic

TO6: Jaka opatfeni by
mohla ptispét k predchazeni

uvedenych problému?

DCa: Zmapovat | TO7:  Jaké  organizace
vyuzitelnost stavajicich | plisobi na tGzemi m¢ésta
socidlnich  sluzeb, které | Pardubic a poskytuji sluzby

mohou poskytnout pomoc a | pro péstouny prarodice?

odporu
poadp TO8: Jaké konkrétni sluzby

pestountim/prarodi¢tim ) .
uvedené organizace

Z pohledu socialnich

pracovniki  OSPOD a

poskytuji?

socialnich pracovniki TO9: Které organizace ve

doprovézejicich organizaci | SV Praxi vyuzivate a co Vas

na uzemi mésta Pardubic. k tomu vede?

TO10: Domnivate se, ze V
Pardubicich chybi né&jaké
sluzby  pro  uvedenou

skupinu, jaké?

Zdroj: vlastni
5.2 Vyzkumna strategie

Mezi zékladni vyzkumné strategie, které jsou vyuZivany v rdmci socidlnich
vyzkumil patii kvantitativni a kvalitativni vyzkum.

Vzhledem k tomu, ze pfedmétem zkoumani je zjist'ovani, jak vnimaji v praxi péstounskou
péci prarodicl socialni pracovnici orgdnu socidln€é — pravni ochrany déti a socialni
pracovnici doprovazejicich organizaci byla zvolena kvalitativni vyzkumna strategie.

Kvalitativni vyzkum Ize vymezit jako ,,proces hledani porozumeéni, kdy vyzkumnik vytvari

celostni obraz o zkoumaném jevu, analyzuje riizné druhy textii, seznamuje s ndzory
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ucastnikii vyzkumu, zkoumani provadi v prirozenych podminkach (Creswell, 1998:12).
Prostfednictvim kvalitativniho vyzkumu je mozné porozumét do hloubky sdélenim

socialnich pracovnik, ktefi pracuji s péstouny prarodici a ziskat komplexni informace.

Specifickymi znaky kvalitativniho vyzkumu jsou jeho mensi strukturovanost, ¢asova
naro¢nost, nemoznost zobecnéni, piitomnosti vyzkumnika uvnitt vyzkumu. Kvalitativni

vyzkum je provadén s mensim poc¢tem informantt (Hendl, 2008).

Prestoze kvalitativni vyzkum piedpokladd mensi pocet informantd, je nezbytné vzit
v ivahu velkou ¢asovou naroCnost a osobni angazovanost vyzkumnika v samotném

vyzkumu.
5.3 Vyhody a nevyhody kvalitativniho vyzkumu

Vyhodou kvalitativniho zkoumani je ziskani podrobného popisu urcitého jevu,
Vv ptirozeném prostiedi. Kvalitativni vyzkum umoziuje zkoumat procesy, navrhovat
teorie. Nespornou vyhodou je moznost pruzného reagovani na zménu podminek. To
znamena, ze zakladni vyzkumné otazky lze v prubéhu vyzkumu dopliovat nebo
modifikovat podle nastalych okolnosti a dosud ziskanych poznatki (Svatiek et al.,

2007).

V kvalitativnim vyzkumu je mozné citlivé zohlednit plisobeni kontextu mistni situaci a
podminkam. Hlavnim ukolem kvalitativniho vyzkumu je vysvétlit, jak lidé rozumi tomu,
co se d&je. Pro¢ jednaji tak, jak jednaji, jak si organizuji kazdodenni ¢innosti a vztahy

(Hendl, 2005).

Nevyhodou kvalitativniho vyzkumu je, Ze ziskané informace, znalosti nemusi byt
zobecnitelné na Sirokou populaci, ptipadné do jiného prostredi. Jsou aplikovatelné pouze

na vzorek, na kterém byly informace ziskany ziskana (Hendl, 2005).

V pribéhu provadéného vyzkumu je nezbytné si uvédomovat, Ze interpretovany vyznam
se muize Vprubéhu neustale meénit, jak uvadi Ziilavsky (2003:49): ,, Clovék, kdyz
interpretuje urcity vyznam, aby mohl zcela urcitym zpusobem jednat, tak soucasné tento
vyznam pozménuje‘‘. Vyzkumny ramec zkoumaného tématu je odvozen krom jiné i1

z mych profesnich a osobnich zkuSenosti.

Tato prace neklade za cil dosazeni velkych zobecnitelnych zavéri. Zavéry mohou byt

platné jen pro omezenou oblast, kterou je mésto Pardubice.
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5.4 Technika sbéru informaci

Vzhledem ke zvolené metodé¢ vyzkumu byla k ziskani potfebnych informaci

zvolena technika polostrukturovaného rozhovoru.

Hendl (2005) upozoriiuje na to, ze spravné vedeni rozhovoru je velmi naro¢né, vyzaduje
od vyzkumnika jeho plné sousttedni, citlivost, mezilidské porozuméni. Klade diraz na
dikladnou pfipravu vyzkumnika, ktery bude rozhovor provadét. Délka pfipravy souvisi

s typem pouzitého rozhovoru.

S vys$e uvedenym je nutné souhlasit, pfiprava na samotné vedeni rozhovoru je ¢asové

velmi naro¢nd a je tieba se drzet urcitych zasad.
Hendl (2005) doporucuje drzet se n¢kolika zasad pii vedeni samotného rozhovoru:

- dukladna ptiprava,

- uvédomeéni si, Ze ucel vyzkumu urcuje cely proces,

- Vytvofeni ramce v némz se mize respondent vlastnim stylem vyjadfit,
- uvédomeéndi si, Ze otdzky v rozhovoru nejsou totozné s vyzkumnymi,

- formulovani otazek, aby jim respondent rozumél,

- doptavani se,

- Vyjasnéni, pro¢ informace zadame, jak s nimi bude naloZeno,

- zohlednéni ¢asovych mozZnosti respondenta,

- reflexe sebe sama,

- po ukonceni rozhovoru je nutnd kontrola Gplnosti svych vlastnich poznamek.

Jak je vySe uvedeno pro vyzkum byla zvolena technika polostrukturovaného rozhovoru
s otevienymi otazkami. Polostrukturovany rozhovor patti do kategorie ¢astecné fizenych
rozhovort, které maji dan predem urcity soubor témat a k nim stanovené otazky. Potadi
kladnych otazek je vyhradné na vyzkumnikovi, otdzky mohou byt pozménény, piipadné

24

vSak organizovan¢jsi nez neformalni nebo narativni rozhovor (Hendl, 2005)

Pokud by byla pouzita technika pln¢ strukturovaného rozhovoru, mohl by byt vyzkumnik
pfilis limitovén, stejnym zplisobem by se mohli citit i samotni informanti. Pro informanty
je zcela zésadni navozeni piijemné a bezpecné atmosféry v pritbéhu provadéni rozhovort.

Pouze za tohoto predpokladu je mozné, aby informanti odpovidali spontanné, bez obav.
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5.5 Etika vyzkumu

Etika je dilezitou soucasti kazdého provadéného vyzkumu. Proto je nutné ze

vvvvvv

diavérnost, informovany souhlas a zptistupnéni prace informantim.

Divérnost je pro informanty zcela zasadni. Jeji zachovani predstavuje pro informanty
zajisténi bezpeci. Informovany souhlas je dulezity pro dusledky, které mohou
z provedené¢ho vyzkumu pro informanty plynout. Poslednim dualezitym principem je
zptistupnéni  prace informantim, pokud jim to bylo piedem slibeno

(Svaiicek, et al., 2007)

Kazdy vyzkumnik, by si mél uvédomit, ze ve v§ech fazich rozhovoru musi byt jasné, kdo
je autorem myslenek a odpovédi. Je diilezité mit v procesu dotazovani stale na paméti, ze

vyzkumnik nesmi svoje vlastni nazory prezentovat jako nazory informanta.
5.6 Vybér souboru informantu

Pardubice patii svoji rozlohou k nejvétsim méstim ve vychodnich Cechéch.
V soucasné dob¢ zije v Pardubicich pfes 90 000 obyvatel. Pardubice jsou centrem
pramyslové vyroby. To je jednim z divodu, pro¢ se na uzemi mésta objevuje mnoho
socialnich problému. Tématem diplomové prace je ,,PEstounské péce prarodicli na tzemi
mésta Pardubic”. Prozkoumani tohoto tématu bylo zvoleno zcela zamérné v uvedené
lokalité, protoZe je zde predpoklad ziskani relevantniho vyzkumného souboru informantt

potiebnych pro vyzkum.

Na uzemi mésta Pardubic plsobi jeden velky organ socialné — pravni ochrany déti, ktery
¢itd aktualné 27 pracovnikd, z toho se 6 pracovnikl zabyvé péstounskou péci. Piestoze je
mésto rozdéleno do 8 méstskych obvodl, OSPOD zde plisobi pouze jeden. V Pardubicich
dale plisobi 10 nevladnich neziskovych organizaci, které maji povéteni k vykonu SPOD
V oblasti doprovazeni. Zastupci uvedenych organizaci budou tvofit vyzkumny soubor pro
moji diplomovou praci. Podstata prace doprovazejicich organizaci a OSPOD byla jiz
objasnéna v teoretické casti diplomové prace. Pro lepsi orientaci jsou V nasledujici
tabulce uvedeny roc¢ni ptirGstky déti do NRP. Z tabulky je ziejmé, Zze nejvice déti

v pribehu nékolika poslednich let je umistovano do PP prarodici.
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Tabulka €. 5: Déti umisténé v NRP na izemi mésta Pardubic

rok 2015 | rok 2016 | rok 2017 | rok 2018 | rok 2019 | rok 2020
Détido NRP | 25 52 33 45 24 19
Cizi PP 8 8 10 11 5 4
PP Prarodici | 11 20 10 22 12 12
Jiny pfibuzny |1 3 1 2 4 2
Neumisténé 5 1 11 10 3 1

Zdroj: vlastni

Jak jiz bylo uvedeno vySe, Vv Pardubicich pisobi jeden OSPOD a 10 neziskovych

organizaci, které doprovazeji péstouny prarodice.

Jesté pred zadanim tématu diplomové prace byly osloveny vsechny neziskové organizace
s dotazem, zda jsou ochotni se na vyzkumu podilet, véetné¢ pracovniki OSPOD. Dle
zpétnych reakci bylo zjisténo, ze se neciti byt Zddnym zplisobem moznymi vysledky
ohroZeni, naopak vnimaji vyzkum za podnétny a vyuzitelny pro svoji profesni praxi do
budoucna. Ve vyzkumu vidi ptilezitost, jak 1épe propojit neziskovy a statni sektor v péci
o péstounské rodiny. Zaroven bylo osloveno 8 mladych dospélych, kteti prosli

pestounskou péci prarodict a byli doporuceni pracovniky OSPOD.

Jedinym pozadavkem pro vytipovani vhodnych informanti ztad profesionald, byla
profesni praxe s péstouny prarodic¢i alespon 3 roky. Minimalni praxe 3 roky se jevila jako
optimalni, protoze po této dobé se jiz dokazi informanti v dané problematice orientovat a
mohou poskytnout relevantni odpovédi v ramci provadéného vyzkumu. Ze strany vedeni
oslovenych organizaci byly pfedany kontakty na informanty, ktefi by se chtéli vyzkumu

zucastnit.

Nasledovala faze osobnich setkani s jednotlivymi informanty. Pti téchto setkanich byli
seznameni s u¢elem vyzkumu, ochotu zlc€astnit se vyzkumu projevilo nakonec 9
informantt. Z toho 5 bylo z neziskovych organizaci a 4 z OSPOD Pardubice. Pokud jde
o informanty OSPOD, informant ¢. 9 je velmi zajimavy, a to z toho divodu, Ze v ramci

OSPOD doprovazi rodiny péstountl, pfi¢emz sam ma svéteno dit€ do péstounské péce.
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V nasledujici tabulce je uvedena zakladni charakteristika vyzkumného souboru. Pro
zachovani urcitého stupné anonymity pro vefejnost, nejsou uvadéna konkrétni jména

informanta.

Tabulka ¢. 6: Zakladni charakteristika vyzkumného souboru

Informant ¢.: vzdélani Praxe organizace
Informant ¢. 1 VS — Mgr. 5 let Doprovazejici
organizace
Informant ¢. 2 DiS. 6 let Doprovazejici
organizace
Informant ¢. 3 VS- Mgr. 3 roky Doprovazejici
organizace
Informant ¢. 4 VS - Bc. 3 roky Doprovazejici
organizace
Informant ¢.5 VS - Bc. 4 roky Doprovazejici
organizace
Informant ¢. 6 VS- Mgr. 8 let OSPOD
Informant ¢. 7 VS — Mgr. 6 let OSPOD
Informant ¢. 8 VS - Bc. 7 let OSPOD
Informant. 9 DiS. 5 let OSPOD:
doprovazejici
organizace

Zdroj: vlastni

Plvodné bylo zdmérem vyzkumného Setfeni provést rozhovory rovnéZ s mladymi
dospé€lymi, kteti vyrlstali v péstounské péci prarodicli. Vzhledem k tomu, Ze informanti,
ktefi ptivodné slibili se vyzkumu z(¢astnit, i€ast nakonec odmitli, bylo nutné od tohoto
zameru upustit. Piilohou diplomové prace jsou vSak tryvky z vyhodnoceni situace rodiny
dvou klientit OSPOD, kteii s pouzitim &asti vyhodnoceni souhlasili. Ctenaf si tak miize
udé¢lat, alesponn minimalni pfedstavu o tom, jak v téchto konkrétnich piipadech

pestounska péce prarodict funguje.
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5.7 Priabéh vyzkumného Setreni

Na zakladé naplanovanych vyzkumnych otazek bylo stanoveno schéma
polostrukturovaného rozhovoru, které bylo ptfevedeno do transformacni tabulky viz.
podkapitola 5.1.1. Informanti, ktefi projevili zdjem zucastnit se vyzkumu byli opétovné
seznameni s povahou a ucelem vyzkumu. Zaroven jim bylo pfislibeno zachovani co
nejvetsi mozné miry anonymity. Jednotlivé rozhovory probihaly v prostiedi, které si sami
respondenti vybrali. Dilezitym aspektem bylo, aby se informanti citili pfijemné a snaze
se jim odpovidalo na polozené dotazy. Vybér prostiedi byl limitovan aktudlnimi
protiepidemickymi opatienimi. Ve 4 piipadech se jednalo o kavarnu, v 1 pfipadé¢ o
cukrarnu, ve 4 ptipadech se rozhovory odehravaly v mistnosti ur¢ené k pohovorim
pracovniki OSPOD s détmi, tedy na pudé ufadu. Casovy rozvrh rozhovort byl
pfizptisoben ¢asovym moznostem informanti, a to tak, aby nebyli ¢asové omezeni ve
svém zaméstnani. Rozhovory probihaly vétSinou v pozdnich odpolednich hodinach. V
jednom piipad¢€ se rozhovor uskutecnil na pfani informanta o vikendu dopoledne v
cukrarn€, konkrétné¢ v sobotu. Jednotlivé rozhovory byly se souhlasem informantt
nahravany na mobilni telefon. Nahravky byly pofizeny v celkové dobé& trvani rozhovoru
9 h 30 minut. Primérna délka jednoho rozhovoru tak ¢inila cca 63 minut. Rozhovory s

informanty probihaly v obdobi od ledna 2022 do tnora 2022.

Tabulka €. 7: Realizace rozhovorua

Informant Datum rozhovoru | Doba trvani rozhovoru
Informant ¢. 1 | 4.1. 2022 58 minut

Informant ¢. 2 | 8.1. 2022 1 h 2 minuty
Informant ¢. 3 | 11.1. 2022 1 h 7 minut

Informant ¢. 4 | 13.1. 2022 1h

Informant ¢. 5 | 17.1. 2022 54 minut

Informant ¢. 6 | 17.1. 2022 1 h 13 minut
Informant ¢. 7 | 21.1. 2022 1 h 6 minut

Informant ¢. 8 | 4.2. 2022 1 h 1 minuta
Informant ¢. 9 | 10.2. 2022 1 h 9 minut

Zdroj: vlastni
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Jednotlivé rozhovory byly piepsany do pocitace formou doslovné transkripce, pfi¢emz
transkripce znamena pievod rozhovoru do psané podoby. Doslovna transkripce vyzaduje
velké mnozstvi Casu, coz se redln¢ potvrdilo. Rozhovory byly piepisovany do psané

podoby vice nez tyden.

Dle Hendla (2005) je pro kvalitni vyhodnoceni provedeného vyzkumu doslovna

transkripce nutnou podminkou.

Pied zahajenim samotné analyzy byly zvazovany moznosti, jakym zptsobem k ni bude

pfistoupeno, zda realisticky, ¢i narativné. Zvolen byl realisticky piistup.

Dle Svaticka et al. (2007) umozituje tento piistup vypovédi informantd povazovat za
popis konkrétni vnéj$i nebo vnitini zkusenosti. K analyze zpracovani dat byla zvolena

metoda otevieného kodovani.

Analyzovany text byl rozdélen barevné na jednotky, mensi celky, nékterou jednotku
tvotilo pouze slovo, nékterou souslovi. Rozdéleni do mensich celkd bylo provedeno
z diivodu zaznamenani piipadné shody nebo rozdilu ve vypovédich informantt. Kazdé

jednotce byl pfidélen kod, kdy kodem se stal n€ktery vyraz pouzivany informanty.
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6 INTERPRETACE VYSTUPU VYZKUMNEHO
SETRENI
V nasledujicich castech diplomové prace budou interpretovany vysledky z

provedenych rozhovori s informanty z fad socialnich pracovnikit OSPOD a socialnich

pracovnikl doprovazejicich organizaci.

K naplnéni hlavniho cile diplomové prace byly stanoveny tii dil¢i cile. Jednotlivé dil¢i
cile tvofi podkapitoly hlavni kapitoly ¢islo 6. Interpretace odpoveédi jednotlivych
informant budou doplnény jejich pfimymi citacemi, zdiraznénymi kurzivou. Sdéleni
informantti budou odliSena Cislovkou, ktera jim byla pfifazena v tabulce ¢. 6 s ndzvem
»Zakladni charakteristika vyzkumného souboru, aby nebylo pochyb o tom, ktery
informant je citovan. Vysledky vyplyvajicich z vyzkumu budou rozdéleny do tfech

zakladnich casti, které vyplyvaji ze stanovenych dil¢ich cili.
6.1 Interpretace navazani spoluprace a predavani informaci

Prvni dil¢i cil se vztahoval ke zjisténi, jaké informace maji péstouni/prarodice Kk
dispozici pied svéienim ditéte do péstounské péce z pohledu socialnich pracovniki

OSPOD a socialnich pracovnikli doprovazejicich organizaci.

Navazanim spoluprace se zabyvala prvni ¢ast interpretace. VétSina informantt z fad
neziskovych doprovazejicich organizaci se setkava s péstouny prarodi¢i az po
pravomocném rozhodnuti soudu. Jedna se 0 prvni nav§tévu instituce, kdy motivaci neni
ziskani informaci tykajicich se péstounské péce, ale uzavieni dohody o vykonu
péstounské péce. Pouze dva informanti — zastupci neziskovych organizaci uvedli, ze se
s prarodici setkali jesté pred svéfenim vnoucat do péstounské péce rozhodnutim soudu,
informant ¢. 1 sdé€luje: ,,a protoze se rodinu nepodarilo zasanovat, aby mohly deti
Vv rodiné ziistat, hledala jsem nejoptimalnéjsi resent, kdy jsem oslovila prarodice s tim,
jestli by si nechteli vzit vnoucata K sobé. Jinak se s péstouny poprvé setkdavim az po
rozsudku soudu®. K informacim, které maji k dispozici péstouni prarodice informant ¢. 1
uvadi: ,, uz k nam prichazeji vétsinou se vSemi potrebnymi informacemi... * Ja uz jim pak
dovysvetlim podstatu nasi dohody*.

Informant ¢. 2 uvedl: ,, poznali jsme se na neformalnim setkani, kterého jsem se ucastnila,

jednalo se uklid detského hriste”. Informant ¢. 2 k informacim, kterymi disponuji
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péstouni prarodice sdé€luje: ,,maji jich dost Fikaji, Ze je k nam posila OSPOD. Obcas

Cerpaji Z internetu, ne vzdy jsou kompletni a seriozni“.

Ostatni informanti z doprovazejicich organizaci se s péstouny prarodi¢i poprvé setkali
vzdy az poté, co piisli uzaviit dohodu o vykonu péstounské péce. Informant ¢. 3 sdéluje:
,, prichazi uzavrit dohodu, tedy az po rozsudku “, jsou celkem informovani. “. Informant ¢.
4 sdéluje: ,,posilaji je holky z OSPODU s rozsudkem “... “uz vedi, na co maji narok a co
budou muset strpét, musim jim, ale vysvétlit Co pro né znamend nase dohoda. * Informant
¢. 5 sdéluje: ,, témer vidy uz maji potiebné informace, a i to, CO my u nds delame, a to
vetsinou z OSPODu “.

Na rozdil od zastupct neziskovych organizaci informanti z fad pracovnikit OSPOD se
suchazeéi — prarodi¢i setkavaji jesté pred podanim navrhu ksoudu. Ze sdéleni 3
informantti Z fad socialnich pracovnikii OSPOD vyplyva, Ze uchazeci o0 pestounskou péci

prarodict na Giad piichazeji bez pottebnych informaci.

Vsichni informanti z fad socialnich pracovnikii OSPOD sd¢luji, ze nejéastéji k nim
ptichazeji jesté tzv. uchazeéi 0 péstounskou péci. Motivaci K prvni navstéve je ziskani
informaci. Jedna se o stav, kdy jesté nedoslo ke svéfeni vnoucdete do péstounské péce
prarodict a péstouni Casto nevédi, co je ¢eka, coz doklada odpoveéd informanta ¢. 5:
,,chodi K ndam se Zdadosti 0 sepsani navrhu a pro informace. Chteji védet, jak bude probihat
soud, co po nich tam budou chtit. Zajimd je, co se bude dit po soudu, jak bude vse

probihat, stravi U nds tieba 2 hodiny “.

Informant ¢. 6 uvadi: ,, posilaji je k nam ze soudu, zakladni informace maji, jinak nevédi
témer nic.

Rovnéz tak informant ¢. 7 sd€luje, Ze Se setkava nejcastéji s klienty jesté pired podanim
navrhu k soudu, pfichazeji se zadosti 0 jeho sepsani: ,.kdyz chteji sepsat navrh, prichdzeji

bez prakticky bez informaci .

Informant ¢. 8 se s ostatnimi informanty shoduje v tom, kdy k nému klienti ptichazeji

poprvé a doplije: ,, ...asi ve dvou pripadech prisli péstouni az v momente, kdy uz meli

‘

podany navrh k soudu, pro konkrétni informace je poslal advokat k nam... *

Zajimavé odpovéedi poskytl informant ¢. 9, kdy se jedna o pracovnici OSPOD, ktera je

sama péstounkou. Sde€luje, ze se setkava s potencionalnimi péstouny: ,.pred podanim
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navrhu, sama jim to doporucuji*, ,, maji ode mé vsechny potiebné informace, predavim
jim letacek .

Z reakci informantd OSPOD vyplyva, Ze velkd ¢ast uchazecti 0 péstounskou péci
prarodi¢i je posilana ze soudu. Hlavnim divodem je, aby péstouni prarodi¢e ziskali
potiebné informace, které jim na soudé nejsou schopni dat. Ostatni pfijdou sami nebo je
posilaji advokati. V dobé navstévy OSPOD nemaji informace témét zadné nebo pouze

zakladni.

Shrnuti diléiho cile 1

7

Dil¢im cilem ¢. 1 bylo zjistit, jaké informace maji péstouni/prarodic¢e k dispozici pied
svéfenim ditéte do péstounské péce z pohledu socialnich pracovniki OSPOD a socialnich

pracovniki doprovazejicich organizaci.

Z provedenych rozhovori vyplyva, ze Klienti se dostavaji K informantim rdznym
zpusobem, do neziskovych organizaci pfichazi ve vétsing piipada za ucelem uzavieni
dohody o vykonu péstounské péce. Dle sdéleni informantt ztad doprovazejicich
organizaci vSichni Klienti pfichazeji s potiebnymi informacemi. Je nezbytné jim
dovysvétlit pouze disledky, které pro né plynou z uzavieni dohody o vykonu péstounské
péce. Pouze ti informanti z fad doprovazejici neziskové organizace se setkali s péstouny
socialni pracovnik SAS. Druhy informant se setkal s potencionalnimi péstouny na
neformalni akci. Treti informant se setkal s klienty na zakladé doporu¢eni OSPOD, kdy
si ho prarodi¢e sami vyhledali. Klienti téchto tii informantd mély potiebné informace

k tomu, aby se orientovali v péstounské péci.

Duvody piichodu potencionalnich péstounti prarodici na OSPOD jsou rozmanitéjsi.
Klienti se na tuto instituci obraceji v riiznych fazich fizeni, pted samotnym podanim
navrhu k soudu, poté, co jiz byl podan advokatem, ani jeden z informantt z fad OSPOD
se nesetkal poprvé sklientem az po rozhodnuti soudu. Do soudniho fizeni, jehoz
vysledkem je svéteni ditéte do péstounské péce vstupuje OSPOD v roli kolizniho
opatrovnika jako zastupce nezletilého ditéte. V dusledku této skutecnosti se setkava
v mnohych ptipadech s kandidaty na péstounskou péci, jesté pred zahdjenim soudniho
fizeni. Informanti z OSPOD maji dostatek ¢asu podat péstountim prarodi¢im podrobné

informace. Z provedenych rozhovoru vyplyva, ze na OSPOD piichazeji uchaze¢i 0
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péstounskou péci prarodica prakticky bez jakychkoliv informaci, a to i v situaci, kdy jim
navrh sepiSe advokat. Pro konkrétni informace je posila na OSPOD. Jedna informantka
z fad OSPOD péstouny doprovazi, v dusledku této skute¢nosti se s nimi divérné zna
nékdy i n¢kolik let. Sama v nékterych piipadech vyhodnotila, Ze je nezbytné rozhodnout
0 péstounské péci prarodict. Skupina téchto péstounti je velmi dobie informovana o tom,

o pro n¢ bude svéteni vnoucat do péstounské péce do budoucna znamenat.

Informace jsou ze strany informantt pfedavany klientim ustné pii osobni setkani. Jeden
informant z doprovazejici organizace se setkal s klienty, ktefi si nasli informace na
internetu, jednalo se vSak 0 neseriozni informace z diskusniho  fora.
Pouze jeden informant z celého vybérového souboru zitad OSPOD kromé tustniho
pfedavani informaci pouziva jesté vlastnorucné vyrobeny letdcek. Tento postup se mu

v praxi velmi osveéd¢il.

eV O

6.2 Interpretace prinosi péstounské péce prarodi¢i a

@ &

identifikace rizikovych oblasti v péstounské péci

Dalsi cast se tyka druhého dil¢iho cile, kterym je zjisténi, jaky vidi pfinos
Vv péstounské péci prarodici, piipadné jaka identifikuji rizika socialni pracovnici organu

socialné-pravni ochrany déti a socialni pracovnici doprovazejicich organizaci.

Jak jiz bylo v teoretické casti vysvétleno, vychova prarodi¢i je pro svéfené déti

pfinosem, ale zaroven predstavuje urcita rizika.

Vsichni informanti bez ohledu na to, kdo na polozeny dotaz odpovida, se shodli na tom,
7e jednoznaénym piinosem pro dit¢ je jeho znalost prostiedi, do kterého ma byt
umisténo. Informant ¢&. 2 napt. sdé€luje: ,,déti Se stehuji do prostredi, které dobre znaji, ve
vetsiné pripadu tam jezdily s rodici Informant ¢. 9 se setkal na rozdil od ostatnich s tim,
ze rodice bydleli ve spole¢né domacnosti s prarodici a uvadi: ,,matka néjaky cas s rodici
bydlela ve spolecné domdcnosti, to se stalo asi v 10 pripadech®. Spole¢né bydleni pied
svéfenim ditéte do péstounské péce s prarodici ostatni neuvadeji. Informant €. 4 okrajove
zminuje: ,, setkal jsem se se spolecnym bydlenim, ale pouze u téch rodin, které dle mého

3

ndzoru pozddali 0 péstounskou péci ucelové, jinak ne.

Sest informanti vidi pfinos péstountl prarodi¢t ve znalosti zdravetniho stavu rodici i

ditéte. Tento poznatek mizeme vidét v odpoveédi informanta ¢. 1: ,, pokud se Vv rodiné
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vyskytuje dedicna nemoc, prarodice to zpravidla védi. “ Obdobné¢ se vyjadiuje i informant
¢. 9: ,,matka mela cukrovku, diky tomu, zZe to babicka vedeéla, mohla lékarka udélat

podrobné testy a nasadit ucinnou lécbu.

Pét informantd kromé znalosti prostiedi a zdravotniho stavu rodic¢a vidi pfinos v pomoci
rodinnych prislu$nika, které dit¢ dobfe zna, v piipadé, kdy se prarodi¢e nemohou

z n¢jakého diivodu 0 svétené dité postarat.

Informant ¢. 9 uvadi: ,, babicka péstounka musela do lazni, misto ni se starala 0 vaucku
Jjeji sestra, ja jsem nemusela nic 7esit. “ Informant ¢. 3 k této otazce uvedl: ,,vnucka jezdila
na dovolenou k mori se svoji tetou, pro prarodice by to bylo uz ndarocné.* Ostatni

informanti tento pfinos ve svych odpovédich neuvadi.

Vychova péstounti prarodi¢u pfinasi nejenom pozitiva, ale mize piedstavovat pro svéfené
déti i urcita rizika, jak bylo blize specifikovano Vv teoretické Casti diplomové prace.
Jednim z kli¢ovych ukoll socialnich pracovnikt doprovazejicich organizaci a socialnich
pracovniktit OSPOD je identifikovat mozna rizika v péstounské péci prarodicu a piipadné

zjisti, jakymi zptsoby by se jim dalo ptedchazet.

Vsichni informanti se shoduji, ze velmi vyznamné ovlivituje vychovu prarodi¢a jejich
vék v disledku této skuteCnosti pak nemohou prarodice poskytovat ditéti adekvatni

podporu ve vzdélavani.

Informant ¢. 1 ve vztahu ke vzdélani uvadi: ,,mdm péstouny starsi 70 let, se na mé obraceji

nejcastéji se Zadosti 0 pomoc S doucovanim vnoucat “.

Informant ¢. 2 sdéluje: ,, péstouni jsou bud’ starobni diichodci nebo se tomuto veku blizi,
alespon ja to tak madm, se skolou si nevedi rady . Na informanta ¢. 3. se obraci i péstouni
prarodice puvodni profesi ucitelé, spozadavkem na dorucovani u velmi dobie
prospivajiciho ditéte, kdy v dusledku veku, jiz nemaji kapacitu na to ditéti néco
vysvétlovat: ,, péstoun (68 let) - ucitel po mé chtél doucovani pro vaucku, protoze chce jit
na gympl“. Informant ¢. 4 sdéluje: ,,uz jSOU unaveni Zivotem, nemaji silu Se ucit néco
nového, dnesni skola je pro née slozita . Informant ¢. 9 k zajisténi vzdélavani déti uvadi:
,,chtél po mné zajistit doucovani, ja mu sehnala doucovatele*..., ,,N0 prosté uz ma sviyj

vek a nechce se rozcilovat se skolou “.
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Dale se vsichni informanti shoduji na tom, ze prarodi¢e ve vétsi mife trpi neustalym
strachem o svétené déti, coz se beze sporu odrazi na vychové déti. Tento fakt je dan
predevsim tim, Ze citi za vychovu vnoucat vétsi zodpoveédnost nez za vychovu vlastnich
déti. Naptiklad informant ¢. 1 sdéluje: ,, babicky a dedové nerozumi tomu, Ze déti se chtéji
bavit, maji strach je nékam poustét”. Informant ¢. 2 se setkava stim, ,,ze péstouni
prarodice nechteji pustit ani deti do skoly v prirode, z obavy, Ze to tam bez nich

3

nezvldadnou ... Informant ¢. 9 pii praci S péstouny prarodi¢i feS$i volny cas téméf
dospélych déti a uvadi: ,,ddvam jim do IPODu treba | umoznéni navstévy Kina diteti ve

veku 17 let, protoze by se deti nikam nedostaly .

Urcita paralela se objevuje ve vnimani socialnich pracovniki doprovazejicich organizaci
a socialnich pracovnikit OSPOD ve vztahu kontakti ditéte s biologickymi rodici ditéte.
V teoretické c¢asti diplomové prace byl vysvétlen pfistup prarodici K biologickym
rodic¢am. Existuji dva postoje, prvni z nich je, ze prarodic¢e brani kontaktu rodict s détmi

anebo naopak déti do kontaktu nuti, bez ohledu na to, jak se déti ke kontaktiim stavi.

Vsichni informanti z fad neziskovych organizaci se vyjadfili tak, ze podporuji kontakt
ditéte s biologickymi rodici. Pokud si to péstoun pieje, snazi se 0 to, aby byl kontakt
asistovany, zejména U malych déti. Informant ¢. 1 sd€luje: ... ,, nerozumi tomu, proc¢ by
se mely deti nebo 1 oni vidat s biologickymi rodici, casto Se dozaduji asistovanych
kontaktii bez ohledu na vek deti™*.

Informant ¢. 2 povazuje kontakt biologickych rodict za zcela zasadni pro dalsi zivot ditéte
auvadi: ,, potykam s problémy toho typu, ze se péstoun zcela odmita setkat s biologickym

M6

rodicem, sviij negativni POstoj ddavd zretelne najevo, svym postojem tak demotivuje dite .

Naproti tomu informanti z fad OSPOD vnimaji sice kontakt ditéte s biologickymi rodici
za zasadni, ale zaroven kladou duraz na stabilizaci vztahu péstounti prarodict se svymi
vlastnimi détmi. Informant ¢. 7 sdéluje, ze svolava rodinnou konferenci: ,, pokud
prarodice odmitaji biologické rodice, je jednou z moznosti svolat rodinnou konferenci,
nékdy se v rodiné najde nékdo, kdo je ochoten asistovat pri prreddni nebo po celou dobu
styku .

Jak se vpraxi ukazuje, rodinna konference muze byt Vv péstounské péci prarodict

efektivnim nastrojem pii feSeni predavani déti biologickym rodi¢tim.
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Informant ¢. 8 klade diraz na rodinnou terapii, u rodin, kde je naprosto ziejmé velmi
zavazné naruseni vzajemnych vztah a sdéluje: ,, Rodinna terapie je dobré resent, pokud
se vztahy v rodiné upravi, dochdzi pak i Kumoznovani kontaktii rodicu s detmi bez

3

negativnich emoci. *

Mezi odborniky z fad socialnich pracovniki, tak i laické vefejnosti se ¢asto v souvislosti
S péstounskou péci prarodi¢t hovoii 0 financich. Financovani péstounské péce je
zajisténo ze strany statu formou péstounskych davek. V teoretické ¢asti byla financovani
péstounské péce vénovana jedna podkapitola, kdy byla vysvétlena zména v této oblasti,

k niz dochazi v souvislosti s novelizaci zdkona 0 socialné-pravni ochrané déti.

Sedm informantd vydefinovalo na strané péstount prarodi¢t za rizikovou oblast — finance
(4 z OSPODu a 3 z doprovazejicich organizaci). Je nezbytné uvést, Zze az na informanta
¢. 4 nevidi informanti problém na strané péstouna Vv tom, Ze by jejich motivaci pro
péstounskou péci bylo ucelové ziskani finanénich prostiedkd. Informant ¢. 4 sdéluje:
Lwpozadali 0 péstounskou péci ucelové . Ostatni informanti spatiuji hlavni problém v tom,
Ze péstouni prarodi¢e maji tendence ziskané finanéni prostiedky predavat ditéti formou
kapesného, a to v neadekvatni vysi. Informant ¢. 7 uvadi, ze se v praxi setkal s tim:
,,babicka davala vnukovi kazdy tyden kapesné 1500 K¢ a k tomu kazdy den 200 K¢ na
obéd*. Ze sdéleni informanta ¢. 7 je ziejmé, ze prarodice vyuzivaji davky predevsim pro

potieby ditcte.

Informant ¢. 2 a informant ¢. 3 byli nuceni fesit v roding situaci, kdy v dusledku neimérné
velkého kapesného svétené déti rozdavaly ve Skole penize spoluzaklim: ,, chlapecek
Vv prvni tridé nosil spoluzdkiim penize, rozdaval je, nic za to od nikoho nechtel (informant
¢. 2). Dalsim ptikladem je sdéleni informanta ¢. 3, kdy uvadi: ,, babicka si myslela, Ze
penize, které dostiva na vaucku ji musi dat, problém nastal, kdyZ vnucka kupovala

spoluzakiim Cigarety .

Informant ¢. 1 vydefinoval, jako jediny riziko pfemény odmény péstouna na prispévek.
Povazuje ho za nové¢ vzniklé v souvislosti se zménou zakona 0 socialné-pravni ochrané
déti. V duasledku této situace bude muset ¢ast péstounti prarodict, kteti jest€ nemaji narok
na starobni dichod nastoupit do zaméstnani. Pro nékteré z nich to muze byt aktualné

nepiekonatelny problém. Informant ¢. 1 se pii Setfenich setkava S negativnim postojem
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péstountt ke zméné statusu davky a sdé€luje: ,,vyvolava to znacnou nevoli, co bude dal

nevim*.

V ramci vyzkumného Setieni 3 informanti identifikovali riziko zatajovani informaci ze
strany péstount. Paradoxné tuto skute¢nost odhalili informanti z fad OSPOD, ktefi
v rodin¢ provadéji kontrolu a jejich navstévy v rodinach nejsou tak intenzivni jako
navstévy doprovazejicich organizaci. Jak mame moznost vidét na odpovédi informanta ¢.
7 muze zatajovani informaci ze strany péstounti prarodic¢i vV koneéném disledku ohrozit
nejenom dité, ale i je samotné. Konkrétn¢ informanti ¢. 7 a ¢. 6 sdéluji: ,, vsimla jsem si
nové televize, kdyz jsem ji babicce pochvalila trochu znejistela, to nebylo obvykié . Pri
dalsi navsteve chybel gramofon, ke kterému méla péstounka silny vztah, tak jsem zeptala
na primo “. Informant ¢.6 pii bézné kontrole v domacnosti zjistil, Ze nemocny péstoun
dlouhodob¢ pobirajici invalidni duchod si naSel praci: ,,nasel Si prdci, nikdy o tom

nemluvil, po chvili se rozbrecel a zacal mluvit .

Informant ¢. 9 -pracovnik OSPOD jako doprovazejici osoba riziko zatajovani informaci
nevyhodnotil, nikdy se s tim nesetkal a sdéluje: ,, osobné jsem se nikdy s nicim takovym
nesetkala, vedi, ze jsem taky péstoun, jsou ke mné otevrenéjsi nez ke komukoliv jinému “.
V piipad¢ informanta ¢. 9 je vidét, ze ma s klienty navazan skute¢ny vztah duvéry,
v tomto muze hrat roli skuteCnost, ze je sam péstounem. Klienti tak mohou nabyvat

dojmu, ze jim dokaze 1épe porozumét a poradit.

Posledni riziko, které identifikovali 4 informanti z celé skupiny, bylo riziko mozného
naru$eni SirSich rodinnych vztahd v disledku svéfeni ditéte do péstounské péce
prarodic¢t. Problematika rodinnych vztahG je velmi slozitd i v béznych rodinach.
V piipadech rodin péstount prarodi¢u to muze slozitejsi. Jak jiz bylo v teoretické Casti
feCeno, svéieni ditéte do pestounské péce prarodicl, méni zcela zasadnim zpisobem
jejich dosavadni postaveni v rodiné. Z prarodicu, ktefi fungovali jako ti, ktefi maji ¢as
pohlidat déti svych déti, se stavaji opét rodice, v disledku této skute¢nosti mize dojit
k naruseni vztahd v ramci $ir$i rodiny. Ostatni ¢lenové nechapou, Ze se rodinna situace
zasadnim zpusobem zmenila a ze Se je nutné se nové skuteCnosti ptizplsobit. Tuto
skute¢nost miizeme vypozorovat ve sdéleni informanta ¢.2, ktery s rodinou pracoval
velmi dlouho auvadi: ,, v rodine se vse zhroutilo, sourozenci zacali zarlit, bylo mné z toho

az smutno.** Obdobnou zkusenost ma informant ¢. 3, ten se s podobnym postojem rodiny
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setkal poté, co bylo nutné se postarat o svéiené dité v dobé hospitalizace babicky a
sdéluje: ,, rodina se mnou vithec nechtéla komunikovat, poslali mé pryc¢ s tim, at’ se stdt

postard, jim to je jedno “.

Na vySe uvedenych problémovych tématech se do jist¢é miry shoduji jak socialni
pracovnici doprovazejicich organizaci, tak socialni pracovnici OSPOD, kazdy vsak

vnima problém jinym zptsobem.

Vznik vyse uvedenych rizik a problému davaji vSichni informanti do souvislosti s tim, ze
péstouni prarodice a jejich $irsi rodiny nemaji dostate¢né znalosti o tom, co je ¢eka, ve
veétsing pripadt se nemohou na vychovu vnoucete piipravit. Na rozdil od tzv. cizich
péstounti (zprosttedkovanych) neprochazi zadnou pripravou. Informant ¢. 1 uvadi:
,,pokud jsou deti svéreny do péstounské péce prarodicii bez toho, Ze by v minulosti prisii

do kontaktu se sluzbou, ty informace nemaji .

Informanti ¢. 6,7,8,9 se domnivaji, Ze prarodi¢e nemaji prakticky zadny ¢as se na situaci
ptipravit, protoze je tfeba vyfesit okamzité nepfiznivou zivotni Situaci ditéte. Informant
¢. 6 sdéluje: ,, 10letd divka a odmita jit domii, hovori 0 tom, Ze by chtéla k babicce, musela
jsem jednat rychle. Tlacil mé cas K podani prislusného navrhu K soudu. Rodice se ditéte
dozadovali.“ Nutnost rychle jednat vnimaji pifedev§im informanti z fad OSPOD, pro
které je ochota prarodi¢u pievzit dité do péce usnadnénim jejich dalsi prace spocivajici

Vv hledani napft. péstounti z fad nezprostiedkovanych.

Vyse vydefinované problémové oblasti a snimi spojend rizika nuti pracovniky
k zamysleni, jak by se jim dalo ptredchazet. Jednoznaéné se vSichni shoduji na vétsi osvété
a informovanosti, jak uvadi napt. informant ¢. 2. ,, Musi mit dostatek informaci 0 tom, co
je ceka a meli by mit také cas si vse rozmyslet a pak se teprve rozhodnout. * Urlitym
fesenim by mohlo byt sdileni ptikladd dobré praxe nebo ucast ve svépomocnych
skupinach, jak uvadi informant ¢. 9: ,,Chtélo by to vyrobit néjaké letacky ne brozury*, ...
., mozna kdyby slyseli, Ze t0 nékdo jiny uz resil a vyresil. “ Informant ¢. 7 sd€luje: ,, nevyresi
to jen informace od nds k péstouniim, ale i sdileni zkusSenosti, N0 uvidime, co bude po

novele zakona, trochu se toho désim.

73



Shrnuti dil¢iho cile 2
Dil¢im cilem ¢islo 2 bylo zjistit, jaky vidi pfinos Vv péstounské péci prarodicu, pripadné
jaka identifikuji rizika socialni pracovnici organu socialné-pravni ochrany déti a socialni

pracovnici doprovazejicich organizaci.

Péstounska péce prarodici patii do tzv. nezprostiedkované péstounské péce. Zasadni
rozdil mezi zprosttedkovanou a nezprostfedkovanou péstounskou péci byl vysvétlen

Vv teoretické Casti diplomové prace.

Péstounskd péce prarodici ma zpohledu socialnich pracovniki OSPOD a

doprovazejicich organizaci ur¢ité vyhody, ale nese s sebou i konkrétni rizika.

Vsichni informanti z vybérového souboru se shodli na tom, Ze jednozna¢nym piinosem
pro déti svéfené do péstounské pée prarodic¢u je znalost prostiedi, do kterého jsou
svéfovany a ve kterém budou nadale zit. Dva informanti navic poukazovali na to, ze dit¢
dokonce po celou dobu, nebo alespon v ur¢itém obdobi zilo ve spole¢né domacnosti
s prarodi¢i. Jeden informant z doprovazejici organizace upozorioval na to, Ze on osobné
se stakovou situaci setkal tehdy, kdyz doslo ke svéfeni ditéte do péstounské péce

prarodic¢u zcela ucelové. Blize nechtél specifikovat o jaky ptipad se jednalo.

Za druhy piinos informanti povazuji znalost zdravotniho stavu biologickych rodic¢t
s odkazem na mozné dédi¢né choroby. Vzhledem k této skutecnosti je mozné odhalit tyto

nemoci na stran¢ ditéte a zahajit v¢as ucinnou 1é¢bu.

Treti piinosem péstounské péce prarodicu je dle informantd pomoc rodinnych
ptislusnikd. Pokud v rodiné dobie funguji rodinné vztahy je zcela pfirozené, ze Si
jednotlivi ¢lenové vzajemné pomahaji. Mohou tak castecné suplovat péci péstount
prarodict V ptipad¢, kdy ji oni nemohou sami vykonavat, a to jak v disledku napft.
Spatného zdravotniho stavu nebo jen z divodu potieby odpocinku. Timto zplisobem

vnimaji informanti pomoc $irsi rodiny péstountim prarodi¢tm.
Pokud jde o0 mozna rizika, informanti identifikovali 6 z jejich pohledu zasadnich rizik.

Vsichni informanti vybérového souboru se shodli na tom, ze uritou miru rizika
predstavuje veék péstount, ktery je v mnohych ¢innostech limituje. Péstouni prarodice
jsou cast€ji unaveni, nerozumi souCasnym pozadavkim ze strany vnoucat, nechapou

jejich zptisoby zabavy. S rizikem véku uzce souvisi riziko vzdélavani nezletilych déti.
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Péstouni prarodi¢e v mnoha ptipadech nejsou schopni pojmout ucivo zakladni Skoly,
zejména pokud jde o jazyky a matematické predméty. Détem musi byt velmi casto
v disledku této skutec¢nosti zajistovano ze strany OSPOD a doprovazejicich organizaci

doucovani.

Dalsi vyznamné riziko z pohledu informanti je nepiiméfeny strach o svéfené déti.
Pé&stouni prarodice velmi ¢asto nechtéji poustét déti samotné ven, na krouzky, do kina a
ani na letni tabory. Dle informanti svoje chovani odiivodiiuji tim, ze se by se détem mohlo

néco stat nebo ze déti bez nich nikam nepojedou.

Jedno ze zasadnich rizik na stran¢ péstounid prarodi¢ti vnimaji informanti ve vztahu
prarodict K biologickym rodi¢im. Zde se nazory informantt z fad pracovnikit OSPOD a
doprovazejicich organizaci rozchazeji. Informanti doprovazejicich organizaci riziko v
kontaktu ditéte s biologickymi rodi¢i nevnimaji. Informanti z fad pracovniki OSPOD
vidi riziko kontaktu v ptipad¢€ narusenych vztahi mezi péstouny prarodici a biologickymi

rodici jako zasadni, kdy pod vlivem této skute¢nosti by mohlo dojit k poskozeni ditéte.

Dalsim rizikem vydefinovanym informanty je riziko finanéniho hospodaieni. Nikoliv
vSak ve vztahu Kk zneuzivani davek, ale v tom smyslu, Ze se prarodie péstouni snazi

détem vynahradit vse, co jim nemohou nebo nechté&ji dat vlastni rodice.

Za zminku stoji riziko, které vydefinovali informanti z fad pracovnikit OSPOD, kterym
je zatajovani informaci ze strany péstounti prarodi¢i. Vyhodnoceni tohoto rizika mutze
puasobit pon¢kud paradoxné v tom smyslu, Zze OSPOD do péstounskych rodin dochazi
podstatné méné nez pracovnici doprovazejicich organizaci a vykonava zde kontrolu,
pokud rodinu nedoprovazi. Piesto si pracovnici pravdépodobné vice vS§imaji rtiznych

detaild v chovani péstounti, zmén v domacnosti apod.

Posledni rizikem identifikovanym informanty je naruSeni §irSich rodinnych vztaht, ke
kterym dochazi zejména ve vypjatych nebo neodekavanych situacich. Sirsi rodina se
s nastalou skutecnosti nedokaze vyrovnat a v dusledku této skutecnosti jedna

neadekvatnim zplisobem.

V ramci vyzkumného Setfeni bylo zjistovano, jak by se dalo vyse uvedenym rizikiim
predchazet. Informanti se shodli na tom, ze je tieba Sifit vétsi osvétu mezi péstouny

prarodice, zaroven se domnivaji, ze sdileni dobré praxe by jim mohlo ukazat, ze nejsou
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sami, kdo se s obdobnymi potizemi potyka. Informanti zaroven vidi ur¢ity pfinos ve

vytvoreni svépomocnych skupin.

Kazdy socialni pracovnik by mél reflektovat jak piinosy péstounské péce prarodicu, tak
identifikovat mozna rizika. Jen za toho ptfedpokladu muze v rodinach poskytovat

adekvatni podporu a pomoc, véetné pomoci preventivni.

6.3 Interpretace vyuzitelnosti stavajicich sluzeb pro péstouny

prarodice na izemi mésta Pardubic

Vsichni socidlni pracovnici, ktefi pracuji s péstouny prarodi€i vyuzivaji pti své
praci pomoci ostatnich organizaci. Tak jako v b&znych rodinach 1 v rodinach
péstounskych se mohou vyskytovat situace, které nedokdZze OSPOD nebo doprovazejici

organizace vyfesit bez pomoci jinych instituci.

V névaznosti na posledni dil¢i cil, kterym je zmapovat vyuzitelnost stavajicich socialnich
sluzeb, které mohou poskytnout pomoc a podporu péstounum/prarodicim z pohledu
socialnich pracovnikit OSPOD a socidlnich pracovnikli doprovézejicich organizaci na
uzemi mésta Pardubic, bylo rozhovorem suvedenymi pracovniky zjistovano, které

sluzby pro péstouny ve své praxi vyuzivaji a proc.

Na uzemi mésta Pardubic plsobi velké mnozstvi statnich instituci a neziskovych
organizaci, které poskytuji podporu a pomoc péstouniim prarodi¢im. Informanti z fad
pracovnikit OSPOD a neziskovych organizaci se shodli na tom, Ze nej¢astéji vyuzivaji

v Pardubicich sluZeb organizaci uvedenych v nésledujici tabulce.

Tabulka ¢. 8: Organizace nejcastéji vyuZivané informanty

Organizace Vyuziti z fad informant

Poradna pro rodinu a partnerské vztahy 9

Pedagogicko-psychologicka poradna

SKP centrum — nizkoprahové zatizeni pro déti a mladez

9
8
Amalthea 7
6
7
3

Laxus

Medeora

Energeia 0.p.s

76



Oblastni Charita Pardubice 8

DaR — Centrum pro rodinu a dité, o.p.s. 4

Zdroj: vlastni

Dtivodem pro vyuziti sluzeb ze strany informantt je jejich dobra zkuSenost s pracovniky
uvedenych organizaci a osobni kontakty. Informant ¢. 8 sdéluje: ,,posilam je do poradny,
pokud potirebuji vyvhodnotim, Ze by mél terapii délat muz, osobné se domluvim s reditelem,
jinak spolupracuji s DaRem, tam maji o hodné kratsi cekaci lhiity, vidycky se mné snazi
vyjit vstric... “. Informant ¢. 7 uvadi: ,,ja volam nejdrive do poradny, az kdyz nemaji tam
c¢as, volam DaR. Jsou situace, kdy volam jenom DaR je tam pani psycholozka, kterd

¢

pracovala kdysi na OSPODu a nasim klientium rozumi “.

Sluzby pedagogicko-psychologické poradny vyuZili pii praci s péstounskymi rodinami
vsichni informanti a jsou s nimi spokojeni, coz doklada vyjadfeni napt. infomanta ¢. 8:
»Adivka méla Spatné znamky i pres doucovani, pozadala jsem o pomoc poradnu*.
Informant ¢. 9 se pii doprovazeni setkdva i s nestandardnim chovanim déti vici
prarodi¢iim, proto se obraci na pedagogicko-psychologickou poradnu a uvadi: ,, deti se
nechovaji hezky, potiebuji védet, jak s nimi pracovat, pracovnici poradny se ucastni u
nas i pripadovek, to je opravdu prinos pro vsechny . Informant ¢. 2 ocenuje u poradny
jeji ochotu a sd€luje: ,,stalo se mné, Ze po vysetreni doSel pracovnik do Skoly a vysveétlil

‘

tridni ucitelce, jak ma s ditétem jednat, vSem to moc pomohlo.*

Nizkoprahové zafizeni pro déti a mladeZ navsStévuji déti, které vychovavaji péstouni
prarodi¢e velmi Casto, na této odpovédi se shoduji vSichni informanti. Diivodem je krom
jiné, Ze toto zatizeni potfada pro déti rizné akce, kterych se mohou ucastnit. Jejich sluzby
jsou bezplatné. V minulosti se podafilo opakované uspotadat letni tdbor pro déti ze
socialné-slabych rodin, kterého se mohly zi¢astnit i déti vychovavané péstouny prarodici,
coz doklada sdé€leni informanta €. 6: ,, babicka si potiebovala odpocinout, méla nenadalé
financni vydaje, proto jsme se S nizkoprahem dohodli a oni vzali divku na letni tabor,
mimochodem divenka prijela nadsena ‘. Ostatni informanti vyuZivaji uvedenou sluzbu
pro smysluplné traveni volného ¢asu déti. Informanta ¢. 5 sdéluje: ,, décka tam chodi hrat
fotbal, tedy kluci, holky chodi tieba na keramiku “. Informant ¢. 2 uvadi: ,, posilam tam
deti, protoZe to maji za rohem, nemusi nikam cestovat, navic tam jsou i socialni

pracovnici “.
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Sluzby organizace Amalthea vyuzivaji predevS§im pracovnici OSPOD, coz doklada
odpovéd’ informanta €. 6, ktery uvadi: ,, Amalku vyuzivam hodné, poradaji mné rodinné
konference, moji klienti se ucastni jejich vzdélavani. Je to organizace, kterd nabizi velké
mnozstvi sluzeb, a to mné vyhovuje. “ Informant ¢. 7 a €. 9 vyuziva tuto organizaci zaroven
k facilitacim piipadovych konferenci a sd€luje: ,, kdyz potiebuji facilitatora, obracim se
na Amaltheu, jinak u nich vyuzivam i jiné sluzby treba SASku. Informant ¢. 8 vyuziva
dalsi aktivity realizované uvedenou organizaci a uvadi: ,,pozadala jsem Amalku o

mediace ve trech svych rodindch, videla jsem to jako nutnost .

Informanti €. 1-5 vyuzivaji v Amalthee predevsim sluzeb v oblasti vzdélavani péstountl,
protoze ostatni sluzby pokryvaji vlastnimi silami, coz doklada sdéleni napt. informanta
¢. 11, potiebovala jsem trochu jiné vzdeldvani, nez nabizime u nds, proto jsem se obrdatila

na Amaltheu “.

Informant ¢. 2, kromé vzdé€lavacich sluzeb vyuzil v Amalthee i mediaci a sdéluje:
,,potiebovala jsem kvalitniho medidatora a nechtéla jsem, aby to byl nékdo od nas, jevilo

se mné lepSim FeSeni sehnat externistu, proto jsem volala do Amalthey.

Sluzeb Medeory, ktera sdruzuje klinické psychology vyuzilo v dobé jejich profesni praxe
7 informanttii. Informant ¢. 3 uvadi: ,, potrebovala jsem klinického psychologa pro chlapce
ve veku 10 let, vzhledem K jeho specifické osobnosti jsem potrebovala klinického
psychologa muze, proto jsem se obrdatila na Medeoru. ““ Informant ¢. 6 mél u nezletilého
ditéte podezieni na autismus, proto hledal sluzbu, ktera by mu pomohla s diagnostikou a
sdéluje: ,, chlapecek mél zviastni projevy, byla mné doporucena Medeora, s pristupem

pana Durecha jsem byla moc spokojend.

Informanti ¢. 3, 4 a 9 vyuzili sluZzeb organizace Energeia v souvislosti s tim nutnosti
poskytnuti paliativni péfe a psychosocialni pomoci rodiné. Informant ¢. 9 uvadi:
, nevedela jsem nejdrive na koho se obrdtit, ale nasla jsem Energeiu, kterd poskytuje
paliativni péci détem, péstouniim moc pomohli“. Informant €. 3 sd€luje: ,, ted’ jsem tam
doporucila rodinu, je to Spatny ‘. Informant ¢. 4 se obratil na organizaci sam, protoze
chtél ziskat osobn¢ informace, jak sluzba funguje a uvadi: ,, objednala jsem se tam na
konzultaci, vsichni byli moc hodni, je to tam prijemné. Nekdy se urcité stane, Ze budu
muset jejich sluzby nabidnout . Ze sdé€leni informanta je zfejmé, Ze se v profesni praxi

setkavaji se specifickymi velmi naro¢nymi situacemi, se kterymi vlastnimi silami
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nedokazi klientiim pomoci. Uvedenou organizaci vyuzili pouze tfi informanti, zasluhuje

si diky poskytovani ojedinélych sluzeb do tabulky zatadit.

Sluzby organizace Laxus svym klientim nabizelo 6 informantd. Informant ¢. 6 napf.
sd€luje: ,, potirebovala jsem, aby mu to vysvétlil odbornik, co se stane, pokud bude dal
Cichat . Informant €. 8 se setkal se zavislosti ditéte na pervitinu a uvadi: ,,nechtéla tam
Jjit, pry nemd problém, ale ja jsem vidéla, Ze je uplné mimo, védela jsem, ze pokud ji do

‘

Laxusu dostanu, oni ji namotivuji “.

Informant ¢. 1 vyhledal sluzby Laxusu sam jako poradenstvi a uvadi: ,, objednala jsem se
do Laxusu na konzultaci, potiebovala jsem zjistit, zda moje podezieni na uzivani
omamnych a psychotropnich latek divodné. Prijemné mé prekvapilo, jak se mné

V organizaci veénovali. “.

Jak vyplynulo z provadénych rozhovort sluzby Oblastni charity jsou vyuzivany jak
pracovniky OSPOD, tak i neziskovych organizaci. Pouze jeden informant ji v rozhovoru
neuvedl ve vyc¢tu sluzeb, se kterymi spolupracuje. Ostatni informanti se shodli na tom, ze
obcas pfi své praci vyuzivaji potravinovou banku, kterou charita poskytuje, humanitarni
Satnik apod. Informant €. 5 uvadi: ,, potrebovala jsem néjaké jidlo, nez budou vyplaceny

davky péstounské péce, proto jsem se obratila na charitu “.

Informant €. 4 uvadi: ,, babicka si musela prijet pro vhouce, privezla si ho v téch vecech,

co mélo na sobé, proto jsem pozadala o pomoc charitu“.

Vyuziti sluZeb organizace DaR ze strany informantii z fad OSPOD bylo ¢astecné popsano
na zacatku v souvislosti s dlouhymi ¢ekacimi lhitami v poradné pro rodinu. Sluzeb
organizace DaR vyuzil pouze jeden informant z neziskovych organizaci, a to z divodu,
ze s jejich psychologem odmitl klient spolupracovat. Informant ¢. 5 sd€luje: ,, musela jsem
shanét nékoho jiného, klient si osobnostné nesedl s nasi psycholozkou, obratila jsem se
zadosti na DaR. Znam tam psycholozky a vim, Ze jsou dobré, verila jsem, Ze moji klientku

«

zvladnou.

Ve vyzkumu jsem se rovnéz zabyvala otazkou, zda informanti na izemi mésta Pardubic
né&jakou sluzbu pro péstouny prarodice postradaji. VSichni informanti z OSPOD se shodli
na tom, Ze sluzbu asistovaného kontaktu, ktera neni socialni sluzbou a z tohoto davodu si
j1 musi klienti sami hradit. I pfes tuto skute¢nost se informanti OSPOD domnivaji, Ze by

tato sluzba byla vyuzivdna. Informant ¢. 2 z doprovazejici neziskové organizace je
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stejného nazoru a sdéluje: ,,snad asistovany kontakt..., v ramci doprovazeni ho sice
musime délat, ale nekdy to vnimam jako kontraproduktivni, bylo by lepsi, kdyby ho delal
nekdo jiny...

Informant ¢. 6 povazuje svoji asistenci pii kontaktu rodict s ditétem jako urcitou bariéru
pfi dalsi praci s rodinou a uvadi: ,, pokud mdam byt u kontaktu, dostavam se do dvoji role,
, .- », kdyby si to lidi museli zaplatit, chovali by se jinak, snazili by se. “ Sd€leni informanta
¢. 6 je ukazka dvoji role OSPOD v praxi tak, jak bylo popsano v teoretické c¢asti

diplomové¢ prace.
Shrnuti dil¢iho cile 3

Tretim dil¢im cilem bylo zmapovat vyuzitelnost stavajicich socidlnich sluzeb, které
mohou poskytnout pomoc a podporu péstounim/prarodicim z pohledu socidlnich
pracovniki OSPOD a sociélnich pracovnikli doprovazejicich organizaci na izemi mésta

Pardubic.

Jak jiz bylo uvedeno v teoretické casti, tento cil byl do diplomové prace zarazen na zaddost
organizaci ucastnicich se vyzkumu a na Zadost pracovnikid krajského uradu.
V Pardubicich piisobi velké mnoZzstvi socialnich sluzeb, které zadaji z krajského tradu
finan¢ni podporu a od ostatnich organizaci véetn¢ OSPOD ocekavaji, ze jim budou
posilat klienty. Ne vSechny sluzby jsou institucemi, organizacemi a v neposledni fadé i
klienty vyuzivany. Na zakladé vypovédi jednotlivych informantd byla sestavena tabulka
¢. 7, kterd obsahuje seznam organizaci, s nimiZ informanti nejcastéji spolupracuji a
poskytovani sluZeb z jejich strany hodnoti velmi dobfe. Pti volbé sluzby vychazeji jednak
Z osobni znalosti pracovnikll pisobicich v téchto sluzbach a také ze zkuSenosti s vysledky

prace téchto organizaci.

V tabulce je zamé&rn¢ uvedena organizace Energeia, piestoZe s touto sluzbou nema mnoho
informantl osobni zkuSenost. Jedna se o specifickou sluzbu svého druhu v Pardubicich,

jedine¢nou organizaci, kterd poskytuje krom jiné détskou paliativni péci.

Jak je vySe uvedeno v Pardubicich existuje velké mnoZstvi sluzeb pro péstouny prarodice,
pfesto informanti jednu sluzbu postradaji, a tou je asistovany kontakt. Vnimaji, Ze jejich
osobni pfitomnost pfi kontaktu je v nékterych piipadech nezadouci, informanti z fad
pracovnikit OSPOD se navic domnivaji, Ze placend sluzba by mohla byt pro nékteré

klienty motivaci ke zmén¢ svych postoji a chovani.
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ZAVER

Ustfednim tématem diplomové prace je péstounska péce prarodic¢t. Hlavnim
cilem diplomové prace bylo zjistit, jak vnimaji v praxi péstounskou péc¢i prarodict
socidlni pracovnici organu socialné-pravni ochrany déti a socialni pracovnici
doprovazejicich organizaci. Vyzkumné Setieni bylo zaméfeno na tizemi mésta Pardubic.

vvvvv

socialni instituci, se systémem nahradni rodinné péce, kdy v této kapitole je podrobné
popsana péstounska péce, vcetné vysvétleni rozdili mezi zprostfedkovanou a
nezprostifedkovanou péstounskou péci. Do prace byla zarazena samostatna kapitola, ktera
je vénovana péstounské péci prarodict, veetné finan¢niho zabezpeceni péstound a zmén
Vv této oblasti, ke kterym doslo v souvislosti s nabytim u¢innosti novely zakona o socialné
—pravni ochrané déti od 1.1.2022. Posledni kapitola teoretické ¢asti se zabyva institucemi
pusobicimi v nahradni rodinné péci. V této kapitole jsou stru¢né popsany role instituci
zaangazovanych v péstounské péci. Podrobnéji je rozpracovana uloha OSPOD a

doprovazejicich organizaci v péstounské péci.

K provedeni vyzkumu byla v diplomové praci pouzita kvalitativni vyzkumna strategie,
metodou sbéru informaci byl polostrukturovany rozhovor provedeny se
socialnimi pracovniky OSPOD Pardubice a socidlnimi pracovniky doprovazejicich
organizaci pusobicich na zemi mésta Pardubic. Ziskané informace byly analyzovany

prostfednictvim metody otevieného kdédovani.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo, zjistit, jak vnimaji v praxi péstounskou péci
prarodi¢li socialni pracovnici organu socidlné-pravni ochrany déti a socidlni pracovnici
doprovazejicich organizaci. Hlavni cil byl rozdélen do tfech dil¢ich cila.

Prvnim dil¢im cilem bylo zjistit, jaké informace maji péstouni/prarodice k dispozici pied
svéfenim ditéte do péstounské péce z pohledu socidlnich pracovniki OSPOD a socialnich
pracovnikl doprovazejicich organizaci.

Druhym dil¢im cilem bylo zjistit, jaky vidi pfinos v péstounské péci prarodicu, piipadné
jaka identifikuji rizika socialni pracovnici organu socialné — pravni ochrany déti a socialni

pracovnici doprovazejicich organizaci.

81



Poslednim dil¢im cilem bylo zmapovat vyuzitelnost stavajicich socialnich sluzeb, které
mohou poskytnout pomoc a podporu péstountim/prarodi¢im z pohledu socialnich
pracovnikit OSPOD a socialnich pracovnikii doprovazejicich organizaci na izemi meésta

Pardubic.

Z provedenych rozhovort vyplynulo, ze informace, které maji k dispozici péstouni
prarodice se li§i v zavislosti na tom, do které organizace piichazeji a v jaké fazi fizeni.
Péstouni prarodice ptichazejici do doprovazejicich organizaci, maji zpravidla vSechny
potfebné informace. Organizaci vyhledaji za Ucelem uzavieni dohody o vykonu
péstounské péce. Pracovnici je seznamuji s informacemi, které jsou pro né dulezité a

tykaji se uzaviené dohody.

Naopak na OSPOD pftichdzeji péstouni prarodice s minimalnimi znalostmi. Pracovnici
OSPOD jim dopodrobna vysvétluji, co pro né¢ do budoucna péstounska péce bude
znamenat. Pracovnici OSPOD ptinasi zajimavy poznatek v tom, ze pokud podavaji za
pestouny navrh advokati, zpravidla poslou péstouny prarodic¢e pro podrobné vysvétleni

na oddéleni socialné — pravni ochrany déti.

Z vyse uvedeného plyne, ze socialni pracovnici OSPOD sehravaji kli¢ovou roli
Vv predavani informaci péstountim prarodicim ve vétsSin€ piipadu jeste¢ pred rozhodnutim
soudu. Z provedenych rozhovora zaroven vyplyva uzka spoluprace socialnich pracovniku
OSPOD se socialnimi pracovniky doprovazejicich organizaci. Pfestoze pracovnici
OSPOD Pardubice maji k dispozici vlastni pracovnici na doprovazeni, posilaji péstouny

prarodic¢e do neziskovych organizaci.

Pokud jde o druhy dil¢i cil, v ramci vyzkumu bylo zjisténo, Ze vSichni informanti se shodli
na piinosech péstounské péce prarodicii. Prvnim piinosem a zcela zasadnim je znalost
prostiedi, ve kterém budou nadale zit. Druhym identifikovanym pfinosem byla znalost
zdravotniho stavu rodi¢t. Tieti pfinos vidi informanti v pomoci rodinnych ptislusnikd,
kterou povazuji za dileZitou zejména Vv situacich, kdy se z objektivnich divodi nemohou
péstouni prarodi¢e 0 vnoucata docasné postarat. Pokud funguje $irsi rodina, neni divod
k zasahu instituci. Soucasti druhé dil¢iho cile byla identifikace nejen piinost, ale i
moznych rizik, ktera ssebou péstounskd péce prarodici ptinasi. Informanti v ramci
vyzkumu identifikovali z jejich pohledu 6 zasadnich rizik, ktera se objevuji na strané

péstount/prarodi¢i. Jedna se o0 riziko vysokého véku, neurovnaného vztahu
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s biologickymi rodi¢i, zatajovani informaci, nepfiméteného strachu, finanéni riziko a
Vv neposledni fad¢ riziko naruseni SirSich rodinnych vztahd. Zjisténa rizika koresponduji
se situacemi, které musi nasledné socialni pracovnici V rodinach péstouni prarodict
V praxi fesit.

Posledni dil¢i cil se tykal zmapovani vyuzitelnosti stavajicich socialnich sluzeb, které
mohou poskytnout pomoc a podporu péstounim/prarodicim z pohledu socialnich
pracovnikit OSPOD a socialnich pracovnikii doprovazejicich organizaci na izemi mésta
Pardubic. Tento cil byl do diplomové prace zafazen na zadost organizaci ucastnicich se
vyzkumu a na zadost krajského uradu. Ze sdéleni informantt vyplynulo, kterych sluzeb
pusobicich na izemi mésta Pardubice vyuzivaji pro své klienty nejcastéji a z jakych
divodl. NejcastéjSim divodem pro vyuziti byla osobni vazba na pracovniky a
spokojenost s piistupem pracovniki ke klientim. Pro lepsi piehlednost vyuZivanych
sluzeb byly vysledky zjisténi uporadany do tabulky uvedené v empirické ¢asti diplomové

prace.

Z provedené¢ho vyzkumu vyplyva, ze vSichni informanti vnimaji péstounskou péci
prarodicl jako pfinosnou pro nezletilé dité. Identifikovali vSak urc€itd rizika, se kterymi je
tieba pocitat a pracovat na jejich minimalizaci. Nekterd jako je napf. vek péstounti
ovlivnit nemohou, ale ostatni vydefinovana rizika mohou za pomoci dalSich instituci
zcela nebo cCastecné eliminovat. Praci S péstouny prarodi¢i vnimaji informanti za
péstounti prarodi¢li na pfijeti ditéte do rodiny, kdy na rozdil od zprostfedkovanych
péstountt nemaji povinnost ucastnit se ptipravy na péstounstvi. Vysledky vyzkumu neni
mozné zobecnit, protoze byl provadén s malym mnozstvim informantii na malém tzemi.
Ve zjisténich, 1ze vSak nalézt ¢asteénou shodu se zavéry rozsahlé analyzy ptibuzenské

péstounské péce provedené v roce 2017, na niZ je odkazovano v teoretické €asti prace.

Mym zamérem bylo zapojit do vyzkumného Setfeni rovnéz informanty z fad mladych
dospélych, kteti vyristali v péstounské péci prarodicii. Nakonec se mné vSak nepodatilo
zajistit dostateCny pocet informantl, pfestoZze pivodné Ucast ve vyzkumu pfislibili.
Z tohoto divodu jsou ptilohou diplomové prace pouze dveé ukazky z vyhodnoceni situace
rodiny, které byly pofizeny pracovniky OSPOD se souhlasem klientl. Domnivam se, ze

tyto ptispévky mohou diplomovou praci svym zptusobem obohatit.
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Na tplny zavér si dovolim dodat, Ze péstouni prarodice jsou ti, diky kterym se snizuje
podet déti umistovanych do ustavni péte. Ceskd republika prozatim nemé dostatek
nepiibuznych péstound, kteti by chtéli piijimat déti Skolniho véku. Z tohoto duvodu by
m¢éla byt péstounska péce prarodict statem do budoucna podporovana s védomim toho,

ze péstouni prarodice velmi vyrazné potiebuji pomoc ze strany socidlnich pracovniki.

Domnivam se, ze ziskané poznatky mohou pfispét ke zkvalitnéni vzajemné spoluprace
mezi statnimi institucemi a nevladnimi neziskovymi organizacemi v péci o péstounské

rodiny na tizemi mésta Pardubice.

V ramci vyzkumu byla zmapovana vyuzitelnost stavajicich socialnich sluzeb, které
poskytuji pomoc a podporu péstountim prarodi¢im. Tento cil vnimam jako pfinosny
zejména pro nové socialni pracovniky, ktefi budou pracovat s péstouny prarodi¢i a
pottebuji se v osvédCenych sluzbach rychle zorientovat. Krajsky ufad mize zavéry
vyzkumu pouzit jako pfedvyzkum, pro zadani rozséhlejsi studie vyuzitelnosti sluzeb pro
pestouny prarodice.

Osobné¢ si myslim, Ze diplomova prace by mohla poslouzit studentiim socidlnich obort
k ziskani zakladniho povédomi o péstounské péci jako soucasti a systému nahradni
rodinné péée v Ceské republice. Zarove mohou ziskat ramcovy pichled o zménach

Vv péstounské péci, které ptinesla novela zdkona o socidln€ — pravni ochrané déti.
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