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UvVOD

S metodou sociometrie jsem se poprvé setkala v prvnim ro¢niku bakalaiského studia
na Univerzité Palackého v Olomouci. Jiz tehdy jsem na toto téma v ramci predmétu Obecnd
psychologie vypracovala seminarni praci. Pii studiu materiald jsem se o této metodé
dozvéd€la mnohé informace, které mi ptipadaly zajimavé a piinosné pro muj nadchazejici

profesni vyvoj.

Dalsim vyznamnym krokem pii mém seznamovani se sociometrii bylo zvoleni tématu
bakalaiské prace, které jsem opét vénovala studiu sociometrie. Pfimo jsem se zaméfila
na vyuzivani sociometrie v praci vychovatele a pedagoga. V praktické Casti této prace jsem
se orientovala na vyzkouseni sociometrické techniky ve Skolnich podminkach. Tehdy
se mého vyzkumu zucastnili studenti gymnazia. Vyzkum probihal ve dvou intervalech.
Vysledkem bylo zjisténi, ze pokud chceme socialni skupinu poznat nejen z vnéjsku, ale také
do hloubky a rozpoznat, jaké v ni panuji socialni vztahy, tak je sociometricky prizkum idealni

volbou.

Diplomova prace je zaméfena na vyuZzivani sociometrie na druhém stupni zékladnich Skol.

A to ve smyslu, zda vybrani ucitelé zakladnich Skol pfi jejich praci tuto metodu vyuZzivaji.

Teoreticka Cast prace se vénuje hlubsimu studiu literatury tykajici se sociometrie a jejiho
vyuzivani v pedagogické praxi. Definovani této metody zriznych thli pohledu
a jednotlivych autort. Jsou zde vymezeny zékladni sociometrické pojmy. Seznameni se
zakladatelem a struénym vyvojem této metody. Druha kapitola se vénuje studiu socialnich
skupin, jejim charakteristickym rysim a jednotlivym sociometrickym pozicim. Dalsi z kapitol
seznamuje se sociometrickymi technikami, kterych je velky pocet. Zabyva se ptredevs$im
nejznaméjsi sociometrickou metodou, kterou je sociometricky dotaznik a jeho spravnym
sestrojenim. Posledni kapitola se zabyva jednotlivymi typy zpracovani sociometrickych dat,
kterymi jsou maticova analyza, grafické zobrazeni pomoci riznych sociogramii a pocitani

sociometrickych indexd.

Cilem empirické ¢asti je zjistit, zda, pro€ a jak Casto je sociometrie na $kolach vyuzivana.
Kdo tuto metodu vyuziva a néasledné¢ vyhodnocuje ziskana sociometrickd data. Zda ucitelé
povazuji vyuzivani sociometrie za dosazitelné pfi jejich praci a jestli je vyuzivani této metody

pokladano za narocné na zpracovani a ditilezité pro dalsi praci se skupinou.



Splnénim téchto cili se zabyva praktickd Cast prace, kterd je kvantitativné zameéfena.

Potiebné informace k dosazeni téchto cilti byly ziskavany pomoci dotaznikového Setieni.



TEORETICKA CAST

Teoreticka ¢ast prace se V prvni kapitole zabyva vymezenim sociometrie, jejimi zakladnimi
pojmy a zakladatelem této metody. V dalsi kapitole je popsana mala socialni skupina, jeji
charakteristické rysy a sociometrické pozice jedince ve skupiné. Jedna z kapitol popisuje
jednotlivé sociometrické techniky. Zabyva se hlavné tou nejznaméjsi a to sociometrickym
testem a jeho naslednou konstrukci. Zpracovani sociometrickych dat nékolika moznymi

zpusoby je popsano v posledni kapitole.
1 Sociometrie — vymezeni

Nasledné podkapitoly definuji pojem sociometrie, vymezi zékladni sociometrické pojmy

a seznami s jejim vyvojem a zakladatelem.
1. 1 Definice pojmu sociometrie

Z mnozstvi existujicich definic sociometrie je zfejmé, Ze naprosto jednoznacné a obecné

vyhovujici vymezeni tohoto pojmu je mimotfadné nesnadné.

Jedna z technik méteni postoji, do kterych je mimo ni fazena Likertova $kala, sémanticky

diferencial, Bogardova §kala socidlni vzdalenosti a analyza rozhovoru.

Pojem sociometrie nabyl fady vyznamut predevs§im se vriistajicim poctem sociometrickych
vyzkumil ve svété a také tim, jak ziskand data umoziiovala otevirat neustdle novou a novou

problematiku (Schneider 1974).

Tento pojem pochazi z latinského slova ,,s0cio* a feckého ,,metrum®, coz v ptekladu

znamena socialni méteni (Nejezchleb 1986).

., Velmi strucné lze sociometrii vymezit jako jednu z technik sociologického vyzkumu,
umoznujici mereni a vyjadrovani kvality a kvantity lidskych (interpersonalnich) vztahu*

(Schneider 1974, s. 81).

V 19. stoleti se jednalo o kvantitativni teorii spolecenského zivota, av§ak v tomto pojeti se
termin sociometrie dnes jiZ nepouziva. V obecném smyslu se jedna o teorie a metody méfeni
socidlnich neboli interpersonalnich vztahii. PfedevSim jde o vztahy sympatie az antipatie

v malych socialnich skupinach. V metodologickém smyslu je to soubor vyzkumnych technik,
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zejména testl, pomoci kterych se méfi preferenéni a socioprefereCni chovani neboli

sociometricka struktura malych skupin (Petrusek, Miltova, Vodakova 2000).

Jde o nauku zabyvajici se nalézanim a méfenim socidlnich vztahd. Zjistovani a analyza
vztahll v malych skupindch pomoci preferen¢nich voleb, kdy zkoumame piipadnou sympatii,
antipatii a zjiStovani dynamickych vztahti. Kazdy z ¢lent skupiny vybird mezi ostatnimi,
koho ma nejradéji, koho naopak rad nema, s kym by popiipad¢ jel na vylet. Tyto volby
mohou vypovidat také o atmosféfe ve skupiné. Jeji zlepSovani muze nastat S riistem
vzajemnych vazeb anebo se zhorSovat utvarenim klik. Sociometrie je jednou z malého poctu

metod, kde jsou kvantitativni veli¢iny ptimo pievadény na kvalitu (Hartl, Hartlova 2000).
Definice sociometrie pomoci vybranych pedagogickych a psychologickych slovnik:

,,Soubor sociologickych a psychologickych metod a technik aplikovanych pri méreni
mezilidskych vztahii v malych skupinach. Jejim vysledkem je sociogram, tj. grafické zobrazeni
vztahit v malych skupindch. V pedagogickem vyzkumu Se pouziva pri zkoumani edukacniho

prostredi tridy a skoly aj. “* (Pricha, Walterova, Mare§ 2003, s. 221).

,Zjistovani a analyza vztahii v malych skupinach; kazdy clen skupiny vybira mezi
ostatnimi, koho ma nejradéji, koho nema rad, koho by nechal zastupovat skupinu, koho ne;
volby vypovidaji o atmosfére ve skupine, o klikdach, hvézdach, izoldtech; jedna z metod, kde
kvantitativni veliciny jsou prevadeny na kvalitu“ (Hartl 2004, s. 255).

Podle Gillnernové (2000, s. 69) ze slovniku zakladnich pojmi z psychologie je
,,sociometrie metoda pomdahajici orientovat se v siti vzajemnych vztahii, mapuje pozice clent
V malych socialnich skupinach na zakladé zjisteni vzdjemnych ¢i jednostranych voleb nebo

odmitnuti mezi jednotlivymi ¢leny .
1. 2 Zakladni sociometrické pojmy

1. Sociometricky vztah

., Sociometrickym vztahem rozumime v sociometrii souhrn formalnich a neformalnich
interakci, komunikaci, jednostrannych i vzajemnych preferenci rizného typu mezi dveéma

osobami — ¢leny skupiny “ (Cernouskova 1987, s. 6).

M4 komplexni charakter, je nutné ho odliSit od pojmu socidlniho styku a kontaktu.

Socialni styk je volna, kratkodoba a nepravidelna interakce, zatimco kontakt je trvalejsi
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a cCastéjsi interakce. Sociometrickym vztahem tedy rozumime souhrn formalnich
I neformalnich interakci, komunikaci, jednostrannych i vzajemnych preferenci, které jsou
mezi Cleny skupiny a mohou byt rizného typu. Tyto vztahy jsou uréitymi rolemi
a hodnotovymi vzorci, které jsou podminéné vzajemnymi postoji osob, vytvorenymi
Vv pritbéhu bezprostfedniho a déletrvajiciho socidlniho vzdjemného ptisobeni. Socialni vztahy
mohou byt interpersonalni, meziskupinové a vztahy jedince ke skupiné (Nejezchleb 1966,

Cernouskova 1987).
2. Sociometricka vazba

., Vazbou rozumime elementdrni slozku sociometrického vztahu, kterou tvori kazZda
Jjednotlivda kombinace, ¢i jednoho typu preference jednoho clena druhym. Kazdy sociometricky
vztah je souhrnem riizného poctu vazeb riizného typu. Vazby jsou zjistovany prostrednictvim

voleb “ (Cernouskova 1987, s. 6).
3. Sociometricka volba

,Je vychozi a elementarni komponentou metodiky zjistovani struktury neformdlnich
vztahii. Lze ji vymezovat jako vybéroveé jmenovani jednoho clena skupiny jinym clenem. Volba
smeéruje od jedné osoby ke druhé. Ma tedy aktivni aspekt (vzhledem k osobé, kterd voli) a
pasivni aspekt (vzhledem k osobé, kterd je volena)“ (Schneider 1974, s. 92).

Vybérové jmenovani jednoho ¢lena skupiny jinym c¢lenem. Vysledek oznacujeme jako
preferenci pravé kdyz nékoho chceme, vybirame ho nebo akceptujeme. Naopak indiference
je, pokud jsme vic¢i druhému lhostejni. Sociometricka volba v jakémkoli sméru mize byt
oboustranna nebo jednostranna. Ma aktivni a pasivni aspekt ve smyslu osoby, ktera voli a

ktera je volena (Nejezchleb 1966, Cernouskova 1987).
4. Sociometricka konfigurace

., Specificky kolerat (aspekt) struktur rizmnych typu interpersonalnich vztahu, podminény
charakterem kritéria sociometrické volby. Nebo aspekt globalni struktury interpersondlnich

vztahii podminény charakterem s poctem kritérii** (Nejezchleb 1966, s. 32).
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5. Sociometricky status

., Vyjadreni stupné sociometrické akceptace. Operativné je pozitivni status definovan jako
pomér mezi poctem ziskanych preferenci a poctem osob ve skupiné. Negativni sociometricky

status jako pomer ziskanych odmitnuti a poctu osob ve skupiné““ (Nejezchleb 1966, s. 32).
6. Sociometricka pozice

., Oznacuje postaveni (misto) jedince v sociometrické konfiguraci a zaroven informuje

o0 jeho sociometrickém statusu (v zavislosti na indikdtorech volby) “ (Nejezchleb 1966, s. 32).
7. Sociometricka expanzivita

,, Urcuje stupen pohotovosti (akceptace) k navazovani sociometrickych kontaktii ve smyslu
preferenci. Operativné je definovana jako pomér mezi poctem odevzdanych preferenci

a poctem osob ve skupine*“ (Nejezchleb 1966, s. 33).
8. Sociometricka koheze

., Vyjadruje stupen sociometrické vzdjemnosti (sounaleZitosti) clenii skupiny v zavislosti na

poctu vzajemnych preferenci (Nejezchleb 1966, s. 33).
9. Sociometricka integrace

,, Charakterizuje stupen sjednoceni skupiny v zavislosti na poctu sociometricky izolovanych

osob. Cim méné je sociometricky izolovanych, tim vétsi integrace skupiny“ (Nejezchleb 1966,

s 33).
10. Sociometricka koherence

, Oznacuje  stupen  soudrznosti  skupiny Vzavislosti na poméru vzdjemnych

a jednostrannych voleb “ (Nejezchleb 1966, s. 33).
1. 3 Zakladatel sociometrie — Jakob Levy Moreno

Sociometrie je uzce spojena se jménem Jacoba Levyho Morena. Tento psychiatr
rumunského plivodu je totiz povazovan za jejiho zakladatele. Narodil se v Bukuresti v roce
1892. Vroce 1917 ziskdva doktorat mediciny ve Vidni. V tomto obdobi také poprvé
experimentuje s détskymi skupinami, vytvaii terapeutické skupiny slozené z prostitutek a

formuluje jedny z prvnich tezi budouciho psychodramatu. V obdobi prvni svétové valky
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v uprchlickém tabote v Mittendorfu kde pusobi, jako zdravotnicky dustojnik vyuziva
sociometrického testu. V letech 1916-1923 vypracovava zakladni sociometrické techniky.
V roce 1923 publikuje knihu s nazvem Das Stegreiftheater, ve které poprvé vetrejné formuluje
ideu sociometrie. V roce 1925 odchazi Moreno do USA, kde nadale ptsobi jako psychiatr.
V obdobi mezi roky 1931-1933 provadi vyzkumy ve véznici Sing — Sing. V roce 1934
vydava zékladni dilo sociometrické literatury, knihu s nazvem ,, Who Shall Survive? “. Tato
kniha je naplnéna vysledky experimentt a vyzkumi. Je zamétena na vyzkum a metodologii a
jeji pozoruhodnost spociva hlavné Vv tom, ze spojuje teoretické, filosofické a didaktické
napady. Roku 1936 vychazi Sociometrické revue, kterd je v roce 1937 vysttidana casopisem
Sociometry. V roce 1942 je zalozen Sociometric Institute v New Yorku, kde se ptipravovali
kvalifikovani ugitelé sociometrie. Casopis Sociometry se roku 1955 stava &asopisem
Americké sociologické spolecnosti. Expanze sociometrie do Evropskych zemi ptichdzi po
druhé svétové valce. Jednémi z prvnich jsou Francie a Némecko (Petrusek, Miltova,

Vodakova 2000, Schneider 1974, Meyer 1952).

Morenova idea byla inspirovdna pfedevSim zdroji psychologickymi a psychiatrickymi,
ale také psychoanalytickymi a sociologickymi. Na Morena zaptsobila sama idea skupinového
zivota spolecnosti, ktera se na konci 19. stoleti intenzivné rozvijela. PredevSim
se zajimal o koncepci primdrnich skupin, ale zajimala ho také idea definice situace
a akceptace role. Mezi Morenovy inspira¢ni zdroje patfili spisovatelé jako F. Kafka,
O. Biezina, J. Wassermann a H. Mann (Petrusek, Miltova, Vodakova 2000, Schneider 1974).
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2 Socialni skupina

Druha kapitola prace se zabyva socidlni skupinou, ktera je hlavnim pfedmétem
sociometrickych zkoumaéni. Jednotlivé podkapitoly vysvétli pojem socialni skupina, popisi

charakteristické rysy malé socialni skupiny a vymezi riznd roz¢lenéni sociometrickych pozic.

Clovék neni izolovanou bytosti, velkou &ast svého Zivota proZzije ve svazku s jinymi
osobami, s kterymi udruje trvalé kontakty, spole¢nou ¢innost a spoleéné cile. Clovék tedy
ve spolecnosti nezije sam, je v kontaktu s jinymi osobami, se kterymi si tvofi vztahy a pouta,
které maji podil na formovani jeho Zivota a psychiky. Zivot &lovéka se zpo¢atku odehrava
Vv roding, pozdéji se stdva Clenem i jinych skupin, naptiklad Skolnich, pracovnich, zdjmovych
apod. Prislusnost ke skupinam ho provazi po cely zivot, ma vliv na jeho chovani, city,
mysleni a na celkové utvareni osobnosti. V kazdé skuping, ve které je jedinec jeji soucasti,
dochazi k psychickému formovani a hrani urcitych roli, které vyjadiuji jeho osobnost. Kazda
skupina ma charakteristickou skupinovou dynamiku a ta tvofi univerzalni skupinovy fenomén

(Cernougkové 1987, Kohoutek 1998).
2.1 Pojem socialni skupina

V 17. a 18. stoleti se ve Francii zacina pouzivat pojmu ,,skupina“ pro soubory osob ¢i véci.
V 19. stoleti ponechavaji sociologové skupiny stranou jejich pozornosti, kterou v t¢ dobé plné
vénuji spoleCnosti a socidlnim makroprocesim. AZ v prvni poloviné 20. stoleti dochazi
k vyraznému vénovani pozornosti socidlnim skupindm. Sociologie pojima socialni skupinu

jako védu (Novotna 2008).

Tento pojem muze byt vyjadien kvantitativnim a kvalitativnim vymezenim. Z pohledu
kvantity skupinu tvofi nejméné dva lidé. U kvalitativniho vymezeni dochdzi mezi urcitou
mnozinou osob ke kontaktim a vzijemnému reagovani. Piilezitostné setkani nahodnych
znamych se za skupinu nepovazuje. Pro socidlni psychologii je dalezit¢ studium pievazné
malych skupin, jejichZ vymezeni je velice relativni, nej¢astéji jsou za né¢ povazovany skupiny

od dvou do tficeti aZ étyficeti osob (Cernouskova 1987).
2. 2 Charakteristické rysy malé socialni skupiny

Tak, jako ma své zvlastnosti, rysy a vlastnosti kazdy jedinec, ma sva specifika i socialni

skupina jako celek.
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Rezac (1998), uvadi struény piehled vlastnosti skupiny, které podtrhuji jeji charakteristiku.

1. Stabilita skupiny — ve skupiné¢ dochdzi k minimalnim zménam ve slozeni ¢lenské
zékladny a ve struktuie pozic. Je Casto vyrazem dobrého skupinového klimatu a vysoké

hodnoty skupinového zivota pro jeji ¢leny.

2. Integrace skupiny — projevuje se jednotou ¢innosti a postoji Clend. Jedna

se 0 kompaktnost skupiny.

3. Koheze (soudrznost) — charakterizuji ji pevnost a stalost intraskupinovych vztahi.

Clenové maji mezi sebou znacné hluboké vztahy a silny pocit sounalezitosti.

4. Atraktivnost skupiny — zalezi na vyznamu skupinovych cilii a ¢innosti, které by mély byt
pro ¢leny co nejvice piitazlivé. MéEly by souviset s motivy individualnich cili jedincu.

Dulezita je také vyznamnost postaveni skupiny a jeji vaznost.

5. Stalost skupiny — jedna se o stabilitu skupiny piedevsim z ¢asového hlediska. Za stalé jsou
povazovany ty, které jsou stabilni a soudrzné. Struktura vztaht a ¢innosti v téchto skupinach

dosahuje vysoké miry integrace.

6. Autonomie skupiny — zavisi na stupni nezavislosti skupiny na ostatnich skupinach,

se kterymi je propojena v §irSim socialnim prostiedi a to jak vertikalné, tak i horizontalné.

7. Velikost skupiny — z kvalitativniho pohledu jde o rozdéleni na skupiny mensi, v nichz lidé
vstupuji do bezprostiedniho kontaktu a zajiStuji moznost vzdjemné interakce mezi vSemi

Cleny.

8. Mira intimity skupiny — ¢im je skupina mensi, tim Iépe se uvniti ni vytvateji intimng&jsi a
hlubsi vztahy.

9. Propustnost skupiny — je charakteristicka tim, jaké klade prekazky osobam, které usiluji o

vstup do skupiny. Piekazky mohou mit rGznou formu, napiiklad v podobé pftisnych

pozadavkl na vlastnosti nového ¢lena.

10. Homogenita — heterogenita skupiny — jedna se o sloZeni skupiny, které mize byt podle
urcitych znakd stejnorodé nebo nestejnorodé. Napiiklad Skolni téida je z pohledu vékového

sloZeni déti povaZzovana za homogenni, avSak z hlediska pohlavi jde o heterogenni.

11. Zamérenost skupiny — na co se skupina orientuje, jaké ma vytycené cile.
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12. Hodnotova orientace skupiny — kazda skupina uznava urcité hodnoty, podle nichz pak

smétuje k dosahovani cild.

13. Mira uspokojeni — charakteristika vyznamna pro vnimani skupinového klimata tim, jaké
jedinec 1 ¢lenové skupiny de€laji ¢innosti. Zavisi na uspokojeni individualnich potieb, které

skupinova ¢innost nabizi.

14. Stupen libosti — ma podobnost s mirou uspokojeni, vyjadfuje, jak piijemné

¢1 nepfijemné proziva jedinec vstup do skupiny.

15. Mira kontroly a uplatiiovani skupinové moci — charakteristika, kterd napomahé odlisit
skupiny z pohledu rozdild v uplatfiovani skupinové kontroly. Oznacuje vyznam skupinové

normy.
2. 3 Sociometricka pozice jedince ve skupiné

Pozice je jednim z prvkl socidlnich skupin. Zjistujeme ji na zékladé sociometrickych
testll. Jde o souhrn prav, prestizi a povinnosti, které jednotlivci skupina urcila. Mizeme si ji
piedstavit jako misto ve skuping, které je nebo neni jedincem obsazeno. Vznika, protoze ji
skupina potiebuje ke svému fungovani. Pokud potieba existuje, tak trva, zanika spolu s touto
potiebou (Novotna 2010, Kohoutek 1998).

Pozice jedince ve skupiné mlze byt dana jeho socialni pfitazlivosti, kdy jsou hodnocena
hlediska jako popularita, oblibenost, diveéryhodnost a jiné. Nebo také jeho osobni prestizi,
moci, kdy se hodnoti jeho schopnosti odméfovat nebo trestat druhé. Patii zde
sebeprosazovani se, coz je jedna z viidcovskych schopnosti, dale pak aktivita a profesionalita

a to v urcitém sméru (Nakoneény 1995).

Sociometricka pozice muze byt vyjadiena riznymi typy. Podle Nakonec¢ného (1995)
se jedna o pét zakladnich typt. Prvni znich je pozice ,hvézda“. Jedna se o jedince
S nejvetsSim souctem obdrzenych voleb a to jak vybért, tak odmitnuti, ktery ma maximalni
hodnotu smiSeného statusu. Dalsi z pozic, tzv. odmitany, je ,,outsider. Dava hodné svych
voleb, avSak dostava jich jen malo, mize se jednat o tzv. neakceptovaného aktivistu. Pozice
izolovaného jedince, tzv. ,izoldata“, je typicka ignoraci ze strany skupiny, kdy jedinec Zije na
okraji skupiny, nevoli a ani neni volen. Clenem v pozadi je oznaGovana pozice ,,Sedé
eminence®, pozitivné ji obvykle voli , hvézda*“ a ,,izolat”. Neni pfili§ napadna, ale prave

prostiednictvim ,, hvezdy *“ dokaze ovlivnit zivot celé skupiny. Posledni z pozic je zavrzeny
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jedinec neboli ,,antihvézda“ je prevaznou Casti skupiny odmitany a ma maximalni pocet

negativnich voleb.

Podobné rozclenéni sociometrickych pozic najdeme i1 u autorit Gillnernové (2000)
a Kohoutka (1998). Gillnernova k témto péti pozicim pridava jesté pozici tzv. ,jedince
S ambivalentnim statusem“, ktery je Casto voleny, ale i odmitany. Jedna se o komplikovanou
pozici ve skupiné. Kohoutek kromé ,, hivezdy *“ a ,,outsidera“ uvadi pozici ,, margindlni*, coz
je postaveni osoby, ktera je na okraji, ale zaroven je akceptovand. Miize se jednat o osoby

V tzv. ,,hvezdném stin ‘. Déle ptidava rozc¢lenéni v podobé postaveni alfa, beta, gama a omega.

Dalsi z roz¢lenéni uvazuje o osmi skupinovych pozicich, které pottebuje jakakoli skupina
ke svému fungovani. Prvni z nich je pozice ,,stkolového viidce®, jehoz pravem a povinnosti
je vést skupinu k uspokojeni potieb a naplnéni z4ymu. Dalsi je tzv. ,,socioemocni viidce*,
pecuje o kladné interpersonalni vztahy ve skuping, pfedevsim o to, aby byly dobré a funkéni.
Pro dobrou skupinovou kohezi je dulezita role skupinového ,kritika®, hodnoti plisobeni
myslitele a pfedchézi tak ptfipadné kritice zvenci. Béznou ¢innost, kterd by méla odpovidat
zamérim skupiny, zajiStuje skupinovy ,,organizdtor*, ktery ma pravomoc k uspotadavani
¢innosti jednotlivych ¢lent skupiny. Pomocnou rukou organizatora je ,,dokoncovatel“, ktery
dotahuje ¢innosti do konce a to mnohdy za nezajmu ostatnich. Jde naptiklad o zhasnuti svétel
V mistnosti, kterou skupina opustila nebo roznaseni skupinou napsanych textli. Pro obcasné
odlehéeni, vtip a humor ve skupiné je k dobru mit v ni i tzv. skupinového ,,§aska*. Posledni
skupinovou pozici, ktera tesi kompetence externiho prostredi skupin je ,extrovert®, jenz

zajistuje dobré vztahy mezi skupinou a externim prosttedim (Novotna 2010).
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3 Sociometrické techniky

Tato kapitola se vénuje sociometrickym technikdm. Uvadi jednotlivé druhy téchto technik
a zaméfuje se predevsim na sociometricky test a jeho konstrukci. V empirické Casti prace

zjistujeme, odkud vybrani ucitelé Cerpaji sociometrické testy.

Sociometricka teorie vychazi z predpokladu, Ze v okoli ¢lovéka jsou lidé, které preferuje,
kteti jsou mu lhostejni a také ti, jez zcela odmitd. Jedna se o preference zjisStované pomoci
specifickych sociometrickych vyzkumnych technik. Takto zjisténd data mohou mit rizné
podoby. Dochazi-li k pravidelnému opakovani méfeni, pak lze vysledovat i vyvoj
jednotlivych ukazateli. Pomoci téchto technik zjiStujeme udaje o celé skupiné. Jakd je
soudrznost, integrace nebo koheze. Tyto techniky jsou zaloZzeny na vybérech v nitru
vymezené socidlni skupiny, které provadéji osoby uvnitt ni. Pokud tedy chceme pracovat

se sociometrickymi technikami, je nutné dodrzovat né¢kolik zasadnich kroka (Pelikan 2011).
3. 1 Druhy sociometrickych technik

VétSina socidlné psychologické literatury, ma vyrazné tendence redukovat sociometrické
techniky pouze na vlastni sociometricky test. DalSimi z technik se literatura dotyka pouze
okrajové a to i presto, Ze se jedna o techniky stejného tvirce. Cernouskova (1987) uvadi,

ze Jacob Levy Moreno zminuje véetné sociometrického testu dalSich devét technik.

. Test seznameni.

. Test vzajemného plisobeni.
. Test roli.

. Test spontannosti.

. Psychodrama.

. Sociodrama.

. Zivé noviny.

. Terapeuticky film.

© 00O N O O A W DN P

. Obecné studium jednani in situ (v ptirozené situaci).
3. 1. 1 Sociometricky test

Bezesporu nejznaméj$i sociometrickd technika. Jedna z metod analyzy skupinovych

postoji. Prostiednictvim sociopreferecnich vztahti, méfi vzajemné vnimani Clend skupiny.
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Sociometricky test je vytvofen na zdkladé tvarové psychologie, kterd méfi vztahy v socialni
skuping. Jde o jednoduchy dotaznik, v némz jsou uvedeny otazky sociometrického charakteru,
jejichz zodpovézeni umozituje komplexni vyzkum malé skupiny (Novotna 2010, Chraska

2007).
3. 1. 2 Konstrukce sociometrického testu

Sociometricky test je jednoduchy dotaznik, jeho pouziti vyzaduje jisté predpoklady. Jacob

Levy Moreno pro jeho konstrukei stanovil n¢kolik zékladnich kritérii.

1. Nutné vymezeni hranice skupiny, jejiz struktura bude zkoumana. Ur¢i se preferenéni pole

bud’ na uzavienou skupinu ($kolni tfida) nebo i mimo jeji hranice.
2. Pocet vybéru, ktery dotazovany muze ucinit, by mély byt neomezeny.

3. Formulované otazky musi byt pfesné promyslené, aby zkoumané osoby spravné pochopily

hledisko posuzovani ostatnich ¢leni.

4. ZaruCeni anonymity, kdy clenové vyzkumu budou ubezpeceni, ze vyhodnoceni bude
provadét pouze vyzkumny pracovnik. Jedince s vysledky sezndmime pomoci vypocitanych

indexii nebo prezentaci grafické struktury, vSe bez uvedeni jmen jednotlivych ¢lent skupiny.

5. Je dobré sdélit také motivacéni faktor, od kterého se vSak kvili neschopnosti jeho

verbalizace ¢asto opousti.

6. Kritérium samo odhadu, kdy se ptame naptiklad nejen na to ,, vedle koho by si chtél sedét

ale také ,, kdo se domnivas, zZe by chtél sedet s tebou .

7. Nakonec je dobré vytycit si sociotechnicky cil, zda budou nebo nebudou vysledky vyuzity
pro zéasah do skupiny. Jedna se o velice sporné kritérium, jelikoz se uvadi, ze az tii Ctvrtiny
tento zasah nedélaji a ani jej neslibuji a jen asi pouhd desetina k restrukturalizaci opravdu
vede. Toto kritérium dale predpoklada, ze skupina sloZzend na zékladé€ testu uz je ta nejlepsi, to

ovem neni viibec jisté (Novotna 2010, Janousek 1986, Reza¢ 1998).

Vysledky testu se zaznamendvaji pomoci symbolického zédpisu, kdy P je pozitivni vybér
a N je negativni vybér. Mohou tedy nastat nize uvedené situace, kdy se voli jedinci oznaceni

jako a, b:

20



aPb
bPa
aPPb
aNb
bNa
aNNb

(a pozitivné vybira b),
(b pozitivné vybira a),
(a, b se vzajemn¢ pozitivné vybiraji),
(a vybira negativné b),

(b vybira negativné a),

(a, b se vzajemné negativné vybiraji) (Novotna 2010).
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4. Zpracovani sociometrickych dat

Ctvrta kapitola se zabyva tim, jak se data ziskana ze sociometrického testu zpracovavaji.
V empirické Casti prace poté z polozek v dotazniku zjistujeme, zda vybrany vzorek ucitelt,
ktery metodu sociometrie vyuzivd, také provadi nasledné vyhodnoceni dat ziskanych
ze sociometrického Setfeni. A jestli toto vyhodnocovani povazuji za narocné, pracné
a nachylné na chybu. Sociometricka data se podle Cernouskové (1987) nejéast&ji zpracovavaji

Ctyfmi zékladnimi zptisoby.

1. Grafickym zpracovanim ve formé¢ sociogramd.
2. Sociometrickymi maticemi, na jejichZ zéklad¢ se provadéji dalsi operace.
3. Kvantitativné ve formé sociometrickych indexti.

4. Statisticky s vyuzitim statistickych postupti, napiiklad po¢tu pravdépodobnosti.
4. 1 Graficky zpisob

Je to nejvyuzivangj$i zptisob, jak se prezentuji sociometricka data. Casto vsak byva
objektem kritiky 1 pfesto, Ze se jednd o nejb&znéjsi a nejobvyklejsi techniku zpracovani
sociometrického  testu.  Zplsobti  grafického zndzorfiovani vz4jemnych  vztahi
je mnoho a byly vymysleny ve formé¢ sociogrami. Ty mohou byt jednoduché neuspotradané
je sociogram neuspotadany, sociogram terCovy a sociogram hierarchicky. Ne zcela béZnou
formou je Sachovnicovy sociogram. Jednotlivé typy sociograml vykresluji vzory socialni

struktury jako celku a postaveni kazdého jedince v ném (Cernouskova 1987, Moreno 1945).

Sociogramii se uziva pro vétsi piehlednost, mizeme je povazovat za jakési mapy
neformalnich vztaht v socidlnich skupinach. Jde o schéma konstruované tak, ze vzajemné
vybéry jsou vedle sebe. Negativni vybéry jsou znaceny Carou prerusovanou, pozitivni plnou

a smér Sipek nam tika, jaky byl smér jednotlivych vybéra (Chraska 2007).

Do sociograml jsou zadavany odpovédi ziskané z pribéhu sociometrickych procedur
a to od kazdého jedince. Sociogramy napomahaji vizualizovat a predstavit si, jak tyto
odpovédi drzi pohromadé€. V podstate se postavi a zmapuje svét jedince a az poté je mozno jej

prozkoumavat. Jde ovSem o vice, nez jen metodu prezentace, jedna se piedevsim o metodu
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prizkumu. Sociogramy umoziuji spravné umisténi kazdého jednotlivee a zkoumani

vzajemnych vztahi mezi nimi (Moreno 1945).
4. 1. 1 Jednotlivé typy sociogramu

Existuje celda fada moznosti, jak konstruovat sociogramy. V bézné praxi se sta¢i seznamit

S témi nejpouzivanéjSimi.
4. 1. 1.1 Neusporadany sociogram

Tento sociogram se vyuziva, pokud jedinci v ném znazoriiujici jsou maximalné do poctu
deseti osob. Pfi vétsim poctu se sociogram stava ponékud nepichlednym a poskytované

sociometrické informace nejsou natolik funkéni (Cernouskova 1987, Janousek 1986).
4. 1. 1. 2 Topologicky sociogram

Je specifickou formou neusporddaného sociogramu. Schematicky zakresluje pracovisté
a jednotlivi pracovnici jsou v ném umistovani tak, jak to ve skutecnosti odpovida jejich
umisténi na pracovisti. Tento typ se pouziva tehdy, kdyZ ma sociogram pomoci pfii
porovnavani formalnich a neformalnich vazeb na urcitém pracovisti (rozmisténi pracovnika
v diln¢). Ptikladem topologického sociogramu je zndmy sociogram, jenz vznikl jako vysledek
jedné z ¢asti hawthornskych pokusu, které ve tficatych letech v Chicagu organizoval Elton
Mayen (Schneider 1974, Cernouskova 1987).

4.1. 1.3 Tercovy sociogram

V podstaté se jednd o hierarchicky kruhovy sociogram. Stupen neformélni autority jedinct
vyjadiuje tak, Ze je rozmistuje do riznych vzdélenosti od stfedu sociogramu. Na nejvétsi
kruznici, se umist'uji jedinci, kteti neobdrzeli Zadnou volbu a na dal§ich mensich kruznicich
potom jedinci s jednou, dvéma, tfemi, az n obdrzenyma volbami. Cim je tedy jedinec blize

ke stiedu kruznice, tim vétsi je jeho neformalni autorita (Chraska 2007).
4. 1. 1. 4 Hierarchicky sociogram

Neékdy také oznaCovan jako hierarchicky osovy sociogram. Jeho konstrukce vychazi
ze soustavy dvou os. Zakladna je znacena nulou a jsou zde vyobrazeni Clenové, ktefi
neobdrzeli zddny vybér. Svisla osa zobrazuje pocty obdrzenych voleb a vodorovna zakresluje

¢leny socialni skupiny. Je mozno jej konstruovat pro oblasti kladnych nebo zapornych voleb
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(odmitnuti). Pro vétsi ptrehlednost je dobré umistovat jedince, ktefi jsou si blizci
na vodorovnou osu vedle sebe a také dbat na to, aby se cary, které znazoriuji jednotlivé

volby, piili§ nek#izily (Chraska 2007, JanouSek 1986).
4. 1. 1. 5 Individualni sociogram

Tento sociogram nezachycuje strukturu skupiny jako celek, ale jen vztahy jednotlivca
K ur¢itym jedincim, které volili, nebo kterymi byli voleni. Jedinec, k némuz se sociogram
vztahuje, je znazornén v jeho stfedu a kolem néj jsou voleni a volici jedinci. Tohoto
sociogramu se vyuziva v ptipadech, kdy chceme analyzovat vztahy urcitého jedince Kk socialni

skuping¢ (Chraska 2007).
4.1. 1. 6 Sachovnicovy sociogram

Jeho zéklad spociva na analyze sociometrickych profill, tim je vyjadiena charakteristika
jednotlived poctem vybéri a odmitnuti. Pokud chceme vyuZit tento sociogram jako
vychodisko konstrukce sociogramu, je dobré upravit poradi profilt tak, aby jedinci, ktefi
obdrzeli absolutni pozitivni maximum, byli umistovani do stiedu sociogramu (Cernouskova

1987).
4.1. 1. 7 Kruhovy sociogram

Patii mezi nejjednodussi sociogramy, avSak pii pocetnéjSich skupindch se Casto stava
nepiechlednym a hiufe se zng c¢te. Jeho Kkonstrukce spociva na principu nejvyssiho
sociometrického statusu, ktery byl ve sledované skupiné zaznamenan. Jednotlivi Clenové
skupiny, se zndzoriiuji pomoci krouzkl, po obvodu kruznice a volby mezi nimi jsou

zaznamenavany Sipkami uvnitf kruhu (Chraska 2007, Petrusek 1969).
4.1.1. 8 Dvojrozmérny (kovaria¢ni) sociogram

Pouziva se, pokud u sledované skupiny pozorujeme dvé podstatnd, na sobé relativné
nezavisla hlediska. Témi hledisky mohou byt naptiklad ,,0bliba a vliv*. Pti konstrikci poté
vychézime ze sociometrické matice znazoriiujici oblibu a sociometrické matice znazorfujici

vliv (Chraska 2007).
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4.2 Maticovy pocet

Jedna se o matici vztahtli, v nichz se znazoriiuji a analyzuji interpersondlni a skupinové
vztahy a struktury. Je to =zakladni forma, vnichz se zpracovéavaji data ziskana
ze sociometrického dotazniku. Z maticové tabulky se daji piimo ¢ist nékteré zakladni tidaje
o sociopreferecnich strukturach a pozicich jednotlivych ¢lenil. Je piedpokladem pro nasledné

vyhodnocovani (Schneider 1973, Cernouskova 1987).

4. 2.1 Druhy matic

Rozliseno je n€kolik druhi matic. Mezi tu nejznaméjsi patii konstrukce neuspotadané

matice, ktera je velice jednoducha a provadi se takto:
1. VSichni jedinci jsou setazeni dle abecedy, o¢islovani nebo oznaceni Sifrou.

2. Nasleduje sestrojeni tabulky, kde fadky i sloupce, jsou oznaceny ptislusSnym pismenem,

¢islici, ¢i Sifrou.

3. Proskrtnuti hlavni diagondly. Pfedpokladem je, ze jedinec se sam volit nebude a tato

diagonala tedy ziistane prazdna.

4. Do jednotlivych tadkt jsou zaznamenavany vybéry, které dana osoba provedla.
Ve vétsin¢ piipadi kiizkem oznacujeme pozitivni vybér, znaménkem minus pak vybér

negativni.

5. Ve sloupcich jsou zaznamenany obdrzené volby, které jsou orientované k jednotlivym

osobam.

6. Prava strana tabulky obsahuje sumaci provedenych voleb. Ta ma ovsem smysl pouze
pokud pocet voleb nebyl omezen na minimum, ani na maximum. Na spodni strané tabulky je

znazornéna sumace obdrzenych voleb.

7. Pti pouziti vice vybérovych kritérii je dobré je odlisit napiiklad barevné.

8. Pokud jsou pouzity negativni vybéry, mtizeme je oznacit napiiklad ¢ernou barvou.
9. Intenzita vybéru je oznacovana poradovym ¢islem.

10. Sumaci lze zjednodusit tak, odliSime-li volby provedené uvnitt zvolené podskupiny

od voleb orientovanych vné skupiny.
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11. Vybéry lze zjednodusit zakrouzkovanim v piislusnych polickach tabulky a zavedenim

samostatné sumace (Cernouskova 1987).
4.3 Indexova analyza

Sociometrick¢ indexy vychazeji ze sociometrickych matic. Jde o piedstaveni
kvantitativniho vyjadieni vysledk sociometrickych zjisténi. Existuje cela fada rozmanitych
indexd, které se mohou vztahovat k jednotlivym aktérim nebo k celé skupin€. Indexy mohou
byt interpretovany do sociometrickych zjisténi, kterymi jsou popularita, percepce, struktura,
délivost a vztah (Chraska 2007, Novotna 2010).

Cilem indexové analyzy je numerickda kondenzace sociometrickych dat neboli jejich
detailngj$i analyza, popftipadé popis vybranych jevl. Sociometrické indexy mohou byt

provadény na Sesti riiznych Grovnich.

1. Uroven prostych souéti, které jsou vytéeny piimo z tabulky. Je ovem uréena pouze pro
analyzu jedné skupiny a ne pro analyzu a komparaci individualnich a skupinovych

charakteristik vice odliSnych skupin.

2. Zavadéni ukazatel informujicich o vztahu aktualnich reakci k jejich maximalnimu
moznému poctu. Dochazi k zavedeni délitele, ktery umozni komparaci sociometrickych dat

ziskanych z raznych skupin.

3. Pracuje se s ukazateli, kteti informuji o vztazich, mezi jednou a druhou jinou vybranou

sociometrickou proménou.

4. U obou ptipadi, které¢ se souhrnné oznacuji jako zavadeéni indexti uvadéjicich proporcni

hodnoty, dochazi k analyze a rozliSeni individuélnich a skupinovych ukazateli.

5. Pouziva se modelu ndhodného oc¢ekavani, pracuje se tedy s pravdépodobnostnimi modely.
6. Dochazi k zavadéni slozitgjsich statistickych operaci (Cernouskova 1987).

4. 3. 1 Déleni sociometrickych indexi

Jak uz bylo uvedeno sociometrickych indexu je cela fada. Pro lepsi ptehlednost jsou podle

Chrésky (2007) rozdéleny do tii skupin.
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Prvni skupinu tvofi individudlni sociometrické indexy, které jsou charakteristické
neformalnim postavenim jedinci ve skupiné. U téchto indexd se nejcastéji vypocitdva
pozitivni sociometricky status neboli status volby (kdo je nejoblibenéjsi ve skuping).
Negativni sociometricky status neboli status odmitnuti (ve skupiné je to ten, ktery obdrzel
nejvice zapornych voleb). Déle vysledny status, kde se vypocitava celkovy obdrzeny pocet
jak pozitivnich, tak negativnich voleb. A jako posledni zde nejcastéji pocitany index

expanzivity, uvadény jen pokud sociometricky test pfipoustél neomezeny pocet vybéra.

Druhé skupina jsou skupinové sociometrické indexy, které charakterizuji socidlni skupinu
jako celek. Nejcastéji je zde pocitan index pozitivni skupinové expanzivity. Jde o pocet
pramérnych kladnych voleb, které ptipadaji na jednoho ¢lena skupiny. Dale index negativni
skupinové expanzivity, ktery naopak vyjadiuje primérny pocet negativnich voleb na jednoho
¢lena skupiny. Index skupinové koheze neboli soudrznosti, je dany pomérem provedenych
vzajemnych vybéri ve skupiné k maximalné moznému poctu vzajemnych vybéra. Index
skupinové koherence, jechoz hodnota vyjadiuje, jakéa je velikost vzajemné vazanosti Clend
skupiny. K tomu, abychom posoudili stupeit zapojeni ¢lentt do socialni skupiny,
je vypocitavan index skupinové integrace. A jako posledni ¢asto pocitany je index skupinové

sociopreferecni izolace, pomoci néhoz se zjist'uje pocet izolovanych a opomenutych jedinct.

Tteti skupinu tvofi sociometrické indexy charakterizujici strukturu podskupin. Tuto
skupiny Ize popisovat vS§emi uvedenymi indexy pro popis struktury celé socidlni skupiny.
Pocita se zde napt. index vnitroskupinové preference, Ktery poukazuje na to, jak preferuji

jednotlivi ¢lenové sebe sama pred ostatnimi ¢leny skupiny.

Na zakladé téchto teoretickych useku diplomové prace, ktera byla tvofena z dostupné
literatury a dalSich zdroju, je niZze zpracovana empirickd ¢ast prace. Jejim hlavnim cilem bylo
zjistit, zda vybrani ucitelé druhého stupné zakladnich Skol vyuzivaji pii praci metodu
sociometrie. Jak Casto, z jakého diivodu a jakym zpiisobem jsou zjisténd data vyhodnocovana.
Zda tito ucitelé povazuji vyuZzivani sociometrie za dosaZitelné pii jejich praci. A jestli
je vyuzivani sociometrie pokladdno za ndrocné na zpracovani a dulezité pro dalSi praci

se skupinou.

Byl pouzit kvantitativné orientovany vyzkum ve formé dotazniku zaméfeného na vyuzivani
sociometrie na druhém stupni zdkladnich Skol. Dotaznik se skladd z 19 otdzek urcenych
pro vybrany vzorek ucitelli druhého stupné. Nejprve byly stanoveny cile a problémy, ze kterych

prace vychazela. Pomoci deskriptivnich problému byl zjistovan aktualni stav feSeného problému.
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Vztahy mezi jednotlivymi jevy byly zkoumany pomoci relanich problému, ze kterych déle
vychazely vécné hypotézy. Hypotézy byly testovany na zékladé nashromazdénych dat
z dotaznikt. Pted tim, nez byly dotazniky rozdany vybranym ucitelim, byl proveden piedvyzkum,
ktery prokéazal vhodnost zvolenych otdzek. Vyzkumnou skupinu tvofili vybrani ucitelé druhého
stupné z okresu Vsetin. Dulezitou podminkou bylo, aby vybrané skoly byly dvoustupiiové
a dotazniky vyplnili pouze vybrani ucitelé druhého stupné. ZjiSténé udaje ukdazaly,

jak je to s vyuzivanim sociometrické metody na vybranych $kolach okresu Vsetin.
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I1 PRAKTICKA CAST

Na uvod praktické ¢asti bylo provedeno zhodnoceni aktualniho stavu feSeného problému.
Podkladem byla dostupna literatura a kvalifika¢ni prace. Dale jsou zde vymezeny dil¢i cile,
deskriptivni problémy, rela¢ni problémy a vécné hypotézy. Je zde popsan zkoumany soubor
a metody, které byly k prizkumu a vyzkumnému Setfeni vyuzity. Jedna z kapitol také
popisuje, jak probihala pilotaz a predvyzkum. Nejrozsahlejsi kapitolu tvoii vysledky
pruizkumu a vyzkumného Setfeni. V posledni kapitole empirické ¢asti je souhrn prizkumu,

vyzkumného Setfeni a nasledna diskuze.
5 Zhodnoceni aktualniho stavu FeSeného problému

Sociometrie, jako nejrozsifenéjsi vyzkumna technika v oblasti diagnostiky socialnich
skupin, se poprvé objevila pied vice nez sto lety. Po dobu téchto let se touto metodou
zabyvala spousta vyznamnych i méné znadmych psychologl, sociologii a pedagogil, ktefi
se snazili o co nejlepsi a nejdikladnéjsi proniknuti do této problematiky. Diky tomu
se sociometrie stala nejvyuzivanéj$i metodou v oblasti zkoumani interpersonalnich vztaht

uvnitf skupiny, zalozenych na sympatiich a antipatiich jednotlivych ¢lent.

Pii sbérech podkladli pro zpracovani této diplomové prace jsem vychdzela predevSim
z knih, které jsou vénovany sociometrii. Za velice povedenou povazuji knihu Violy
Cernouskové (1987) s ndzvem Socialni psychologie (UZiti sociometrie v pedagogické praxi).
Jedna se sice uz o starSi publikaci, avsak informace v ni jsou velmi pékné zformulovany
do jednotlivych kapitol a tak ¢tenafi, ktery se s touto metodou doposud nesetkal, poskytnou
ptehledny pohled na tuto problematiku. Dalsi knihu, kterd je celd vénovana této technice,
napsal Ivo Nejezchleb (1966). Ma nazev Sociometrie jako metoda Seteni vzajemnych postoju
zakl ve Skolni tfid¢ a nastroj pedagogické diagnostiky. V neposledni fadég, je nutno z minit
knihu od Miloslava Petruska (1969), ktera se zabyva sociometrii jako teorii, metodou a
technikou. Pro samotny pojem a vyznam sociometrie existuje cela fada definic, popsanych
v raznych druzich pedagogickych a psychologickych slovnicich. Sociometrie je vyzkumna
technika, proto jsou ji vénovany kapitoly také v nckolika sociologickych, statistickych
a metodologickych publikacich. Podle mého nazoru tou nepiehlednéjsi je publikace od

Miroslava Chrasky (2007) s nazvem Metodologie pedagogického vyzkumu.
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K sociometriri neodmyslitelné patii socialni skupina, které se také vénuje celd fada autort.
Nejvice publikaci vénovanych této problematice najdeme u Elisky Novotné z let 2008 a 2010.

S nazvy Zaklady sociologie a Sociologie socidlnich skupin.

Mezi kvalifika¢ni prace, které podle mého nazoru dobie zpracovaly a komplexné tuto
metodu vystihly, patii diplomova prace od Renaty Farné z roku 2010. Tato prace se zabyva
sociometrii jako metodou k méfeni stmeleni kolektivu. Vysledkem vyzkumné ¢asti prace bylo
popsani struktury skupiny a odhaleni statusu studentti v ramci kolektivu. Dalsi prace, ktera
se dotyka sociometrie, je bakalarska prace Andrey Konecné, opét zroku 2010. Prace
je zaméfena na zkoumani vztahtl v 5. a 9. tfidach na ZS. Je zaméfena nejen na sociometrii
jako védu, ale také na jeji co nejlepsi vyuziti pii praci s kolektivem. Sociometrii se jedné
z kapitol bakalarské prace vénuje 1 Lenka Hrnéikova (2012). Jeji prace ma nazev Diagnostika
vztahl chlapct ve fotbalovém druzstvu. Ne piimo sociometrii, ale vrstevnickou skupinou
se zabyva bakalarska prace Elisky Vel¢ovské (2011) s nazvem Vrstevnicka skupina — vztahy
mezi vrstevniky ve Skolni tfid¢é. Posledni praci, o které se v této Casti zminim, je ma
bakaléiska prace zroku 2011, kterd byla zpracovana pod vedenim Prof. PhDr. Miroslava
Chrasky, CSc. Jeji ndzev je VyuZiti sociometrie v praci vychovatele a pedagoga. Empiricka
¢ast této prace je zaméfena na zkoumani vztahti v socialni skupiné, kterou tvofila jedna tfida
gymndzia. Zjisténé vysledky mohly poslouZit k restrukturalizaci dané skupiny, jelikoz bylo
zjisténo mnoho informaci, které byly uzite¢né vychovatelim i pedagogiim, ktefi tuto socialni

skupinu vedli.
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6 Cile, problémy a hypotézy

Zékladnim cilem empirické ¢asti prace bylo zjistit vyuzivani sociometrie na druhém stupni

zakladnich Skol. Nize jsou uvedeny dil¢i cile, které maji byt ve vyzkumu zjistény.
6. 1 Dil¢i cile

Zjistit, zda vybrany vzorek uciteld na druhém stupni zékladnich $kol metodu sociometrie
vyuziva a z jakych divodu.

Zjistit, zda vybrani ucitelé, kteti prosli kurzem, Skolenim, popf. jinou vzdélavaci aktivitou
zameéfenou na vyuzivani sociometrie tuto metodu pouziva castéji.

Zjistit, zda je u vybraného vzorku ucditeli sociometrie povazovana za nezbytnou
k diagnostice tfidy a vysledky sociometrického Setfeni se ddle vyuzivaji v praci se skupinou.

Zjistit, zda je vyhodnocovani sociometrickych dat vybranymi ucditeli povaZovano
za naro¢né a nachylné na chybu.

Zjistit, zda vyuzivani sociometrie souvisi s délkou ucitelské praxe a s vékem vybraného
vzorku uciteld.

Zjistit, zda vyuZivani sociometrie, samostatné sestrojovani sociometrického testu a jeho
vyhodnocovani souvisi s Vyucovacimi predméty, které vybrani ucitelé na skole vyucuji.

Zjistit, jak se lisi ucitelska aprobace od toho, jaké pfedméty ucitelé na vybranych Skolach
skutecné vyucuji.

Zjistit, jaky vliv ma na vyuzivani sociometrie na vybraném vzorku Skol pfitomnost

kvalifikovaného vychovného poradce, metodika prevence, popt. Skolniho psychologa.

Dalsim krokem bylo vyty€eni deskriptivnich neboli popisnych problémd, jejichz feSenim,

budeme hledat odpovédi na otazky.
6. 2 Deskriptivni problémy

Jaky je podil vybranych uciteli, kteti se s metodou sociometrie setkali pii studiu?

Jaky je podil vybraného vzorku ucitelt, ktefi absolvovali kurz, Skoleni nebo jinou
vzdélavaci aktivitu zaméfenou na vyuzivani sociometrie?

Jak Casto vyuzivaji na vybranych Skolach metodu sociometrie?

Jaky je podil vybraného vzorku uciteld, kteti povazuji sociometrii za nezbytnou

k diagnostice tfidy a vysledky sociometrického Setfeni dale vyuzivaji v praci se skupinou.
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Jaky je podil vybraného vzorku skol, na kterych vyuzivaji sociometrii tfidni ucitelé?

Kdo na vybranych skolach zastava funkci vychovného poradce, metodika prevence, popf.
Skolniho psychologa?

Jaky je podil vybraného vzorku skol, které maji v pracovnim kolektivu funkci vychovného
poradce, metodika prevence, popt. Skolniho psychologa?

Kdo se na vybranych Skolach podili na sestrojovani sociometrickych testi a jejich

vyhodnocovani?

Dalsi fazi bylo uréeni rela¢nich (vztahovych) vyzkumnych problémi, pomoci kterych

se ptame, zda existuje vztah mezi zkoumanymi jevy a jak je tento vztah tésny.
6. 3 Relac¢ni problémy

Jaky je rozdil ve vyuZivani sociometrie u uciteld s delsi u€itelskou praxi a kratsi ucitelskou
praxi?

Jaky je rozdil, ve vyuzivani sociometrie u uciteld, ktefi absolvovali kurz, Skoleni nebo
jinou vzdélavaci aktivitu zaméfenou na vyuzivani sociometrie a témi, ktefi toto
neabsolvovali?

Existuje vztah mezi samostatnym sestrojovanim sociometrického testu pomoci dostupnych
zdroji a vékem ucitelti?

Existuje vztah mezi samostatnym sestrojovanim a vyhodnocovanim sociometrickych testi
a uciteli, ktefi absolvovali kurz, Skoleni nebo jinou wvzdélavaci aktivitu zamétenou
na vyuzivani sociometrie?

Existuje vztah mezi tim, jaké pfedméty ucitelé vyu€uji a samostatnym sestrojovanim
sociometrického testu a jeho vyhodnocovanim?

Jaky je rozdil s vyuZivanim sociometrie na Skolach, kde pasobi kvalifikovany vychovny
poradce, metodik prevence, popt. Skolni psycholog oproti Skolam, kde tato funkce
vykonéavana neni?

Existuje vztah mezi vékem vybran¢ho vzorku ucitell a povaZovanim sociometrie
za nezbytnou soucast skupinové diagnostiky?

Existuje vztah mezi délkou ucitelské praxe a tim, Ze je sociometrie povazovana
za naro¢nou na zpracovani a nachylnou na chybu?

Jaky je vztah mezi vyuzivanim sociometrie a vyucovacim predmétem?
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Po vymezeni relacnich problému byly formulovany hypotézy, které naznacuji, jakym

zptisobem je budeme potvrzovat ¢i vyvracet.
6. 4 Vécné hypotézy

H1 Vybrani uditelé¢ s delSi ucitelskou praxi vyuzivaji sociometrii Castéji, nez vybrani
ucitelé s kratsi ucitelskou praxi.

H2 Vybrany vzorek uciteld, kteti absolvovali kurz, Skoleni nebo jinou vzdé€lavaci aktivitu
zaméfenou na metodu sociometrie vyuziva sociometrii Castéji, nez vybrany vzorek uciteld,
ktefi toto neabsolvovali.

H3 Vybrany vzorek mladSich uciteld Castéji sestrojuje sociometrické testy sam pomoci
dostupnych zdroji, nez vybrany vzorek starSich uciteld.

H4 U vybraného vzorku ucitelti s delsi ucitelskou praxi dochdzi ¢astéji k samostatnému
sestrojovani sociometrického testu a jeho samostatnému vyhodnocovani, nez u vybrané¢ho
vzorku ucitelt s kratsi ucitelskou praxi.

H5 Vybrani ucitelé matematiky a fyziky povazuji zpracovani sociometrickych dat za méné
naro¢né a nachylné na chybu, nez vybrani ucitelé jinych vyucovacich predmétu.

H6 Vybrané Skoly, na kterych plsobi kvalifikovany vychovny poradce, metodik prevence,
popt. Skolni psycholog vyuzivaji sociometrii Casteji, nez vybrané Skoly, kde tuto funkce
vykonavéa bézny ucitel.

H7 Vybrany vzorek mladSich ucitelii povazuje vyuzivani sociometrie za vice nezbytnou
soucast skupinové diagnostiky, nez vybrany vzorek starSich uciteld.

H8 Vybrani ucitelé¢ s kratsi ucitelskou praxi povazuji zpracovani sociometrickych dat
za vice naro¢né a nachylné na chybu, nez vybrani ucitelé s delsi ucitelskou praxi.

H9 Vybrany vzorek uciteld, ktefi vyucuji obanskou vychovu vyuziva sociometrii ¢astéji,

nez vybrany vzorek ucitelli jinych vyucovacich predmétu.
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[/ Zkoumany soubor

Zakladni soubor piedstavuji vybrani ulitelé druhého stupné zékladnich skol. Vybér
vyzkumného vzorku byl zamérny. Jednalo se o zakladni Skoly okresu Vsetin. Podminkou
bylo, aby mély prvni i druhy stupen. V rejstiiku Skol bylo vyhledano 70 zékladnich skol
tohoto okresu. PoZzadavky pro nasledny pruzkum a vyzkumné Setfeni spliovalo 58 z nich.
Témto $kolam byl zaslan email s prosbou o moznost provedeni pruizkumu a vyzkumného
Setfeni tykajiciho se vyuzivani sociometrie na druhém stupni zakladnich $kol. Ugast pfislibilo
33 zékladnich $kol. Z toho byla metodou prostého nahodného vybéru vybrana jedna tfetina.

Do vyzkumu byla zapojena i jedna zékladni Skola prakticka.

Dohromady bylo vybrano 11 zakladnich $kol z Okresu Vsetin. Osobné jsem navstivila
teditele jednotlivych zékladnich Skol a pozédala je, zda bych na jejich Skole mohla provést
zkoumani mého tématu formou dotazniku. VSechny z oslovenych Skol mi vySly wvstfic.
K dispozici jsem sebou méla vytisténé dotazniky a nechala je u fediteld, kteti mi slibili, ze
dotazniky béhem tydne rozdaji jednotlivym ucitelim druhého stupné. Vyplnéné dotazniky
jsem si mohla vyzvednout dalsi tyden. Celkem bylo rozdano 150 dotaznikl. Z toho vraceno

124 vyplnénych dotaznikl. Mezi S§kolami bylo 8 obecnich a 3 méstské Skoly okresu Vsetin.
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Obrazek ¢. 1 — Mapa okresu Vsetin.
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8 Metody prizkumu a vyzkumného Setieni

Hlavni metodou pro ziskévani dat byla v ptipadé této prace zvolena dotaznikova metoda.
Ta umoziuje vpomérn¢ kratkém  casovém  useku nashromézdit informace
od vétsiho mnozstvi respondentil, a to ve form¢ pisemnych odpovédi na jednotlivé polozky

obsazené v dotazniku. Informace z dotazniku byly ziskavany pomoci ¢arkovani.

Pted tim, nez byly dotazniky vybranému vzorku ucitelt rozdany, byla provedena na jedné
z vybranych $kol pilotaz. Ta probihala formou ftizeného rozhovoru s nékolika vybranymi
uciteli. Otazky byly kladeny dle pfedem pfichystaného schématu, ktery je k nahlédnuti

v piiloze €. 1. Poté byl proveden pfedvyzkum s jiz zpracovanym dotaznikem.

Ptipraveny dotaznik byl rozdélen na cCtyii ¢asti. V ivodni Casti byl uveden davod
a objasnéni zvolené zkoumané problematiky. Druha cast obsahovala polozky, tykajici se
sociometrie a jejiho vyuzivani. Ve tfeti ¢asti bylo pét vyroki, na které vybrani ucitelé
odpovidali pomoci Skéalovacich odpovédi. V posledni ¢asti byly otdzky tykajici
se citlivgjsich udaji. Zavérem dotazniku bylo pode€kovani za vyplnéni. VétSina otdzek a

vyrokl byla uzaviena s moznosti vybéru odpoveédi.

Jednotlivé polozky a vyroky vychézejici z dotazniku byly voleny tak, aby pfispély ke
splnéni mnou stanovenych cili diplomové prace a korespondovaly S deskriptivnimi a

relacnimi problémy.

Vysledky jednotlivych polozek jsou uvedeny v tabulkach. V levych sloupcich je
znazornéna pozorovana ¢etnost a v pravych jsou dopocitana procenta. Pro lepsi nazornost jsou
doplnény pftislusné grafy. Hypotézy byly ovéfovany pomoci testu nezavislosti chi — kvadrat

pro Ctyfpolni a kontingenc¢ni tabulku.

Tabulky a grafy byly vytvofeny pomoci aplikace Microsoft Word. Postupy k vypoctim
chi — kvadratu pro ¢tyipolni a kontingencni tabulku vychazely z publikace prof. Chrasky (2007).
Vsechny vypocty byly pocitany rucné. V dotazniku zvolené skalové polozky byly tvoreny dle
publikace prof. Gavory (2010).
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9 Pilotaz a predvyzkum

Pro pilotaz jsem zvolila metodu fizeného rozhovoru, pomoci né¢hoz jsem ziskala predbézné

informace o dané problematice z pohledu vybranych ucitelti druhého stupné.
9. 1 Pilotaz

S Zadosti o moznost rozhovoru s uciteli ve Skole jsem kontaktovala feditelku
Zakladni Skoly v Novém Hrozenkoveé, ktera mi vysla vstiic a pfislibila 1 provedeni
predvyzkumu. Rozhovor probihal v  pratelské atmosféfe setfemi ucitelkami

a dvéma uciteli, z nichz jeden zastava na Skole funkci vychovného poradce.

Cilem rozhovoru bylo ovéfit budou-li polozky, které jsem v dotazniku uvedla, pro ucitele

jasné a srozumitelné.

Pripravené dotazy vyhazely z prichystaného dotazniku a vztahovaly se na jednotlivé
polozky v ném obsaZené. Schéma rozhovoru se nachazi v ptiloze €. 1. Vysledky z pilotaze

nejsou vzhledem k omezenému rozsahu respondentti zahrnuty v celkovém prizkumu.

PilotaZ jsem provedla v okresu Vsetin na Zakladni $kole v Novém Hrozenkové. Ugastniky
fizeného rozhovoru byly tii ucitelky ve véku 26, 42 a 54 let a dva ucitelé ve véku 41 a 58 let

z toho jeden z nich zastava na skole funkci vychovného poradce.
9.2 Predvyzkum

Pfedvyzkumem jsem navazala na pilotdz. Ovéfila jsem fungovani zvolené dotaznikové
metody. Je-li dotaznik spravné konstruovan a jsou-li otazky srozumitelné a jasné pro
respondenty. Vysledky jsem zahrnula do celkového Setfeni. Pfedvyzkum probihal na stejné

Skole jako pilotaZ. Vraceno bylo 13 dotaznikt.
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10 Vysledky prizkumu a vyzkumného Setreni

Samotny vyzkum probihal pomoci dotaznikové metody. Dotaznik byl otestovan
v predvyzkumu. Jednotlivé polozky byly vytvofeny tak, aby jejich vyhodnocenim doslo
ke splnéni cili prace. V tabulkdch jsou doplnéna procenta. Hodnoty v grafech vychazeji

z tabulek a jsou hodnotami pozorované ¢etnosti.
10. 1 Vysledky prizkumu — FeSeni deskriptivnich problémi

Otazka ¢. 1
Kde jste se poprvé s metodou sociometrie setkal/a?

Tabulka ¢. 1 — Kde se vybrani ucitelé poprvé s metodou sociometrie setkali.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
studium 87 70,16
zameéstnani 17 13,71
média 11 8,87
jinde 2 1,61
nesetkali se 7 5,65
Celkem respondentii 124
100 - 87
80 -
60 -
40 -
20 - 17 11 7
0 | [ B R e B
studium zaméstnani  média jinde nesetkali se

Graf'¢. 1 — Kde se vybrani ucitelé poprvé s metodou sociometrie setkali.

Prvni otazka zjistovala, zda a kde se dotazovani uclitelé s metodou sociometrie setkali.
Pouhych sedm ucitelt uvedlo, ze se touto metodou doposud nesetkalo. Nejvétsi pocet z nich

se s ni seznamil pii studiu na stfedni, vyssi odborné ¢i vysoké skole.
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Otazka ¢. 2

Absolvoval/a jste kurz, Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu zaméfenou na vyuzivani

sociometrie?

Tabulka ¢. 2 — Absolvoval vybrany vzorek ucitelu kurz, Skoleni nebo jinou vzdélavact aktivitu

zamérenou na vyuzivani sociometrie.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
ano 39 31,71
ne 84 68,29
Celkem respondentii 123

100 + 84

80 -

60 -

40 -

20 -

0 - .
ano ne

Graf ¢. 2 — Absolvoval vybrany vzorek ucitelu kurz, skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu

zamérenou na vyuzivani sociometrie.

VEtsi pocet dotazovanych ucitelt uvedl, ze neabsolvoval doposud zadny kurz, $koleni

¢1 jinou vzdélavaci aktivitu zaméfenou na vyuZzivani sociometrie.

Otazka ¢. 3

Vyuzivate metodu sociometrie pii Své praci ucitele?

Tabulka ¢. 3 — Vyuzivani sociometrie v ucitelské profesi.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
ano 69 56,10
ne 54 43,90
Celkem respondentii 123




80 69
60 54
40
20
0 . .
ano ne

Graf ¢. 3 - Vyuzivani sociometrie v ucitelské profesi.

Vice, nez polovina z dotazovanych uciteli uvedla, Ze metodu sociometrie pii praci

VyuZziva.

Otazka ¢. 4

K jakému ucelu je sociometrie na Skole vyuzivana?

Tabulka ¢ 4 — Ucel K jakému je sociometrie na Skoldach vyuzivina.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
diagnostika vztahli 48 40,00
diagnostika a zména vztaht 28 23,33
postaveni zakli ve skupiné 28 23,33
jiné 3 2,50
nevyuziva se 13 10,83
Celkem respondentii 120
60 -
48
40 -
28 28
20 - 13
3
0 n T T T 1
diagnostika  diagnostikaa postaveni ve jiné nevyuzivaji
vztahl zména vztahl skuping

Graf'¢. 4 — Ucel Kk jakému je sociometrie na skolach vyuzivana.

Z této otazky vyplyva, Ze sociometrie se na vybraném vzorku Skol nejCastéji vyuziva
k diagnostikovani vztahti ve skuping, k jejich nasledné zmén¢ a postaveni jedincti ve skuping.

Mezi jiné odpovédi patfilo napt. vyuzivani sociometrie k rychlému feseni problému ve tiidé ¢i
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celé skupiné nebo pii vyskytu Sikany. Pres deset procent vybranych uciteld uvadi,
ze se sociometrie na Skolach nevyuziva, coz vSak mize byt zplisobeno neznalosti anebo

nezajmem o tuto oblast.

Otazka ¢. S

Kdo na Vasi skole sociometrii provadi?

Tabulka ¢. 5 — Kdo na skoldach sociometrii provadi.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
tiidni ucitel 53 43,80
VP, MP, SP 32 26,45
Jin4 osoba 14 11,57
nevyjadtili se 22 18,18
Celkem respondentii 121

60 - 53

50 -

40 -

30 -

20 -

10 - 35 4,5

0 - B s I R R
ttidni ucitel VP, MP, SP jind osoba nevyjadrtili se

Graf¢. 5 — Kdo na skolach sociometrii provadi.

VétSinou tuto metodu vyuzivaji tfidni ucitelé. Jako druzi se pak umistili vychovni poradci,
metodici prevence, popt. Skolni psychologové, plisobici na vybraném vzorku skol. Mezi jiné

osoby byli zafazeni zejména zaméstnanci pedagogicko - psychologickych poraden.

Otazka ¢. 6

Pokud Vy sam/sama sociometrii vyuzivate, odkud Cerpate sociometrické testy?
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Tabulka ¢. 6 — Odkud vybrant ucitelé cerpaji sociometrické testy.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %

vytvareji sami 28 23,14

pomoci hotovych 40 33,06

nevyuzivaji 53 43,80

Celkem respondentii 121

60
50
40
30 -
20 -
10 -
0 -

53

40

vytvaieji sami pomoci hotovych nevyuzivaji

Graf ¢. 6 — Odkud vybrani ucitelé cerpaji sociometrické testy.

Tato polozka vychazi z otazky ¢. 3 a vyplyvad zni, Ze vybrani ucitelé, ktefi metodu
sociometrie vyuzivaji, si sociometrické testy vytvareji sami. Ve vétsing ptipadi Sak vyuzivaji
vzorovych testi, které maji k dispozici na skole.

Otazka ¢. 7

Pokud metodu sociometrie vyuzivate, tak kdo provadi nasledné vyhodnoceni dat ziskanych

ze sociometrického Setieni?

Tabulka ¢. 7 — Kdo provadi ndsledné vyhodnoceni dat ziskanych ze sociometrického

Setren.
Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
sam/a 50 41,32
jina osoba 18 14,88
nevyuzivam 53 43,80
Celkem respondentu 121
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60
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56
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43

sam/a jind osoba

navyuzivam

Graf'¢. 7 — Kdo provadi nasledné vyhodnoceni dat ziskanych ze sociometrického Setreni.

Tato otazka navazuje stejn¢ jako pfedchozi na otazku €. 3. Vyplyva zni, ze vybrani

ucitelé, ktefi metodu sociometrie vyuzivaji, si nejcastéji vyhodnoceni dat ziskanych

ze sociometrického Setfeni provadéji sami.

Otazka ¢. 8

Jak Casto je sociometrie na Vasi skole vyuzivana?

Tabulka ¢. 8 — Jak casto se sociometrie na Skolach vyuziva.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
méng, nez jednou za rok 16 13,45
jednou za rok 27 22,69
vice, nez jednou za rok 24 20,17
jiné 16 13,45
neumi se vyjadfit 36 30,25
Celkem respondentii 119
40 - 36
30 2 24
20 4 16 16
10 - .
0 . . . .
méné, nez  jednouza  vice, nez jiné neumi se
jednou za rok jednou za vyjadrit
rok rok

Graf ¢. 8 — Jak casto se sociometrie na Skolach vyuziva.
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Nejvetsi pocet dotazovanych uditeli nedokdze presné urcit, jak Casto se sociometrie

na Skole vyuziva. Mezi jiné odpovédi ucitelé nejcasteji uvadeli, ze tato metoda se vyuziva dle

potfeby a nutnosti a to nejvice na zacatku a konci Skolniho roku nebo pokud Zaci piechazeji

Z prvniho stupn¢ na druhy.

Vyrok ¢. 9

Sociometrii mize pi1 Své praci vyuzivat kazdy ucitel.

Tabulka ¢. 9 — Nazor dotazovanych ucitelu na vyuzivani sociometrie pri jejich bézné praci.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
Silné souhlasim 21 17,21
souhlasim 81 66,39
ani nesouhlasim, ani souhlasim 16 13,11
nesouhlasim 4 3,28
silné nesouhlasim 0 0,00
Celkem respondentii 122

90 -

80 -

70 -

60 -

50 -

40 -

30 - 21

20 - 16

O T T T

siln€ souhlasi  souhlasi ani nesouhlasi silné
nesouhlasi, nesouhlasi

ani souhlasi

Graf ¢. 9 — Nazor dotazovanych ucitelit na vyuzivani sociometrie p¥i jejich bézné praci.

Velka vétSina vybranych ucditeld s timto vyrokem souhlasi.
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Vyrok ¢. 10

Sociometricka méteni jsou nezbytnou soucasti kazdé skupinové diagnostiky

Tabulka ¢. 10 — Nazor vybranych ucitelit na nezbytnost sociometrickych méreni, jako

soucasti kazdé skupinové diagnostiky.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
siln€ souhlasim 17 13,82
souhlasim 62 50,41
ani nesouhlasim, ani souhlasim 44 35,77
nesouhlasim 0 0,00
silné nesouhlasim 0 0,00
Celkem respondentii 123
80 -
60 -
44
40 -
20 _ 17
B o
O T T T T 1
siln€ souhlasi  souhlasi ani nesouhlasi silné
nesouhlasi, nesouhlasi
ani souhlasi

Graf'¢. 10— Nazor vybranych ucitelii na nezbytnost sociometrickych méreni, jako soucasti

kazdé skupinové diagnostiky.

I u tohoto vyroku vétSina z dotazovanych prohlasuje, ze tato metoda je dilezita pro

skupinovou diagnostiku.

Vyrok ¢. 11
Ziskané udaje ze sociometrického Setfeni jsou vychodiskem pro ndslednou intervenci

¢1 dlouhodobou praci s danym kolektivem.

44



Tabulka ¢. 11 — Nazor vybraného vzorku ucitelii na vyuziti sociometrickych udaji k dalsi

praci s danym kolektivem.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
silné souhlasi 16 13,11
souhlasi 78 63,93
ani nesouhlasi, ani souhlasi 28 19,67
nesouhlasi 0 0,00
silné nesouhlasi 0 0,00
Celkem respondentii 122
100 78

80

60

40 16 28

20 0 0

0 T T T 1
silné souhlasi ani nesouhlasi silné
souhlasi nesouhlasi, nesouhlasi
ani souhlasi

Graf'¢. 11 — Nazor vybraného vzorku ucitelu na vyuziti sociometrickych udajii k dalsi praci

S danym kolektivem.

Vétsina z dotazovanych 1 v tomto ptipadée s vyrokem souhlasi.

Vyrok ¢. 12

PouZzivani sociometrie je narocné na zpracovani dat, jejich vyhodnoceni a interpretaci.

Tabulka ¢. 12 — Nazor vybranych ucitelii na narocné zpracovani sociometrickych dat,

jejich vvhodnocovani a interpretaci.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
Silné souhlasim 25 21,37
souhlasim 38 32,48
ani nesouhlasim, ani souhlasim 39 33,33
nesouhlasim 15 12,82
siln€ nesouhlasim 0 0,00
Celkem respondentii 117
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ani souhlasi

Graf'¢. 12 — Nazor vybranych ucitelit na ndarocné zpracovani sociometrickych dat, jejich

vyhodnocovani a interpretaci.

Dotazovani ucitelé¢ z vétsi Casti s narocnosti souhlasi anebo nemaji vyhranény nazor, coz

muze zpusobovat, Ze se doposud se zpracovavanim sociometrickych dat nesetkali.

Vyrok ¢. 13

Vyhodnocovani sociometrického testu je pracné a nachylné na chybu.

Tabulka ¢. 13 — Nazor dotazovanych ucitelii na pracné vyhodnocovani a nachylnost

na chybu.
Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
Silné€ souhlasim 17 14,53
souhlasim 30 25,64
ani nesouhlasim, ani souhlasim 51 43,59
nesouhlasim 19 16,24
siln€ nesouhlasim 0 0,00
Celkem respondentii 117
60 - 51
50 -
40 - 30
30 - 19
20 - 17
10 - 0
0 n T T T 1
siln€ souhlasi souhlasi ani nesouhlasi silné
nesouhlasi, nesouhlasi
ani souhlasi

Graf ¢. 13 — Nazor dotazovanych ucitelu na pracné vyhodnocovani a nachylnost na chybu.
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Ptrevazuje zde nevyhranénost, kterda muze byt opét pfisuzovéana tim, ze vybrani ucitelé
se doposud s vyhodnocovanim sociometrickych testii nesetkali a nedokazou tak ptipadnou

pracnost posoudit.

Otazka ¢. 14

Jaky je prosim Vas vék?

Tabulka ¢. 14 — Vek vybraného vzorku ucitelil.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
25-35 let 28 23,14
36-45 let 44 36,36
46-55 let 21 17,36
56-65 let 28 23,14
Celkem respondentii 121

60 -

40 - 21 28

20 -

0 - . . .
25-35 let 3645 let 46-55 let 5665 let

Graf ¢. 14 — Vek vybraného vzorku ucitelii.
Nejvice uciteltl na vybraném vzorku $kol se pohybuje v rozmezi 36 — 45 let.

Otazka ¢. 15

Délka Vasi ucitelské praxe je?

Tabulka ¢. 15 — Délka ucitelskeé praxe.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
Méné€, nez 5 let 7 5,79
5-10 let 27 22,31
11-20 let 40 33,06
21-30 let 28 23,14
Vice, nez 30 let 19 15,70
Celkem respondentii 121
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Graf ¢. 15 — Délka ucitelské praxe.
Graf ukazuje délku ucitelské praxe.

Otazka ¢. 16
Jaka je Vase ucitelska aprobace?
(Vzhledem k velké rozmanitosti aprobaci uditelt je tabulka sestavena jednotlivymi

vystudovanymi vyucovacimi predméty).

Tabulka ¢. 16 — Vystudované vyucovaci predméty vybraného vzorku ucitelu.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
cesky jazyk 29 28,16
matematika 26 25,24
anglicky jazyk 9 8,74
némecky jazyk 8 7,77
francouzsky jazyk 1 0,97
rusky jazyk 4 3,99
zemepis 8 1,17
déjepis 19 18,45
ptirodopis 10 9,71
fyzika 18 17,48
chemie 6 5,83
informatika 6 5,83
obcanska vychova 15 14,56
rodinna vychova 3 2,91
vytvarnd vychova 8 1,77
hudebni vychova 13 12,62
télesna vychova 18 17,48
Celkem respondentii 103
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Graf ¢. 16 — Vystudované vyucovaci predmeéty vybraného vzorku ucitelil.

Graf ukazuje uéebni ptredméty, které vybrany vzorek ucitelti vystudoval.

Otazka ¢. 17

Jaké predméty na Skole vyucujete?

Tabulka ¢. 17 — Predméty, které vybrani ucitelé vyucuji.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
cesky jazyk 30 28,04
matematika 27 25,23
anglicky jazyk 15 14,02
némecky jazyk 7 6,54
francouzsky jazyk 1 0,93
rusky jazyk 1 0,93
zemepis 8 8,41
déjepis 23 21,50
ptirodopis 13 12,15
fyzika 19 17,76
chemie 6 5,61
informatika 11 10,28
obcanska vychova 18 16,82
rodinna vychova 5 4,67
vytvarna vychova 8 7,48
hudebni vychova 12 11,21
télesna vychova 17 15,89
Celkem respondentii 107




Graf ¢. 17 — Predméty, které vybrani ucitelé vyucuji.

Mezi nejcastéji vyuCované predméty vybraného vzorku ucitell patii Cesky jazyk

a matematika.

Otazka ¢. 18
Je na Vasi Skole zastdvdna funkce vychovného poradce, Skolniho psychologa, popf.

metodika prevence?

Tabulka ¢. 18 — Zastava se na vybranych Skolach funkce vychovného poradce, skolniho

psychologa, popr. metodika prevence.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
ano 106 86,48
ne 17 13,71
Celkem respondentii 124
120 + 106
100 -
80 -
60 -
‘218 17
0 B T 1
ano ne

Graf ¢. 18 — Zastava se na vybranych Skolach funkce vychovného poradce, Skolniho

psychologa, popr. metodika prevence.

Na témét devadesati procentech vybranych Skol (tj. 9 Skol z 11 zkoumanych) piisobi

vychovny poradce, Skolni psycholog, popt. metodik prevence.
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Otazka ¢. 19

Kdo tuto funkci na Vasi Skole zastava?

Tabulka ¢. 19 — Kdo na vybranych skolach zastava funkci vychovného poradce, skolniho

psychologa, popr. metodika prevence.

Odpovéd’ Pozorovana ¢etnost %
kvalifikovany pracovnik 93 75,00
ucitel 14 11,29
nikdo 17 13,71
Celkem respondentii 124
100 - 93
80 -
60 -
5 o
O T T T 1
kvalifikovany ucitel nikdo
pracovnik

Graf ¢. 19 — Kdo na vybranych skoldch zastava funkci vychovného poradce, Skolniho

psychologa, popr. metodika prevence.

Tato otazka navazovala na piedchozi otazku a vyplyva z ni, ze na vétSiné Skol, kde je tato

funkce zastdvana ji vykonava kvalifikovany pracovnik pro tuto pozici.
10. 2 Vysledky vyzkumného Setieni — ovérovani hypotéz

Ovérovani hypotézy ¢. 1

Vécna hypotéza H1: Vybrani ucitelé s delsi ucitelskou praxi vyuzivaji sociometrii castéji,
nez vybrani ucitelé s kratsi ucitelskou praxi.

Tato hypotéza piedstavuje porovnani vztahu mezi vyuZivanim sociometrie u vybraného
vzorku ucitelll a délkou jejich ucitelské praxe. Hypotéza vychézi z otazky €. 3 (zda ucitelé pii
praci metodu sociometrie vyuZzivaji) a otdzky €. 15 (jaka je délka jejich ucitelské praxe). Na

zéklad¢ této hypotézy byly zformulovany statistické hypotézy:

H1,: Podil vybranych ucitelu, kteri vyuzivaji metodu sociometrie je stejny mezi temi s delsi
ucitelskou praxi a temi s kratsi ucitelskou praxi.
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H1,: Podil vybranych ucitelu, kteri vyuzivaji metodu sociometrie je rozdilny mezi témi
S delsi ucitelskou praxi a témi s kratsi ucitelskou praxi (vybrani ucitelé s delsi ucitelskou praxi

vyuzivaji metodu sociometrie castéji).

Pro testovani této hypotézy byla vyuzita metoda chi-kvadrat pro Ctyipolni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,01.
Stupen volnosti: 1.

Pro hladinu vyznamnosti 0,01 a stupen volnosti 1 je kriticka hodnota X (2,’01(1) =6,635.

Tabulka ¢ 20 — Ctyipolni tabulka k testovani HI.
Vyuzivaji  Nevyuzivaji

Kratsi ucitelska praxe (mén¢, nez 5 let—10 let) 15 19 34
Delsi ucitelska praxe (11 let—vice, nez 30 let) 54 33 87
69 52 121

Po dosazeni do vzorce vychézi, ze X? = 3, 2146.

X? < X§01(1)

Vypo¢itana hodnota X% = 3,2146 je mensi, nez hodnota kritickd X§o,(1) = 6,635, proto
odmitame alternativni hypotézu a prijimame hypotézu nulovou. Podil vybranych uciteld,
Ktefi vyuzivaji metodu sociometrie je stejny mezi témi s del$i ucitelskou praxi a témi s kratsi

ucitelskou praxi.
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Graf ¢. 20 — Porovnani vyuzivani sociometrie u vybranych ucitelii s delsi a kratsi

ucitelskou praxi.
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Ovérovani hypotézy ¢. 2

Vécna hypotéza H2: Vybrany vzorek uciteli, ktery absolvoval kurz, Skoleni nebo jinou
vzdélavaci aktivitu zamérenou na metodu sociometrie vyuzZivda tuto metodu castéji, nez

vybrany vzorek uciteli, kteri toto neabsolvovali.

Tato hypotéza predstavuje porovndni vztahu mezi vyuzivanim sociometrie u vybraného
vzorku ucitelti a tim, zda absolvovali kurz, Skoleni nebo jinou vzdé¢lavaci aktivitu zaméfenou
na vyuzivani této metody. Hypotéza vychazi z otazky ¢. 3 (zda ucitelé¢ pfi praci metodu
sociometrie vyuzivaji) a otazky ¢. 2 (zda absolvovali kurz, skoleni nebo jinou vzdélavaci
aktivitu zaméfenou na vyuzivani sociometrie). Na zakladé této hypotézy byly zformulovany

statistické hypotézy:

H2,: Podil vybranych ucitelu, kteri vyuzivaji metodu sociometrie, je stejny mezi temi, kteri
absolvovali kurz, skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu zamérenou na vyuzivani této metody

a témi, co toto neabsolvovali.

H2,: Podil vybranych ucitelu, kteri vyuzivaji metodu sociometrie, je rozdilny mezi témi,
kteri absolvovali kurz, Skoleni nebo jinou vzdéldavaci aktivitu zamérenou na vyuzivani této
metody a témi, co toto neabsolvovali (vybrani ucitelé, kteri absolvovali kurz, skoleni nebo

Jjinou vzdélavaci aktivitu zamérenou na vyuzivani sociometrie, vyuzivaji tuto metodu casteji).

Pro testovani této hypotézy byla vyuZzita metoda chi-kvadrat pro ¢tyipolni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,01.
Stupen volnosti: 1.

Pro hladinu vyznamnosti 0,01 a stupei volnosti 1 je kritickd hodnota X3 9, (1) = 6,635.

Tabulka ¢ 21 — Ctyipolni tabulka k testovini H2.
Vyuzivaji  NevyuZivaji

Absolvovali 31 8 39
Nebsolvovali 38 46 84
69 54 123

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X? = 10,7033.
X* > Xg0(1)
Vypo¢itana hodnota X% = 10,7033 je v&tsi, nez hodnota kritickd X§o,(1) = 6,635, proto

odmitame hypotézu nulovou a prijimame alternativni hypotézu. Podil vybranych ucitelt,
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kteti vyuzivaji metodu sociometrie je rozdilny mezi témi, kteti absolvovali kurz, skoleni nebo
jinou vzd¢lavaci aktivitu zaméfenou na vyuzivani této metody a témi, co toto neabsolvovali
(vybrani ucitelé, ktefi absolvovali kurz, Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu zamétenou

na vyuzivani sociometrie vyuzivaji tuto metodu Castéji).
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Graf ¢. 21 — Porovnani vyuzivani sociometrie u vybranych ucitelu, kteri absolvovali kurz,

Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu a témi, kteri toto neabsolvovali.
Ovérovani hypotézy ¢. 3

Vécna hypotéza H3: Vybrany vzorek mladsich ucitelii castéji sestrojuje sociometrické

testy sam pomoci dostupnych zdrojii, nez vybrany vzorek starsich ucitelu.

Tato hypotéza predstavuje porovnani vztahu mezi samostatnym sestrojovanim
sociometrickych testl pomoci dostupnych zdroji a vékem vybraného vzorku uciteld.
Hypotéza vychazi z otazky ¢. 6 (odkud Cerpate sociometrické testy) a otazky ¢. 14 (vek
ucitelll). Na zékladé této hypotézy byly zformulovany statistické hypotézy:

H3,: Podil vybraného vzorku mladsich ucitelu, kteri samostatne sestrojuji sociometrické

testy pomoci dostupnych zdrojii je stejny jako u starsich vybranych ucitel.

H3,: Podil vybraného vzorku mladsich ucitelu, kteri samostatné sestrojuji sociometrické
testy pomoci dostupnych zdrojii je rozdilny od starsich vybranych ucitelii (vybrany vzorek

mladsich ucitelii sestrojuje sociometrické testy pomoci dostupnych zdrojii sam).

Pro testovani této hypotézy byla vyuzita metoda chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.

Stupen volnosti: 2.

Pro hladinu vyznamnosti 0,05 a stupeil volnosti 2 je kritickd hodnota X %’05(2) =5,991.

Tabulka ¢. 22 — Kontingencni tabulka K testovdini H3.
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Mladsi ugitelé (2545 let) Starsi ucitelé (4665 let)

Vytvéteji sami 17 (16,66) 11 (11,34) 28
VyuZivaji hotovych 31 (23.80) 9 (16,20) 40
Nevytvaieji 24 (31,54) 29 (21,46) 53

72 49 121

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X Z2 =9,847.

X? > X{05(2)

Vypo¢itana hodnota X2 = 9,847 je v&tsi, nez hodnota kritickd X§o5(2) = 5,991, proto
odmitame nulovou hypotézu a p¥ijimame alternativni nulovou. Podil vybraného vzorku
mladsich ucitelii, ktefi samostatné sestrojuji sociometrické testy pomoci dostupnych zdroji
je rozdilny od starSich vybranych uciteli (vybrany vzorek mladSich uditelt sestrojuje

sociometrické testy pomoci dostupnych zdroji sdm).
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Graf'¢. 22 — Porovnani samostatného sestrojovani sociometrickych testii pomoci dostupnych

zdroju u vybranych mladsi a starsich ucitel.
Ovérovani hypotézy ¢. 4

Vécna hypotéza H4: U vybraného vzorku ucitelii s delsi ucitelskou praxi dochazi castéji
k samostatnému vyhodnocovani sociometrického testu, nez u vybraného vzorku uciteli s kratsi

ucitelskou praxi.

Tato hypotéza predstavuje porovnani vztahu mezi samostatnym vyhodnocovanim
sociometrickych testi a délkou ucitelské praxe na vybraném vzorku uciteld. Hypotéza

vychézi z otdzky €. 7 (kdo provadi nasledné vyhodnoceni dat ziskanych ze sociometrického
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testu) a otazky ¢. 15 (jaka je délka ucitelské praxe). Na zaklad¢ této hypotézy byly

zformulovéany statistické hypotézy:

H4: Podil vybranych ucitelii, kteri provadi samostatné vyhodnocovani sociometrickych

testil je stejny mezi temi s delsi ucitelskou praxi a temi s kratsi ucitelskou praxi.

H4,.: Podil vybranych ucitelu, kteri provadi samostatné vyhodnocovani sociometrickych
testit je rozdilny mezi témi s delsi ucitelskou praxi a temi s kratsi ucitelskou praxi (vybrani
ucitelé s delsi ucitelskou praxi provadi samostatné vyhodnocovani sociometrickych testii

castéji).

Pro testovani této hypotézy byla vyuZita metoda chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.
Stupen volnosti: 2.

Pro hladinu vyznamnosti 0,05 a stupeni volnosti 2 je kritickd hodnota X (2,,05(2) =5,991.

Tabulka ¢. 23 — Kontingencni tabulka K testovdni H4.

Kratsi ucitelskd praxe  Delsi ucitelska praxe

Samostatné 8 (14,05) 42 (35,95) 50

Predavaji 10 (5,06) 8 (5,75) 18

Neprovadi 16 (14,89) 37(38,11) 53
34 87 121

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X? = 9,441.

X? > X§05(2)

Vypocitanad hodnota X% = 9,441 je vétsi, nez hodnota kritickd X§os5(2) = 5,991, proto
odmitame nulovou hypotézu a prijimame alternativni hypotézu. Podil vybranych uciteld,
kteti provadi samostatné vyhodnocovani sociometrickych testi je rozdilny mezi témi s delsi
ucitelskou praxi a témi s krat$i ucitelskou praxi (vybrani ucitelé s delSi uclitelskou praxi

provadi samostatné vyhodnocovani sociometrickych testl Castéji).
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Graf'¢. 23 — Porovnani samostatného vyhodnocovani sociometrickych testit u vybraného

vzorku uciteln s kratsi a delsi ucitelskou.
Ovérovani hypotézy ¢. 5

Vécna hypotéza HS: Vybrani ucitelé matematiky a fyziky povazuji zpracovani
sociometrickych dat za méné pracné a ndchylné na chybu, nez vybrani ucitelé jinych

vyucovacich predmeéti.

Tato hypotéza predstavuje porovndni vztahu mezi povazovanim zpracovani
sociometrickych dat za méné pracné a nachylné na chybu a vybranymi uciteli matematiky
a fyziky. Hypotéza vychazi zvyroku ¢. 13 (nazor na to, zda je vyhodnocovani
sociometrického testu pracné a nachylné na chybu) a otazky €. 17 (jaké predméty ucitelé

na Skole vyucuji). Na zaklad¢ této hypotézy byly zformulovany statistické hypotézy:

H5y: Podil vybranych ucitelii matematiky a fyziky, kteri povazuji zpracovani
sociometrickych dat za méné pracné a nachylné na chybu je stejny jako u vybranych ucitelu

Jjinych vyucovacich predmeétu.

H5,: Podil vybranych ucitelit matematiky a fyziky, kteri povazuji zpracovani
sociometrickych dat za méné pracné a nachylné na chybu je rozdilny jako u vybranych ucitelu
jinych vyucovacich predmétii (vybrani ucitelé matematiky a fyziky povaZuji zpracovini

sociometrickych dat za méné pracné a nachylné na chybu).

Pro testovani této hypotézy byla vyuzita metoda chi-kvadrat pro ¢tyipolni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,01.
Stupen volnost: 1.

Pro hladinu vyznamnosti 0,01 a stupeii volnosti 1 je kriticka hodnota X (2,,01(1) =6,635.

57



Tabulka ¢ 24 — Ctyipolni tabulka K testovini H5.
Povazuji zpracovani sociometrickych

dat za pracné a nachylné na chybu.

ano ne
Ucitelé¢ matematiky a fyziky 32 14 46
Ucitelé ostatnich predméth 35 26 61
67 40 107

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X Z =1,6642.

X? < X§o1(2)

Vypo¢itana hodnota X* = 1,6642 je mensi, nez hodnota kritickd X§0,(1) = 6,635, proto
odmitame alternativni hypotézu a prijimame hypotézu nulovou. Podil vybranych uditeli
matematiky a fyziky, ktefi povazuji zpracovani sociometrickych dat za méné pracné

a nachylné na chybu je stejny jako u vybranych uciteld jinych vyucovacich pfedméta.
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Graf'¢. 24 — Porovnani povazovani zpracovani sociometrickych dat za pracné a nachylné
na chybu u vybranych ucitelii matematiky a fyziky a vybranymi uciteli jinych vyucovacich

predmeétil.
Ovérovani hypotézy ¢. 6

Vécna hypotéza H6: Vybrané skoly, na kterych piisobi kvalifikovany vychovny poradce,
metodik prevence, popr. skolni psycholog vyuzivaji sociometrii casteji, nez vybrané Skoly, kde

tuto funkci vykonava bezny ucitel.

Tato hypotéza predstavuje porovnani vztahu mezi CastéjSim vyuzivdnim sociometrie
a pusobenim kvalifikovaného vychovného poradce, metodika prevence, popi. Skolniho

psychologa na vybranych Skolach. Hypotéza vychdzi z otazky ¢. 8 (jak Casto je sociometrie
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na Skole vyuzivana) a otdzky €. 19 (kdo na Skole zastava funkci vychovného poradce,
Skolniho psychologa, popi. metodika prevence). Na zékladé¢ této hypotézy byly zformulovany

statistické hypotézy:

H6y: Podil vybranych skol, na kterych dochazi k castéjsimu vyuZivani sociometrie,
je stejny u téch, kde pusobi kvalifikovany vychovny poradce, Skolni psycholog, popr. metodik

prevence a temi, kde nepiisobi.

H6,: Podil vybranych skol, na kterych dochazi k castéjsimu vyuzivani sociometrie,
je rozdilny u téch, kde piisobi kvalifikovany vychovny poradce, Skolni psycholog, popr.
metodik prevence a témi, kde nepiisobi (vybrané skoly, na kterych pusobi kvalifikovany

vychovny poradce, metodik prevence, popr. Skolni psycholog vyuzivaji sociometrii castéji).

Pro testovani této hypotézy byla vyuZzita metoda chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.
Stupen volnosti: 4.

Pro hladinu vyznamnosti 0,05 a stupen volnosti 4 je kriticka hodnota X %’05(4) =9,488.

Tabulka ¢. 25 — Kontingencni tabulka K testovani H6.

Phsobi Nepiisobi
Méné, nez jednou zarok | 5(12,24) | 11(3,76) | 16
Jednou za rok 21 (20,65) | 6(6,35) |27
Vice, neZ jednou zarok | 23 (18,35) | 1(5,65) |24
Jiné 16 (12,24) | 0(0,01) |16
Neumim se vyjadfit 26 (27,53) | 10(8,47) | 36
91 28 119

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X% = 24,779.

X2 > X{0s5(2)

Vypotitana hodnota X2 = 24,779 je v&tsi, nez hodnota kritickd X§os5(2) = 5,991, proto
odmitame nulovou hypotézu a prijimame alternativni hypotézu. Podil vybranych $kol,
na kterych dochazi k CastéjSimu vyuzivani sociometrie, je rozdilny u té€ch, kde pulsobi
kvalifikovany vychovny poradce, Skolni psycholog, popt. metodik prevence a témi, kde
nepusobi (vybrané Skoly, na kterych pusobi kvalifikovany vychovny poradce, metodik

prevence, popf. Skolni psycholog vyuzivaji sociometrii Castéji).
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Graf'¢. 25 — Porovnani vyuzivani sociometrie u vybranych ucitelii, kteri absolvovali kurz,

Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu a témi, kteri toto neabsolvovali.
Ovérovani hypotézy ¢. 7

Vécna hypotéza H7: Vybrany vzorek mladsich ucitelu povazuje vyuzZivani sociometrie

za vice nezbytnou soucast skupinové diagnostiky, nez vybrany vzorek starsich ucitelii.

Tato hypotéza predstavuje porovnani vztahu mezi vybranym vzorkem mladSich uciteld
a povazovanim sociometrie za vice nezbytnou soucast skupinové diagnostiky. Hypotéza
vychazi z otdzky €. 14 (vék ucitelil) a vyroku €. 10 (ndzor na to, Ze sociometricka méfeni jsou
nezbytnou soucasti kazdé skupinové diagnostiky). Na zdkladé této hypotézy byly

zformulovany statistické hypotézy:

H7,: Podil vybranych ucitelu, kteri povazuji vyuzivani sociometrie za vice nezbytnou

soucast skupinove diagnostiky je stejny u mladsich i starsich ucitelu.

H7,: Podil vybranych ucitelii, kteri povazuji vyuZivani sociometrie za vice nezbytnou
soucast skupinove diagnostiky je rozdilny u mladsich a starsich ucitelii (vybrany vzorek
mladsich ucitelu, povazZuje vyuzivani sociometrie za vice nezbytnou soucdst skupinové

diagnostiky).

Pro testovani této hypotézy byla vyuzita metoda chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.
Stupent volnosti: 2.

Pro hladinu vyznamnosti 0,05 a stupen volnosti 2 je kriticka hodnota X (2,,05(2) =5,991.
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Tabulka ¢. 26 — Kontingencni tabulka k testovani H7.
Mladsi u¢. (25-45 let)  Starsi uc. (4665 let)

Silné souhlasi 12 (10,12) 5 (6,88) 17

Souhlasi 39 (35,70) 21 (24,30) 60

Ani nesouhlasi, ani souhlasi 21 (26,18) 23 (17,82) 44
72 49 121

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X Z =4,147.
2
X? < X§05(2)
Vypoé&itana hodnota X2 = 4,147 je mensi, nez hodnota kriticka X§’05(2) = 5,991, proto
odmitame alternativni hypotézu a prijimame hypotézu nulovou. Podil vybranych uciteld,
ktefi povazuji vyuZzivani sociometrie za vice nezbytnou soucast skupinové diagnostiky

je stejny u mladsich i starSich ucitela.
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Graf ¢. 26 — Porovnani povazovani vyuzivani sociometrie za vice nezbytnou soucast

skupinoveé diagnostiky, u vybraného vzorku mladsich a starsich ucitelil.
Ovérovani hypotézy ¢. 8

Vécna hypotéza HS8: Vybrani ucitelé s kratsi ucitelskou praxi povazuji zpracovani
sociometrickych testii za vice pracné a nachylné na chybu, nez vybrani ucitelé s delsi

ucitelskou praxi.

Tato hypotéza predstavuje porovnani vztahu mezi vybranymi uciteli s kratSi nebo delsi

ucitelskou praxi a povazovanim zpracovani sociometrickych dat za vice pracné a nachylné
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na chybu. Hypotéza vychazi zotazky ¢. 13 (ndzor na to, zda je vyhodnocovani
sociometrického testu pracné a nachylné na chybu) a otazky ¢. 15 (délka ucitelské praxe).

Na zaklad¢ této hypotézy byly zformulovany statistické hypotézy:

H8,: Podil vybranych ucitelii, kteri povazuji zpracovani sociometrickych dat za vice
pracné a nachylne na chybu je stejny u vybranych ucitelu s delsi ucitelskou praxi a vybranym

vzorkem ucitelii s kratsi ucitelskou praxi.

H8,: Podil vybranych ucitelu, kteri povazuji zpracovani sociometrickych dat za vice
pracné a ndchylné na chybu je rozdilny u vybranych ucitelii s delsi ucitelskou praxi
a vybranym vzorkem ucitelii s kratsi ucitelskou praxi (vybrani ucitelé s kratsi ucitelskou praxi

povazuji zpracovani sociometrickych testii za vice pracné a nachylné na chybu).

Pro testovani této hypotézy byla vyuzita metoda chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05.
Stupen volnosti: 3.

Pro hladinu vyznamnosti 0,05 a stupen volnosti 3 je kriticka hodnota X %’05(3) =7,815.

Tabulka ¢. 27 — Kontingencni tabulka K testovani H8.

Kratsi ucitelskéd praxe  DelSi ucitelska praxe

Silng souhlasi 9 (4,50) 8 (12,50) 17
Souhlasi 10 (7,95) 20 (22,05) 30
Ani nesouhlasi, ani souhlasi 4 (13,51) 42 (37,49) 51
Nesouhlasi 3 (5,03) 16 (13,97) 19

31 86 117

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X? = 15,192.

X* > X{,05(3)

Vypotitanad hodnota X2 = 4,147 je v&tsi, nez hodnota kritickd X¢,5(3) = 7,815, proto
odmitame nulovou hypotézu a prijimame hypotézu alternativni. Podil vybranych uciteli,
kteti povazuji zpracovani sociometrickych dat za vice pracné a nachylné na chybu je rozdilny
u vybranych ucitelli s delsi ulitelskou praxi a vybranym vzorkem ucitelt s kratsi ucitelskou
praxi (vybrani uclitelé s krat§i ucitelskou praxi povazuji zpracovani sociometrickych testi

za vice pracné a nachylné na chybu).
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Graf ¢. 27 — Porovnani povazZovani zpracovani sociometrickych dat za vice pracné nachylné

na chybu u vybraného vzorku ucitelii s kratsi a delsi ucitelskou praxi.
Ovérovani hypotézy ¢. 9

Vécna hypotéza H9: Vybrany vzorek ucitelu, kteri vyucuji obcanskou vychovu, vyuzivd

sociometrii castéji, nez vybrany vzorek ucitelii jinych vyucovacich predmeétii.

Tato hypotéza predstavuje porovnani vztahu mezi vybranym vzorkem ucitelt, kteti vyucuji
obcanskou vychovu a ¢astéj$im vyuzivanim sociometrie, oproti uc¢itelim jinych vyucovacich
pfedméti. Hypotéza vychdzi z otdzky ¢. 3 (zda ucitelé pii Své praci metodu sociometrie
vyuzivaji) a otazky €. 17 (jaké pfedméty na Skole vyucuji). Na zéklad€ této hypotézy byly

zformulovany statistické hypotézy:

H9,: Podil vybranych ucitelu, kteri vyuZivaji metodu sociometrie, je stejny mezi témi,

co vyucuji obcanskou vychovu a uciteli jinych vyucovacich predmetil.

H9,.: Podil vybranych ucitelii, kteri vyuzivaji metodu sociometrie, je rozdilny mezi témi,
co vyucuji obcanskou vychovu a uciteli jinych vyucovacich predmeétii (vybrani ucitelé

obcanské vychovy, vyuzivaji sociometrii ¢astéji).

Pro testovani této hypotézy byla vyuzita metoda chi-kvadrat pro ¢tyipolni tabulku.
Zvolena hladina vyznamnosti: 0,01.

Pro hladinu vyznamnosti 0,01 a stupen volnosti 1 je kriticka hodnota X 3’01(1) = 6,635.
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Tabulka ¢ 28 — Ctyipolni tabulka k testovini H9.
Vyuzivaji Nevyuzivaji

Ucitelé obcanské vychovy 6 12 18
Ucitelé ostatnich predmétii 57 22 89
63 34 107

Po dosazeni do vzorce vychazi, ze X? = 20,117

X? < X§01(1)

Vypo¢itana hodnota X? = 3,2146 je vétsi, nez hodnota kritickd X§o,(1) = 6,635, proto
odmitame nulovou hypotézu a prijimame hypotézu alternativni. Podil vybranych uciteld,
ktefi vyuZzivaji metodu sociometrie, je rozdilny mezi témi, co vyucuji obCanskou vychovu
a uciteli jinych vyucovacich predméti (vybrani ucitelé obcanské vychovy, vyuzivaji

sociometrii ¢astéji).
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Graf ¢. 28 — Porovnani vyuzivani sociometrie u vybranych ucitelu, kteri absolvovali kurz,

Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu a témi, kteri toto neabsolvovali.
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11 Souhrn vysledki prizkumu, vyzkumného Setieni a nasledna

diskuse

Z praktické ¢asti této prace vyplynuly odpovédi na otazky, které se tykaly vyuzivéani
sociometrie na druhém stupni zakladnich skol. V rdmci tohoto vyzkumného Setieni bylo

dosazeno vSech vytyCenych cilt.

Vysledky prazkumného Setieni ukazaly, Ze sociometrie, jako vyzkumna technika
zabyvajici se zkoumdnim vztahti v urcitych socidlnich skupinach, v tomto ptipadé Skolnich
tiidach, je na prevazné vétsin€ vybranych kol vyuzivana. Vybrani uditelé se s touto metodou
Z nejvetsi Casti seznamili pii studiu na stfednich, vysSich odbornych ¢i vysokych Skolach.
Ani ne polovina z dotazovanych uditell prosla kurzem, $kolenim nebo jinou vzdélavaci

aktivitou, zaméfenou na vyuzivani sociometrie.

Vice nez polovina vybranych ucitelti uvedla, ze pfi praci sociometrii vyuziva. Ucelem,
k jakému je na vybranych Skoldch vyuZivana, je diagnostika a naslednd zména vztaha ve
skuping, postaveni zaki ve skupiné, popiipadé feSeni problémii mezi které muize patiit napi.

vyskyt Sikany.

Skoro 44% z dotazovanych uvedlo, Ze sociometrie je nejCastéji vyuzivana tfidnimi uciteli,
méné Casto vychovnymi poradci, metodiky prevence popi. Skolnimi psychology. Osobami

z vnéjsku byli oznaceni zaméstnanci pedagogicko — psychologickych poraden.

Nejvétsi procento vybranych uciteld, ktefi sociometrii vyuzivaji, Cerpa sociometrické testy
z testll vzorovych. Mensi ¢ast si pak tyto testy vytvaii sama a pies 40% si také samo provadi
nasledné vyhodnoceni dat ziskanych ze sociometrického Setfeni. V otazce (jak casto
je sociometrie na Vasi Skole vyuzivana?) nedokazal vétsi pocet vybranych uditelt urdit
konkrétni frekvenci. Proto usuzuji, Ze sociometire se na Skolach nevyuziva v urcitych

intervalech, ale predevsim dle potieby a nutnosti.

P&t z uvedenych dotaznikovych polozek byly vyroky, s nimiz dotazovani ucitelé¢ bud’to
mohli souhlasit nebo nesouhlasit v podobé skalovych odpovédi. S vyrokem ¢. 9, ktery se ptal
na to, zda sociometrii muze pii Své praci vyuzivat kazdy ucitel, pfevazna Cast souhlasila.
To samé vyplyvalo z vyroku ¢. 10, ktery fikal, Ze sociometrickd méfeni jsou nezbytnou
soucasti kazdé skupinové diagnostiky. Zde byl pouze vétsi pocet vybranych uditelt, ktefi méli

nevyhranény nazor. Podobné to bylo u vyroku ¢. 11. Dalsi dva vyroky byly zaméfeny

65



na zpracovani a vyhodnocovani sociometrickych dat. Zde se vybrani ucitelé vétSinou

shodovali s tim, ze se nejedna o jednoduchou, ale naopak o pracnou a naro¢nou zalezitost.

Nasledujici otazky byly zaméteny na zjiSténi osobnéjSich udaji o respondentech. Nejvetsi
pocet dotazovanych ucitelti bylo ve véku 36-45 let. NejstarSimu vybranému uciteli, ktery
se zucastnil dotaznikové Setfeni, bylo 64 let a naopak nejmladSimu 26 let. Délka ucitelské

praxe se nejvice pohybovala v rozmezi 11-20 let.

Velice zajimava zji$téni vyplynula z otazky ¢. 16 (Jaka je VaSe ucitelska aprobace?)
a otazky ¢. 17 (Jaké predméty na Skole vyucujete?). Jelikoz se jednalo o vybrané ucitele
druhého stupné, tak mezi nejvice zastoupené vyucovaci predméty patfily Cesky jazyk,
matematika, d&jepis, cizi jazyk, fyzika a obcanskd vychova. Dilezitym zjisténim je,
ze spousta ucitelll na Skolach vyucuje odliSnou, nez jimi vystudovanou ucitelskou aprobaci.

Naptiklad ti, co méli vystudované ucitelstvi ruského jazyka, vyucuji na skole jazyk anglicky.

Posledni dvé otazky se tykaly toho, zda je na vybranych Skoldch zastdvana funkce
vychovného poradce, Skolniho psychologa popt. metodika prevence a kdo tuto funkci zastava.
Z Setfeni vyplynulo, Ze na deviti z jedenacti Skol je n¢kterd z téchto funkcei obsazena a z velké

c¢asti je zastavana kvalifikovanym pracovnikem.

Pomoci zformulovanych cili byly bud’to odmitnuty nebo pfijaty stanovené hypotézy. Mezi
pfijaté hypotézy patiila vécna hypotéza H2: Vybrany vzorek ucitelll, ktery absolvoval kurz,
Skoleni nebo jinou vzdé€lavaci aktivitu zaméfenou na metodu sociometrie, vyuziva tuto
metodu ¢astéji, nez vybrany vzorek ucitell, ktefi toto neabsolvovali. Dalsi pifijatou byla vécna
hypotéza H3: Vybrany vzorek mladSich ucitelti Castéji sestrojuje sociometrické testy sam,
pomoci dostupnych zdroji, nez vybrany vzorek starSich uditeli. Také vécnd hypotéza
H4: U vybraného vzorku ucitelt s del$i ucitelskou praxi, dochazi Castéji k samostatnému
vyhodnocovani sociometrického testu, nez u vybraného vzorku uditeli s kratsi ucitelskou
praxi, byla pfijata. Ctvrtou pfijatou byla vécna hypotéza H6: Vybrané $koly, na kterych
pusobi kvalifikovany vychovny poradce, metodik prevence, popi. Skolni psycholog vyuZivaji
sociometrii Castéji, nez vybrané Skoly, kde tuto funkci vykonava bézny ucitel. TéZ potvrzena
byla vécna hypotéza H8: Vybrani uditelé s kratsi ucitelskou praxi, povazuji zpracovani
sociometrickych testi za vice pracné a nachylné na chybu, nez vybrani ucitelé s delsi
ucitelskou praxi. A jako posledni byla pfijata vécna hypotéza H9: Vybrany vzorek uciteld,
kteti vyucuji obCanskou vychovu, vyuziva sociometrii Castéji, neZ vybrany vzorek ucitel
jinych vyuc€ovacich predméti.
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K hypotézam, které bylo nutno odmitnout, patfila vécnd hypotéza H1: Vybrani ucitelé
s delsi ucitelskou praxi, vyuzivaji sociometrii ¢astéji, nez vybrani ucitelé s kratsi ucitelskou
praxi. Déle vécna hypotéza H5: Vybrani uditelé matematiky a fyziky povazuji zpracovani
sociometrickych dat za méné pracné a nachylné na chybu, nez vybrani ucitelé jinych
vyucovacich pfedméti. A jako posledni odmitnutou byla vécna hypotéza H7: Vybrany vzorek
mladSich uciteli povazuje vyuzivani sociometrie za vice nezbytnou soucast skupinové

diagnostiky, nez vybrany vzorek starSich ucitelt.

Pfi sbéru a studiu materiald, jak jiz bylo popsano v kapitole, kterd se vénuje zhodnoceni
aktualniho stavu feSeného problému, bylo nalezeno nékolik praci vénovanych sociometrii.
Vétsina z nich se zabyvala p¥imo vyuzitim této metody v n&jaké socialni skuping. Zadna
z téchto praci vsak doposud nezjistovala, zda, kym, jak Casto, z jakych divodu atd. je viibec
sociometrie jako vyzkumna metoda v oblasti socialnich skupin vyuzivana. Proto je tato prace
prvni, kterd netfesi pouze otazku toho, jak se sociometrie vyuziva, ale pfimo to, jestli je
vyuzivana. V pfipadé této prace se jednalo o vyuzivani sociometric na druhém stupni

zakladnich $kol.
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ZAVER

Tématem této diplomové prace bylo vyuziti sociometrie na druhém stupni zékladnich Skol.
Jak jiz bylo uvedeno vySe, sociometric se po dobu své existence stala nejrozsitenéjsi
a nejvyuzivangjsi metodou v oblasti struktury socidlnich skupin. Diky této metodé€, se nejen

zacinajici ucitelé mohou dozvédét mnoho uzite¢nych informaci o tfidach, které vedou.

Cilem prace tedy bylo zjistit, zda, pro¢ a kdy je sociometrie na Skolach vyuzivana. Kdo
ji nejcastéji ve tfidach provadi, kym jsou sestrojovany a nasledné¢ vyhodnocovany
sociometrické testy a jaké ndzory na tuto metodu vybrani ucitelé maji. V empirické ¢asti prace

bylo dosazeno vSech vyty€enych cilt a byly téz ovéfeny vSechny stanovené hypotézy.

Diplomova prace byla rozdélena na dvé ¢asti. V té prvni byl za pomoci dostupné literatury
sepsan teoreticky usek prace. Ten je roz€lenén na cCtyfi hlavni kapitoly. Prvni z nich
je veénovana vymezeni sociometrie. Zabyva se ruznymi pojetimi jeji definice z pohledu
pedagogt, psychologii a sociologt, ktefi se touto problematikou zabyvali. Jsou zde uvedeny
zakladni sociometrické pojmy. Jedna z podkapitol ve stru¢nosti seznamuje se zakladatelem
této metody. Druh4 kapitola je vyhrazena socialni skupiné, ktera je pfedmétem zajmu
sociometrie. V podkapitolach jsou uvedeny zéakladni rysy téchto skupin a také rizna
roz€lenéni sociometrickych pozic. Pfedposledni kapitola se zabyva sociometrickymi
technikami a to pfedevSim tou nejznaméjsi, kterou je sociometricky test a jeho konstrukce.
V posledni kapitole jsou popsany nejzékladnéj$i druhy zpracovani dat =ziskanych

ze sociometrického testu.

Druha cast prace byla zpracovavana na zaklad¢ teoretickych vychodisek. Byly stanoveny
dil¢i cile, deskriptivni problémy, relacni problémy a z nich vychazejici vécné hypotézy, které
bylo tfeba potvrdit ¢i vyvratit. K tomu, aby bylo tohoto dosazeno, byl na zaklad¢ téchto cili,
problémi a hypotéz sestrojen devatendcti polozkovy dotaznik uréeny pro vybrané ucitele
druhého stupné zakladnich Skol. VSech stanovenych cilii bylo za pomoci ziskanych informaci

Z tohoto dotazniku dosazeno.

Vysledky zjisténé z vyzkumného Setfeni ukdzaly, Ze sociometrie, jako vyzkumna technika
zabyvajici se zkoumanim vztahli v ur€itych socidlnich skupinach je na ptfevazné vétSing

vybranych §kol vyuzivéna.
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Vzhledem k tomu, ze vétSinu vysledki prizkumu a vyzkumného Setfeni neni mozné
S ni¢im porovnavat, mize tato prace v budoucnu poslouzit jako zaklad pro dal§i zkoumani
v oblasti zjistovani vyuzivani sociometrické metody na Skolach a to nejen na druhém stupni.

Mohlo by dojit ke zjisténi jejiho vyuzivani i na prvnich stupnich poptipad¢ stiednich Skolach.
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SEZNAM ZKRATEK

VP — vychovny poradce
MP — metodik prevence
SP — kolni psycholog
OV - obcanské vychova
RV - rodinna vychova
VV — vytvarnd vychova
HV — hudebni vychova

TV — télesna vychova
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Graf ¢. 23 — Porovnéani samostatného vyhodnocovani sociometrickych testi u vybraného
vzorku uciteli s kratsi a delsi ucitelskou.

Graf ¢. 24 — Porovnani povazovani zpracovani sociometrickych dat za pracné a nachylné na
chybu u vybranych uliteli matematiky a fyziky a vybranymi uciteli jinych vyucovacich
predméta.

Graf €. 25 — Porovnani vyuzivani sociometrie u vybranych ucitelli, ktefi absolvovali kurz,
Skoleni nebo jinou vzdé¢lavaci aktivitu a témi, ktefi toto neabsolvovali.

Graf ¢. 26 — Porovnani povazovani vyuzivani sociometrie za vice nezbytnou soucast
skupinové diagnostiky, u vybraného vzorku mladsich a starSich ucitelt.

Graf ¢. 27 — Porovnani povazovani zpracovani sociometrickych dat za vice pracné nachylné
na chybu u vybraného vzorku ucitelt s kratsi a delsi ucitelskou praxi.

Graf €. 28 — Porovnani vyuzivani sociometrie u vybranych ucitelli, ktefi absolvovali kurz,
Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu a témi, ktefi toto neabsolvovali.

Obrazek ¢. 1 — Mapa okresu Vsetin.
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Priloha ¢. 1 — Schéma rozhovoru

1) Kde jste se poprvé s metodou sociometrie setkal/a?

2) Absolvoval/a jste kurz, Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu, zaméfenou na vyuzivani

sociometrie?

3) Vyuzivate metodu sociometrie pii Své praci ucitele?

4) K jakému ucelu je sociometrie na $kole vyuzivana?

5) Kdo na Vasi skole sociometrii provadi?

6) Pokud Vy sam/sama sociometrii vyuzivate, odkud ¢erpate sociometrické testy?

7) Pokud metodu sociometrie vyuZzivate, tak kdo provadi nasledné vyhodnoceni dat ziskanych

ze sociometrického testu?
8) Jak casto je sociometrie na Vasi §kole vyuZzivana?

Vyjadiete sviij souhlas ¢i nesouhlas s nize uvedenymi vyroky. Jako moznosti mate k dispozici
odpovédi: a) silné¢ souhlasim, b) souhlasim, c) ani nesouhlasim, ani souhlasim,

d) nesouhlasim, e) siln¢ nesouhlasim.
9) Sociometrii mize pii Své praci vyuzivat kazdy ucitel.

10) Sociometrickd méteni jsou nezbytnou soucasti kazdé skupinové diagnostiky.



11) Ziskané tidaje ze sociometrického Setfeni jsou vychodiskem pro naslednou intervenci

¢i dlouhodobou praci s danym kolektivem.
12) Pouzivani sociometrie je ndrocné na zpracovani dat, jejich vyhodnocovani a interpretaci.
13) Vyhodnocovani sociometrického testu je pracné a nachylné na chybu.

18) Je na Vasi skole zastavana funkce vychovného poradce, Skolniho psychologa, popi.

metodika prevence?

19) Kdo tuto funkci na Vasi skole zastava?



Piiloha ¢. 2 — Dotaznik pro uéitele 2. stupné ZS

Vazena pani ucitelko, vazeny pane uciteli,

jsem studentkou prezenc¢niho studia na Pedagogické fakult¢ Univerzity Palackého
v Olomouci, kde studuji obor U¢itelstvi pedagogiky pro SS a VOS. Dovoluji si Vam piedlozit

dotaznik s prosbou o jeho vyplnéni. Ziskané udaje vyuziji pfi zpracovani diplomové prace.

Jednotlivé otazky se tykaji vyuzivani sociometrie na druhém stupni zakladnich skol. Cilem
vyzkumu je zjistit, zda, proc¢ a jak Casto je sociometrie na Skolach vyuzivana, kdo tuto metodu
vyuzivd a vyhodnocuje ziskand data. Zda ucitelé povazuji vyuzivani sociometrie
za dosazitelné pti jejich praci. A jestli je vyuzivani sociometrie pokladano za ndrocné

na zpracovani a dulezité pro dalsi praci se skupinou.
Vyplnéni dotazniku Vam zabere kolem deseti minut. Prosim o jeho pravdivé vyplnéni.
Predem dékuyji.

Jak vyplnit dotaznik:
Vybér provadéjte zakrouzkovanim odpovédi. Neni-li uvedeno jinak, vyberte prosim vzdy

jednu odpovéd'.

1) Kde jste se poprvé s metodou sociometrie setkal/a?
a) pii studiu na SS, VOS, VS
b) v zaméstnani

C) televize, radio, internet

e) s touto metodou jsem se doposud nesetkal/a

2) Absolvoval/a jste kurz, Skoleni nebo jinou vzdélavaci aktivitu, zaméfenou na
vyuzZivani sociometrie?

a) ANO

b) NE

3) Vyuzivate metodu sociometrie pri Své praci ulitele?
a) ANO
b) NE



4) K jakému ucelu je sociometrie na $kole vyuZivana?
a) k diagnostikovani vztahti ve skupiné
b) k diagnostikovani a nasledné zmén¢ vztaht ve skupiné

C) ke zjisténi postaveni jedinct ve skuping (socialni status)

e) sociometrie se nevyuziva

5) Kdo na Vasi §kole sociometrii provadi?
a) tiidni uditel
b) vychovny poradce, metodik prevence, Skolni psycholog
C) JINA 0SODA Z VIIEISKU ....vitit it

d) neumim se vyjadiit

6) Pokud Vy sam/sama sociometrii vyuZivate, odkud ¢erpate sociometrické testy?
a) sociometrické testy si vytvaiim sam/sama pomoci dostupnych zdroji
b) vyuzivam hotové sociometrické testy, které mame k dispozici na $kole

C) sociometrii nevyuzivam

wr r

7) Pokud metodu sociometrie vyuzivate, tak kdo provadi nasledné vyhodnoceni dat
ziskanych ze sociometrického testu?

a) vyhodnoceni provadim sam/sama

b) vyhodnoceni pfedavam jiné osobé

) vyhodnoceni neprovadim

A

8) Jak casto je sociometrie na Vasi Skole vyuzivana?
a) méng, nez jednou za rok
b) jednou za rok

C) vice, nez jednou za rok

e) neumim se vyjadfit



K¥izkem vyjadrete sviij souhlas ¢i nesouhlas s niZe uvedenymi vyroky.

ani

silné ; nesouhlasim, ; silné
. souhlasim . nesouhlasim .
souhlasim ani nesouhlasim
souhlasim

9) Sociometrii mize pii Své praci vyuzivat

kazdy uditel.

10) Sociometrickd méfeni jsou nezbytnou

soucasti kazdé skupinové diagnostiky.

11) Ziskané udaje ze sociometrického Setieni
jsou vychodiskem pro naslednou intervenci ¢i

dlouhodobou praci s danym kolektivem.

12) PouZivani sociometrie je naro¢né na
zpracovani dat, jejich vyhodnocovani a

interpretaci.

13) Vyhodnocovani sociometrického testu je

pracné a nachylné na chybu.

14) Uved’te prosim Vas vék.

15) Délka Vasi ulitelské praxe je?

a) mén¢, nez 5 let

b) 5 10 let
c) 11— 20 let
d) 21— 30 let

e) vice, nez 30 let

16) Jaka je Vase ucitelska aprobace?




18) Je na Vasi Skole zastavana funkce vychovného poradce, Skolniho psychologa, popf.
metodika prevence?

a) ANO

b) NE

19) Kdo tuto funkci na Vasi $kole zastava?
a) kvalifikovany pracovnik pro tuto funkci
b) uditel, kterému byla tato funkce ptidélena

C) tato funkce zde zastavana neni

Dékuji Vam za vyplnéni dotazniku!



Priloha ¢. 3 — Kritické hodnoty testového kritéria chi — kvadrat

Hladina vyznamnosti
Stupné volnosti
0,05 0,01

1 3,841 6,635
2 5,991 9,210
3 7,815 11,341
4 9,488 13,277

5 11,070 15,086
6 12,592 16,812
7 14,067 18,475
8 15,507 20,019
9 16,919 21,666
10 18,307 23,209




