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Némecka identita na Slovensku

The German identity in Slovakia

Souhrn

Diplomova prace se zaméfuje na problematiku konstrukce ariiznych projevi
etnické identity, jeZ je sledovana na piikladu skupiny karpatskych Némci po druhé svétové
valce. Cilem prace je zjistit, na zdklad€ jakych atributi pfisluSnici nejstarSi generace
narozené pied rokem 1945 konstruuji svou etnickou identitu a zda dochazi K transmisi této
identity na jejich déti avnuky. Prostiednictvim kvalitativniho vyzkumu v podobé
biografické metody a techniky narativniho interview byl ziskan vhled na danou
problematiku z pohledu némecké komunity na Slovensku. Na zakladé provedenych
rozhovori je demonstrovano, jaké atributy etnické identity jsou pro tuto skupinu

signifikantni.

Klic¢ova slova: Kolektivni identita, etnicita, kolektivni pamét’, biograficky vyzkum, narace,

generace, karpatsti Némci, Mantaci.



Summary

The diploma thesis focuses on the issue of construction and different manifestations
of ethnic identity, which is monitored on an example of the Carpathian Germans after The
Second World War. The aim is to determine under what attributes the members of the
oldest generation born before 1945 construct their ethnic identity and whether there is
a transmission of this identity to their children and grandchildren. Through qualitative
research in the form of biographical methods and techniques of narrative interview was to
gain insight on the issue from the perspective of members of the German community in the
Slovak Republic. On the basis of performed interviews is show which attributes of ethnic
identity is significant for this group.

Keywords: Collective identity, ethnicity, collective memory, biographical research,
narration, generation, Carpathian Germans, Mantaks.
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1 Uvod

Tato diplomova prace se zabyva problematikou konstrukce artznych projevil
etnické identity skupiny karpatskych Némci Zijicich na izemi dnesni Slovenské republiky.
Némci na toto uzemi pfisli jako kolonisté jiz ve tfinactém stoleti na pozvani uherského
krale Bely IV., ktery chtél toto tzemi zalidnit po tatarském vpadu. Tato skupina
obyvatelstva zde zila az do konce druhé svétové valky, kdy doslo k nucenému vysidleni
vétSiny obyvatel némecké narodnosti. Zde je pozornost soustfedéna na osud némecky
hovofticiho obyvatelstva, které mohlo z riznych diivodl v zemi svého piivodu zlstat.

Diplomova prace je rozdélena na dva tseky — teoreticky a prakticky. V teoretické
¢asti jsou vysvétleny pojmy, které se vazi k vyzkumnému tématu diplomové prace. Jedna
se 0 pojmy individualni a kolektivni identity, dale je zde vymezena etnicita coby specificky
druh kolektivni identity asni souvisejici pojem etnické skupiny a proces etnické
stereotypizace. Vzhledem k vyuzitému biografickému vyzkumu jsou zde také oziejmény
koncepty kolektivni paméti, kolektivniho traumatu a vzpomindni generaci.

Prakticka cast zacina historickym exkurzem zkoumané skupiny. Nejdiive je zde
objasnéno, kdy a pro¢ pfisli némecti kolonisté na tzemi dnesni Slovenské republiky, dale
nasleduje popis oblasti, kde se usadili. Dale je feSena situace dané kolektivity po vzniku
abéhem prvni Ceskoslovenské republiky, béhem druhé svétové valky az po jeji konec
anucené vysidleni vétSiny tohoto obyvatelstva. Dalsi Cast se vénuje Zivotu slovenskych
Némcu za socialismu. Samostatnou kapitolu tvofi vhled do soucasného Zivota Némctd na
uzemi Slovenské republiky.

Déle je predstavena vyzkumna oblast — obce Medzev a Stés, kde probihal
biograficky vyzkum a kde dodnes zije pocetna némecka komunita. Pozornost je zde
vénovana némeckému nafe¢i — mantactin¢, kterd je pro dany region a jeho némecké
obyvatele pfiznacnd a patfi mezi jeden z hlavnich atributl sledované skupiny. Poté
nasleduje analyza a interpretace rozhovort ziskanych béhem vlastniho biografického
vyzkumu. ZavéreCnd kapitola se veénuje zhodnoceni interview, diky nimz mohl byt

zodpovézen vyzkumny cil diplomové prace.
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2 Cil prace a metodika

Cilem diplomové prace je zjistit, jakym zplsobem ana zaklad¢ jakych atributt
zastupci nejstarSi generace sledované skupiny karpatskych Némcili konstruuji svou
etnickou identitu a dale, zda dochazi k transmisi této identity na jejich potomky. Odpovéd’
na tuto vyzkumnou otdzku je analyzovana z jednotlivych rozhovort.

Metodika feSené problematiky diplomové prace se opird 0 kvalitativni vyzkum
Vv podob¢é biografického vyzkumu. Technikou sbéru dat se stala biograficko-narativni
interview. Sbér dat a jejich analyza vtomto typu vyzkumu probihaji po delSi dobu,
vyzkumny proces ma longitudinalni charakter. Nevyhodu je, Ze zde vznikaji obtize se
zobecnovanim vysledki, protoze kvalitativni vyzkum pracuje s omezenym poctem jedinct
a probiha obvykle na jednom misté. Mezi vyhody patii ziskani hloubkového popisu
ptipadi (Hendl, 2012, s. 48 —51).

Pofizovani narativnich rozhovorl probihalo dle postupu tak, jak jej Fritz Schiitze
(1999). Nejstarsi informatoti byli nejprve vyzvani, aby vypraveéli sviyj zivotni ptibeh, az po
tomto vlastnim vypravéni, kdy ze strany tazatelky byla snaha do rozhovoru co nejméné
zasahovat, nasledovala ¢ast, béhem které byly kladeny dopliujici otazky, které vychazely
z tematickych okruhil pfipravenych pro polostrukturovany rozhovor.
S mlad$imi informatory rozhovor probihal formou polostrukturovaného interview. Pfi

tomto typu rozhovoru byly s informatory probirany nize vyty¢ené tematické okruhy:

e Jazykova identita informatort a Skolni vyuka

e Nébozenska identita informatort

e Kulturni specifika skupiny

e Kolektivni pamét skupiny — jaké historické udalosti zasahly do zivota
informéatori

e Etnick4 identita a jeji generacni predavani

Béhem meésice srpna 2014 autorka oslovila tficet respondentl, z toho dvanact
Z nejstarsi generace narozené pred rokem 1945, deset informatord narozenych od roku
1946 do roku 1980 a osm respondentii nejmladsi generace narozené po roce 1980. Setfeni
probihalo v obcich Vysny aNizny Medzev ave Stose. Téméf vsichni informatofi

odpovidali velmi ochotné. Zejména z reakci zastupci nejstarSi generace bylo znat, ze
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ocenuji moznost sveéfit nékomu svlj zivotni piibéh. Tabulka na nasledujici strané
pfehledné zachycuje informace 0 jednotlivych naritorech. Béhem vyzkumu byly také
navstiveny pobocky Karpato-némeckého spolku v Kosicich a v Nizném Medzevé, kde byly
ziskany podklady pro tuto diplomovou praci. Analyze rozhovora se vénuje stejnojmenna
podkapitola a jeji vysledy jsou uvedeny v podkapitole ,,Zhodnoceni kvalitativniho

«

vyzkumu.
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Y IOIRD IHDAGSDLAE 1 sDyA fodpT

HHOEY AUpoqoAsg S5 A2ZpaN AIRIERY <661 30911
qroEy EXJUAPIIg EUPOGOAS g5 ARZpaN ANSURAO[S/AYIBIEPY 1661 EIME]
HI0EY HIOSOUALZ AupoqoAg SA ARZPAN AIRIIERY 1661 [aTES
IO EXJUIpIIg EUPOGOAS S8 A2ZP3 AHIEIE 1661 Ry
0k EfJUapIIg EUPOGOAS 58 Azpay Ao A¥sURA0]g 0661 UL
M0’ — ARZPAIN AIZIN ASreIEy 6361 uE[
JE0EY Juaprug 4mpoqoag SA Aszpepy | Aosre peun ANIEIUE]Y L8361 UBNSLY
Aorey JeBemeu Y4 Opeuuepy Poep SA Aezpapy | Aysiepeuy/SpeImely 0861 eOLIR]Y
IO’ TRIISY | ANSIEPEW) ASURA0[S EUEDA SA AZPIJN A3 TE PEL ANIIWRN 6061 E1R0ZIV
0 ERRZIF DppeEpy BUEPA S8 ARzpajy Ljpeuepy 8961 BUIN
HIOIEY HIusa] ANPEIUERY Alenaz SA ARZpa ANpEIERy F061 mRg
M0k 2ompaj) ASTRA0[S EUEDA S5 5015 AfpemEN £061 EESY
0’ BNsas 1pZ | ANSmas0fs ANpamN PUEPA 55 A2Zpajy Ajsupaols/pewaN £061 GE
EISIIY Bup usaT | ASSURA0S ANIEIE]N AUy SA ARZPAJY AjsuRa0ls/pemaN 0961 10y
JMOEY | ENs3s MNOARIPY | ANSURAC[SAIEIUERY EUEDA B ARZPIJY ASreIEy 0961 EULIEIEY]
JE0EY Qg | S pew SReiuEpy {euRy nos ARZpaJy AjpeEpy LSBT UL
JF0EY 22pouaN( AIBIEE]N EUEPA S ARZDRJN | ADSIE PEULANIEIEE]Y <61 ELR[EA
M0’ 20pouon(] | ANsuRAC[s AIEIERY EUEPA S5 ARZPAJY penEp 1561 TeWEeQg
qorey apoPIg Apeuefy BUEP A g5 ASZPR\ | ANSURAO[S/AYIEIUETY LF6I Iy
0’ 22pogNQ ppemEpy {EuRy SA AZpajy AjpeIuEpy H61 HaqIY
M0k 20poon] | ANsURAC[S AIEITERY EUEDA SZ ARZPAJY AIeIuElyY £t61 ES[Rl
0’ aaponang ANSTE PRI EAOPA SA AaZpapy pamzn TH61 &l
ok 20ponang A¥SURAO]S ARURZ 35 ARZPRY ANIBIER 1#61 UEGO[
JIOEN 22pouRng ASTRAO]S AEUR7 55 ARZPAJN Ao 1761 RIEM
IO’ aaponang ANIENIERY EAOPA 35 ARZpapy ANIENER 6261 ELERY
0’ 22pogNQ ppemEpy EAOPA nos AZpajy AjpeIuEpy 8E61 EPUE,
M0k 20pouRN g AIBIIERY EAOPA NOS | FUpmyAazpajy AIeIERY LE61 ELR[EA
0’ aaponang ANIENIERY J3A0PA nos AaZpapy Aspperepy 0€61 ono
ok 20ponang ANIEIUE]Y 2340PA 508 ARZPRY Aoz 661 UUBLIRY
JIOEN 22pouRng AIRIEE]Y EAOPA 5Z ARZPAJN AIRIuE, AN0a AN 661 ELH]
IO’ 20pouAN(] ASURA0[S BADPA SZ AZPIJN ASoeIuEyY FT61 ELIE]
TAJSTRZOQRN] TUe[oAO g poand ey azuepy _ARE THERPZ A npoand 01sTjY poand fumpoy Ihezoted oUW
TR o : = fumpoy | TRV o e oy i

13



3 Literarni reserse

Tato kapitola se vénuje predstaveni publikaci, které se zabyvaji tématem
némeckého obyvatelstva na Slovensku. Na uvod je nutno podotknout, ze autort, ktefi
by se zabyvali pouze slovenskym prostfedim, neni v Ceské republice mnoho. Co se tyce
vyhnani a nuceného vysidleni a osudu némeckého obyvatelstva v Ceskoslovensku po
druhé svétové valce, vétSina autorti zevrubné popisuje stav v ¢eskych zemich, 0 situaci
na Slovensku se zmifuji jen okrajové. Patrné je to déno tim, ze na Slovensku nebyla
némecka minorita tak pocetnd jako V Ceskych zemich. Nicméné nucené vysidleni
a povale¢né represe se dotkly i ji.

Na Slovensku se této problematice nejvice vénuji manzelé¢ Sona Gabzdilova —
Olejnikova a Milan Olejnik. Oba pracuji ve Spolecenskovédnim ustavu Slovenské
akademie véd Vv KoSicich. Specializuji se na slovenské dé&jiny po roce 1918
a problematiku narodnostnich mensin, zejména némeckou a mad’arskou. Jejich spole¢na
monografie Karpatski Nemci na Slovensku od druhej svetovej vojny do roku 1953
(2004) se stala stézejnim dilem pouzitym V této diplomové prace. V Gvodu popisuji
pfichod némeckého obyvatelstva na tzemi dneS$niho Slovenska, jejich ekonomicky
a hospodatsky piinos ataké oblasti, kde se usadili. Dale se vénuji Zivotu némeckého
obyvatelstva po roce 1918, kdy vznikaly némecké Skoly arizné némecké spolky,
sleduji jejich ekonomickou situaci ¢i politické aktivity. Poté se podrobné zabyvaji
obdobim druhé svétové valky azejména jejim koncem — Slovenskym narodnim
povstanim, vznikem Slovenské narodni rady, evakuaci v roce 1944 ataké pribéhem
pribéhu formovani postoji ¢eskoslovenské politické reprezentace k némecké otazce.
Dale jsou zde uvedeny zakony, jimiz bylo postihnuto pravé némecké obyvatelstvo, jako
byl naptiklad KoSicky vladni program, ktery vymezoval odebrani nebo ponechdni
ceskoslovenského statniho obcCanstvi €i dekrety prezidenta republiky. DalSi ¢ast se
vénuje Postupimské konferenci, transferu po skonceni valky arepresim, jimz byli
ob¢ané¢ némecké narodnosti vystaveni. Zavérecna kapitola popisuje zivot némeckého
obyvatelstva po nastupu komunistické strany K maoci.

Publikace, které se tykaji Zivota karpatskych Némct, vydava Karpato-némecky
spolek na Slovensku. Ondrej Poss je uzndvanym odbornikem zabyvajicim se némeckou
minoritou na Slovensku. Sam pochazi z némecké rodiny, podilel se na vzniku Karpato-

némeckého spolku a byl spoluzakladatelem Muzea karpatskych Némci, jez dodnes
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vede. Napsal mnoho knih a ¢lankt tykajici se této problematiky. Poss zpracoval mimo
jiné ptehlednou publikaci Dejiny a kultura karpatskych Nemcov (2012). Jsou zde
uvedeny zakladni informace 0 této komunité od jejiho pfichodu na tzemi dnesni
Slovenské republiky az po soucasnost. V zavéru knihy jsou mapky poctu obyvatel
hlasicich se k némecké narodnosti v roce 2001 a oblasti jejich osidleni ve ¢tyficatych
letech (viz Ptiloha).

Ze slovenského prostiedi 1ze dale jmenovat historika Dusana Kovace, ktery se
vénuje mimo jiné vyzkumu evropskych dé¢jin Vv devatendctém a dvacatém stoleti.
Velkého tspéchu dosahla jeho kniha Déjiny Slovenska (1998). K vyzkumnému tématu
diplomové prace se vaze kniha Nemecko a némecka mensina na Slovensku 1871 — 1945
(1991).

Dalsimi odborniky na dané téma jsou Toma$ Stan¢k a Adrian von Arburg.
Stan¢k je Ceskym historikem specializujicim se na ¢esko-némecké vztahy zejména po
druhé svétové valce. Nekolik knih zabyvajici se touto tématikou vydal jiz na pocatku
devadesatych let. Von Arburg je $vycarsky historik, jenz dlouhodobé pracuje v Ceské
republice. Specializuje se zejména na nucené migrace némeckého obyvatelstva
z pohranici ¢eskych zemi po druhé svétové valce. Spole¢né se Stankkem vydavaji od
roku 2010 rozsadhlou edici archivnich dokumentli nazvanou Vysidleni Némci
a promeny ceského pohranici 1945 — 1951 (2010, 2011). Zatim vysly dva dily, pfi¢emz
druhy je rozd&leny do tfech svazki (Edice VNPCP, Publikace). Toto dilo je zpracovano
velmi precizné. Vice se orientuje na Ceské zemé, uvadi zde imnozstvi ptikladt
z Ceskych mést osidlenych ptevazné némeckym obyvatelstvem. Bohuzel 0 Némcich na
Slovensku jsou zde jen stru¢né zminky.

Dale 1ze jmenovat vedouciho oddé¢leni déjin dvacéatého stoleti Historického
ustavu Akademie vé&d, historika Jana Némecka. Zaméfuje se na politické dé&jiny
minulého stoleti, jako je mezinarodni situace a druhd svétova valka ¢i protinacisticky
a protifasisticky odboj. Spolu s kolegy vydal mnozstvi publikaci zabyvajicich se
némeckym obyvatelstvem v Ceskoslovensku.

Téma ceskoslovenského némecky hovoticiho obyvatelstva je v soucasné dobé
velmi exponované, zabyvaji se jim odbornici z rliznych védnich disciplin jak na Ceské,

tak némecké strané. Cilem této kapitoly tak nebyl, a ani byt nemohl, uplny piehled
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literatury na toto téma. Byly vyzdvihnuty pifedev§im publikace, které se staly zasadni

pro zpracovani této diplomové prace.
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4  Teoreticka vychodiska

V této kapitole budou vysvétleny jednotlivé pojmy a teoretické koncepty, které
se vazi K vyzkumnému tématu diplomové prace. Jedna se 0 pojmy identita (individualni
a kolektivni), etnicita coby specificky druh kolektivni identity a s ni souvisejici pojem
etnické skupiny a proces etnické stereotypizace. Vzhledem Kk vyuzitému biografickému
vyzkumu se tato kapitola neobejde bez oziejméni koncepti kolektivni paméti,

kolektivniho traumatu a vzpominani generaci.

4.1 ldentita

Identita je dle Ceského sociologa Jana Jandourka (2001, s. 104) ,,hluboky pocit
viastni totoznosti zaloZeny na prozZivani vlastni komunity (1j. jakym clovékem jsem a cim
se lisim od druhych)*. Zahrnuje hodnoty, kterym jedinec véfi, a na nichz si zaklada
smysl svého Zivota (napf. svétonazor, osobni ideologie) alze ji rovnéz chapat jako
ztotoznéni jedince S jeho Zivotnimi rolemi. Stejné tak lze fici, Ze se jednd 0 proZivani
ptislusnosti K vétsim nebo mensim spoleCenskym celkim. Jedna se tedy o velmi
komplexni fenomén. Neékteré slozky lidské identity jsou dané (napi. pohlavi, fyzické
rysy, vék), jiné jsou ziskané a jedinec si je mize nebo musi volit (napft. volba zivotniho
partnera, naboZenska a politicka pfislusnost ¢i volba kariéry).

Vedle identity osobni (individudlni) rozeznavdme identitu kolektivni
(skupinovou). Jedna se 0 spole¢nou shodu ¢lenli skupiny na podstatnych rysech této
skupiny, o tom kdo k ni patii a kdo nikoliv, co by skupina méla délat a co by délat
neméla (Jandourek, 2001, s. 105). Kolektivni identit¢ bude veénovana samostatna
kapitola.

Tato diplomovéa prace pojima identitu z perspektivy socidlniho konstruktivismu,
tak jak byl vylozen americkymi sociology Peterem L. Bergerem a Thomasem
Luckmannem v jejich proslulé knize Socidlni konstrukce reality (1999). Dle téchto
autortl je identita klicovym prvkem subjektivni reality, mezi niz a spole¢nosti existuje
dialekticky vztah. Identita se utvaii béhem socialnich procesii. Jakmile je vytvoiena, je
udrZzovana, obménovana, dokonce i piebudovavana socialnimi vztahy. Socialni procesy,
které se podileji na formovani audrzovani identity, jsou dany socidlni strukturou.
Historické socidlni struktury davaji vzniknout typim identit, které jsou pozorovatelné

a ovefitelné predvédeckou zkusenosti. Naptiklad lze tvrdit, ze ifednik ma jinou identitu
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nez délnik, Francouz jinou nez American, atd. Tyto typy identit pfedstavuji relativné
stabilni prvky objektivni socialni reality (Berger, Luckmann, 1999, s. 170 — 171).

Podle némeckého egyptologa a religionisty Jana Assmanna (2001, s. 115 — 116)
je identita vzdy spolecensky konstrukt a pfirozena identita neexistuje. Identitu déli na
identitu ,,;ja“, ktera se buduje Vjednotlivei na zdkladé jeho ucasti na interak¢nich
a komunikac¢nich vztazich skupiny, k niz patii a na ,,my*, coz je kolektivni identita, 0
které¢ je pojednano dale. Identitu ,ja*“ dale rozdéluje na identitu ,,individualni‘
a ,,osobni*. Individualni identita pfedstavuje jednotlivé rysy, které jednotlivce odlisuji
od ostatnich. Je to védomi vlastni nenahraditelnosti, svébytnosti a nezaménitelnosti.
Kdezto osobni identita je souhrn vSech roli, vlastnosti a kompetenci, jez ma jedinec po
zacClenéni do spoleCenské struktury. Vaze se tedy na spolecenské uznani
a zodpovédnost jedince. Oba druhy identity ,;ja*“ se formuji aurcuji diky jazyku,
predstavam, hodnotdm a normam dané kultury.

Podle slovenské profesorky psychologie Viery Bacové (2008, s. 109) identita
dnes jiz neznamena pouze ,, pojmenovani, vyjadreni totoznosti, stejnosti, ale i vyjadreni
tech charakteristik, kterymi si osoba ci spolecnost zasluhuje nebo ndarokuje uznani
a uctu jinych, na kterych zaklada svou hrdost, diistojnost a cest .

Zjednodusené¢ lze fici, Ze identita je odpoved na otazku ,,kdo jsem*, ,, kdo jsme “,
nebo ,,¢im jsem*, , cim jsme* (Bacova, 2008, s. 109). Pivodni vyznam tohoto slova
znamena totoznost, stejnost v Case a ve vSech okolnostech. Jako synonyma jsou také
pouzivana slova individualita, osobnost; skutecnost, ze osoba je sama sebou. Identitu
osoby tvofi ty podstatné vlastnosti, které kdyby se zménily, osoba prestane byt sama
sebou. Mnozi autofi uvadéji, ze tyto slovnikové definice jiZ nezachycuji soucasné
vyznamy tohoto slova. Identita osoby muze byt vyjadiena nejen jejim clenstvim
v socialni kategorii, ale i charakteristikami osoby. Tyto charakteristiky si osoba
uvédomuje, vnima je jako takové, které ji odliSuji od jinych lidi, a nemuze ¢i nechce je
zménit. Tvofi zaklad sebehodnoceni a sebeticty osoby. Osobni identita je propojena se
socialnim svétem a socidlnimi kategoriemi a tim spojuje dva dulezité aspekty socialni
a psychologické reality (Bacova, 2008, s. 109 — 110, 113).

Koncepce identity se d€li na ,,silné* a,slabé”. Silné vychazeji z pivodniho
vyznamu identity znacici stejnost osoby V case a stejnosti osob tvoficich socidlni

spolecenstvi (kategorii). Tyto koncepce zahrnuji ptedpoklady, které jsou dnes
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povazované za velmi problematické (identita je néco, co maji vSichni lidé, vSechny
skupiny, kolektivni identita je zalozena na silné skupinové ptislusnosti, ostré hranici
mezi ,,My“ a,,0ni“). Tyto ptfedpoklady soucasné socialni védy siln¢ zpochybiiuji
a zduraznuji, ze identita je teoreticky pojem (konstrukt). Slabé koncepce identitu
povazuji za ménici se podle Casu, okolnosti, mista ¢i situace (Bacova, 2008, s. 109,

111).

4.2 Kolektivni identita

Na konci sedesatych let minulého stoleti se antropologie zacala vice zajimat
0 studium identity. Nejvlivngj§im badatelem Vv této problematice byl norsky socidlni
antropolog Fredrik Barth, ktery vroce 1969 editoval knihu Ethnic Groups and
Boundaries obsahujici prispévky nékolika skandinavskych antropologt. Pred vznikem
této knihy se obvykle uvazovalo 0 skupinové identit¢ jako 0 dané — cClovék patiil
k n¢jaké urcité kultufe asocialni skupiné. Barth ajeho spolupracovnici definovali
neexistuje pfimy a jednoduchy vztah. To, co hraje vyznamnou roli, neni to, jaké
kulturni rozdily existuji mezi nebo uvnitt skupin, ale jaké mezi nimi existuji vzajemné
vztahy. Dulezité je také to, jak jsou chapany rozdily témi, kterych se tykaji (Eriksen,
2007, s. 66 — 67).

Podle némeckého kulturologa Jana Assmanna (2001, s. 117) je kolektivni
identita ,, obraz, ktery si 0 sobé vytvari urcitd skupina, a s nimz se identifikuji prislusnici
této skupiny “. Je silna nebo slaba podle toho, nakolik se S ni tito jedinci ztotoziuji. Pro
skupiny je typické, ze védomi své jednoty a jedine¢nosti opiraji 0 minulé udalosti.

Norsky sociolog a antropolog Thomas Hylland Eriksen misto terminu identita
pouziva pojem identifikace, pficemz klicovymi momenty identifikace jsou kontrasty.
Kolektivni identita je situacni a relacni. Situa¢ni identita (identifikace) je proménliva
v zavislosti na tom, ke komu ji vztahujeme. Clovék je nositelem vice identit, které se
meéni podle situace, v niz se zrovna nachazi. Rela¢ni identita znamena, jaky mame vztah
ke konkrétnim druhym a jak vnimame sami sebe (Eriksen, 2007, s. 68 — 69).

Identita je paradoxné situacni azaroven je Iimperativem, tzn. je zvolena
I voucena. Identitu jako imperativ 1ze uvést na ptikladu, ze jedinec si nemtize vybrat, do
jaké etnické skupiny se narodi. Ale je téZ zvolena, protoze jedinec muze ovlivnit, do

jaké miry se pro n¢j stane relevantni. OvSem V nekterych piipadech neni mozné tak
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snadno uniknout etnické identifikaci a v takovych ptipadech stoji etnicka identita vyse
nez situacni, tudiz moznosti situacni selekce jsou mnohem mensi nez jinde. Obecné 1ze
fici, ze imperativni charakter identity je silngjsi Vv tradi¢nich spole¢nostech (Eriksen,
2007,s. 70 - 72).

Princip, ktery se n€kdy nazyva Simmelovo pravidlo, jehoz autorem je sociolog
George Simmel, tika, ze: vnitrni soudrznost skupiny je zavisla na sile vnéjsiho tlaku*
(Eriksen, 2007, s. 132). Ovsem jenom vnéj$i tlak nevytvaii soudrznost skupiny. Musi
zde také existovat vnitini uspofaddani a vzajemna loajalita. A aby skupina fungovala,
musi svym ¢lentim také néco nabizet. Kromé politickych a ekonomickych vyhod to také
muze byt smysl zivota nebo jind obtizné méfitelna kvalita. Tento princip mize vysvétlit,
pro¢ je vnitini skupinova integrace obecné mnohem silngj$i v malych skupinach,
zejména jedna-li se 0 skupiny utlacované (Eriksen, 2007, s. 73 — 75).

Podle izraelského sociologa Noaha Shmuela Eisenstadta a némeckého sociologa
Bernharda Giesena (2003, s. 363 — 366), ktefi vychazeji ze socialniho konstruktivismu,
neni kolektivni identita pfirozené€ vytvarena, nybrz socialn€ konstruovana. Konstruovani
identity vyZaduje rovnost mezi témi, kdo jsou v daném kolektivu zahrnuti, jinak se
mezi nimi nerozvine divéra a solidarita. Solidarita ma dasledky pro alokaci prostredki,
zejména pro strukturaci opravnéni piislusnikti daného kolektivu oproti tém, ktefi
zlustavaji vne.

Konkrétni kody kolektivni identity jsou spojeny S konkrétnimi socidlnimi
skupinami, které jsou nositeli symbolického kodu a funguji také jako tvirei kolektivni
identity. Vytvareni hranic a vymezovani sfér predpokladd symbolické kody rozliSovani.
Tyto kody odkazuji ve vSech lidskych spolecnostech k uréitym zakladnim danostem
socialniho a kulturniho zivota. K t¢émto plvodnim koédim patii rozdily mezi rodici
a détmi, muzem a Zenou, piibuznym a nepiibuznym, hierarchii a rovnosti, atd. Jadrem
vSech kodu kolektivni identity je rozliSeni mezi ,,My*“ a,Ti druzi®“. Hlavnimi kody
konstruovani kolektivni identity jsou kddy prvobytnosti, obanského souziti a kultury ¢i
posvatnosti.

Pti konstruovéani a upeviiovani hranice mezi uvnitf a vné se ,,kod prvobytnosti*
soustfed’uje na pohlavi, generaci, pfibuzenstvi a etnicitu. Tyto kody spojuji konstitutivni
rozdil s,,pivodnimi® anezameénitelnymi rozliSenimi, ktera jsou vyhata z procesu

smény, protoze jsou vnimana jako dand a nemohou byt zménéna zdmérnym jednanim.
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Hranice nelze odstranit a zda se obtizné je piekroCit, nékdy je vsak toto piekroceni
nutné, bud’ kvili vylouceni nékteré¢ho ptislusnika, nebo pfijmuti nového zvenci. Jedna
se 0,obfady prechodu“ jako je zasvéceni a pohiby, snatky ainaugurace, zapuzeni
apfijeti nebo 0 obfady ocistné, jako je napfiklad ktest. Tyto obtady hranice
neopomijeji, nybrz je upeviiuji. Druhym koédem konstrukce kolektivni identity je ,,.kod
obCansky*“ (spofadany). Ten je konstruovan na zakladé obeznamenosti S pravidly
chovani, béznou socialni praxi a tradicemi. Rozdil mezi ,,Nami“ a ,,Jimi“ spojuje
s rozdilem mezi normalnim a neobvyklym. Za jadro kolektivni identity se pokladaji jeji
bézné postupy, tradice a institucionalni mechanismy. Jedinou moznosti jak byt piijat za
¢lena takovéto komunity, je zapojit se do mistnich praktik a osvojovat si mistni obyceje
¢i bézné chovani. Dulezité jsou také obfady slouzici k udrzeni historické paméti
a symbolizovani kontinuity, kazdodennosti a tradice pfipominanim urcitych osob, mist

413
1

a udalosti. Tietim typem kodu je ,.kod kulturni®, ktery spojuje konstitutivni hranici
mezi ,,Nami“ a ,,Jinymi* nikoliv s pfirozenymi podminkami, ale se vztahem kolektivu
K Posvatnému. Tyto konstrukce kolektivnich identit piekonavaji problém kiehkosti
socialnich hranic tim, Ze je uvad¢ji do souvislosti Sneménnou a vécénou sférou

posvatného a vzneSeného (nabozenstvi) — (Eisenstadt, Giesen, 2003, s. 367 — 372).

4.3 Etnicita

Etnicita je v této praci chapana jako specificky druh kolektivni identity.

Prvni wuziti slova ,etnicita® se pfipisuje americkému sociologovi Davidu
Riesmanovi v roce 1953. Slovo ,.etnicky*“ je mnohem starsi, pochazi z antického Recka
(ze slova ethnos), piivodn€ znamenalo ,naSinci®, aZ pozd&ji se jeho vyznam zacal
pouzivat ve smyslu ,barbar* nebo ,,pohan. V angli¢tin¢ se tento pozménény vyznam
pouzival az do devatenactého stoleti, pak zacalo dochazet k posunu smérem K rasovym
charakteristikdm. Napftiklad ve Spojenych statech americkych se béhem druhé svétové
valky slovem ,ethnicks* oznadovali Zidé, Irové, Italové a dalii skupiny obyvatel, které
byly povazovany za ménécenné ve vztahu K vétSiné (coz byli bili anglosasti protestanti,
zkr. WASP) — (Eriksen, 2012, s. 21).

Jak uvadi Eriksen (2012, 22, 37), v bézném jazyce pojem etnicita nabyva
vyznamu ,,problémy mensin® ¢i ,,rasovych vztahd®. V socidlni antropologii se ov§em

jedna o aspekty vztahli mezi skupinami, jez jsou vlastnimi ¢leny a ostatni spoleCnosti
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nahlizeny jako kulturné odlisné. Etnicitu lze tedy podle Eriksena vnimat jako socidlni
identitu zaloZenou na kontrastu ke konkrétnim ,,Druhym®.

Podle ¢eského etnologa Filipa Tesare (2007, s. 15 — 17) byva slovo ,,etnicky* na
Zapad¢ spojovano S ,,jinymi‘“, zaostalejsSimi a divocejSimi konc¢inami svéta. V Evropé
mize slovo etnicky znamenat i cizokrajny. V. Americe slouzi totéz slovo K rozliseni
narodnosti a ob¢anstvi, nebo piimo jako charakteristika mensiny. Pivodni smysl
feckého slovo ethnos se da ptelozit jako ,,naSinci®. Zpoc¢atku byl tento vyraz vztahovan
na fecka i nefecka etnika, postupné zacal byt vice spojovan s nefeckym — z feckého
pohledu necivilizovanym, barbarskym svétem. Timto slovem byly oznaCovany
pohanské narody a S$ifeni kiestanstvi tento vyznam upevnilo. Po pokiestansténi Evropy
béhem stfedovéku se tento pojem prestal pouzivat. Rozvoj zdmoiskych plaveb piinesl
dalsi konkretizaci. Pro dobyvatele byli obyvatelé jinych ¢asti svéta pohané a ti kulturné
nejodlisnéjsi byli oznaceni jako divosi a primitivové. Pojem etnicky se pak pienesl do
kategorie ras. Jiz diive zdlraznovana kulturni nadfazenost Evropanti se zacala
zdivodnovat pfirozenymi schopnostmi jednotlivych ras.

V devatenactém stoleti se zdkladem hierarchického pohledu na svét stala osa, na
jejimz jednom konci stali kulturné a mocensky nadfazeni Evropané a na druhém konci
rasové odliSni, necivilizovani divosi, ktefi nikdy nebyli uznani za narody. Tato
spoleCenstvi byla nejcastéji oznacovana jako kmeny. Koncem devatenéactého stoleti byl
ve francouzské sociologii zaveden pojem ethnie (Cesky etnikum), ktery mél oznacovat
»Spolecenstvi, mezi jehoz prislusniky se pod vlivem historickych okolnosti vyvinulo
pouto vzajemné solidarity. Tento pojem oznacoval spoleCenstvi odlisné od vysp€lého
evropského, byl protipélem civilizovanosti. V mezivalecném obdobi zkoumala
americka sociologie zacleniovani pfist¢hovalct do americké spolecnosti. Pojem etnicky
zde byl spojovan s kulturnimi zvlastnostmi pfist€hovalci asrasové odliSnymi
menSinami — indidny ¢i Cernochy. Pojem etnicky se tedy ujal ve vyznamu skupiny
stojici mimo americkou spole¢nost ¢i na jejim okraji (Tesaf, 2007, s. 17 — 18).

Sociolog Max Weber si na zafatku dvacatého stoleti myslel, Ze pojmy
nacionalismus a etnicita postupné ztrati na vyznamu nebo dokonce vymizi diky
industrializaci a modernizaci. Tento nazor sdileli dalsi socialni védci az do padesatych

let dvacatého stoleti. Od druhé svétové valky pojem etnicita naopak zacal nabyvat na
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vyznamu aod Sedesatych let je dokonce centrdlnim objektem vyzkumi socidlni
antropologie (Eriksen, 2012, s. 18 — 19).

Az do Sedesatych let minulého stoleti se bézné predpokladal izky vztah mezi
kulturou a etnicitou. V uplynulych tficeti letech (od vydani knihy Fredrika Bartha
Ethnic Groups and Boundaries z roku 1969), jak zduraznuje Eriksen (2007, s. 99) ,,by
se vSak nasel stezi jediny seriozni text, ktery by opomnél zduraznit, ze mezi kulturou
a etnicitou zZadny vzajemny uzky vztah neexistuje, ze kulturni rozdily prochazeji napvic
etnickymi hranicemi a Ze etnicka identita je konstruovana na zdakladé socialné
ustavenych predstav 0 kulturnich diferencich, nikoli na zaklade diferenci skutecnych*.
Barth definuje etnicitu Ctyfmi zékladnimi charakteristikami. Etnickd skupina je do
znacné miry z biologického hlediska samo-udrzitelna; sdili zdkladni kulturni hodnoty,
coz se projevuje zfetelnou jednotou kulturnich forem; vytvaii prostor pro komunikaci
ainterakci; své vlastni Clenstvi shodné identifikuje zevniti skupiny a soucasné
z vng&jsku'. Barth dale ukazal, Ze etnicita je spolu s dal§imi druhy socialni identity (jako
napt. status, profese, naboZenstvi) dynamickym procesem. Proti vSem soudobym
pfedstavam také tvrdil, ze etnické Clenstvi jednotlived se mlze podle jejich svobodné
vile béhem zivota zménit. Patrné nejkontroverznéjsi bylo tvrzeni, ze jazyk netvofi
zaklad etnické identity. Barth dokazal, ze zména jazyka muze byt rychlou a védomou
reakci na ekonomické, politické a kulturni podminky (Kvétina, 2010, s. 644).

Ani po vydani knihy Ethnic Groups and Boundaries ovSsem nedoslo
kK nazorovému souladu Vv pohledu na etnicitu. Etnicita byla sice chapana spiSe jako
proces nez dany stav ataké Vv chapani etnicity jako identifikace a odliSovani se od
druhych panovala mezi védci shoda. Predmétem sporu zlstadvala vnitini povaha etnicity,
tj. jaké divody vlastn¢ cloveéka vedou K prislusnosti ke skupin€, sniz ho nepoutaji
zadné definované vazby. Nazory na tento problém vykrystalizovaly ve dva sméry —
primordialismus a instrumentalismus. Primordalisté vidi V etnicité piirozeny fenomén

stejny, jako maji naptiklad rodinné vztahy. Z téchto divodu si nelze etnicitu vybrat ani

v originale: 1. ,Is largely biologically self-perpetuating; 2. shares fundamental cultural values, realized
in overt unity in cultural forms; 3. makes up a field of communication and interaction; 4. has
a membership which identifies itself, and is identified by others, as constituting a category distinguishable
from other categories of the same order* (Barth, 1969, s. 10 — 11).
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zmenit, protoze je vrozena nebo vnucena okolnostmi. Typickym predstavitelem tohoto
sméru byl antropolog C. Geertz. Naopak instrumentalisté tvrdi, Ze skupiny svou etnicitu
vytvafeji a udrzuji z politickych a ekonomickych duvodu. Fredrik Barth ve své praci
dokazal, ze etnicita neni neménna a miize byt povazovana za situacni jev, ktery se mize
jevit jinak pfislusnikim této skupiny ajinak pozorovateli zven¢i (Kvétina, 2010,
S. 645).

Cesky etnolog Leo§ Satava se ve své knize Jazyk a identita etnickych mensin
(209, s. 11 — 12) pozastavuje stejn¢ jako Eriksen nad ptekvapivym rozmachem
narodnich a regionalnich hnuti v zemich zapadni Evropy Vv Sedesatych letech dvacatého
stoleti. Zejména po druhé svétové valce totiz silila integrace a globalizace a s oslabenim
role hranic zesldbl vyznam ndrodni pfisluSnosti. Neocekdvané byly podle né&j také
trendy K etnickému oziveni aemancipaéni projevy U etnickych arasovych skupin
v USA av Kanadé, zejména V provincii Québec. Dusledkem bylo rozbiti piedstav
0 konci vyznamu etnicity V. Evropé a Severni Americe.

Mnohé obcanské valky adals$i ozbrojené konflikty v devadesatych letech
dvacétého stoleti 1ze oznacit jako konflikty etnické. Je tedy zfejmé, Ze vyznam pojmu
etnicita roste. Eriksen ovSem poukazuje ina to, ze etnické spory 0 uznani, moc
a autonomii Casto nemusi nabyvat konfliktni formy. Jako ptiklad uvadi rozpad
Sovétského svazu, kde byly staty povétSinou zalozeny na etnickych a jazykovych

identitach, ¢i naroky Inuitd na uznani etnicity a na vlastni tizemi (Eriksen, 2012, s. 19)

V souvislosti s problematikou etnicity se lze setkat s nékolika nazory, které se
pohybuji mezi dvéma krajnimi polohami (Satava, 2009, s. 14 — 15):

1. Tradi¢ni, ryze narodni koncepce vznikajici zhruba na ptfelomu osmnactého
a devatenactého stoleti, kterd se plné¢ prosadila VvepoSe némeckého
romantismu v devatenactém stoleti. Védomi narodni (tj. etnické) ptisluSnosti se
vymezuje piedevSim na bazi jazyka, kultury a mravli, coz jsou stabilni entity.
Prislusnost k etnické skupin€ je objektivné dana, jedna se 0 nezpochybnitelnou hodnotu
a pevny kulturni jev, jenz je nezavisly na vili osob.

2. Opacny nazor poklada etnické védomi, kladené nad obcanské, ale i lidské
citéni za ,,abstrakci, umély, kulturné reprodukovany socidlni konstrukt®, ktery je nyni

nahliZen kriticky ¢i odmitavé.
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S pojmem etnicita souvisi také etnické skupiny, 0 nichz bude pojednano dale.
Vyraz etnickd skupina miZe oznacovat naptiklad tzv. plvodni (,.kmenova®)
spoleCenstvi nezasazena modernizaci, nebo také imigranty ¢i  opovrhovanou
spolecenskou vrstvu. V USA je dodnes bézné oznacovat jako etnickou takovou skupinu,
ktera ma vlastni identitu a kulturni tradici, ale je soucasti vétsi skupiny — tedy viceméné
mensinu. Zde je etnicka skupina i korektnim vyrazem pro rasu. Ve vychodni Evrop¢ se
pojem etnickd skupina ustalil na oznaceni spolecenstvi, které nedosahuje urovné naroda,
pfip. nema vlastni stat (Tesat, 2007, s. 19).

Podle Eriksena termin ,,etnicka skupina“ nahradil dfivéjsi pojem , kmeny*. Kdyz
hovofime 0 kmenech, uplatiiujeme ostrou hranici mezi nami a témi, které studujeme,
jinymi slovy mezi moderni a tradi¢ni (primitivni) spole¢nosti. Pokud ale misto toho
hovotime 0 etnickych skupinach, je tézké tuto hranici udrzet, protoze kazda lidska
bytost nalezi k néjaké etnické skupiné. Uziti terminu ,.etnickd skupina“ znamena
vzajemny vztah a zaroven predpoklada, ze vSichni ziji vV jednom ,,propojeném® svéte.
Pojem etnicity v tomto smyslu pfemostuje vyznamné trhliny v sociologii tim, ze vénuje
pozornost spiSe dynamice nez statice a relativizuje hranice mezi ,,My* a,,Oni* (Eriksen,
2012, s .33 - 34).

ProtoZe termin etnicka skupina byl uzivéan tak Siroce, navrhl sociobiolog Pierre
van den Berghe pouZzivat spiSe pojem ,ethny*“ (Cesky etnikum). Podle né&j je
,,modelovym etnikem skupina se spolecnym piivodem, spjata socidalné pribuzenskymi

‘

snatky a prostorové teritoriem*. Problém Vv této definici je ten, Ze dobie vystihuje
predev§im pocetné¢ omezena etnika, kterd dnes tvofi jen zlomek populace. VéEtSina
modernich etnik jsou velmi pocetna a kulturné komplikovana spolecenstvi. Anthony D.
Smith rozsitil pocet kritérii vymezujicich etnikum na Sest. Jedna se 0 kolektivni jméno
(etnonymum), mytus o spolecném puvodu, sdilené déjiny, charakteristickou sdilenou
kulturu, asociaci s uréitym uzemim a pocit solidarity. Zadna definice etnika dosud
nebyla piijata vSeobecné. Nekteti badatelé vycitaji Smithovi idealizaci pocitu solidarity,
nekteti zpochybnuji vazbu etnika na teritorium (Tesaft, 2007, s. 19 — 23).

Diive bylo casté spojovat mala etnika, kterd postradala pocit vzdjemnosti, do
umélych vétsich celkti, naptiklad na zaklad¢ spole¢ného jazyka nebo kultury. Pro

takovéto spojovani zvnéjsku byl v devadesatych letech z lingvistiky pievzat pojem

»etic®, zatimco pohled zevnitt se oznaCuje jako ,.emic”. Smith oznacuje skupiny
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definované zvnéjsku objektivnimi kulturnimi rysy terminem etnickd kategorie, jez
predchazi vytvoreni etnické komunity. Ackoliv etnika objektivné existuji, nejedna se
o0 strnulou, nybrz pruznou kategorii, ktera slouzi K tomu, aby jedinciim zajistila identitu

vyhovujici jejich potitebam (Tesaft, 2007, s. 24).

4.4 Etnicka stereotypizace

S pojmem etnicita souvisi I etnicka stereotypizace. Podle ¢eského psychologa
Milana Mikulastika (2010, s. 67 — 68) jsou ,,stereotypy formy iraciondlné zalozeného
posuzovani jednotlivcu, skupin a narodii®. Stereotypy se tykaji urcité skupiny lidi, kteti
maji néjaky spole¢ny znak, spolecné projevy chovéni ¢i stanoviska. Pfi posuzovani
jedince nejde o hledani toho, jaky ve skutecnosti je, ale je zafazen do urcité skupiny
podle predem stanovenych kritérii. Stereotypizace neni dokreslovani obrazu jedince
nebo skupiny na zékladé netplnych informaci, nybrz je to zafazovani jedinct a skupin
do hotovych schémat. Cim méné méame informaci, tim snadn&ji se uchylujeme ke
stereotypum. Stereotypy ale nejsou neménné, K uréitym velmi pozvolnym posuntim,
napf. vlivem n¢jaké siln€j$i emocni zkuSenosti nebo vlivem politiky ¢i ideologie,
dochazi. Stereotyp byva také dotvafen prostiedim, Zivotnim stylem ¢i spoleCenskym
statusem. Dtlezitou roli hraje situaéni kontext — jestlize danou osobu vidime V riznych
situacich, ovliviiuje to, jak ji vnimame. Stereotypy lze rozdélit na autostereotypy (co si
myslime 0 vlastni skupiné) a heterostereotypy (nase vnimani 0 ostatnich skupinach).
Autostereotypy jsou vétSinou piiznivéjSi. NejbeznéjSi je stereotypizace podle
ptislusnosti k etnickym skupinam, narodnosti, barvy pleti, na zédklad¢ pohlavi, ale muze
vznikat i na zakladé jmen nebo fyzickych vlastnosti jedince.

Podle Eriksena (2012, s. 51 — 55) stereotypy sdili jak vladnouci, tak ovladané
skupiny ajsou vSeobecné rozSifené ve spoleCnostech. S etnickymi stereotypy se
setkdme ve vétSiné polyetnickych spolecnosti. Stereotypy nemusi odpovidat realité,
tomu, co dana skupina ve skutecnosti déld. Nejdiive musime pfemyslet o0 diivodech
vzniku daného stereotypu. Eriksen uvadi tyto divody: stereotypy umoziuji ttidit
socidlni svét ajedinci davaji pocit, ze rozumi spoleCnosti; stereotypy mohou
ospravedliovat privilegia a rozdily Vv pfistupu ke zdrojim. Stereotypy jsou také dulezité
pfi vymezovani hranic vlastni skupiny. V naprosté vétSin€ v sobé stereotypy zahrnuji

nadfazenost vlastni skupiny. Stereotypy tedy pfispivaji K vymezovani vlastni skupiny
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vicéi ostatnim skupindm tim, Ze poskytuji ,,mapu‘ socidlniho svéta alze se na né
odvolévat pii snaze 0 ospravedInéni nerovnosti v ptistupu ke zdrojim.

Stereotypizace souvisi Sna$i omezenou kognitivni kapacitou a stereotyp je
Lhejlepst pritel liného cloveka. Zkoumani stereotypl je zaméfeno na obsah, tzn. jaké
vlastnosti a hodnoceni jsou pfipisovana dané skuping, a dale na skupinovou variabilitu —
do jaké miry jsou cClenové této skupiny posuzovani jako podobni (stejni) v danych
vlastnostech. Stejn¢ jako Eriksen i psychologové Jozef Vyrost a Ivan Slaménik (2008,
s. 364) uvadé¢ji, ze vlastni skupina je obvykle hodnocena vyse nez cizi. Toto je ziejmé
vtzv. efektu homogenity cizi skupiny, kdy tato skupina je posuzovdna méné
diferencované (,,oni jsou vSichni stejni‘). Mize se také objevit efekt homogenity vlastni
skupiny, v pfipadé¢ minorit muze tato piislusnost zesilovat pocit identifikace a solidarity.
V soucasné dobé jiz nejsou stereotypy vnimany vyluéné negativné, uznava se jejich
funkce pii uchovavani pozitivni socidlni identity a dochazi k posunu od tradi¢niho

zaméteni obsahu predsudki a stereotypt ke zkoumani jejich dopad.

4.5 Kolektivni pamét’

Fenoménem kolektivni paméti se ve svém dile Kolektivni pamét’ zabyval
francouzsky sociolog Maurice Halbwachs, jehoZ badéani bylo ovlivnéno jeho ucitelem
Emilem Durkheimem. Halbwachs (2009, s. 50 — 54) ve své knize vede hranici mezi
individualni a kolektivni paméti. NaSe pamét je v podstaté kolektivni, protoze pfi
vzpomindni jsou S nami pfitomni dalsi lidé, jejichz pfitomnost nemusi byt fyzicka.
Naptiklad kdyZ prochazime cizim méstem, vzpominame, co ndm 0 ném fikal nas$ ptitel
nebo privodce. Stejné tak jsme zazili urcité udalosti v détstvi (naptiklad néstup do prvni
tridy), které si ale jiz nevybavujeme a musi ndm je pomoci vykonstruovat dalsi lidé,
naptiklad rodi¢e. Pokud ale nejsme schopni bez svédkl rekonstruovat jakoukoliv Cast
vzpominky, miZou nam ji sice pomoci vyobrazit, ale nikdy se nestane nasi
vzpominkou.

Podle Halbwachse (2009, s. 61) vzpominku neziskame poskladanim
jednotlivych obrazi minulé udélosti. Rekonstrukce se musi odehravat na zakladé
sdilenych informaci a myslenek, které se nachazeji zaroven Vv nasi mysli a v myslich
ostatnich. Tohoto kontinualniho sdileni lze dosdhnout jen tehdy, jsme-li dlouhodobé
soucasti stejného spolecenstvi. Také je nutné, aby se paméti nepiestaly vzajemné

shodovat a vykazovaly dostatek bodu priniku.
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Halbwachs (2009, s. 88 — 91) déli lidské vzpominky na dvé skupiny: prvni
z nich jsme schopni pfipomenout si podle libosti. Druhou skupinu tvofi ty, na néz Si
nedokazeme sami od sebe vzpomenout (,,patii pouze ndm*). Prvni skupina by se dala
charakterizovat jako vzpominky, které ,,patfi vSem®. Snadné vzpominani je umoznéno
tim, ze se lze opfit 0 vzpominky ostatnich. Rozdily mezi tim, za jakych okolnosti se
nam vybavi tyto typy vzpominek, se li§i pouze podle stupné¢ komplexnosti. Prvni typ
vzpominek je uchovavan ve skupinach a tudiz i v kolektivnich myslenich, s nimiz jsme
neustale vuzkém kontaktu. Druhy typ vzpominek je ndm dostupny hife, protoze
skupiny, které nam takové vzpominky zprostfedkovavaji, jsou vzdalené a mame s nimi
omezeny kontakt. Tyto vzpominky, které zdanlivé patfi pouze nam, se uchovavaji
Vv socialnich prostiedich, jejichz ¢lenové jsou schopni je objevit aukdzat ndm je.
Kolektivni pamét’ se tedy opira o soubor lidi, kteti vzpominaji, a to jako ¢lenové urcité
skupiny. Kazda individualni pamét’ piedstavuje zptisob vidéni kolektivni paméti.

Dle Tesate (2007, s. 148) ten, kdo se podili na kolektivni paméti, dosvédéuje
svou sounalezitost s danou skupinou. Tato pamét’ také udrzuje symbolické hranice vaéi
jinym skupinam, proto ma casto konfrontaéni raz ahraje svou roli iV etnickych
konfliktech.

Nositeli kolektivni paméti jsou socidlni skupiny. | kdyz obé skupiny prozily
stejnou udalost, interpretace se mizZe ve vétsi mife lisit — udélosti, které jsou pro jednu
skupinu klicové, pro druhou nemusi znamenat vibec nic. Jadrem kolektivni paméti
generaci jsou traumatické nebo triumfalni udalosti. Tato spole¢nd zkuSenost devalvuje
zkuSenost predchozi generace. Aby se tato udélost stala zakladem kolektivni paméti,
nemusi byt nutn¢ jedinecnd, ale c¢lenové skupiny ji za takovou musi povaZovat.
Kolektivni zkuSenost méa byt chépana jako jedinecnd, bezprostiedni a autenticka.
Autenticity dosahneme tak, Ze ji uvedeme do spojitosti s t€lesnou zkuSenosti, at’ jiz
pfimou (jedinec byl na daném misté udalosti) ¢i nepifimou (0 udalosti jsme se dozvédeli
napt. z tisku aspojili jsme si sni urCity prozitek). Tyto télesné zazitky jsou casto
upeviovany ritualy a tim sjednocuji ¢leny dané skupiny (Giesen, 2007, s. 71 — 75).

Je dulezité si uvédomit, Ze pamét’ a historie nejsou synonyma. Pamét’ je vzdy
pfedavana zijicimi skupinami lidi aje Vv neustalém vyvoji, kdezto historie je
problematickou a netiplnou rekonstrukci minulosti. Kazda historie je svou povahou

kriticka a historikové tvrdi, Ze odhaluji myty svych pfedchtidct. Touto kritikou historie
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se ni¢i spontdnni pamét’, proto musi byt vytvarena tzv. mista paméti, coz mohou byt
archivy, pomniky, muzea, atd. Historie je svou povahou univerzalni, ale pamét’ se zivi
vzpominkami konkrétnich lidi, které jsou nékdy nejasné ¢i maji sklon K zastirani (Nora,
2012, s 8 —10).

Jan Assmann (2001, s. 48 — 51) déli kolektivni pamét na komunikativni
a kulturni. Komunikativni pamét zahrnuje vzpominky, které se vztahuji k nedavné
minulosti a které jedinci sdileji se svymi vrstevniky. Tato pamét se rozviji u uréité
skupiny, vznik4 Vv Case a zanika se svymi nositeli. Historicky obraz, jenz se Vv téchto
vzpominkach a vypravénich vytvari, podava ,,d¢jiny vSedniho dne“. Kdezto kulturni
pamét ma urcité pevné body Vv minulosti a specifické nositele, jako jsou knézi,
filozofové, umélci ¢i spisovatelé. Tato pamét nezprostiedkovava historii, ale jeji
vyklad. VEtsi ¢ast této paméti tvoii motivy spojené (at’ skuteéné ¢i domnéle) S pocatkem
déjin nebo se soucasnosti. Mnohé motivy si podvédomé sdruzujeme do stabilnich
vzorcu, a tam kde se vyskytuje jen jeden z nich, k nému kulturni pamét’ automaticky
ptidava dopliiujici motiv, i kdyby o ném neexistoval doklad, anebo vylozi minulost
podle daného vzorce. Tyto vzorce se poté sdruzuji do SirSich symbolickych obrazii —
mytld. Z mensi Casti se potom sklada z prvk, které jsou né¢im zajimavé. Komunikativni

pamét funguje V kazdodennosti, ale kulturni je pokryta zdvojem posvatnosti. Dle

Assmanna Ize hovofit i 0 vS§edni a svate¢ni paméti.

4.6 Kolektivni trauma

Kolektivné sdileny prozitek ohrozeni Zivota miize zpusobit kolektivni trauma,
0 némZ nejprve jedinci nechtéji mluvit, aZ po néjaké dobé jej zanou predavat mezi
lidmi s podobnou zkusenosti a teprve tehdy, kdyz se o¢iti svédci za¢nou ztracet, je tato
udélost sdélena lidem zvenku. Vysledkem tohoto traumatu je piekaZka porozuméni
mezi generacemi. Ma-li byt zkuSenost traumatizujici, musi stale zlstavat v paméti
aktér. DalSi generace tuto traumatickou udalost nezazila, a tudiz nemlZe porozumét.
Podle Giesena (2007, s. 74) je tedy kolektivni trauma spojeno se svymi nositeli a s nimi
také zanika: ,,Teprve pozdéji, kdyz tato generace odchazi ze scény a jeji trauma je
vysloveno, kdy se ono piivodné nezcizitelné trauma stane predmétem historické
rekonstrukce, tehdy hranice porozumeni zanikne a zakladajici udalost se integruje do
sledu déjinného pribehu — ale tento posun z generacni paméti do déjin je ve vétsiné

pripadu také dobou, kdy generace jako Zijici komunita zmizi.* Pohled Giesena je tedy
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takovy, ze prozité kolektivni trauma je nepfenositelné, protoze dalsi generace danou
udalost nezazili na vlastni kizi, a tudiz nemohou pochopit. Naopak nazor amerického
sociologa Jeffreyho Charlese Alexandera je takovy, ze kolektivni trauma je pfenositelné
(v Case i prostoru) v ramci kolektivity, ktera je jim postizena. To znamena, Ze se tyka
vSech, ktefi ustavuji a vetejné reprezentuji uréitou epochu ¢i udalost jako traumatickou
(Marada, 2007, s. 81 — 82).

Stejny nazor jako Alexander sdili i profesor sociologie Ronald Eyerman, ktery
na prikladu otroctvi uvadi, Ze pifimad zkuSenost neni nutnou podminkou pro vznik
kulturniho (kolektivniho) traumatu. ,, Kulturni trauma je zakouseno Vv aktech
vzpominani, jez se odehravaji S casovym posunem [...]. Vtomto smyslu je otroctvi
traumatické pro ty, kteri sdileji spolecny osud a nikoli nutné spolecnou zkusenost
(Marada, 2007, s. 85).

Oba autofi, Giesen i Alexander, se shoduji v tom, ze téma traumatické kolektivni
ZkuSenosti davaji do souvislosti S generac¢ni perspektivou. Generace nesdili pouze
historické zkuSenosti, nybrz jsou i vztahovym fenoménem. Mannheim zdiraznoval, ze
generace mohou vzniknout pouze tehdy, identifikuji-li se jeji ¢lenové nejen se svymi
vrstevniky, ale i S generaci pfedchozi a nasledujici (Marada, 2007, s. 82 — 83).

Piikladem kolektivniho traumatu je nacisticka minulost z pohledu generace,
kterd ji zazila aodliSny pohled generaci nasledujicich. Giesen nachdzi podobné
»povaleéné ticho* jak na strané obéti holocaustu, tak iu vinikt. Uvadi, ze prvni
povalecna generace méla silné osobni vzpominky a snadno se jim vyvolavaly. Frustrace
z prohrané valky, spletit¢ Zivotni osudy a dal$i okolnosti napomohly vytladit tyto
vzpominky z vefejného prostoru. Zména pfisla S dospivanim generace povalecné, na
niz jiz nelezela tiha bezprostfedni viny. Tyto déti prolomily ,koalici ticha“
a konfrontovaly rodi¢e nepifijemnymi otdzkami. Tim bylo trauma nastoleno z vnéjsi
perspektivy a stalo se stigmatem némeckého naroda. Tato revolta Sedesatych a z¢asti
sedmdesatych let dvacatého stoleti obratila hnév K traumatickému ptvodu némecké
narodni identity S pokusem ji rekonstruovat. Tato generace se zasadila o reprodukci
védomi kolektivni viny Némcu, kterd se stala soucasti obrazu ,,némectvi® Vv zédpadni
kultufe. To zacalo byt nepfijemné generaci nasledujici narozené béhem Sedesatych
a sedmdesatych let. Nechapali, pro¢ by i na mé méla byt uvalena historicka vina jejich

prarodicli, se kterou neméli nic spole¢ného. U obéti holocaustu bylo povale¢né
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»relativni ticho® spojené S prozitym traumatem, protoze ti kdo tuto hriizu nezazili, tomu

stejné nechtéli uvetit (Marada, 2007, s. 86 — 87, 89 — 90).

4.7 Generace

Generace ma podle Jandourka (2001, s. 91) n¢kolik definic. Tou prvni je, Ze se
jedna o ,seskupeni pribuznych vékovych skupin nebo rocniku, které prosly
socializacnim procesem \V podobnych historickych a kulturnich podminkach. Déle se
muze jednat 0 ,,skupinu lidi, kteri prozili podobnou historickou zkusenost, napt. valku.
Tento pojem se uziva i pro ,,0znaceni prislusnikii téhoz myslenkového, politického nebo
uméleckého hnuti“. Klasickd doba trvani jedné generace se V moderni spolecnosti
zkracuje, diive bylo uvadéno 25 — 30 let. V ptredkladané diplomové praci bude s timto
pojmem pracovano Ve smyslu skupiny lidi, ktefi prozili podobnou historickou
zkuSenost, zejména udalosti béhem druhé svétové valky a zda dochazi k ptenosu této
skute¢nosti na ptislusniky mladsi generace.

Co se ty¢e vyznamu slova generace, existuje jich né€kolik. Pivodni latinsky
vyznam slova znamena ,,plozeni“ ve smyslu naslednosti generaci zalozené na narozeni
asmrti. Soubéznd existence generaci predpoklada mezigeneracni vztahy, tim mezi
generacemi vznika vzdjemna zavislost vékovych skupin a také otazka riznych néhledt
na socialni Zivot, tim dochazi ke vzniku tzv. genera¢ni propasti a krizi mezi vékovymi
skupinami. Kdyz existuji mezi generacemi vztahy, predpokladame, Ze generace existuji
jako specifické kolektivni identity, které byly tradicné definovany prostfednictvim
naslednosti (Corsten, 2007, s. 47).

Mezi sociology vladne shoda 0 tom, Ze ,jddro generacniho habitu se utvari
tehdy, kdyz mladi vstupuje do dospélosti®‘. Je to obdobi, kdy se stadium osobniho zrani
protina s historii a dospélym svétem (Marada, 2007, s. 79).

Podle némeckého sociologa Michaela Corstena zaziva téma generaci
Vv poslednich letech renesanci. Nejvyznamnéjsim diivodem je krize kolektivnich identit
zapti¢inéna procesem individualizace, jenz souvisi S modernizaci spole¢nosti. V téchto
spolec¢nostech se oslabil vyznam socialniho piivodu. Dalsim diivodem je vymizeni tzv.
tiid, které rozdélovaly spolecnost, a tfetim divodem je podle Corstena konec
socialismu. Jako nové klasifikacni znaky se objevuji pojmy v€k a generace. V¢ek je
dalezitym strukturujicim konceptem zivota jedince, také muze slouzit jako ukazatel

socialni diferenciace (Corsten, 2007, s. 45).
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Pro nahrazeni pojmu generace se Casto pouzivd termin ,kohorty”. Jedna se
0 jednotky tvofené skupinami osob, které jsou sdruzené podle roku narozeni a
spolecnych znakli. Mohou sem patfit objektivni ukazatele, jako je napt. dosazeny stupen
vzdélani, rodinny stav nebo pfijem jedince. Dale subjektivni ukazatele, jako jsou
postoje, preference nebo motivy jednani. To umoziiuje srovnani riiznych kohort ve
stejném obdobi jejich zivota nebo srovnani charakteristik pribehu jejich zivota. Nekteti
autofi pouzivaji pojem kohorta misto generace, protoze tento pojem nabizi jasnéjsi
vymezeni jeho vyznamu (Corsten, 2007, s. 48).

Dale se Corsten zabyvd Mannheimovym dilem. Mannheim zkoumal odlisné
zpusoby, kterymi lidé vytvari kolektivné sdilené védéni, a hledal specifické konstelace,
napomahajici vzniku socidlniho v&déni. Generace piedstavuje konstelaci, kterd vede
K vytvafeni zvlastni formy kolektivné sdileného védéni. Kolektivni soudrznost se
projevuje ve tiech rovinach. Za prvé je to tzv. ,genera¢ni misto®, tento termin je
analogicky sterminem ,tfida“. Toto ,misto zahrnuje vSechny osoby narozené
Vv ur€itém obdobi na vymezeném misté. Tito lidé prozivaji udalosti, k nimz dochazi ve
stejné historické fazi. Dale Mannheim rozliSuje mezi uvedenou strukturou zkuSenosti
a ,,generaéni skuteCnosti, tj. jakym zplsobem se zkuSenosti této generace sjednocuji
Vv jeji interpretaci. Tento generacni kontext zahrnuje zakladni sdilené smétovani, jimz se
vyznacuje vétSina lidi  stejného véku. Mannheim toto sméfovani nazyva
,»Grundintentionen (zdkladni intence) a ,,Gestaltungsprinzipen (principy vystavby).
Za tfeti, Mannheim rozliSuje konkrétni skupiny lidi, ktefi nejen, Ze interpretuji své
zkuSenosti podobnym zpiisobem, ale také vyvijeji podobné zpusoby reakce ve vztahu
K problémim své generace. Tyto skupiny Mannheim oznacuje jako ,,generacni
jednotky*. Tim se v generacnim kontextu vytvaii vnitini diferenciace do nékolika
potencidlné znepiatelenych ¢i soupeficich generacnich jednotek (napt. v Sedesatych
letech soupefici jednotky ,,hippie®, ,,rocketi” a dalsi) — (Corsten, 2007, s. 48 — 50).

Kdyz srovndme Mannheimovo feSeni S pozdéjSim sociologickym vyzkumem
generaci, S konceptem kohort a konceptem prostredi, zjistime, ze zadny z téchto
pfistupti nenavazuje na Mannheimtv odkaz. Pfitom na prvni pohled existuji podobnosti
mezi konceptem kohort a Mannheimovym pojetim ,genera¢niho mista a mezi
konceptem prostiedi a ,,generacnich jednotek®. VEkové kohorty i genera¢ni misto jsou

definovany jako skupina lidi, kterd zazila uritou udalost ve stejném casovém
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okamziku. Ovsem koncept kohort se nezabyva dalsimi domnénkami 0 specifické formé
generacni zkuSenosti. Je to spiSe nastroj slouzici K pozorovani, popisu anékdy
k vysvétleni socialni zmény. Podle konceptu kohort by mohlo byt dostacujici urcit
rozdily mezi v€kovymi kohortami podle objektivnich ukazatelti (napt. vzdélani, mira
shateCnosti @ rozvodovosti, atd.). Zejména V retrospektivnich vyzkumech nelze
shromazdit subjektivni data (postoje, hodnoty jedincl) a tim vyhovét Mannheimovu
pozadavku na strukturu zkuSenosti lidi jedné generace sdilenych generacnim mistem
(Corsten, 2007, s. 50 — 51).

Nekteré nedavné prace némeckych sociologii navrhovaly analyzu utvaieni
zivotnich prostor mladistvych jako koncept ,,generacnich jednotek®. Tyto Zivotni
prostory jsou povazovany za ,,sféry konjunktivni zkuSenosti®, podobné jako Vv ranych
pracich K. Mannheima. Mannheimovy koncepty jsou, jak je popsano vyse, lokalizovany
na tfech rovnich, coz lze vnimat jako paralelu ke tfem rozmériim ustavovani generaci
jako kolektivnich jevli. Za prvé se jedna 0 ,,vrstvy zkuSenosti“ (U Mannheima genera¢ni
zasazeni) — jenom lidé narozeni a vyristajici ve stejném case zaziji udalosti soucasné.
Za druhé, osoby, které zazily shodnou genera¢ni skute¢nost, maji shodu v ur€itych
»formativnich a interpretacnich principech zkuSenosti“. Za tfeti zde existuje tzv. ,,sféra
konjunktivni zkuSenosti®, jez je sdilena pouze lidmi, ktefi byli ucastniky urcitych
udalosti. Tato sféra zkuSenosti je zven¢i uzaviena aje zaloZzena na setkavani
konkrétnich osob (Corsten, 2007, s. 53 — 54).

Sociolog rakousko-mad’arského pivodu, jiz zminovany Karl Mannheim, je
povazovan za zakladatele sociologie védéni a za klasika sociologie generaci. Podle ngj
je problém generaci dulezity, diky nému lze pfesnéji porozumét zrychlenym jevim
aktualni pfitomnosti. BohuZel ndm chybi jednotné chdpéani tohoto problému. Tomuto
tématu se vénovaly rizné védni obory ato vyustilo v situaci, kdy Ize mluvit pouze
o0 ptispévcich k celkovému feSeni, ale nejde 0 jasnou definici problému. Tento
komplexni problém ale Ize podle Mannheima vytesit pouze spolupraci riiznych védnich
disciplin a narodd. Formalni sociologie by méla vypracovat zasadni charakteristiky
generacniho problému, ale do této doby zkoumala statisticky hlavné skupinovou
existenci lidi vibec. Tento problém vyzaduje badani, které musi definovat sily
zajiSt'ujici dynamiku a fad ve spolecenském déni. Tim by byl dan prechod od formalné

statické sociologie k formaln¢ dynamické, apoté K aplikované historické sociologii.
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Vsechny tyto tfi védni discipliny umoznuji vytyc€it souborné pole sociologického badani
(Mannheim, 2007, s. 18 — 19).

Co se ty¢e vyzkumu generaci, Mannheim se zabyval pojmy, jako je genera¢ni
souvislost i generac¢ni jednota. Jednotu generace nemiizeme chépat jako socialni
spjatost sméfujici K vytvareni skupin. Vyjimecné se mize stat, Ze se generacni jednota
stane jednotici zakladnou tvofeni skupin, ale vV tomto pfipadé¢ se jedna o spolky, rodinu,
klan, atd. V piipadé rodiny a klanu jednotlivei vytvaieji skupinu na zakladé svoji
blizkosti, U spolkli ¢i ucelovych sdruzeni se jednd 0 svobodu chténi. Generacni
souvislost se neda charakterizovat jako konkrétni skupina ve smyslu spolecenstvi, jehoz
predpokladem je vzajemny kontakt jednotlived. Odlisuje se také od spolec¢enskych
formaci, napft. spolki, protoZe jejich znakem je chténé zaloZeni. Genera¢ni souvislost je
pospolitost, v niz jsme sice také spjati, ale z této spojitosti jesté nevznika skupina.
Zaklada se na pribuzném zasazeni jednotlivcl nalezejicich k jedné generaci v socialnim
prostoru. K objasnéni tohoto pojmu ndm pomtize jina socialni kategorie — tfidni situace.
Jednd se 0 ,osudové pribuzné zasazeni urcitych jednotlivcii do ekonomicko-
mocenského soukoli spolecnosti“ (napt. podnikatel, penzista, proletaf, atd.). Toto
zasazeni V. mechanismu spolecnosti ¢lovek pocituje jako socidlni tlak ¢i Sanci. Zasazeni
neni vypoveéditelné (jako U sdruzZeni), ale ani nevéaze jednotlivce ke konkrétni skuping,
jako je tomu ve spoleCenstvi. Kdyz dojde ke zméné hospodaisko-mocenské pozice,
méni se itfidni situace. Oproti téidnimu zasazeni, které vznikd z promeénlivych
ekonomickych amocenskych struktur spole¢nosti, generani zasazeni plyne
Z biologického rytmu zivota ¢loveka (Zivot a smrt, délka Zivota). Tim, ze ¢loveék patii do
generace lidi narozenych ve stejném roce, je zasazen do proudu spoleCenského déni.
Ovsem tento sociologicky jev se na faktu biologického rytmu pouze zaklada. Generacni
souvislost musime chapat jako zvlaStni typ socidlniho zasazeni. Zasazeni omezuje
individua na urcity prostor mozného déni a €ini tak pravdépodobnym specificky zpisob
prozivani a mysleni, zasahovani do historického procesu Kazdé zasazeni omezuje
prostor projevll individuality na urCité ohrani¢ené moznosti. V pozitivnim smyslu
zahrnuje tendenci K urcitym zptuisobiim chovani, citéni a mysleni (Mannheim, 2007, s.
19 - 22).

Generacni zasazeni lze urcit na zakladé momentd, které se vztahuji k vyméné

generaci. Tyto strukturni momenty V Zivoté jednotlivet zakladd generacni fenomén.
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Mannheim tyto momenty shrnuje do péti bodd. Prvnim bodem je neustalé nastupovani
novych nositelt kultury. Kultura se vyviji prostfednictvim lidi, ktefi maji novy pfistup,
odstup od stavajiciho a nové podnéty. Tento novy pfistup je velmi dilezity v zivoté
kazdého jednotlivce, kdyz musi opustit starou skupinu (napf. odchod od rodiny,
stéhovani) a vstoupit do nové. V tomto piipadé¢ se tyto druhy nového pristupu
odehravaji v individudlnim zivoté (jedna se 0 socidlni posuny). Druhy typ nového
pristupu, jenz vyplyva z genera¢ni posloupnosti, je mnohem radikaln&jsi, protoze
Vv novych nositelich dochdzi k proméné postoju. Jedna se vitdlni momenty, vyménu
generaci. Kdyby neexistovala generacni posloupnost a nositeli kultury by byli stale tiz
lidé, méli by sice diky socidlnim posunim moznost nového pfistupu, ale chybéla by jim
radikalnéjsi forma vymény generaci. Vyhodou by bylo, ze by byly zachovavany
zakladni intence, ale byly by zatiZzeny jednostrannosti. Tim, Ze dochazi kK vymeéné
generaci, dochazi K revizi stavajicich oblasti a u¢i nas zapominat to, co je jiz nepotiebné
(Mannheim, 2007, s. 22 — 24).

Minulé proZitky a zkuSenosti maji relevanci jen tehdy, jsou-li soucasti piitomnosti.
Mohou byt pfitomny jako védomé ptedobrazy (jako ptiklad Mannheim uvadi
pomé&iovani revoluci S francouzskou) ¢i nevédomé. Kazdy aktualni proces pulisobi
selektivné — stars$i ptizplsobuje aktudlnim situacim. S obéma vyse uvedenymi momenty
souvisi i tfeti bod, a to, Ze nositelé urcité generacni souvislosti participuji jen na ¢asove
omezeném Useku d&jinného procesu. Zkoumané momenty zatim zdlraznovaly jen ty
jevy, které souvisi Sneustalym ,,omlazovanim® spolecnosti. V protikladu k témto
momentim se nachézi jev ,,pfibuzného zasazeni“. Generace je piibuzné zasazena tim,
ze se paraleln€ Ucastni stejného Useku kolektivniho déni. To je ovSem pouze vn&jsi
uréeni jevu zasazeni. Dulezité je zde ,,vrstveni zazitki“. Pouze narozenim ve stejném
case nevznikd spole¢né zasazeni V socidlnim prostoru, nybrZz teprve z toho plynouci
moznost ucastnit se stejnych udalosti, spoleénych zazitkl, atak cinit ze stejného
zpusobu vrstveni védomi. Tedy jen spoleény historicko-socialni zivotni prostor
umoziuje, aby zasazeni plynouci znarozeni Vurcité dobé nabylo sociologické
relevance. Pro formovéani védomi je urcujici, které zazitky se vtisknou jako ,,prvni
dojmy*. Maji tendenci ukladat se jako pfirozeny obraz svéta. Pro formovani té samé

zkusenosti je rozhodujici, zazije-li ji jedinec, jenz ji zpracuje jako zasadni dojem mladi,
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nebo ten, kdo ji zpracuje jako pozdni zazitek. K prvni vrstvé se postupné piidavaji dalsi
vrstvy. Kazda dalsi zkuSenost se pométuje se skupinou prvnich zazitkti, at’ uz se jedna
0 posileni prvni vrstvy nebo jeji negaci. Prvni vrstva zazitki tedy prevazuje nad
ostatnimi a ma velky vyznam pro dalsi utvaieni obsahti védomi (Mannheim, 2007, s. 24
- 27).

Ctvrty bod se tyka nutnosti neustilého tradovani aptedavani zdédéného
kulturniho dédictvi. Nejzasadnéjsi na kazdém tradovani je to, jak nova generace pronika
do zdédénych zpisobu Zivota a postoju predchozi generace. Tyto obsahy a postoje,
které u clovéka bez problémi dal funguji a které vytvareji zivotni fond, se nevédomé
a nedobrovoln¢ dédi a vstiebavaji, aniz 0 tom jedinec vi. Tento fond, ktery se v utlém
mladi ptisobenim prostiedi vstiebal, je asto historicky nejstarsi vrstvou védomi, jeZ ma
tendenci usazovat se a stabilizovat jako ,,pfirozeny obraz svéta“. Teprve zhruba
v sedmnacti letech zacind ¢loveék pochybovat. Teprve ted’ se formuji vrstvy obsaht
védomi apostoji aclovék se stava ,soucasnym®. Tim dochazi Kk neustalému
vzajemnému plsobeni generaci. Kdy je tento proces, kdy se zivotni fond jiZ nevytvaii,
ukoncen, je tézké uréit. Nepiima indicie ukoncenosti tohoto procesu je V jazyce ave
vyslovnosti. Zakladni zptisoby chovani, dusevni fond a navenek i jazyk totiz zistavaji
vétSinou na diivejsi urovni. Podle jazykovédce Antoine Meilleta se jazyk po 25. roce
zivota témé&f neméni. Posledni bod se tyka fenoménu kontinuity v genera¢ni vymeéne.
V procesu zpétné pusobiciho vyrovnavani proti sobé stoji mezi-generace, které se
navzajem ovliviiuji, nikoliv nejstar$i a nejmladsi generace. Zivotni fond sim 0 sob&
spojuje a neustalé vzajemné ovlivilovani mladi a stafi stira rozdily (Mannheim, 2007, s.
27 —29).

Generacni souvislost rozhoduje vice nez generacni zasazeni, jez obsahuje jen
potenciondlni moznosti, které mohou byt realizovany nebo potlaceny. Pouze
chronologicka soucasnost nestac¢i k tomu, aby se vytvofilo pfibuzné genera¢ni zasazeni.
Lidé se také musi narodit ve stejném historicko-socialnim prostoru, Vv historicky stejném
zivotnim spolecenstvi. Abychom mohli mluvit 0 genera¢ni souvislosti, musi se ptidat
jesté konkrétni propojeni, které se da vymezit jako UcCast na spolecnych osudech
historicko-socialni jednotky. Dalsi pojem, jenz se zde objevuje, je genera¢ni jednota,
ktera ptfedstavuje mnohem konkrétnéjsi spjatost nez je tomu U generacni souvislosti.

Skupiny, které uvniti stejné generacni souvislosti zpracovavaji tytéz zazitky riznym
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zpusobem, vytvareji rizné generacni jednoty Vramci téze generacni souvislosti
(Mannheim, 2007, s. 30 — 31).

Pro generacni jednotky je pfiznacné, ze nepiedstavuji pouze participaci raznych
jednotlivet na spolecné prozité, ale ruzné zakouSené souvislosti udalosti, nybrz
predstavuji jednotné reagovani. Proto se mize V téZe generacni souvislosti objevit
nékolik proti sobé bojujicich generacnich jednotek. Genera¢ni jednota neméd podobu
konkrétni skupiny, byt jeji jadro vytvaii konkrétni skupina, kterd do svéta vydava
zasadni podnéty a zarodky, jez se mohou vyvijet (Mannheim, 2007, s. 32 — 33).

S tématem generaci také souvisi mezigenerani vzpominani. Timto tématem Se
zabyval naptiklad némecky sociolog a socialni psycholog Harald Welzer se svymi
kolegy v knize Miij deda nebyl nacek, kde analyzovali rozhovory z pohledu tii generaci
(prvni narozena v letech 1906 — 1933, generace déti narozena v letech 1933 — 1967
a generace vnukll narozena mezi léty 1954 — 1985). Nejdrive se tdzali ve skupinovém
interview a postupné nasledovala individualni interview. Celkem bylo provedeno 142
interview. Z tohoto vyzkumu vyplynuly nasledujici zajimavé zavéry.

Generace déti a vnukil v némeckych rodinach vykazuji silnou tendenci stylizovat
své rodie aprarodi€e do hrdinli, ackoliv oni samotni Casto hrdiny nebyli. Dal$im
ustfednim tradovanym prvkem je pfesvédceni, Ze Némci byli obét'mi. To vyplynulo
predevs§im z rozhovort S vnuky, ktefi maji tendenci vychéazet z jednoho zobecnéného
obrazu vale¢né doby a doby povale¢né, kdy podle nich byla vsude bida a hlad. | kdyz
jim prarodi¢e sdéli opak, vypada to, ze to necht&ji slySet. Z rozhovord s rodinami
vyplynulo, Ze déti a vnuci pouziji kazdy, byt vzdaleny dikaz, aby ukazali, Ze jejich
rodice a prarodi¢e délali néco dobrého. Také si vymysleji takové verze minulosti,
Vv nichz samotni aktéfi vystupuji jako poctivi a dobfi lidé. Tendence K heroizovani
prarodicii ukazuje naprosto zfetelné pusobeni, které vychazi zvazeb loajality
k milovanym osobam, historického védomi a z konstrukce minulosti. Pfitom sami
pamétnici vypravéji o vrazdach, které spachali, ale to nezanechava v rozhovorech
s détmi a vnuky zadné stopy — jako by tato vypravéni viibec neslyseli. Tyto fenomény
dokazuji, ze minulost prostfednictvim mezigeneracnich procesti preddvani vypravéni
stale zivé zasahuje do pfitomnosti. Z teoretického hlediska tedy historické védomi
vymezuje ,,vzdjemny vztah vykladu minulosti, porozuméni pritomnosti a perspektivy

budoucnosti“ (Welzer, 2010, s. 12, 15, 27, 52).
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Dle Welzera (2010, s. 18) komunikativni zpifitomnéni minulosti vV rodin¢ neni
,, pouhym predavanim zazitkii a udalosti, ale vzdy také spolecnou praxi, kterou se rodina
definuje jako skupina, ktera ma specifické déjiny, na nichz se podileji jednotlivi ¢lenové
této rodiny .

Tradovani vyzaduje aktivni osvojeni sdéleného, to znamend, Ze ptib¢hy Sifené
ustnim podanim potiebuji bod, kK némuz si poslucha¢ napoji vlastni zivotni zkusenost,
svét piedstav a néjaky predmét vypraveéni, ktery da posluchaci prostor pro navazani. Za
téchto podminek se stava vypravéni tradovatelné, tzn. z ciziho pifibéhu se stane
vypravéni vlastni. K rozvijeni vlastni verze vypraveéného je také zapotiebi, aby ptibéhy
byly nejasné, utrzkovité, odporujici si a nelogické. Tyto verze pak mohou posluchaci
opatfovat vlastnim smyslem (Welzer, 2010, s. 29 — 30, 65).

V Nizozemi byla provedena studie tykajici se genera¢niho vzpominani na
druhou svétovou valku. Vzpomindni na tuto dobu se mezi generacemi nelisi, ale
interpretace ano. Ti kdo valku zazili, maji tendenci si V paméti uchovavat osobni zazitky
a utrapy, kdezto povalecné generace pfisuzuji valeénym uddlostem spiSe symbolicky
a obecny vyznam (nedodrzovani lidskych prav, hodnoty mezinarodni spravedlnosti,
atd.). Tyto odlisné zpusoby vzpominani se rozdiln¢ otiskuji v osobnich a kolektivnich
identitach lidi. Prvni povéalecna generace méla tedy z druhé svétové valky silné osobni
vzpominky. Zména pfiSla s dospivanim téch, ktefi se narodili béhem druhé svétové
valky nebo tésné¢ po ni. Ml€eni svych rodict snadno zahrnuli do obrazu zbab¢lé
a pokrytecké generace utikajici od své historické odpové&dnosti. Tato mladd generace
Sedesatych let reprodukovala kolektivni vinu Némecka do obrazu ,,némectvi jako
celku. To se ovSem pozdéji znelibilo dal$i generaci narozené V Sedesatych
a sedmdesatych letech. Nechapali, pro¢ by ioni méli byt obviiovani z c¢intl jejich
prarodici (Marada, 2007, s. 88 — 89).

Podle sociologa Josefa Alana neni traumatizujici samotna minuld zkuSenost,
nybrZ piedavani kolektivniho vzpominani, které¢ ale klade meze jeji sdélitelnosti mezi
generacemi. PfisluSnici pfedavajici generace tusi, jak obtizné je cokoliv vysvétlit ¢i
zdvodnit dalsi generaci, zvlasté pak svym détem. Takto si snadno osvoji dojem, ze ti,
ktefi tyto udalosti neprozili, je stejné nemohou pIn¢ pochopit (Marada, 2007, s. 93 —
94).
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5 Prakticka ¢ast

V této casti diplomové prace je nejdiive predstaven historicky exkurz sledované
skupiny, historie obci, ve kterych probihal biograficky vyzkum. Déle jazyk a jazykové
odliSnosti a soucasna situace karpatskych Némci na Slovensku. Poté nasleduje analyza

rozhovort, ktera je stézejni pro zodpovézeni vyzkumného cile diplomové prace.

5.1 Historicky exkurz

5.1.1 Nejstarsi d&jiny karpatskych Némcii na Slovensku®
Od doby vlady prvniho uherského kréale Stefana (1000 — 1038) byli na uzemi

dnesniho Slovenska zvani Némci jako odbornici — pracovali zde jako hornici,
femeslnici, obchodnici, ale byli mezi nimi i rytiti a duchovni (Péss, 2012, s. 6).

Sona Gabzdilova — Olejnikova a Milan Olejnik (2004, s. 8) uvadgji, ze Némci
osidlovali izemi dnesniho Slovenska ve ¢tyfech etapach:

Prvni pocetnéjsi skupina némeckych imigranti se na izemi dnesniho Slovenska
usidlila ve druhé poloving tiinactého stoleti za vlady krale Bely V. Mongolska invaze
do Uher v letech 1241 — 1242 méla za nasledek devastaci krajiny a drasticky ubytek
obyvatelstva. Bela IV. usiloval o ekonomické a kulturni pozvednuti zpusto$enych uzemi
velkoryse pojatou imigracni politikou, Vv ramcei které ptist€hovalci (,,Hosté*) dostavali
rizné vyhody, jako naptiklad osvobozeni od daniového zatizeni na urcitou dobu,
privilegium vlastnich pravnich norem apod. Némecti imigranti aplikovali (na tu dobu)
progresivni technologie t¢zby rud, zpracovani Zeleza a vyroby piedmétt z kovi. Tim
povznesli hospodarstvi stiedoveékého Slovenska. V nové zalozenych osadach améstech
se némecti kolonisté fidili prdvnimi normami sestavenymi po vzoru legislativnich
systémi vyspélych némeckych mést, coz vedlo ke zvySeni pravniho védomi na

Slovensku (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 8).

2 Oznageni karpat§ti Némci* zavedl na pocatku dvacatého stoleti historik Raimund Friedrich Kaind pro
Némce na Slovensku a Podkarpatské Rusi, aby zdraznil jejich odlisSnost od ostatnich Némci v Uhrach
(Poss, 2012, s. 6).
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Druhou etapu ptichodu némeckého obyvatelstva podnitilo protireformacéni hnuti
vV Evropé¢ Vv Sestndctém a sedmnactém stoleti. Na Slovensku vladli liberalnéjsi
nabozenské poméry nez vV sousednich zemich a némecti exulanti tu nebyli vystaveni
pronasledovani do t¢é miry jako Vv Némecku. Kromé stoupencti evangelického
a kalvinistického vyznani zde nachazeli GtocCisté i piislusnici sekty novokiténci, tzv.
Habéni, ktefi byli zndmi vyrobou kvalitni keramiky, kovovych pfedmétii, zpracovanim
kize a sukna. Od osmnactého stoleti zacali splyvat se slovenskym prostifedim
(Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 8).

Vyhnéni Turk® z Uher zacatkem osmnactého stoleti a ukonceni turecké okupace
uzemi mezi Dunajem a Tisou podnitilo tfeti etapu V procesu osidlovani Slovenska
némeckym obyvatelstvem. Hlavni proud pfist¢hovalci sméfoval na tzv. Dolni Zem a
Slovensko zasahl jen okrajové, v souvislosti s doosidlovanim Mosenské Zupy. Posledni
fazi némeckého osidleni vyvolala v devatenactém stoleti potieba odbornikd S
technickym vzdélanim schopnych organizovat zakladani manufaktur a podporovat

rozvoj pramyslové vyroby na Slovensku (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 8).

Realny odhad podilu Némcii na celkovém poctu obyvatelstva ve sttedovékém
Slovensku je asi jedna pétina az jedna ¢tvrtina. V' obdobi husitskych a tureckych valek

a pozdéji mad’arizace se podil Némcu vyrazné snizil (Poss, 2012, s. 6).

Casova disparita ptichodu jednotlivych skupin némeckého obyvatelstva méla za
nasledek i geografickou heterogenitu osidleni. Némecké obyvatelstvo na Slovensku, na
rozdil od sudetskych Némct v ¢eskych zemich, nikdy neobyvalo souvislé uzemi. Némci
dotvareli etnickou strukturu mnohych slovenskych mést, napt. KoSic, PreSova,
Bard¢jova, Ziliny, Banské Bystrice, Nitry, Martina, Banské Stiavnice a dalgich.
V dutsledku souhry politickych ahospodaiskych okolnosti se vSak na slovenském
uzemi zformovaly tii zdkladni sidelni oblasti, ve kterych zila podstatna cast ptisluSnika
némecké menSiny. Kazda z nich se vyznacovala vlastnimi specifiky utvarfenymi
charakterem hospodaiské ¢innosti, ndbozenskou a politickou orientaci (Gabzdilova —
Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 9).

Na zdpadnim Slovensku Zili Némci v Bratislavé ajejim okoli. Zabyvali se

zejména obchodem, femeslnou vyrobou a lod’afstvim, v Modre a Svatém Jurovi
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pfevazovalo vinafstvi a na Zitném ostrové zemédélstvi. Zde Zili i Habani (Gabzdilova —
Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 9). U téchto obyvatel ptevladalo jednozna¢né bavorské
nateci (Poss, 2012, s. 6). Na stiednim Slovensku Némci osidlili izemi na Horni Nitfe,
kremnicko-pravnianskou oblast, se stiedisky v Kremnici a v Nitranském Pravne. Tato
oblast, zndma svymi bohatymi nalezi$ti nerostnych surovin, pfitahovala zejména
migranty, ktefi se zabyvali hornictvim a s nim spojenymi aktivitami. Vedle tézby se
Na vychodnim Slovensku byla centrem osidleni Spis. Z hlediska charakteru
ekonomickych aktivit, ale i podle ¢asu a mista osidleni, se tato oblast délila na dva
subregiony — Horni a Dolni Spi$. V hospodatskych centrech jizni Spise (Kezmarok,
Levoca, SpiSskd Nova Ves, SpiSska Sobota a Poprad) pievladdala femeslnd vyroba
a tranzitni obchod mezi jiznimi oblastmi Uher aPolskem. Na venkové se Némci
zabyvali zeméd¢€lstvim. Od konce devatenactého stoleti zacala na vyznamu nabyvat
turistika. Dolni Spi§ poskytovala diky bohatym nalezistim rud (stfibra, médi, zelezné
rudy, antimonu artuti) vyhodné podminky pro rozvoj hornictvi a kovozpracujicich
femesel, kterd byla zadkladem ekonomické aktivity tohoto obyvatelstva. Hospodarskym
a kulturnim stfediskem byla Gelnice (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 9). Na
sttednim Slovensku a Dolni SpiSi obyvatelé komunikovali ,,vychodosttedonémecko-
bavorskou® smési, pro Horni Spi§ do uvahy ptichazi nafeci slezské a sudetské oblasti
(Poss, 2012, s. 6).

K heterogenité némeckého etnika ptispivala i kulturni a nabozenska riznorodost.
Zatimco mezi Némci na SpiSi pfevazovali evangelici, némecké obyvatelstvo Zijici
na Horni Nitfe, Vv Bratislavé a jejim okoli se hlésilo vétSinou ke katolické vire.
Bratislavs$ti Némci se orientovali na Viden, na Spisi pievladaly od doby rekatolizace

protihabsburské tendence (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 9).

Odév karpatskych Némcii se piizpusoboval jejich méstskému postaveni nebo
praci VvV zemédelstvi ¢i vV primyslu. V bratislavské oblasti star§i Zeny nosily
jednobarevné tmavé obleceni S Cernymi zastérami. Naproti tomu mladé Zeny nosily
svétlejsi odév, z &asti v krojové Gpravé. Cerné tylové a hackované Gepce S Gernymi nebo
jednobarevnymi stuzkami poukazovaly na v€k nositelky. Muzsky odév byl ovlivnén

tam¢jSim vinafstvim.
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Na stfednim Slovensku byl odév bohaty a barevné pestry. Muzsky odév ziistal
pod silnym vlivem odévu hornickych mést. Odév Zen se znacné odliSoval podle
jednotlivych obci. Na Spisi byla situace jind. Vytvorily se zde tii skupiny némeckého
odévu podle sidel: horni a dolni tok Popradu, dolni Spis. Odlehlé obce, jako napiiklad
Chmelnice a Medzev, se vyvijely samostatné (Poss, 2012, s. 56).

Erasm Schwab v druhé poloviné devatenactého stoleti popsal medzevsky kroj,
jenz byl odlisny od vSech uherskych kroju (fotografie obrazi, na kterych je znazornén,
jsou v ptiloze). Muzsky slavnostni odév byl upominkou na uniformu Rakocziovych
vojsk, v nichz Medzevéané slouzili. Kroj se skladal z mad’arskych a némeckych prvki.
Muzi nosili mad’arské kalhoty a boty, némeckou vestu a némecky tmavomodry kabatec.
Dale ke kroji patiil klobouk se Sirokou krempou, ktery byl podobny slovenskému.
V zimé oblékali jesté kratky kozich se stfibrnymi knoflicky. V 1ét€ chodili star§i muzi
Vv botach, mladi bosi (Gedeon a kol., 2013, s. 222 — 223).

Starsi zeny nosily némecky kroj, mladsi mad’arsky. Némecky kroj se skladal
z cern¢ho Cepce Sbilym prouzkem a stuhou, kterd sahala vzadu po kolena. M¢l
tmavozelenou vinénou sukni, ¢ernou bllizu s kratkym nebo Vv zimé s dlouhym rukévem,
tmavé vysivanou vestu bez rukavil se sponami, jez byla olemovana barevnou stuhou. Na
sukni si vazaly uzkym Cervenym paskem tmavou zastéru. | boty byly ¢ervené. Na ulici
nosily na hlavé po vzoru slovenskych Zen pestry velky Satek. V chladnéj§im obdobi si
oblékaly tmavy kabatek se stiibrnymi knofliky. K mad’arskému kroji patfil cerny ¢epec
ozdobeny zlatou Sirokou krajkou po obvodu a cernou stuhou sahajici vzadu az po
kolena. Bil4 blizka m¢la rukavy ukoncené krajkou. Spodnicka byla téz bila, na ni se
nosila barevna hedvabna sukng, vétSinou zelend, sahajici po kotniky. Sukné byla
opasana Cervenou zastérou S riizovou stuhou a na spodnim okraji olemované kontrastni
krajkou. Pfes bliizku nosily ru¢né vySivanou vestu upinajici se na dvé spony. Na vestu
si davaly Satek, ktery jim pokryval krk a hrud’. Na zada si pfipinaly velkou masli
slozenou z vySivané stuhy, jejiz konce visely az po kolena. Okolo krku nosily koralky.
Mladé Zeny mély zlaté boty s Cervenymi podpatky. Dévcata se od zen liSila tim, Ze
nenosila ¢epec a vlasy méla zapletené do jednoho copu s n€kolika vlajicimi stuhami. Na
ulici divky nosily kratky kozisek v hnédozluté barvé a doma chodily bosé (Gedeon a
kol., 2013, s. 223 — 224).
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Typické zvyky se v nékterych karpatonémeckych obcich zachovaly az do
dvacatého stoleti. Vyrazné zde byly regionalni odliSnosti. Jednalo se 0 zvyky
kalendaini, cirkevni, rodinné nebo zvyky spojené Spraci nebo uréitou socialni
skupinou. Lze uvést naptiklad liti olova, vafeni halusek veCer na svatek sv. Ondicje,
chozeni ,,Carodé€jnic* na sv. Lucii, polévani dévcéat a zen vodou 0 Velikonocich, sypani
penéz na novomanzele pfi vychazeni z kostela a dalsi. Také se zde udrzovaly rtuzné
druhy pisni, od jednoduchych popévkii az po umélecky ztvarnéné pisné duchovni.
Folklérni skupiny Karpato-némeckého spolku se snazi toto dédictvi svych predka

zachovat a rozvijet (Pdss, 2012, s. 56).

Co se tyka demografickych udajl, od roku 1880 jsou zndmé udaje 0 narodnostni
skladbé obyvatel jednotlivych zup v Uhrach. V uvedeném roce podil Némct (kritériem
bylo uvedeni matetské feci) na celkovém poctu obyvatel Slovenska ptredstavoval 9,5 %,
0 deset let pozdéji 8,8 %, v roce 1900 7,7 % a v roce 1910 6,7 %. Tato situace byla
vysledkem zejména mad’arizaéni politiky uherské vlady a projevovala se ve vztahu ke
vSem mensinam. Na poklesu némeckého etnika vSak mély podil ijiné faktory.
Vycerpani rudnych loZisek Vv hornickych regionech Dolni SpiSe vyustilo do ztraty
pracovnich piilezitosti a podnitilo hospodaisky exodus do jinych oblasti Uher
(Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 10).

5.1.2 Zivot karpatskych Némci po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky

aZ do nuceného vysidleni

Po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky reagovaly na tuto zménu
némecké enklavy rizn€. VétSina bratislavskych Némct byla ochotna spolupracovat
snovou Ceskoslovenskou vladou. To umocnovala i obava mozného obsazeni mésta
vojsky Mad’arské republiky rad. Odlisné reagovalo na vytvoieni nového statu némecké
obyvatelstvo Spise. Spissti Némci protestovali proti integraci tohoto regionu do
Ceskoslovenska a zadali zachovani tizemni celistvosti pfedvaleénych Uher. Poslednim
pokusem zabranit vélenéni Spise do CSR byla snaha zfidit samostatnou Spisskou
republiku — Scepusia koztarsasag (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 11).

Mad’ati se nechtéli ,,Horni zemé*, jak fikali Slovensku, vzdat. Nejdiive obsadila
Ceskoslovenska armada zapadni Slovensko. Ostatni tizemi ale mad’arska armada stale

drzela. Zacatkem prosince 1918 nafidil spojenecky velitel marSal Ferdinand Foch
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Mad’ariim, aby vyklidili Slovensko. Budapest se ale stale zdrdhala. Na Slovensko
musely pfijit oddily francouzskych a italskych legionatti, aby stabilizovaly situaci

(Kaspar, 1997, s. 112 — 113),

Slovensko, jez mélo v ramci Uher status industrialné rozvinuté oblasti, ztratilo
tuto pozici po vélendni do Ceskoslovenské republiky. Mnohé primyslové provozy na
Slovensku, které vyvazely znaCnou c¢ast své produkce do jiznich oblasti Uher, byly
nucené po ztraté¢ uherského trhu vyrobu omezit nebo Uplné zastavit. Ekonomické
problémy umociioval také import levngjsich vyrobka z Cech. Hospodaisky utlum, ktery
zasahl i oblasti obyvané némeckou mens$inou, byl jednou z pii¢in odmitavého postoje
Casti némeckého obyvatelstva k CSR. V hospodaiské oblasti se tedy Némci museli
vypotradat se ztratou uherského trhu, stagnaci primyslového rozvoje a s konkurenci ze
strany vyspélého ¢eského prumyslu (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 11).

Slovensko vstupovalo do nového statu jako vyrazné agrarni zemé, V niz se
zemédélstvim zivilo vice nez Sedesat procent obyvatel. K tomu je tfeba pficist také
technologickou zaostalost a malou konkurenceschopnost nékterych tovaren. Spatna
socialni situace nutila obyvatele v nékterych regionech k vystéhovavani. Naproti tomu
v oblasti kultury doslo k rychlému rozvoji. Rozmach je ziejmy naptiklad i ve Skolstvi,
nebot’ pfed rokem 1918 neméli Slovaci ani jednu stfedni Skolu se slovenskym

vyucovacim jazykem. Dale se zakladaly rGzné spolky arozvijelo se uméni (Kovac,
1998, s. 194 — 197).

Na za¢atku dvacatych let dvacatého stoleti Zilo v Ceskoslovensku celkem
3 123 566 Némci s Ceskoslovenskym statnim obcanstvim, coz ptedstavovalo 23,3 %
obyvatelstva. Z toho na Slovensku se jednalo o 139 000 osob, tj. 4,7 %. Demokraticka
Gistava apravni fad Ceskoslovenska zaruovaly Némcim rovnost pied zakonem,
mensinovou ochranu, moznosti hospodaiského uplatnéni i rozvoj kulturniho a vetejného
zivota. V okresech snejméné dvacetiprocentnim podilem némeckého obyvatelstva
existovala faktickd dvojjazycnost a moznost zfizovat menSinové Skoly. PoZzadavek
znalosti ,,statniho jazyka* (CeStina nebo slovenstina) komplikoval zaméstnavani Némct

ve statnich a vefejnych sluzbach. V roce 1930 podet Némct v Ceskoslovensku &inil
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3 231688, z toho na Slovensku 147 501, coz ptedstavovalo 4,7 % (Stan¢k, 1992, s. 9,
14).

Ceskoslovenska republika v protikladu ke zhorSeni ekonomické situace
umoznila vyraznéjsi aktivizaci politického, spolecenského a kulturniho Zivota
némeckého obyvatelstva na Slovensku. Ve sféfe kultury to bylo zejména zastaveni
mad’arizacnich tlaki, revitalizace kulturnich tradic a vytvofeni sit¢ Skol s némeckym
vyuCovacim jazykem. Zatimco ve Skolnim roce 1912/1913 bylo Vv provozu jen
devatenact lidovych (zakladnich) Skol s némeckym vyucovacim jazykem, ve Skolnim
roce 1920/1921 to jiz bylo 102 lidovych §kol. Na tirovni mést'anskych kol fungovala tii
Skolska zafizeni S némeckym vyucovacim jazykem, dale dvé slovensko-némecké
ajedna madarsko-némecka Skola. Organiza¢ni sit némeckych $kol se V prubéhu
dvacatych let mirn¢€ rozsifovala a na urovni stiednich skol ptibyla dvé redlnd gymnazia
a jedno reformované redlné gymnazium. V roce 1929 bylo na Slovensku jiz 146
némeckych zékladnich $kol s 311 tfidami. B&hem existence Ceskoslovenské republiky
nebyla na Slovensku zfizena vzdélavaci instituce poskytujici vysokoskolské studium
v némeckém jazyce. Némecti studenti v ptipad¢, Ze chtéli ziskat vysokoskolské vzdélani
ve svém mateiském jazyce, méli moznost studovat na vysokych skolach v Praze nebo
v Brné. Transformace v oblasti vzdélavani méla nejen kvantitativni rozmér projevujici
se nartstem $kol Snémeckym vyuCovacim jazykem, ale ikvalitativni dimenzi
projevujici se Vcelkovém zvySovani urovné Skolského systému, modernizaci
povinné skolni dochazky (misto Sestileté) — (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004,
s. 11— 12; Gedeon, 2013, s. 61).

V obci Medzev, kde probihal biograficky vyzkum, byla vroce 1914 zfizena
statni obecnd Skola s mad’arskym vyuCovacim jazykem se tfemi tfidami. Protoze
Vv tomto obdobi se vétSina obyvatel hlasila k némecké narodnosti, vyucovala se tii
hodiny tydn¢ i némcina. Od roku 1919 byla vyucovacim jazykem némcina a sest hodin
tydné se vyucovala slovenStina. Byla to vyznamna zména, protoZze do té doby se
slovens$tina nevyucCovala. Stim souvisi ito, ze ve Skolnim roce 1922/1923 museli
ucitelé pres prazdniny sloZit nostrifikaéni zkousku ze slovenského jazyka. Od prvniho

zafi byla ustanovend dvojjazy¢nd Skola slovensko-némecka. Od zafi 1928 byla
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zavedena osmiletd povinné Skolni dochazka. V tomto roce byla jedna tfida slovenska
advé némecké. Vroce 1932 byla zalozena stitni méStanka Vv Nizném Medzeve.
Vyucovaci jazyk byl slovensky, ale s némeckymi tiidami (Gaspar a kol., 2007, s. 171 —
177, Gedeon a kol., 2013, s. 65).

Politicky systém Ceskoslovenské republiky umoziioval existenci politickych
stran, zajmovych organizaci aspolkll organizovanych na etnickém principu. Jiz
zaCatkem dvacatych let vzniklo na Slovensku vicero némeckych mensinovych stran.
Postupné se politické aktivity Némci zkoncentrovaly ve dvou strandch — v Bratislave
ana stfednim Slovensku méla rozhodujici vliv Karpatonémecka strana
(Karpathendeutsche Partei — KdP) ana SpiSi dominantni postaveni zaujimala
prouhersky orientovana Spisskonémecka strana (Zipser Deutsche Partei — ZDP).

KdP vznikla pfed volbami v roce 1929 a samostatné existovala do roku 1935,
kdy se stala soucasti Sudetonémecké strany. Jejim primarnim cilem bylo sjednotit
Némce na Slovensku, ale vedeni usilovalo i 0 hospodaiské povzneseni némeckého
obyvatelstva. Soucasti programu byly téz jazykové a kulturni pozadavky.

Na Spisi méla dominantni postaveni do poloviny tficatych let SpiSskonémecka
strana, ktera vznikla v roce 1920. Nevyvijela ¢innost jako samostatny politicky subjekt,
ale byla autonomni organizaci v rdmci madarskych stran. Po zaniku Ceskoslovenské
republiky a likvidaci parlamentni demokracie byla nucena svoji ¢innost ukonit.

V pribéhu roku 1938 se politické napéti v Ceskoslovensku prohlubovalo.
Ceskoslovenské vlada v zaii 1938 zakazala Cinnost Sudetonémecké strany, tento zékaz
se vztahoval i na Karpatonémeckou stranu jako organickou soucast SdP. Bezprostiedné
po Mnichovu byl slovenské vladé oznamen vznik strany Deutsche Partei (DP)
(Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 15).

Deutsche Partei usilovala o duslednou implementaci nacionalné socialistické
ideologie mezi slovenskymi Némci — obsahem politického programu, strukturou i vné&jsi
symbolikou kopirovala NSDAP. Némeck4 menSina figurovala Vv politickém programu
jako integralni soucast velkonémeckého néaroda. DP se podafilo kratce po vzniku
slovenského statu zaclenit do svych fad vétsinu némeckého obyvatelstva na Slovensku,
tim dosahla privilegovaného statusu jediného a vyluéného reprezentanta némecké

minority na Slovensku. Tato politickd strana méla autonomni, na organech Slovenské
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republiky nezévislou organizacni strukturu, vcetné vlastnich ozbrojenych oddild —
Freiwillige Schutzstaffel (FS).

V intencich nacistické ideologie strana propagovala antisemitismus a pozadovala
disledné fteseni zidovské otazky na Slovensku. Karmasin na jafe 1940 zadal
0 vysté¢hovani zidovskych obyvatel ze vSech obci, kde méla némeckd menSina pocetni
ptevahu (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 20).

V prvnim obdobi druhé svétové valky se Karmasinovi podafilo zavrsit
sjednoceni Némcti na Slovensku pod vedenim Deutsche Partei — ve Ctyficatych letech
méla tato strana kolem 60 000 ¢lent (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 18 —
20).

Po ¢trnactém bieznu 1939 se karpatsti Némci stali obcany Slovenské republiky,
ale neziskali némecké fisské obc¢anstvi, jako tomu bylo v ptipadé piislusnikd némecké
mensiny V &eskych zemich. Ustava Slovenské republiky vyjadiovala zékladni postoje
statu K men$inam, véetné vymezeni jejich prav. Je zde deklarovano, Ze obCané maji
pravo hlasit se ke své narodnosti. Narodnostni skupiny byly opravnéné vytvaret kulturni
a politické organizace audrzovat styky s matefskym narodem. Ustava jim také
zaruCovala vzdélani v matefském jazyce €1 pouzivani matetfského jazyka ve vefejném
Zivoté.

Jako obcané Slovenské republiky nemohli byt pfislusnici némecké menSiny
povolavani do Wehrmachtu. H. Himmler, vrchni velitel SS, mél ov§em eminentni zajem
0 verbovani pfislusnikii némeckych mensin do t&€chto elitnich nacistickych jednotek.
V programovych cilech Deutsche Partei byl pfisun dobrovolniki z fad ptislusnikd
némecké mensiny do utvard SS definovany jako prvorady tikol. Porazky na fronté vedly
A. Hitlera v bfeznu 1943 k vyhlaseni totalni valky, coz znamenalo mobilizaci vSech
rezerv, véetné prislusnikli némecké mensiny (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004,

s. 18 — 21).

Casové rozpéti prvniho obdobi ve vyvoji feseni némecké otazky je vymezené
podepsanim Mnichovské dohody Vv zéaii 1938 az podzimem 1941. V tomto obdobi
prevladaly nazory o setrvani Némct v povaleéném Ceskoslovensku, aviak pii snizeni

jejich poctu a omezeni politickych prav.
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Obdobi, které trvalo do konce roku 1943, je ptiznacné piiklonem prezidenta E.
Benese k myslence vysidleni vétsiny Némct z obnovené Ceskoslovenské republiky
(Arburg, Stan€k, 2010a, s. 202 — 208).

V srpnu 1944 zvetejnila Ceskoslovenska exilova vlada memorandum, ve kterém
byl v zéakladnich liniich zformulovany plan vysidleni némeckého obyvatelstva
z Ceskoslovenské republiky. Z Ceskoslovenska mélo byt celkové odsunuto 1 600 000
Némcii. Autoii memoranda piedpokladali vysidleni miniméalné dvou tietin Némct
z odhadovaného poétu 3 200 000 osob, piicemz v CSR mélo ziistat nanejvys 800 000
ptislusnikd némecké mensiny (Arburg, Stan€k, 2010a, s. 214).

Karpatsti Némci sice zistali obcany Slovenské republiky, ale méli zvlastni
postaveni ve svém vztahu k némecké tisi. Postup, ktery byl planovan proti sudetskym
Némcim, mél byt uplatnén i proti karpatskym Némcim (Gabzdilova — Olejnikova,

Olejnik, 2004, s. 25).

Autoritativni reZim Slovenské republiky se stal zdrojem nespokojenosti znacné
¢asti slovenské spolecnosti. Meznikem ve formovani centralniho organu hnuti odporu se
stal konec roku 1943, kdy se piedstavitelé dvou rozhodujicich politickych proudu,
komunistického a obcanského bloku, ujednotili a Vv prosinci podepsali politicky
dokument znamy pod néazvem Vanocni dohoda. Vysledkem bylo rozhodnuti
slovenskych protifasistickych skupin a sméri vytvofit jednotné politické vedeni odboje
— Slovenskou narodni radu (SNR), ktera méla ve vhodnou chvili pfevzit na celém zemi
Slovenska politické, zdkonodarné, vojenské a administrativné — vykonné pravomoci.
Prvotadym cilem SNR byla jednotna a ustfedni ptiprava celonarodniho protifasistického
vystoupeni Slovaki. 29. srpna 1944 vypuklo Slovenské narodni povstani (Gabzdilova —
Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 25 — 27).

Bohuzel vlivem nedostatecné koordinace vypuklo diive, bylo nedostatecné
a Spatné pfipraveno aipies obrovské nadSeni avypéti jeho tucastnikti skoncilo
porazkou. 27. fijna 1944 padlo jeho centrum, Banskéd Bystrica, do rukou Némct. Na
pomoc Slovakiim podnikla sovétska vojsko karpatodukelskou operaci (KaSpar, 1997,
s. 165).

Bezprosttedné po zahajeni povstani zacala SNR vykonavat zakonodarnou

¢innost. Rozpustila némecké politické strany a organizace, némecké mensiné mély byt
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ponechéany pouze lidové (zékladni) skoly zfizené do Sestého fijna 1938, bylo zakdzano
vykonavat bohosluzby v némeckém jazyce Vv téch sborech, kde byla némcina zavedena
po Sestém fijnu 1938. Dale mély byt stitem zajiStény zivnostenské a jiné vydelecné
podniky, zavody a ucasti v nich ve vlastnictvi osob némecké narodnosti. Do téchto
podniki byli jmenovani spravci. Slovenské narodni povstani se stalo manifestem
odporu zna¢né ¢asti slovenské vetejnosti proti nacismu a tim i ptislusnikim némecké
menSiny (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 27 — 29).

V 1été¢ 1944 vzristal pocet sovétskych partyzdnl. Zamérem partyzanskych
skupin byly vedle zmény stavajiciho rezimu i represe vi¢i némeckému obyvatelstvu. Na
zakladé své etnické prisluSnosti se Némci bez rozdilu stali obétmi nasilnosti
(Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 29).

Jako piiklad lze uvést, ze osmnactého Gervna 1945 bylo na tzv. Svédskych
Sancich u Prerova zastieleno 265 slovenskych Némci, z toho 120 Zen a 74 déti. V té
dob& se vraceli Zelezni¢nim transportem z Cech na Slovensko. Za tento zlogin byl

odsouzen pouze jeden z hlavnich pachateli (Némecek a kol., 2002, s. 88).

Staty protihitlerovské koalice ziskaly v roce 1943 pievahu na bojistich druhé
svétové valky. V souvislosti se zménou na fronté se ménila i politicka situace na
Slovensku. Rostouci ¢ast spolecnosti se distancovala od rezimu.

Na notarské ufady zacaly od 1éta 1944 ¢im dal castéji chodit Zadosti 0 zménu
ufedniho zdznamu nérodnosti. Specifickéd situace byla na Spisi, kde mezi némeckym
obyvatelstvem existovaly silné promadarské tendence. Od roku 1943 se ¢im dal vice
spis$skych Némcu hléasilo k mad’arské narodnosti a piestupovali z Deutsche Partei do
Mad’arské narodni strany. Némci ve vice méstech a obcich Spise projevovali v ¢ervenci
1944 otevien¢ nechut vstoupit do fad némecké armady (Gabzdilova — Olejnikova,
Olejnik, 2004, s. 35 — 37).

Na podzim 1944 se vale¢né operace blizily k vychodnim i jiznim hranicim
Slovenska. PtisluSnici némecké menSiny ocekavali pfichod fronty s velkymi obavami.
Otazkou mozné evakuace Némct z jihovychodni Evropy se zaobiraly fiSské organy jiz
na jafe 1944. Slovenské narodni povstani a postup Rudé armady k slovenskym hranicim
vyvolaly mezi némeckym obyvatelstvem paniku a strach i v oblastech Slovenska, které

ohroZeny nebyly.
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Koncem zati 1944 vyvoj situace vedl K tomu, Zze evakuace byla vnimana jako
prvorada zalezitost. Vedeni Deutsche Partei soustiedilo pozornost na feSeni praktickych
problému spojenych s ptipadnou uplnou evakuaci z izemi, na kterém bylo postupem
fronty némecké obyvatelstvo nejvice ohrozené — ze Spise. Jako prvni byly od poloviny
zafi evakuovany Skolou povinné déti v doprovodu uditeli. Od konce zati 1944
odchézeli Vv zavislosti na dopravnich moznostech a poskytnutych prostfedcich dalsi
prislusnici némecké mensiny. Do zacatku fijna odeslo z Horni Spise piiblizn¢ 4 000
0sob a z Dolni SpiSe 3 200 Zen a déti. Evakuace neprobihala bez problému — lidé se
bali, ale vétSina z nich se podrobila pfikazu (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004,
s. 39).

26. fijna 1944 Himmler navstivil Slovensko a rozhodl o totalni evakuaci
némeckého obyvatelstva ze SpiSe. VSichni Némci méli byt pfesunuti na zépadni
Slovensko. Himmler zakazal pfesun do fiSe z diivodu nedostatku ubytovacich moznosti.
Do konce ledna 1945 byli ze SpiSe evakuovani témé&f vSichni Némci. Ti, ktefi zustali,
museli odejit individualné.

V listopadu 1944 doglo k rozhodnuti evakuovat i Némce z Bratislavy a Zitného
ostrova. V pribéhu mésicti leden az bifezen postupné odesla vétSina némeckého
obyvatelstva. V lednu 1945 byl vydan rozkaz evakuovat Némce iz Horni Nitry.
Z némeckych obci pred pfichodem Rudé armady evakuovali téméf vSechny Némce do
Némecka a ceskych zemi, krom¢ komunistd a ucastniki Slovenského narodniho
povstani (Gabzdilova — Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 40 — 41).

Stanovit celkovy pocet evakuovanych osob neni mozné, protoze tidaje se rizni.
Poss (2012, s . 16) uvadi, ze ze 150 000 karpatskych Némct v obdobi evakuace opustilo
Slovensko pted skoncenim valky okolo 130 000 osob. Pro zbylych 20 000 byla situace
velmi tézka. Na zakladé Benesovych dekretii byli zbaveni prava, distojnosti a majetku.

Evakuované Némce konec druhé svétové valky zasahl z vétsi Casti v sudetské
oblasti, v Némecku a Rakousku. Vzhledem k omezenym dopravnim moznostem Si
mohli s sebou vzit jen nepatrné mnozstvi hmotného majetku a ptedmétd denni potieby.
Valecné poméry se odrazily Vv Upadku pravniho pofddku a moralky (Gabzdilova —

Olejnikova, Olejnik, 2004, s. 45 — 46).
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V dubnu 1945 byla v Kosicich prezidentem Edvardem BeneSem jmenovana
prvni ¢eskoslovenska vlada na osvobozeném tizemi. Na svém prvnim zasedani vyhlasila
V Moskvé tzv. Kosicky viadni program. Kromé vojenskych a zahrani¢népolitickych
otazek ftesil pfedevSim problematiku obnovy a zaroven radikdlni promény cCesko-
slovenského  statopravniho  usporadani  a politického, socialniho,  spravniho
a ekonomického systému predmnichovského Ceskoslovenska. Pro némeckou
a madarskou mensSinu se zasadnimi stala ustanoveni clanku VIII tohoto programu.
Represivni postup proti t¢émto mensindm byl odivodnén tim, ze se ,,z velké casti staly
povolnym nastrojem dobyvacné politiky proti republice zvenci, az nichz se zejména
Ceskoslovensti Neémci propujcili  primo K vyhlazovacimu tazeni proti Ceskému
a slovenskemu narodu*. Vlada zaroven uvedla, Ze nechce anebude postihovat své
loajalni némecké a mad’arské obcany. V ptipadech vinikii vSak hodlala postupovat
pfisné a prostiedkem meélo byt zachovani nebo odebrani ceskoslovenského statniho
obcanstvi (Némecek a kol., 2002, s. 79).

Osoby, které pozbyly ceskoslovenské obcanstvi, mohly zadat do pal roku
0 jeho vraceni. Manzelky (Némky) a nezletilé déti ceskoslovenskych obcanti byly az do
rozhodnuti povazovany za Ceskoslovenské statni obCany (Némecéek a kol, 2002, s. 128

~129),

5.1.3 Situace karpatskych Némci béhem a po nuceném vysidleni némeckého
obyvatelstva

V prvnim povalecném obdobi neméli Némci S vyjimkou uznanych antifasistd
narok na pfid€ly potravin. Pozd¢ji byly pracujicim Némctm podle jednotlivych odvétvi
a vykonii vydavany dodatkové listky na maso, tuky achléb. V zeméd€lstvi se mély
poskytnout také zvlastni ptidavky potravin podle délky a druhu prace. Do zacatku srpna
1945 bylo vydano nékolik vyznamnych dekreti prezidenta republiky, které zménily
majetkové poméry Némcl. Némci byli také nuceni slozit do vadzané uschovy vSechny
cenné veci (Stangk, 1992, s. 48 — 50; Arburg, Stan¢k, 2011, s. 93).

Déle se jich tykalo vylouCeni zvykonu vetejnych sluzeb, némeckym
zamé&stnancim se zastavili vyplaty sluzebnich a zaopatfovacich plati. Omezovala se
rovnéZ moznost uzaviit snatek S osobami némecké narodnosti. Némci ztratili pravo volit
a byt voleni do zastupitelskych sborii. Také nesméli slouzit v arméade. Némecké Skoly
byly uzavieny, uzivani némciny na veiejnosti a na ufadech nebylo vitano. Bohosluzby
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v némeckém jazyce byly omezovany a kultura némeckého obyvatelstva zanikla. Obcané
némecké narodnosti nosili zvlastni oznaceni ve formé bilych pasek, byl jim zakazén
volny pohyb bez zvlastniho povoleni, nesméli vychazet po uréené hodiné. S tim také
souvisel zakaz navstévovat kina, divadla, restaurace, 14zné a zdrzovani se na vetejnych
prostranstvich. Rovnéz nesméli az na povolené vyjimky pouzivat vetejné dopravni
prostiedky, zabraniovalo se jim vést telefonické hovory, cenzurovala se korespondence.
Kromé provéienych antifasisti museli odevzdat rozhlasové prijimace. V obchodech pro
n¢ byla stanovena pomérné kratka doba pted zavienim, zakaznici nehovofici Cesky
nékdy nebyli ani obslouzeni. Také museli odevzdat jizdni kola a opravnéni K fizeni
motorovych vozidel. Kazdé pracovni misto obsazené Némcem bylo povazované za
uvolnéné, pokud 0 ng&j projevil zajem Cech. Snaha eliminovat jejich etnickou svébytnost

vedla k tomu, ze se etnonymum Némec psalo S malym pocateénim pismenkem (Stangk,

1992, s. 48 — 50; Arburg, Stan¢k, 2011, s. 93).

Od 17. ¢ervence do 2. srpna probihala v némecké Postupimi tzv. Postupimska
konference tfi velmoci, kde bylo sjednané, ze je nutné provést transfer némeckého
obyvatelstva z Polska, Ceskoslovenska a Mad’arska. Mé&l byt zastaven tzv. divoky odsun
a transfer mél byt provadén lidsky a spotadané. Spojeneckd kontrolni rada meéla na
zakladé uvazované¢ho poctu odsouvanych osob rozhodnout, do které okupacéni zony
budou zafazeni. V listopadu 1945 tato rada stanovila, ze z Ceskoslovenska ma odejit
750 000 osob do sovétského pasma a 1 750 000 do amerického. Celkem se tedy jednalo
02 500 000 osob. Transfer mél zacit jiz v prosinci acela akce méla byt ukoncena
pocatkem srpna 1946. Posléze se datum posunulo na fijen 1946 (Némecek a kol., 2002,
s. 92 —93, 97, 100).
nezeméde€lského majetku. Konfiskaci podléhal majetek movity i nemovity, a to v zasadé
bez nahrady. Vyjmout se mél pouze majetek prokazatelnych antifasistt (Stanck, 1992,
s. 54 —55).

Zemédelsky majetek se mél ihned bez nahrady zkonfiskovat cizi némecko-
madarské Slechté a velkostatkaiim, dale némeckym amadarskym obcaniim
Ceskoslovenské republiky, ktefi aktivné napomaéhali rozbiti a okupaci Ceskoslovenska,

také tém obcantim, ktefi zradili narod a aktivné podporovali némecké a madarské

52



okupanty. Zkonfiskoval se i zeméd¢€lsky majetek akciovych a jinych spole¢nosti, které
byly vedeny osobami vySe uvedenych vlastnosti. Zkonfiskovany majetek se rozdélil do
vlastnictvi domkaiim, malym a stfednim rolniktim a zeméd¢€lskym d€lnikiim. Piednost
méli ti, ktefi se zaslouzili v narodné-osvobozeneckém boji (tj. partyzani, vojaci, obéti
ciziho teroru, atd.) (Arburg, Stan¢k, 2011, s. 241, 225).

Ze Slovenska byli jesté béhem valky evakuovani slovensti Némci. Z vétsi Casti
zustali v Némecku nebo v Rakousku. Pokud se vratili, byli zbaveni obCanskych prav
a transportovani zpét do Némecka. Z pivodnich vice nez 120 000 Némci ztstalo na
Slovensku jen nékolik tisic. Po valce probihal na jiznim Slovensku proces zndmy jako
reslovakizace. Formalné $lo 0 to, aby se obCantim, ktefi se po videnské arbitrazi® ocitli
Vv Mad’arsku a z riznych divodu se ptihlasili za Mad’ary, umoznilo vraceni slovenského

obcanstvi (Kovac, 1998, 247).

K 1. kvétnu 1945 Zilo v Ceskoslovensku 3 200 000 osob némecké narodnosti,
V ramci neorganizovaného transferu odeslo 660 000 osob, organizovanym transferem
pak bylo vysidleno 2 256 000 obyvatel a dodate¢nym transferem v prvni poloving roku
1947 dalsich 80 000 osob. Piedpokladalo se, Ze pocet némeckého obyvatelstva, které
zUstane V republice, bude Cinit pfiblizné 250 az 300 000 osob. Ze Slovenska se mélo
podle piedbéznych odhadi odsunout asi 40 000 a vice osob. Transfer ze Slovenska
probihal podle tGfednich zprav pomalu, vypravilo se udajné pouze dvanact transportd.
Ale Poss (2012, s. 16) uvadi, ze se jednalo 0 27 transportl, kazdy s kapacitou 1 200
osob. Jednalo se tedy ptiblizné 0 32 400 osob. Podle statistiky vydanych potravinovych
listki bylo koncem ledna 1946 registrovano Vv ¢eskych zemich 2 142 203 Némcu. Jiz
v zavéru roku 1945 byla ¢ast dosavadnich soustfedovacich stfedisek pro Némce
preména na sbérna stfediska (104 v Ceskych zemich atfi na Slovensku). Do konce

prosince 1946 klesl poc¢et Némci na 225 000 osob, z nichz m¢lo republiku opustit jesté

% Madarsko pozadovalo tzemi jizniho Slovenska, kde Zilo smi¥ené, pievazng viak madarské
obyvatelstvo. Kdyz jednani mezi Mad’arskem a Cesko-Slovenskem nevedla k cili, rozhodl Hitler ve
prospéch Mad’arska a 2. listopadu 1938 bylo videfiskou arbitraZi jizni Slovensko pfipojeno k Mad’arsku.
Toto tizemi tvofilo pétinu Slovenska s 800 000 obyvateli, z nichZ bylo asi 250 000 Slovakd. Ti pocitili
tvrdy narodnostni utlak (Kovag, 1998, s. 210 — 212).
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asi 77 000. Na Slovensku zustalo udajné asi 25 az 30 000 osob némecké narodnosti.
Koncem kvétna 1947 bylo v Ceskoslovensku pouze 204 000 Némcii. Na Slovensku
zustalo koncem ctyticatych let okolo 20 000 karpatskych Némct, kteti ale byli stale bez
zakladnich ob¢anskych prav. Po skonceni hlavni etapy transferu odchazely dal$i mensi
skupinky, vroce 1948 to bylo kolem 8 000 osob (Némecek
a kol., 2002, s. 100 — 201; Stan¢k, 1992, s. 62, 71, 73; Poss, 2012, s. 16).

Béhem tzv. odsunti doSlo také ke ztrdtdim na Zivotech. Podle rozboru
relevantnich dat provedeného pocatkem devadesatych let minulého stoleti se jedna 0 24
az 40 000 obéti. Vzhledem k vysledkim dosud provedenych dil¢ich rozbord je mozné
pfedpokladat, Ze nejméné polovina lidi ztohoto poctu zahynula V tdborovych
a vézenskych zafizenich (Arburg, Stan¢k, 2010b, s. 29).

V prubéhu roku 1947 byla postupné odbouravana nejtiziveéjsi restrikéni opatieni
viaci Némctm (zlepSeni zésobovani, volné vyplaceni mezd Vv plné vysi bez povinného
vazani ¢astek presahujicich 2 000 K¢s mésicné, Gpravy V socidlnim zabezpeceni, apod.).
Postaveni némeckého obyvatelstva zaviselo ve velké mife na tom, zda jim bylo vydano
osvédceni 0 zachovani (resp. vraceni) Ceskoslovenského obcanstvi nebo jim byly
vystaveny tzv. ochranné legitimace (to se tykalo antifaSistd, ptislusnikd smiSenych
manzelstvi, odbornikli a specialisti S rodinnymi pfislusniky). Ale stale zistaval
omezeny podil Némcl na vefejném Zivote, naddle nemohli vyuZzivat politickych prav,
zaruky kolektivnich mensinovych prav byly striktné zamitnuty (Stan¢k, 1992, s. 79).

Statistika v roce 1950 uvadéla 165 117 osob némecké narodnosti, tj. 1,3 %
celkového poétu obyvatel Ceskoslovenska, ztoho na Slovensku 5 179 osob.
Nejpocetné€ji byli zastoupeni specialisté a d€lnici Vv primyslu. Napiiklad v roce 1947
¢inil ve vSech hospodaiskych oborech pocet Némcu vice nez 100 000. Ti zde mohli
zustat pouze podminéné, protoze po nuceném vysidleni némeckého obyvatelstva byl
nedostatek pracovnikll v primyslu a v zeméd¢€lstvi. Druhou nejpocetnéjsi skupinou byly
osoby némecké narodnosti ve smiSenych manzelstvich, jednalo se 0 zhruba 40 000
0sob. V roce 1947 mélo byt vysidleno jeste 100 000 Némcti do amerického pasma.
Toto Usili prazské vlady skoncilo netuspésné. Reakci na to byla mySlenka vystéhovani
téchto osob do vnitrozemi S tim, ze ¢asem dojde K jejich definitivnimu vysidleni do

Némecka. Tato akce zaCala v plném rozsahu Vv bfeznu 1948, kdy béhem tfech mésicti
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bylo ,,pfemisténo a rozptyleno téméf devét tisic Némct (Kaplan, 1990, s. 152 — 154;
Stan¢k, 1992, s. 90).

5.1.4 Zivot karpatskych Némcii za socialismu

Zmény VvV pfistupu k osobam némecké narodnosti byly po tinorovém pievratu
vroce 1948 motivovany piedevSim snahou O jejich ziskani pro plnéni ukola
,,socialistické vystavby*“. Doslo K ur¢itému zlepSeni existen¢nich podminek a rozsitil se
prostor pro politicko-ideologicky kontrolovanou tcast na vetejné spolecenském zivote.
Vsechno m¢élo piispivat K tomu, aby zbyvajici Némci postupem casu splynuli
s domacim prostfedim. Stranické a statni vedeni usilovalo 0 rozsifeni okruhu osob, které
mohly Zadat o statni obcanstvi. Ale zajem 0 znovuziskani ¢eskoslovenského obcanstvi
nebyl mezi Némci nijak vyrazny, zna¢na ¢ast jich uvazovala 0 vystéhovani z republiky.
Na pielomu let 1951/1952 §lo jesté o ptiblizné 40 000 osob. Stat tuto situaci fesil
zakonem z dubna 1953, jimZz bylo udé€leno cCeskoslovenské statni obcanstvi vsem
Némci, kteti méli v Ceskoslovensku trvalé bydlisté. Az v &ervenci 1956 byla do
Ustavy zahrnutd rovnost viech narodnosti Zijicich na Slovensku (Stangk, 1992, s. 81;
Gedeon a kol., 2013, s. 100).

Jesté v sedmdesatych letech byla citelna nenavist komunistickych, ale i ¢asti
slovenskych obcanit vi¢i némeckym obcantim. Na pifelomu let 1971 a 1972 zrusilo
ministerstvo Skolstvi na zékladnich Skolach némcinu jako povinny jazyk. V Kulturnim
spolku obcanti némecké narodnosti na zadost rodi¢li vyucovani némciny pokracovalo
dvakrat tydné€ po dvou hodinach. Pod vlivem normalizace zac¢al natlak urada a nékteti
¢lenové Kulturniho spolku byli pfinuceni vystoupit. Vice ,,nespolehlivych® ob&anil bylo
V praci sesazeno na niz§i pozice a déti ¢lenti Kulturniho spolku nedostaly doporuceni

k dalsimu studiu (Gedeon a kol., 2013, s. 109).

5.2 Historie zkoumaného terénu — obci Medzev a Stés
Tato kapitola je vénovana historii obci Nizny a Vysny Medzev a Stés, kde
probihal terénni vyzkum Kk této diplomové praci. V téchto obcich dodnes zije zna¢na

¢ast némeckého obyvatelstva.
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Medzev se nachazi v oblasti SpiSe, kterda byla od davnych dob mistem
multietnickym a multindbozenskym. Navzdory zna¢né riznorodosti obyvatel
a rozmanitosti jejich specifickych kultur nejsou v historii regionu znamy vzajemné
projevy nesnasenlivosti, nepfatelstvi ¢i fyzickych tutokli na zdkladé odliSnosti.
Multietnicita SpiSe se postupné vyvinula béhem nékolika staleti.

Ve dvanactém stoleti K pivodnimu obyvatelstvu pfibyli némecti kolonisté, kteti
méli vyrazny vliv na rozvoj femesel, hornictvi a formovani tvare spiSskych mést, vesnic
aosad. | kdyz zde probihala intenzivni kolonizace, byla zna¢na cast SpiSe jesté ve
¢trnactém stoleti pustd. Divodem byl vpad Tatart, ale také ptirodni poméry, protoze
velkou ¢ast SpiSe tvoii horsky terén.

K doosidlovani této oblasti dochazelo od ¢trnactého do Sestnactého stoleti, kdy
sem prichéazeli Rusini z vychodnégjSich a severné¢jSich casti Karpat. Ti s sebou pfinesli
nejen dalsi jedine¢nou kulturu a zpisob zivota, ale také obohatili region 0 byzantsko-
slovanskou bohosluzbu (Schmiedl, s. 76 — 77).

V pribéhu sedmnactého a osmndactého stoleti pfichazeji na izemi SpiSe mnohé
zidovské rodiny zejména ze sousedniho Halice, kde jich Zil zna¢ny pocet. V druhé
poloving devatenactého stoleti doslo ke zrovnopravnéni Zidd s ostatnim obyvatelstvem.
Do té doby pro né platila piisna omezeni. Pfedevsim zamoznéjsi a bohatsi Zidé se zacali
usazovat ve spiSskych meéstech, zacali se intenzivné zapojovat do hospodaiského
a ekonomického Zivota. Zidé tvofili neodmyslitelnou komunitu tehdejsiho Spise a to
svoji jedine¢nou kulturou, jazykem, naboZenstvim, ale také vyraznymi pifesahy do
obchodu a hospodafstvi regionu i Uherska. Zajimavosti je, ze na Spisi nikdy nevytvaieli
samostatné uzaviené urbanistické celky, ale byli rozmisténi mezi ostatnim
obyvatelstvem. Nejsou zndmé zaddné vyrazné znaky nevrazivosti ¢i nenavisti vaci nim.
Mezivéle¢né obdobi diky demokratickému systému nadile umoziiovalo Zidtim
| ostatnim mens§inam plnohodnotny Zivot ve spole¢nosti. Navzdory tomu se pocet
obyvatel hlasicich se k zidovské mensiné snizil. Bylo to zapfi¢inéné ziejmé zhorSenou
ekonomickou situaci v regionu. V roce 1930 se k zidovskému nabozenstvi hlasilo 6 911
osob. Situace se vyrazné zménila v roce 1939, kdy za¢ala prvni agrese vici Zidam.
Prvni vlna nésilnych transport do vyhlazovacich tdborli zacala v roce 1942. Nékomu se

podaftilo utéct, ale do roku 1945 zahynulo Vv koncentrac¢nich tdborech vice nez 4 000
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spisskych Zidi. V roce 1950 zilo podle S&itani obyvatel na Spidi ani ne 200 Zidd
(Schmiedl, s. 76 — 79).

Podil Mad’arti na Spisi vzrostl az v devatenactém stoleti, kdy pfichazeli do
spiSskych prumyslovych center. K jejich statistickému poctu pfisp€l | proces
madarizace, pfi némz bylo pomadar§téno mnoho Slovakt, Némct a Zidd. Po vzniku
Ceskoslovenska Vv roce 1918 mnoho spisskych Mad’arti odeslo do Madarska nebo se
asimilovali. Po roce 1918 na Spis piichazeji Cesi, ¢asto na mista odchazejicich Mad’ari.
Ptedevsim jako pracovnici vefejného sektoru, dale pracovali jako profesofi, Ufednici,
distojnici, celnici, policisté ¢i zelezni¢ari. Kromé piinosu vlastni kultury ¢asto pomahali
budovat ¢i ozivovat slovenskou ndrodni kulturu. Zakladali zde sportovni a télocvicné
spolky (Sokol), déale rtizné kulturni asocialni spolky nebo organizovali hudebni
a divadelni Zivot. Vyznamnym etnikem Zijicim na Uzemi SpiSe byli také Romové
(Schmiedl, s. 79).

Pestry obraz rtiznych etnik a narodnosti, které zily na Spisi, se velmi zménil az
béhem druhé svétové valky, kdy se rovnovaha etnik pod vlivem svétové i statni politiky
vyrazné¢ naruSila z divodd deportaci i tbytkem lidi zpisobenym valkou. V obdobi
socialismu se nadale GspéSné dafilo potirat jedinecnost a pfinosnost multikulturniho
prostiedi SpiSe, atak se slovensko-némecko-rusinsko-zidovsko-polsko-romsko-

mad’arské obyvatelstvo Spise stalo jen historickou vzpominkou (Schmiedl, s. 80).

Zalozeni Vys$ného Medzeva je spojené s obdobim po tatarském vpadu Vv letech
1241 — 1242. Uherskd krajina byla zpustoSena a zistala liduprdzdna. Z davodu
dosidleni a hospodarského rozmachu zemé kral Bela IV. povolal do Uher némecké
»Hosty*, zndmé svymi schopnostmi a zrucnosti V oblasti hornictvi, myceni lest
a zemédelstvi.

Do roku 1427 v historickych zaznamech figuruje jen jeden Medzev. Nizny
Medzev vznikl az ve étrnactém stoleti (Gaspar a kol., 2007, s. 17 — 18).

Neexistuji piesvédcivé diikazy otom, zda dfive vznikl VySny nebo Nizny
Medzev. Farnost askola (zalozena v roce 1430) byly diive ve Vy$ném Medzevé.
Uzivali je iobyvatelé Nizného Medzeva a podle zachovanych dokumentd se podileli
i na nakladech na provoz. Vztah Vysného a Nizného Medzeva utvaielo zejména

spole¢né podnikani, spole¢na prace Vv dolech, hamrech, vlese, ale také spolecné
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obchodovani se svétem a Vv urcitych obdobich i spolecna sprava véci vetejnych. | kdyz
je dnes kazda obec samostatna, stale maji mnoho spoleéného (Gedeon a kol., 2013, s.
174, s. 37).

Cel¢ tzemi feky Bodvy, na které pfisli némecti osidlenci, patfilo premonstratim
z jasovského kléstera. Predpoklada se, ze premonstratim vyhovovalo osidleni uzemi
némeckymi osidlenci, nebot’ od roku 1290 méli od krale pravo dolovat rudu, kromé
stiibra. Cast obyvatel nékterych dal§ich vesnic v udoli feky Bodvy byla némeckého
puvodu. Tyka se to predevSim Jasova a Moldavy nad Bodvou. Jména obyvatel
V patnactém stoleti dokazuji pfevazné némecké osidleni. V poloving Sestnactého stoleti
zde zacal pievazovat mad’arsky element, protoze se tu usadilo mad’arské obyvatelstvo,
které utikalo pied Turky (Gaspar a kol., 2007, s. 20).

Dal3im sledovanym mistem je obec Stés nachazejici se zhruba devét kilometrii
od Medzeva. Jedna se zfejmé 0 nejstarSi osidlenou obec v udoli feky Bodvy. Prvni
pisemné zminky pochazeji z pocatku tfinactého stoleti z archivu jasovského klastera.
Obyvatelstvo se vénovalo téZbé a zpracovani Zelezné rudy a médi, vedle toho také
zemedé@lstvi a paleni dfevéného uhli. Nelze dolozit pisemnou listinou, odkdy a pro¢ se
toto misto jmenuje Stés. Neni vylouéeno, Ze se jednalo 0 jméno osadnika, jehoZ jméno
se z n€jakého diivodu preneslo na misto osidleni. Podstatné jméno Stoff ma v némciné
vice vyznamil. V roce 1696 byl Stos povysen na hornické kralovské mésto. Diky bohaté
tradici vyroby nozii se Stés zatatkem devatenactého stoleti stal vyznamnou
prumyslovou obci. Dodnes ma pivodni némecky nazev (Smetanka, s. 14; Kauer, 1986,
s. 325).

V roce 1883 byl schvélen novy Skolsky zakon, podle néjz se mad’arStina stala
povinnym vyucovacim jazykem ina némeckych lidovych skolach a gymnaziich.
Némecti ucitelé museli slozit jazykovou zkousku z mad’arského jazyka. Po Rakousko-
Uherském vyrovnani Vv roce 1867 méli podle nové Mad’arské ustavy vSichni obyvatelé
mad’arskou narodnost a mad’arStina byla prohlaSena za statni jazyk, ovSem v Medzevé
zlstala dominantni mantactina. Mad’arskd vlada v roce 1868 popfiela existenci menSin
v Uhersku a potlacila jejich jazyky na troven nafeci. Némci podle ni nejsou mensina,
ale Mad’aii némeckého puvodu. Zakon vSak zaruCoval pouzivani matefského jazyka

v kostele, na tfadech a ve skolach. Ovsem od roku 1907 nebyla v Uhersku Zadna stiedni
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Skola snémeckym vyuCovacim jazykem. Némecky sméli obCané ¢ist jenom
v Kaschauer Zeitung a z knih nachazejicich se v némecké knihovné v Medzevée. Tato
aktivni asimila¢ni politika trvala v Medzevé do roku 1918. Obce mohly mit jen jedno
oficialni mad’arské jméno (Gedeon a kol., 2013, s. 45, 50 — 51).

Skolstvi ve Stose bylo ziizeno na pocdatku dvacitého stoleti. Byla zde jedna
statni mateiska Skola (postavena r. 1900), statni zdkladni Skola se tfemi tfidami
a zivnostenska Skola uc¢iovského vzdélavani. Po prvni svétové valce byla zalozena také
statni slovenska zakladni $kola s jednou tiidou. (Kauer, 1986, s. 353).

V roce 1940 doslo na zaklad¢ vynosu Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty
V Medzevé k rozdéleni na dvé skoly — slovenskou a némeckou. Po druhé svétové valce
presla némecka Skola pod slovenskou. Némcina se prestala vyucovat a nastal
pedagogicky problém, nebot’ vétSina zaku slovenstinu neovladala (Gaspar a kol., 2007,

5. 171 - 177).

Co se ty¢e demografickych tdaja, statistika z let 1921, 1930 a 1940 potvrzuje
pfevahu némeckého obyvatelstva. Ve VySném Medzevé se jednalo 040 % vSech
obyvatel, v roce 1940 dokonce 60 %. V Nizném Medzevé to bylo téméi 80 % obyvatel

a ve Stose se k némecké narodnosti ptihlasilo zhruba 60 % obéanii (Poss, 2012, s. 69).

Nyni bude vénovana pozornost pribéhu evakuace ve sledované oblasti. Na
podzim roku 1944, kdyz se pfiblizovala fronta kK Medzevu, zastupci obce upozornovali
obyvatele na nebezpeci pfichodu ruské armady, ktera odvleCe obCany némecké
narodnosti do ruskych zajateckych tabort. Tato ptfedtucha se bohuzel v inoru 1945
naplnila.

Obcané, ktefi pochopili, co je ceka, 22. listopadu 1944 opustili svoje domovy.
Vzali si nejnutnéj$i veéci a ndkladnim autem odcestovali na nddrazi do MniSku nad
Hnilcom. Nasledn¢ byli rozdéleni do okolnich vesnic. Muzi pracovali v lese a zeny, jez
nem¢ly malé déti, u mistnich hospodafii. Po kapitulaci Némecka v kvétnu 1945 se zacali
vracet domtl. Pfes Moravu piesli bez problémi, ale za hranicemi v Makové je ¢ekala
ozbrojena skupina, ktera jim vzala posledni véci. Dale cestovali po tsecich vlakem.

Dojeli jen do Ziliny, protoZe Zelezni¢ni mosty byly zni¢ené. Museli si zajistit povoz,
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kterym cestovali do Liptovského Hradku. Odtud do Kosic pokracovali vlakem a do
Medzeva opét jeli povozem (Gaspar a kol, 2007, s. 287 — 288).

Zacatkem fijna 1944 zkousela pifimét domobrana S pomoci fiSskonémeckych
vojaki k evakuaci némecké obyvatele ze Stosu, ovem tato snaha zistala bez odezvy.
Jen malo obyvatel bylo pfipraveno opustit svou vlast. To mélo za nésledek, ze v tinoru
1945 bylo 23 némeckych muzi a dvé dévcata odvezena do koSického vézeni. VSichni
m¢éli spole¢né to, ze to byli Némci, a to stacilo kK obvinéni. Po tfitydennim pobytu byli
transportovani do lagru na Kavkaze. VétSina zajatclh zemiela hlady, jenom sedm muza
ajedna divka se sméli po dvou az tfech letech vratit ke svym ptibuznym, kteii byli
mezitim odsunuti do Némecka (Kauer, 1986, s. 372 — 373).

Ve vecernich hodinach devatého tinora 1945 byli podle pfedem sestaven¢ho
seznamu svolavani néktefi obcané Vysného Medzeva na Obecni ufad. Jednalo se 0 199
némeckych obcanti z Vy$ného a Nizného Medzeva. Domu je jiz nepustili. Desatého
unora rano je ozbrojeny doprovod odvedl k nakladnimu autu, jimz byli odvezeni na
nucené prace. V Nizném Medzevé je sloucili s obyvateli dalsich obci a odvezli je do
Kosic do véznice Sedria. Nakladnimi auty dale pokra¢ovali do Humenného a odtud do
Polska, do mésta Zamburk. V pribéhu tii dnli byli shromazdéni dalsi obcané z vice
zemi a pak je nakladnim vlakem odvezli do Ruska. Cestu mnozi nepieZili. Posléze byli
rozdéleni do nékolika gulagl, kde tvrdé pracovali a mnoho jich zemielo. V prosinci
1949 byli prevezeni do Vychodniho Némecka, do Fiisterwaldu u Berlina. Ne&kteti
Medzevcané cestovali pies Jachymov, kde je zadrzeli. Propusténi byli az v lednu 1950.
Do Nizného Medzeva piijeli desatého ledna 1950, ale vratila se jich jen hrstka (Gaspar
a kol., 2007, s. 286 — 287; Gedeon a kol., 2013, s. 88).

Koncem dubna 1945 se do Medzeva vratilo prvnich &tyficet rodin z Rimanova
(Romerstadtu). Cekalo je nepifjemné prekvapeni, protoze jen nékteré star§i osoby se
mohly vratit zpét domi nebo ke svym rodindm. VétSina navratilcl byla internovana
a pozdéji byli jako prvni vysidleni. Dal$i rodiny se vratily zacatkem cervna 1945
(Gedeon a kol., 2013, s. 90, Gaspar a kol., 2007, s. 287 — 288).

O nekolik dni pozdé&ji chodila od domu k domu ozbrojena milice a sbirala muze,
které odvezla do tabora v Moldavé nad Bodvou. Museli si obléct bilé koSile

s oznaGenim ,,N “ (Némci). Zeny a déti byly umistény v tdbofe v Nizném Medzevé.
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V roce 1946 zacal presun téchto ob¢anti na zépad. Byli soustiedéni Vv tabote Prievidza —
Novaky a deportovani do Némecka. Cast ob&anii se vratila zpét, protoze Némecko
uzavielo hranice a pfijimalo jen ty, ktefi méli v Némecku rodinné piislusniky.
Obyvatelim némecké narodnosti, ktefi ziistali na Slovensku, byla odebrana obcanska

prava. Ziskali je zpét az po reslovakizaci (Gaspar a kol., 2007, s. 287 — 288).

V roce 1972 bylo zakazané rozsifené vyucovani némeckého jazyka. Az do roku
1989 nemohla byt némcina povinnym pfedmétem na zadné ze slovenskych Skol. V roce
1991 bylo povoleno vyuéovani némeckého jazyka od prvni tfidy. Kvalita vyuky nebyla
dostate¢nd, protoze ve Skole chybély ucebnice anémecké knihy. V roce 1993 se
prosadil koncept vyucovani némciny iV mateiskych Skolach (Gedeon a kol., 2013,
s. 110, 125 - 128).

5.2.1 Demograficky vyvoj obyvatel Vy§ného Medzeva a Stosu

Udaje 0 poétu obyvatel jsou z let 1667, kdy ve Vyiném Medzevé Zilo 666 osob
az do roku 1874, kdy m¢l 1 564 obyvatel. V roce 1930 méla obec 1 071 obyvatel, z toho
358 Slovakua 555 Némci, 125 Romd, 27 Mad’art a Sest Polakt (Gaspar a kol., 2007,
s. 205 — 208).

Ve Stose v roce 1880 Zilo vice nez 90 % Némci. V roce 1910 doslo k poklesu
na pouhych 14 %, coz bylo zplsobeno madarizaci. Pak dochazi Kk opétovnému
zvySovani, kdy v roce 1919 to bylo vice nez 40 % obyvatel némecké ndrodnosti a v roce
1921 dokonce 60 % obyvatel. V roce 1940 zde Zilo 75 % Némcu (Kauer, 1986, s. 339).

Statistika celostatniho Sc¢itani obyvatel uskute¢néna 26. kvétna 2001 uvadi ve
Vys$ném Medzevé 529 obyvatel. Z toho 394 narodnosti slovenské, 67 némecké, 51
romské, sedm madarské, dva ceské a osm narodnosti nezjisténé. V roce 2011 Zilo podle
Scitani obyvatel v této obci 535 lidi. Z toho 444 obyvatel narodnosti slovenské, 57
némecké, pét Ceské, dva madarské, jeden romské, 25 narodnosti nezjisténé a jeden
narodnosti ostatni. (Ivanéikova, 2012, s. 82).

V Nizném Medzeve Vv roce 2001 zilo 3 667 osob. Ke slovenské narodnosti se
ptihlasilo 2 766 obyvatel, k némecké 497, kromské 244, prislusniki madarské
narodnosti zde zilo 87, ¢eskou narodnost uvedlo Sestnact a rusinskou dva obcané. U 82

obyvatel nebyla narodnost zjisténa (Gedeon a kol., 2013, s. 145). V roce 2011 doslo
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Kk narustu na 4 261 obyvatel, z toho slovenskou narodnost uvedlo 2 975 osob, némeckou
354, romskou 77, madarskou 54. Devatenact obyvatel uvedlo ¢eskou narodnost, po
dvou to pak byla narodnost moravska, bulharska, rusinska a polska. Jeden obCan uvedl
zidovskou narodnost. U 773 obyvatel nebyla narodnost zjisténa (Ivancikova, 2012,
s. 82).

Stés mél v roce 2011 739 obyvatel, z toho se vétsina (623 osob) piihlasila ke
slovenské narodnosti, k némecké 30, pét obyvatel se hlasilo k mad’arské a Ceské
narodnosti, po dvou to pak byla narodnost romska, polska a ostatni. Jeden obcan uvedl
moravskou, ajeden ukrajinskou narodnost. U 68 ob¢ani Stosu nebyla narodnost

zjisténa (Ivancikova, 2012, s. 83)

5.3 Jazyk a jazykové odlisnosti sledované oblasti

Na Slovensko pfisli osidlenci z rynského, moselského a franského narecového
lizemi. Pfinesli s sebou svoji fe¢. Pozdgji prisli dalsi osadnici z Bavorska, Svabska,
Rakouska, také hornici ze Slezska a stiedniho Némecka. Piesné uréeni ptivodu starych
osadnikt neni lehké, nebot’ v pribéhu staleti se vV nové osidlenych prostorech setkaly

ruzné proudy némeckych osidlencii, misily se a Casto vytvofily nové nateci.

Na tzemi Slovenska se dodnes zachovala tato némecka nafe¢i (Gaspar a kol.,
2007, s. 37 — 38):

— némecké nafeci z Bratislavy

— némecké nareci z Nitranského Pravna

—némecké nareci z KuneSova

— némecké nafedi z Horni Stubne

— némecké nareci z Handlové

— hornospisské némecké nareci

— dolnospisské némecké nareci

—némecké nareci z DobSiny

— mantéactina Z VySného (a Nizného) Medzeva.

Védeckou analyzou mantactiny se zabyvali Alajos Gedeon, Rudolf Gedeon

a Maria Pohm. Maria P6hm vV praci Mantdactina 7 hlediska vokadlniho systému
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analyzovala devét mluvenych mantackych textl. Posléze urcila nékteré charakteristiky

tohoto nareci (Gaspar a kol., 2007, s. 37 —38):

1) Némecké slovo zacinajici na w, se V mantactiné vyslovuje jako b (napf.
némecké slovo Wald (les) se vyslovuje jako Bald, Wolle (vIna) jako Boll).

2) Némecké slovo zacinajici na b, se v mantactiné vyslovuje jako p (napf.
némecké slovo Blut (krev) se vyslovuje jako Plut, Berg (hora) jako Peag).

3) Hlaska r ve slové nebo na konci slova se vokalizuje na a (napi. némecké slovo
warm (teplo) se vyslovuje jako boam, er (on) se vyslovuje jako ea).

4) Stiedno — horno — némecké dvojhlasky (od roku 1050 do roku 1350) ei, ou,
6u se zménily na dlouhé a (napf. némecké slovo Stein (kamen) se vyslovuje jako Sta:,
Bein (kost) se vyslovuje jako Pa:).

5) Stfedno — horno — némecké f ve slové se méni v mantactiné na w (napft.
némecké slovo Ofen (pec) se vyslovuje jako Owen)

6) Medzev je jediné misto na Spisi, kde se vyslovuje okrouhlé ,,6 “ a ,,i“.
Mantaétina ma i lexikologické zvlastnosti. Napt. mantacké slovo ,,kosen, v némciné
sprechen (hovofit) se vyskytuje na Spisi nebo vV Sedmihradsku velmi ztidka. Souhlas zni
V mantactiné ,,chjo” (némecky ja — ano).

7) Evidentni jsou bavorské vlivy. V mantactiné se zachovala stard némecka

dualni forma ihs (oni), t¢Zi —e (oni), dale enk (Vam).

V némecké slovni zasobé jsou si mantaftina ajidiS§ velmi podobné.
Z fonetického hlediska se Vv jidi§ i v mantaétiné vyskytuje zaviené a. Hlaska a se
vyslovuje jako ,,a0“ dohromady. Napfiklad jeden se vyslovuje ,,aona“ (ein). Uvedené
,»a0“ se Vmoderni némciné nevyskytuje, coz sveéd¢i o0 starobylém plvodu jidis

a mantactiny (Gaspar a kol., 2007, s. 284).

Vyraz nebo oznaleni ,,Mantak mohl vzniknout ze slova oppidi montani
(latinsky vyraz pro hornickd mésta, oppidum je mésto, mons vrch). Slovo Mantak — die
Mantaken (némecky) dokazuje inémecké slovo montan odvozené od latinského
Montanus, oznacujici nejen vrchy, pohoti, kopce, ale i téZbu a zpracovani rudy, ¢imz se

pravé Mantéci zivili. Zména hléasky ,,0 “ na ,,a “ ve slové Mantak je vysledkem hlaskové
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zmény, kterd v ném¢iné probéhla. Slovu Mantak odpovida i francouzské slovo
montagne, coz znamena vrch, hory, kopec, hromadu. Lidovd verze ptuvodu slova
Mantak je podle otazky na trzich, slovniho spojeni, které nejcastéji fikali: ,,Bos manta?*

(Co tika, co mini?) — (Gaspar a kol., 2007, s. 286).

5.4 Soucasna situace karpatskych Némcii na Slovensku

Pfi S¢itani obyvatel v roce 2011 se k némecké narodnosti hlasilo pouze 4 690
obyvatel Slovenské republiky, tj. 0,1 %. Z toho nejvice v Kosickém (1 179 obyvatel, tj.
0,1 %) a Bratislavském Kraji (1 165 obyvatel, tj. 0,2 %) — (Obyvatel'stvo trvalo byvajuce
v krajoch SR podla ndrodnosti, SODB 2001, 2011).

Jesté v roce 1991 to bylo 5 414 obyvatel avroce 2001 5 405 obyvatel. Pti
prepoctu na celkovy pocet obyvatel Slovenska ovSem tento podil stale ¢ini 0,1%
(Obyvatel'stvo SR podla narodnosti — s¢itanie 2011, 2001, 1991), ale ptedpoklada se, ze
pocet Némcii je dvojnasobny (Poss, 2012, s. 18).

Cilevédoma asimilace a uplna absence némeckého Skolstvi vedly k situaci, ze
karpatSti Némci byli koncem osmdesatych let existenéné upln€ ohroZeni. Nové
moznosti nastali po roce 1989 (Poss, 2012, s. 18).

Na Slovensku existuji pro etnické menSiny Vv zdsad€ standardni prava. Vychazi
zde tisk v jazyce mensin, televize arozhlas zafazuji menSinova vysilani, funguji zde
kulturni instituce. V podstaté vSechny déti maji moznost navstévovat Skolu S matefskym
vyuc¢ovacim jazykem, na Slovensku pusobi sit’ sttednich i odbornych $kol s vyu¢ovacim
jazykem mensin. Minority pouzivaji sviij jazyk i v Gfednim styku (Kovag¢, 1998, s. 330).

Co se tyka vyrovnani se S minulosti na politické trovni, vydala nova Slovenska
narodni rada vroce 1991 prohlaseni K protipravnimu vyhnani karpatskych Némcu
a odsoudila princip kolektivni viny (Gedeon a kol., 2013, s. 122):

,,Po zhodnoceni velkého hospodarského a kulturniho prinosu nemeckych
osadnikii v prostoru (stredovekého) Slovenska, po popisu vyvoje a osudu slovenskych
Némcii po vzniku Ceskoslovenského statu Vroce 1918, po zdniku Ceskoslovenska
Vv roce 1939, po politickém hodnoceni pozice slovenskych Nemcii v letech 1939 — 1945,
po evakuaci Néemciui od zari 1944 do brezna 1945, po deportaci 22 000 Nemcu do obou
casti rozdeleného Nemecka podle ¢l. 13 Postupimské dohody vitéznych mocnosti, po

odnéti statniho obcanstvi Nemciim podle Kosického viadniho programu a podle dekretu
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¢. 33 prezidenta (Edvarda Benese) Ceskoslovenské republiky, je zvidst politovanihodné,
Ze touto fazi odsunu byli postizeny vetsinou nevinni pracoviti lide, prave ti, co se po
skonceni valky dobrovolné rozhodli vratit na Slovensko, nebot’ ho povazovali za svou
viast. Tito nasi néemecti spoluobcané trpéli za ty, kteri ve jménu némecké mensiny na
Slovensku slouzili nacismu. Ubéhlo témer pulstoleti, mnohé rany prebolely, zrodily se
nové generace N novych podminkdach. My, predstavitelé svobodného demokratického
Slovenska, chceme vstoupit do spolecenstvi narodii S cistymi ucty. Odsuzujeme princip
kolektivni viny, 1 kdyby se zdivodnoval jakymikoliv argumenty. Uvédomuje si, Ze
evakuaci a naslednym vyhnanim némeckych spoluobcanii Slovensko ztratilo etnickou
skupinu, ktera po staleti tvorila soucast spolecného civilizacniho usili a vyznamné se
podilela na pestrosti kulturniho koloritu nasi zemé. Dnes Vam vsem, pamétnikiim
davnych rozbroju, vyhnancum i jejich potomkim podaviame ze Slovenska pratelskou
ruku. Pokusme se zapomenout na spory a krivdy. Spolecné pracujeme na zvelebovini
davné domoviny. Necht most porozumeni mezi nasimi ndrody navzdy preklene
vysychajici Feku valecné nenavisti.

Prvniho zafi 1999 nabyl ucinnost Zakon 0 pouZivani jazyka narodnostnich
menSin. V paragrafu dva se uvadi: ,,Jestlize obcané Slovenské republiky, kteri jsou
osobami patricimi K ndrodnostni mensiné a maji trvaly pobyt vV dané obci, tvori podle
dvou po sobé nasledujicich Scitani obyvatel Vv obci nejméné patndct procent obyvatel,
maji pravo V této obci pouzivat vV urednim styku jazyk mensiny “.

Zakon 0 vychové a vzdélavani (Skolsky zakon) z roku 2008 uvadi, Ze détem
a zakim obcanu patficich k narodnostnim mensinam a etnickym skupinam se kromé
prava na osvojeni statniho jazyka zabezpecuje také pravo na vychovu a vzdélani v jejich
jazyce. Soucasti vychovy avzdélavani na zakladnich a stfednich Skolach s jinym
vyucovacim jazykem, neZ je jazyk statni, je povinny vyucovaci pfedmét slovensky
jazyk a literatura v rozsahu vyucovani potiebného na jeho osvojeni. Vzd€lavani mutze
probihat ve Skolach a tfidach v jazyce ptislusné narodnostni mensiny nebo ve Skolach
atiidach, kde je jednim 2z vyufovacich piedméti jazyk narodnostni menSiny
a vyucovacim jazykem ostatnich vyucovanych pfedméth je statni jazyk. V téchto
Skolach a tifidach se mtizou nékteré predméty, zejména vytvarna, hudebni a télesna
vychova, vyuCovat V jazyce ptisluSné menSiny. Dale se mliZou ziizovat Skolni zatizeni,

ve kterych probihd vychova Vv jazyce narodnostni menSiny. Vychova a vzdélavani se
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mize uskuteChovat iV cizim jazyce (bilingvni vzdélavani). Tento jazyk nesmi byt
jazykem narodnostni men$iny nebo etnické skupiny. Geografické nazvy, které jsou
vZzité a uzivané v jazyce narodnostni mensiny, se v u¢ebnicich uvadéji dvojjazyéné, a to
nejprve V jazyce piislusné narodnostni mensiny a nasledné v zavorce nebo za lomitkem

ve statnim jazyce.

O kulturni a jazykovou identitu némeckého obyvatelstva na Slovensku se
zasazuje Karpato-némecky spolek, ktery byl zaloZzen Vv roce 1990. Jeho sidlo je
v Kosicich. Spolek ma zhruba 4 500 ¢lenti ve 32 mistnich skupinach, které jsou
sjednoceny do péti oblasti: Bratislava, Hauerland, Horni Spis, Dolni Spi§ a Bodwatal.
Cilem spolku je obnova aupevnéni identity némecké menSiny na Slovensku,
zastupovani zajmu apodpora V kulturni, spoleCenské, socialni, obcanské, ale
I hospodatské oblasti. Dalsim cilem je revitalizace némeckého jazyka, ktery je zde
pojiman jako matefsky, dale revitalizace a ochrana némecké kultury. Spolek se také
zasluhuje o0 pozvednuti a podporu aktivit mladeze némeckého narodnosti ¢i némeckého
puvodu. Mezi dal§i cCinnosti spolku patfi vydavani krasné aodborné literatury
a meési¢niku Karpatenblatt. Také se snazi 0 rozvijeni tolerance a pozitivniho souziti se
vSemi obCany Slovenské republiky bez ohledu na narodnost nebo nabozenskou
prislusnost (Karpatskonemecky spolok, http://www.kdv.sk/?page_id=2).

Vedouci koSické pobocky hovotila 0 tom, Ze Karpato-némecky spolek potada
mnoho akci, pficemz né€které spolufinancuje Spolkova republika Némecko. Jedna se
napiiklad o drobné kulturni festivaly, akci na podporu dialektu formou vyucovani déti,
ptispévky na noviny ¢i poradani détskych tabord. Dale se tii az ¢tyfikrat do roka vysila
némecky regiondlni magazin ataké ndrodnosti zpravy. V fijnu je organizovana
kazdoro¢ni tzv. détska tvofivd dilna (Kinderwerkstatt) ve spolupraci se sedmi
slovenskymi zékladnimi Skolami, které maji rozSifenou vyuku némciny (Ctyii hodiny
tydné misto obvyklych dvou). Tvofiva dilna trva jeden tyden, probiha v néméin¢ a vede
ji vybrany umélec. Nejvétsi festival pod zastitou tohoto spolku je v Kezmarku, kde se
setkavaji lidé z celého Slovenska a také zahrani¢ni hosté. V roce 2013 byla
zaktivizovana mladeznicka organizace ,,Karpatendeutche Jugend“. Spolek se pro ni
snazi zajistit zdbavné programy i v zahrani¢i, jako ptiklad informatorka uvedla program

., Po stopdach nasich predki*, ktery je realizovan v Rakousku a Némecku. Koncem
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srpna je potadan Jugendfest, coz je nejvétsi festival karpatonémecké mladeze. Vystupuji
zde mladeznické tanecni a hudebni soubory.

Kazdoro¢né tento spolek vydava rocenku. Bohuzel v roce 2013 bylo mozno
zadat pouze 0 100 000 EUR pro jedno sdruzeni, z toho divodu bylo nutno mnoho
aktivit omezit. Predseda Karpato-némeckého spolku je i ¢lenem komise pii Utadu vlady
pro evropské mensiny, tudiz se vyrazné zasadil 0 navySeni finan¢nich prostiedkd.
V roce 2014 obdrzel Karpato-némecky spolek dar od firmy Siemens; z téchto financi

byla zfizena u¢ebna némeckého jazyka pro déti.

Béhem vyzkumu byla navstivena také pobocka Karpato-némeckého spolku
v Nizném Medzevé. Na otazky odpovidal dlouholety clen, pan Walter Bistika. Po
ptevratu v roce 1989 se mohl zacit revitalizovat némecky jazyk a kultura. Cely spolek
byl zalozen roku 1990 v Nizném Medzevé. V zafi se zde sesli predstavitelé ze vSech
regiontt (Horniho a Dolniho Spise, Hauerlandu a zastupci z Bratislavy). V t¢ dobé mél
Nizny Medzev jiz vlastni pévecky sbor, ktery na tomto shromézdéni vystoupil. Funguje
dodnes, ale potyka se s nedostatkem mladych lidi, tudiZ podle informatora jiz spise
pieziva. Pisobi zde také taneCni skupina, ktera se musi obnovovat a to se zatim dafi.
V této skupiné tanci Sest nebo sedm part v medzevském kroji. V budové spolku je
mozno vidét obraz mladého dévcete a chlapce v ptivodnim kroji (fotografie je v ptiloze)
a rovnéz fotografie nynéjsiho tanecniho sdruZeni.

V Medzevé ma Karpato-némecky spolek 250 nebo 300 ¢lenti, kazdy rok porada
pravidelné nékolik akci. Napt. pévecky sbor vystupuje v Kezmarku, Chmelnici,
v KoSicich nebo v Medzevé. Na konci srpna Clenové spolku navstévuji Mnisek pod
Hnilcom, ktery se nachédzi v Dolni Spisi. Také organizuji Den matek, Den déti, atd.
V fijnu se vydavaji ke hrobu nejvétsiho mantackého basnika Petera Galluse, jenz byl
zaroven kné€z. Napsal mnoho basni vV mantackém nareci, jedna basen je i v némdcing.
Mantéactina podle informatora zistala od stfedovéku témét neovlivnéna jinymi jazyky,
pfestoze do ni pfichazela nova slova ze slovens$tiny a mad’arstiny.

Clenové Karpato-némeckého spolku organizuji také tydenni jazykovy tabor pro
déti; ucitelé a ucitelky sem jezdi z Némecka. V roce 2014 se jej zucastnilo cca tiicet déti
od Sesti do Ctrnacti let. Jsou rozdéleni do pfisluSnych skupin a hovoii pouze némecky.

Tim si osvojuji jazyk. Medzevskd Skola mé rozSifeny program vyuky némeckého
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jazyka, jednd se 0 sedm hodin tydné. V tom je zahrnuta hudebni a télesnd vychova

a Ctyfi hodiny némciny.

5.5 Analyza rozhovori

V této kapitole jsou analyzovany rozhovory podle tematickych celkt, které
vyplynuly z jednotlivych interview. S rozhovorem souhlasilo tficet informatoru,
pfi¢emz dvandct z nich je narozenych do roku 1945, deset od roku 1946 do roku 1980
a osm informatorii nejmladsi generace narozenych po roce 1980.

Témét vSichni nejstarsi informatofi zacinali sva zivotni vypravéni vzpominkami
na druhou svétovou valku. Bylo z nich citit, Ze je toto obdobi velmi poznamenalo.
Neéktefi se po skonceni valky bali hlasit ke svému ,némectvi®, protoze méli strach
Z nenavisti predevsim od slovenského obyvatelstva.

Piekvapujici bylo, Ze inejmladsi informatoti se hlasi ke kulturnimu odkazu
svych predku, aikdyz néktefi jiz mantacky nemluvi, vétSinou rozumi a odpovidaji
slovensky, jedna se tedy 0 pasivni bilingvismus. Velkou podporu karpatskych Némct

na Slovensku zajistuje Karpato-némecky spolek, ktery je popsan vyse.

5.5.1 Jazykova identita informatori a Skolni vyuka

Z rozhovord vyplynulo, Ze informatofi narozeni pied rokem 1945 — tedy
nejstar§i generace — slovenStinu téméf nepouZzivaji. Shodné uvedli, Ze Vrodinném
prostiedi komunikovali mantacky. Do druhé svétové valky mohli také navstévovat
némecké Skoly, ty v§ak byly po skonéeni valky uzavieny a k dispozici byly pouze $koly
slovenské. Mnoho informatori mélo ve skole velké problémy, protoze slovensky jazyk

prakticky neovladali a museli se ho velmi rychle naucit.

Informator Johann (*1941) se k této problematice vyjadril takto:

»Rok pred tim chodili do némecké skoly, ale tehdy tu némeckou tridu zrusili a ja
jsem Sel do prvni tridy slovenské. Jenze na konci roku mé neklasifikovali, jako hodné
ostatnich, protoze jsme neuméli slovensky jazyk. Umeli jsme jen mantdcky. Opakovali
Jjsme rocnik, za ten rok jsme se néco naucili a pak jsme uz vsichni prosli. Vetsina

I3

obyvatel, dalo by se rici 75 %, byli Mantdci“.
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Informatorka Irma (*1929) slovenstinu dosud téméf nepouziva. Cely zivot
komunikuje pievazné némecky nebo manticky. S manzelem se dorozumivali také
pouze timto dialektem, proto Si jej 0svojil i jeji syn:

»Chodila jsem do némecké skoly. Pet let jsem chodila do Vysného Medzeva
acwri roky do mestanky do Nizného. Pak prisla valka, tak jsem ctvrty rok ani
nezacinala, protoze bych ho stejné nedokoncila. Jinak nez nemecky jsme neuméli,
slovensky jsme neuméli viitbec a ani jsme neméli zajem. UCili jsme se [slovensky] jen,
kdyz jsme museli. Kazdy tyden jsme méli hodinu slovenstiny, ale co ses stihnul naucit.
Ani poradné cist, ani pamatovat, ani nic. Slovaci strasné zurili. Ale my jsme vypravet
mohli. Perfektné slovensky neumim, jen to nejnutnéjsi. Ani S manzelem U nas doma
nikdy nepadlo slovenské slovo. Ani na urade v Medzevé nemusime mluvit slovensky, oni

umi [némecky]. | v nékterych bankdch jsou lidé, kteri umi némecky. Umi vice jazykii “.

Svému synovi avnukim piedala znalost tohoto dialektu anémciny. Podle
informatorky to je dobry vklad do zivota. S vnukem a pravnuckou ani jinak
nekomunikuje:

,, Kdyby volala pravnucka, tak by mluvila jen mantacky. Vnuk S ni tak mluvi.
Vaukovi vikam, jestli zapomenes, tak uvidis. Ted pracuje Vv Nemecku a tam maji také

«

nareci podobné mantactiné. Rikal, Ze miize mluvit mantacky, oni mluvi stejné.

Narator Hermmann (*1929) k pfedavani jazyka v roding uvedl, ze své déti vedl
k némcing:
,, Mantacky jsem déti neucil, ale vzdy s nimi hovorim némecky. Telefonujeme si

odjakziva jenom nemecky.

U stiedni generace je ziejmy posun ke ,slovenstvi®. Ve Skole byla némcina
stigmatizovana, proto se museli ucit slovensky jazyk a uvadét slovenskou narodnost.
Pfislusnici této generace vyrUstajici za socialismu neméli prostor pro vyjadieni své
narodnosti a zacali se asimilovat se slovenskou vétSinou, pfesto mantactinu ovladaji. Je
to dano zejména tim, Ze S rodici a prarodici museli komunikovat timto narecim, jelikoz

star$i generace vétSinou slovensky jazyk neovladala.

69



Tento lokélni dialekt jim v sou€asnosti pomahd Vv profesnim uplatnéni. Pracuji
nejcastéji V. Némecku a Rakousku, tuto skutecnost uvedla témét polovina informatord.
Postupné se zacal vyucovat | némecky jazyk atoto nateci jim poslouZilo jako dobry

zéklad pro jeho vyuku. VéEtSina z nich piedava znalost mantactiny svym détem.

Informator Martin (*1957) v rozhovoru hovotil 0 tom, jaky jazyk pouziva pro
komunikaci s jednotlivymi osobami. Z ukazky je patrné, ze mantactinu piedaval i svym
détem. Tento narator také uvadi, ze ,,mantactvi“ se Vv jeho rodin¢ ,,dédilo”. On sam
povazuje za svlj matefsky jazyk mantactinu:

wZalezelo na tom [...], kdyz jsem mluvil S manzelkou, tak jsme mluvili slovensky,
ale s détmi mantacky. V praci s kolegy, kteri uméli mantacky, jsem hovoril mantdcky,
ale nékteri se zlobili. Co byli Madari, tak Fikali: ,,Na Slovensku slovensky!* Ale ja jsem
Jjim Fikal, Ze at jsou ticho, nebo stale taky mluvi [mad’arsky]. Déti jsem ucil mantacky
amoji rodice také. Ale manzelka mantacky rozumi, ale nehovori, takze S ni mluvim
slovensky. Miij matersky jazyk je mantactina, slovensky jsem se zacal ucit az ve skolce.
Ve Skole jsme méli slovenské vyucovani. Doma jsme mluvili s rodici, prarodici i bratrem
jenom mantdcky. Viastné s rodinou celkove. Ve Skole jsem mél nepovinny predmeét
némcinu, zdkladni slova se podobaji mantackym. Co ted’ pracuji v Rakousku, tak mi to
velmi pomahd, Ze umim mantdcky. Nemcina, kterou jsem se ucil na zakladce, by mi

nepomohla. Hodné slov je V rakouském nareci podobnych.*

Informatorka Agata (*1963) si také ceni znalosti mantactiny, ktera ji pomohla
zejména V profesnim uplatnéni. Diky tomuto dialektu 1épe ovlada némcinu a mohla si
najit praci v Némecku:

My ted Zijeme V Némecku, protoze mantactina mi velmi pomohla, viastné co se
tykad uceni toho jazyka. To byl takovy zaklad k tomu, abych lépe rozuméla néemecky. Ted
viastné nejcastéji pouzivam nemcinu. V prdci slovenstinu, ale doma stale mluvime

mantdacky. V téch casech, jak byl socialismus, méla skole v Medzevé uz vyuku nemciny. *

Informatorka Ingrid (*1960) ve svém rozhovoru zminila, Ze znalost mantactiny
pfedavala svym détem. Jako dlivod uvedla to, Ze mnoho lidi jiz déti mantacky neuci a to

je podle ni chyba, nebot’ tento dialekt by mél byt zachovan i pro dalsi generace:
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»S détmi mluvim mantacky, S manzelem slovensky, cdstecné | mantacky. Muyj
matersky jazyk je mantactina. UCcili mé rodice a babicka. Myslim, ze by se méla
mantactina nadale pouzivat, aby nevymrela, aby zustala pro dalsi generace, hodné lidi

uz deti neuci. Vzdelavat jsem se Vv némciné mohla, ale jen jako nepovinny predmet. “

Ptislusnici nejmladsi generace se svymi vrstevniky jiz komunikuji slovensky, ale
témef vSem informatoram rodice nebo prarodice predali znalost mantackého néareci.
Pouze jedna informatorka uvedla, Ze ji rodi¢e mantactinu neucili, protoze nechtéli, aby
méla ve Skole problémy s némeckym jazykem. Nicméné tomuto nafeci rozumi, ale
odpovida slovensky. Jedna se tedy 0 pasivni bilingvismus. VSichni shodné uvedli, ze
jim manté¢tina pomohla ve Skole, protoze to byl dobry zaklad pro vyuku némciny.
Napiiklad informator Kristian studoval slovensko-némecké bilingvni gymnazium a po

jeho ukonceni dostal stipendium ke studiu na univerzité v Berling.

Informator Jan (nar. 1989) uvedl o0 mantaéting toto: ,,Lidem to pomdhad V tom, Ze
pak nemaji ve Skole problém S némcinou. N mantactine a némciné je mnoho véci
podobnych nebo stejnych. Nemcina je bézné na zakladnich skolach a kazdy jazyk je

urcité plus do Zivota.*

5.5.2 Kolektivni pamét’ skupiny

Tato kapitola se vénuje hlavnim udalostem, které zasadhly do kolektivni paméti
skupiny. Informatofi narozeni pfed rokem 1945 ve svych rozhovorech nejcastéji
vzpominali na udalosti béhem druhé svétové valky a to zejména na ty spojené s jejim
koncem. VétSina naratorti zazila evakuaci Vroce 1944, kterou zajistovala némecka
armada jako ochranu pted postupujici Rudou armadou. Informatofi tuto udalost vnimaji

odli$né&. Tyto rozdily jsou patrné z ukdzek z rozhovort.

Pouze jeden informator, Hermann (*1929), evakuaci vnimal pozitivn€. Uvedl, ze
sice prisli 0 majetek, ale prezili. U vSech evakuovanych informatori lze mluvit
o strachu, ktery wvnimali v souvislosti s postupujici Rudou armadou. Otom se v
nasledujici ukazce zminuje i narator:

»V roce 1944 jsme se evakuovali do Horniho Slezska. Nemecka armada nam

umoznila evakuaci. Sli jsme nenucenée, dobrovolné a dobre jsme udélali, nebot’ jsme
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prezili. Sice jsme ztratili veskery majetek, ale prezili jsme. Hrozilo nam odvileceni do
Soveétského svazu, a kdo vi, jestli bych se ja nebo muj otec vratil. Byli jsme v Hornim
Slezsku, a kdyz se priblizila fronta, tak nas prevezli do Sudet. Tam jsme prezili prechod
fronty, ale v Cechdch jsme zistali i naddale. Dotazovali se, jestli jsme na Slovensku
zapojeni do fasistickych svazkii, ale kdyz dostali odpoved, Ze je vsechno V poradku, tak
nas nechali v Cechdch. Otec pracoval dal Vvtovdrné aja jsem Sel pomdhat novym
ceskym sedlakiim, nebot cela vesnice byla vyprazdnéna, zistaly tu jen dvé rodiny ze
smiseného manzelstvi. Prvniho rijna jsme se vraceli domu. Dobre, Ze jsme zvolili toto
datum, protozZe po celé cesté nas nikdo nelegitimoval. Rekruti byli skoro vSude opili
a policisté méli co deélat s nimi. Po navratu jsem délal lesniho praktikanta, zavoznika,

slévace a vSechno moznée.*

Vsech informatort se evakuace nedotkla pfimo. Mnohdy vsak byly svédky této
udalosti prostfednictvim ptibéhi jejich pribuznych a sousedli. Napt. pamétnice Valéria
(*1937) zila srodinou v obci Rudnik, ktera v té dobé byla mad’arska, tudiz se jich
evakuace netykala:

»INemci byli velmi utlacovani. Hodné jich vysidlili, malokdo tu zistal. | muj
manzel byl pryc. Jednotlivci se odstehovali do Némecka a jednotlivci se vratili domii.
Tchyné prisla domit a nemeli vitbec nic. Dum stdl, ale byl prdazdny. Kdyz jsem chodila
do paté tridy, tak stéhovali Néemce. | Sest rodin nalozili na jeden viiz a odvazeli je pryc.

Po case se nékteri vratili. Vraceli se pésky.

Nekteti informdatofi evakuaci zazili jako malé déti, jejich vzpominky se
predevsim vazi na jejich cestu:

»Vzpominam si, Ze na Mikulase uz jsme tam byli. Pamatuji si, Ze se to jmenovalo
Budisov [dfive Bautsch] a tam nds rozdelovali do Grofwaltersdorfu a Schénnwaldu.

Domii jsme se vraceli pésky, az Vv Ziliné jsme nasedli na vlak.* (Fridrich, nar. 1941)

224

ktera trvala zhruba dva tydny. Cesta byla strastiplna, po piekroéeni slovenskych hranic

byli i okradani.

72



Informator Johann (*1941) vzpomina na cestu spojenou S evakuaci:

»Kdyz mi byly ctyri roky a bratrovi byly dva, tak tu preslo nemecké vojsko, které
ustupovalo z Ruska. Nemecti vojaci nds premluvili, abychom s nimi §li do Nemecka. Co
jsme mohli a co jsme méli, to jsme sbalili a nejprve jsme jeli viakem az do Ziliny. Tam
to bylo rozbombardované. Pochytali jsme nebo nakoupili koné. Ja jsem odesel
s bratrem a matkou. Sli s ndami i dalsi lidé. Tak jsme se dostali az do Olomouce. Tam
byli Nemci, ale ne sudetsti. Tam jsme byli ubytovani, protoze jsme nemohli jit dale. Jak
postupovala armdda, tak jsme $li | my. Pamatuji si na to, Ze kdyz jsme tam dosli, Ze tam
byli velci sedlaci. Rodice U nich pracovali. Tam nas navstivil otec, ktery byl Vv nemecké
armade [ve wehrmachtu] a potom museli ustoupit. Méli jsme pokracovat ddle, ale
neodesli jsme, protoze Néemci museli utikat a nas dohnali Rusové a samoziejmé jsme
dostali strach, co s nami bude. Byli mezi nimi islusni lidé, kteri nam rekli, at se

nebojime, Ze ndm nic neudélaji, protoze tam byly jen Zeny a déti, Zadni muZzi.

Rozhovor pokracoval navratem domi a nesnadnou situaci, kterd zde nastala,
jelikoz tito lidé pfisli 0 veSkery majetek a z diivodu némeckého plivodu na né byly
vztazeny ruzné formy represe, jako napiiklad to, Ze nedostali jako ostatni obcané
potravinové listky. Tato situace se vyftesila aZ po reslovakizaci:

., Rekli nam [Rusové), Ze se musime vratit. Ale jak se vratit? Neméli jsme vozy
ani penize. Od vojakii jsme koupili koné a vozy jsme méli od sedlakii, kteri zacali utikat.
Na piijcenych vozech jsme dojeli a? do Ziliny. Po cesté nds kontrovali a sebrali
[Slovaci] ndm i to posledni [...], pak jsme neméli ani periny. Vzpomindm si, Ze pres
potok presel jeden farar aten z nich byl nejhorsi, on nam sebral i to posledni. Ze Ziliny
jsme jeli viakem az do Medzeva. Po nasem odchodu ziistaly domy prazdné ato si
rozebirali Slovaci. Sebrali nabytek a vsechno, co jsme tam méli. Takze po navratu jsme
nemeéli nic. Kdyz jsme se vratili, tak byla velka bida. Stat zacal davat potravinove listky.
Cela rodina dostala napriklad listek na tri chleby a na par litrii mléka. Slovaci
I Romové listky dostali, ale obyvatelé néemecké narodnosti nedostali nic. My jsme byli
Zivi Z toho, co jsme méli doma. Babicka méla kravu, a co nam dala, to jsme meéli.
Chleba néekdy nebyl cely tyden. Trvalo to dva, tri roky. Na Némce pohliZeli jinymi
ocima. Byli jsme utlacovani. Uplatioval se zde princip kolektivni viny a trestali nas za

to, co jsme neudelali. Pak babicku premluvili, aby Sla na urad a rodinu reslovakizovali.
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Ackoliv jsme neoviadali 7ec, stali jsme se najednou Slovaky. Tim padem jsme dostali

potravinoveé listky. (Johann, nar. 1941)

Evakuace také Casto znamenala rozdéleni rodin, jak vzpomina napt. pamétnice
Irma (*1929):

,Dosli jsme tam pravdeépodobné V listopadu, protoze uz byl snih. Byli jsme
ubytovani V jedné Skole vV Budisové [Bautsch]. Zeny chtély néco délat, ne tam jenom
sedet. Byli jsme rozdeleni do Gropwaltersdorfu a Schonnwaldu. My jsme byli
V Schonnwaldu. Moje matka a Marinini (teta) sly hledat misto, kde bychom se ubytovali.
Nasly rodinu, kde byla samotna Zena, jeji manzel jiz zemrel a syn byl ve valce. Méla
velky majetek a pracovali uni Ukrajinci [...). Matka ji prosila, jestli by nds mohla
ubytovat, ze bychom ji byli ochotni pomoct. Rozmyslela se, a pak rekla, zZe to zkusi. Tam
Jjsme byli piil roku. Ja jsem nejvic byla vV kuchyni. Kdyz prisli Rusove, tak vSechna
zvirata vypoustéli a strileli. Kdyz odesli, tak jsme si vzali koné a viiz a vydali jsme se na
cestu domit. Na loukach jsme posbirali i slaninu a ledasco, co tam lezelo. Domii jsme §li

dva tydny.*

Po navratu informatorku a jeji matku odvedli do pracovniho tabora do Nizné¢ho
Medzeva, kde panovaly otfesné vzpominky:

,»A potom do tabora. Matka a ja jsme byly nejvétsi hiisSnice. Nas zavrely. Prisel
s puskou a do tabora do Medzeva. Vedl nds 7 mlyna pres Medzev. Zensky tabor byl az
uplné dole. Kdyz rekl: ,,Zachody cistit!* 0 pulnoci, tak jsme musely vstavat a cistit
zachody. Ty straze byli velmi zIi. Zlosti nevédeéli, co S nami udélat. ,, Travu trhat!* Ja
Jjsem byla mlada, mné to nevadilo, ale ty starsi zeny tak plakaly. Tak jsme byly Vv tabore,
ale otec mel doma ctyri deti. Pak rekli, Ze matka miize byt doma, ale otec musi kazdy
den platit dvacet korun. Potom vzal domii | mé a musel platit ctyricet korun. [...] Pak
prisel Gottwald k moci a tabory rozpustili.*

Informator Otto (*1930) nejvice zminoval komplikace spojené s evakuaci:
»Béhem evakuace jsem byl Vv obci Grofwaltersdorf. \ jednom zamku jsme byli
[obyvatelé VysSného Medzeva] nejvice ubytovani, ale nékteri byli U sedldaku. Byli jsme

rozdeleni V okruhu 14 kilometrii. Mezi nami byla obec Libava, kde stdla fronta.
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V posledni moment ndas vyzvali, abychom odesli na zdpad, Ze nas vojsko vezme s sebou.
Ctyri rodiny jsme nasedly na néakladni viiz a evakuovaly jsme se ddle na zdpad. Prvni
noc vyhlasili, Zze Nemecko kapitulovalo, ale vojaci rekli, Ze musi zdrZovat frontu. V té
dobé bylo celé Cesko obklicené, tak jsme se dostali do kotle. VylozZili nds V jedné obci
[...] @ vecer se pro nas vratili a vzali nds dale. Slo to velmi pomalu, protoze silnice byla
ucpand. Ale nad ranem jsme uz byli nad Brnem. Druhy den dostali zpravu, zZe jsme méli
jet smérem Uhersky Brod, ale uz tam nemuzZeme. Musime jet smeér Praha, kde by byl
jesté prechod na zdpad. Za chvilku uz to bylo obklicené iz Prahy. SloZili nds V jedné
némecké obci — Schonnbrun. Pak jsme se rozhodli, Ze bude lepsi se vratit do
Gropwaltersdorfu, nechali jsme tam hodnée véci. Po polich bylo hodné koni, které jsme

sli pochytat.

Rozhovor pokracoval strastiplnym navratem na Slovensko. Po navratu bohuzel
mnoho lidi internovali v taborech, odkud méli byt posléze vysidleni do Némecka:

, Kdyz jsme se vratili do Gropwaltersdorfu, tak nas Vysnomedzevcéani s radosti
privitali, Ze jdeme S korimi @ mohou se s ndami vratit domii. Ale jen dva vozy, dva pary
koni, to se nevejdeme. Privezli jsme jesté dva vozy a tak jsme se vraceli, pésky. Na voze
sedéli jen ti, kteii nemohli jit. Cesi nds pohostili, nechali nds prespat, ale jak jsme presli
hranice na Slovensko, tak Slovdci nas jesté okradali. Z Bytci do Ziliny jsme jeli viakem,
ze Ziliny nds vezl forman az do Strby. Ze Strby jsme jeli do Kosic vlakem, U kazdé
vlakové stanice byl forman, ktery nas odvezl az do Medzeva. Mé poslali, abych dosel
k dedovi pro voly. Kdyz jsme doma vsechno slozili, tak mij otec se zacal holit. Jesté
nebyl ani oholeny a nasi milicionari uz pro néj prisii, do lagru. Ale byli to Medzevcané,
tak alespon pockali, az se oholi. Pak zridili tabor v Nizném Medzeve ipro rodiny.
Dostali se tam i moji sourozenci, ale mé nechytili. Spal jsem ve stodoldch nebo jsem se
zdrzoval udedy. To bylo ve 45 a Vv '46 prislo vyhnani. Odsud bylo vyhndno 75 %
obyvatel. My jsme méli odejit do Ameriky, a proto nam dali pokoj.*

Zbylych pét rozhovorl bylo odliSnych. Tito informatoii evakuaci nezazili.
Informatorky Maria a Wanda tuto dobu stravily v Mad’arsku. Naratorky Martha a Helga
zustaly na Slovensku, protoze jejich otcové byli vV roce 1945 odvedeni do Sovétského

svazu aony zustaly doma samy se svymi matkami a sourozenci. Otec informatora
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Alberta byl v povstalecké armadé, jeho matka a sestra odesly do Presova, ktery byl v té

dob¢ mad’arsky.

Informatorka Wanda (*1938) prozila druhou svétovou valku v Madarsku.
V rozhovoru porovnavala situaci v Budapesti a v Medzevé. Dle jejich slov byla valka
horsi v Mad’arsku, kde zazila i nalety:

,Otec byl vroce 1938 v Moldave, akdyz se vratil, rikal, Ze zitra prijdou
avSechno rozbiji, protoze po ném hdzeli kameny. Tehdy 7ikal, Ze piijdeme K jeho
sourozencum. Vzal nds, vSechno jsme tu nechali a sli jsme. Mné bylo asi Sest mésici.
Vratili jsme se az vroce 1946. [...] Kdyz prisel nalet, vSichni utikali. Bratr si Sel
kolikrat lehnout, byl to pubertak. Otec nds vSechny vzbudil, a kdyz byl nalet, tak jsme
byli pred vchodem a Jozka [bratr] nikde. Oblékali jsme se vidy vecer, ne rano. Vidy
jsem spala v puncochdch, oblecend. Vedle postele jsem méla zidli, na které byl chléb
avoda. To jsem musela vzit, obléct si svetr ajit. Bylo hodné ndletu. Nékdy
nebombardovali, jen prelétali, Anglicané a Rusové se vraceli. Ale kdyz se bliZila
letadla, tak byl vyhldseny ndlet. Dosud se bojim, kdyz je bourka. Jak stale padaly
bomby, tak to mam asi z toho. V Medzevé v podstaté nebyla vilka, podle toho co lidi
vypraveli. Medzevu velmi ublizili tim, Ze odvlekli lidi do Neéemecka a do Ruska nebo

odesli. Malokdo se 7 Ruska vratil .

Zivotni osud dvou informatorek spojovala skute¢nost, Ze jejich otec byl odveden
v roce 1945 do Ruska. Matka informatorky Marthy méla mad’arsky pivod, proto mohla
s détmi zistat na Slovensku. Martha v rozhovoru vzpominala i na to, jak museli skryvat
jejiho bratra, protoze jinak by byl odvezen do Némecka:

»Na podzim ve ‘44 jezdilo auto srozhlasem [...] asbirali deti atehdy chtéli
odvést naseho Julu [informatorcin bratr]. Se sestienici jsme mu nosily mléko a chleba.
Skryvali jsme ho. Déti odvazeli do Nemecka. Méli malo chlapcu a chtéli je vychovavat.
Z Vysného [Medzeva] nikoho nesebrali, protoze mnoho lidi uz bylo pry¢ [evakuovano].
My jsme zustali tady. Matka byla vedend jako Madarka, otec jako Némec, jeho vzali do
Ruska, Stalin dal ten prikaz. \V '45 byl konec valky, vlednu, U nds tady ve Vysném
[Medzeve]. Mého otce sebrali, devatého unora ho zavolali na urad, ale ne jen jeho.

Sebrali na 50 lidi. Tehdy rikali, at jdou na pét minut na urad. Otce sebrali V osm vecer,
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ale uz ho nepustili. Za matkou prisla jedna pani [...], Ze muze odvazeji na tii dny na
prdaci. Moje matka zabalila stary chléb aslaninu a utikala pred urad. Tri roky jsme
nevedeli, kde otec je. Po trech letech se nékteri vratili 7 Ruska, vikali, Ze jsou nékde
V kolchoze. Po tiech letech jsme dostali ozndmeni, zZe Zije a Ze je V. Rusku v ldgru.
V roce 1949 je vezli transportem pres hranice, ale vSechny vezli do Neémecka, jenom
Jjeden vystoupil mezi Poldky, ten prisel pred Vinocemi, ale nasi jeli do Némecka,
protoze byli veznéni jako Némci, byli to Mantaci. Kazdy sel tam, kde davali praci. Pred
Vanocemi presli hranice vV Jachymove, utekli 7 Nemecka, protoze chtéli domit |...]
a devatého ledna prisli domii. Pres Vanoce, svatky a Novy rok je véznili, ale pak prisio
Z Medzeva z uradu prohldaseni, Ze to jsou nasi obcané, aby je pustili atak se dostali

domui.

Helga (*1943) vzpominala, ze poté, co ji odvedli otce do Ruska, méla jeji matka
existen¢ni problémy, jelikoz nedostala zadnou finanéni podporu. Mluvila i 0 tom, ze po
navratu otec stale prozival strach:

»INa druhou svétovou valku mam katastrofalni vzpominky, nebot’ nam na pét let
sebrali otce do Ruska do lagru. Matka nedostala na dvé déti, dvé dcery, jedna narozena
1942 a druha 1943, ani halir. Takze pét let jsme Zili jen 7 toho, co nam dala krava. Méla
Jjsem deétstvi velmi chudé, ale Stastné. Otec se priznal jako Slovik, ale mél némecké
prijmeni. Z vesnice je sbirali kamarddi, milice. Rekli mu, Ze musi odpracovat vilecné
Skody. Shirali je na urad, ale ven je nepustili. Ani se nebranil, 7ekl, zZe piijde, protoze
doma Zadnou praci nemél, bylo to v unoru. Kdo se trosku snazil podnikat, toho sebrali
také. Matka se Sla zeptat na urad, kde ma manzela a ten, co hlidal vchod, ji rekl: ,,Jdeéte
domii, mate dve malé deti. Kdyz ted pujdete nahoru, tak uz se nevratite.” Otec mél
stesti, ze byl v Rize a ne na Sibiri. Pracoval s jednim Rusem v dole a byl na néj velmi

mily. Otec 0 tom nikdy nechtel mluvit, protoze se badl, Ze nds bude nekdo poslouchat.«

Rodina informatorky Marie (*1924) pied postupujici frontou utekla do
Mad’arska. Po odchodu némeckych vojakt se vratili do Medzeva, ale obsadili je
Rusové. V té dob¢ zazila také utlak kvili svému némeckému ptivodu:

Kdyz se pribliZila valka, tak ty, co patrili K Némcim, sebrali do Némecka. My

jsme utekli do Madarska. Meéli jsme rodinu U Roznavy. Tam jsme byli, nez toto
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stehovani skoncilo. Pak odesli, my jsme se vratili a obsadili nds Rusové. V noci jsme se
bali a chodili jsme do sklepa. Nemohli jsme na ulici mluvit [némecky ani mantacky],
protoze Nemce nenavideli a pak jsme byli nuceni ucit se slovensky. Po valce to bylo
velmi zlé. Ale hlavne, zZe jsme nesli s nimi [Némci]. Mnoho jich tam ziistalo, nékteri se
vratili, ale majetek jim zkonfiskovali. Kdyz Nemci videli, ze maji malo vojakii, tak brali
slovenské, ale muj bratr utekl adal se Kk partyzanim. Rusové uznavali komunisty
a vybrali jednoho obcana, ktery chodil od domu Kk domu zjistovat narodnost. Prisel
k nam aptal se, jakou mdme ndrodnost. Nemohli jsme rict, Ze jsme Slovaici nebo
Madari, kdyz jsme Nemci. Ti, kteri byli Nemci, sebrali do Ruska. Ale ja jsem méla stésti,

protoze bratr byl partyzan, tak nas nesebrali.*

Lze fici, ze tyto udalosti vyrazné zasahly do kolektivni paméti informatoru. Byly
pro n¢ traumatické, tudiz v mnoha ptipadech nedochazelo k piedavani této skute¢nosti
na dal§i generace. Lze mluvit o tzv. ,,povale¢ném tichu®“, jak ho vymezil Bernhard
Giesen (Marada, 2007, s. 89). O tom hovofili napiiklad naratoii Karol a Ema ze stiedni
generace:

»Déda 0 tom vypravél, kdyz se setkal se svym kamaradem. [...] Tehdy vypraveéli
0 tom, jak prechdzeli frontu, ale to jsem byla jeste dité. Seddvala jsem na peci
a poslouchala. Ale co se tyka mych rodicii, tomuto tématu se vyhybali. Kdyz jsem se na

néco zeptala, tak jsem dostala vétsinou strohé odpovédi.“ (Ema, nar. 1963)

,U nas se na toto téma moc nemluvilo. Kdyz, tak otec néjaké zazitky, co mély
Jjako déti. Sem tam vypravel, ale bylo toho malo. Prarodice také moc nevypravéli, asi to

bylo pro né tézké vzpominat na tyto véci. *“ (Karol, nar. 1960)

Dalsi otazky se tykaly toho, jak se této komunité zilo za socialismu. N&kteti
naratofi pocitili utlak, jini zddny nezazili. O utrapach zejména tésné po skonceni valky
a v padesatych letech vypravéli zejména nejstarsi informatofi.

Napfiklad informator Albert (*1945) mluvil o Zivotu v padesatych letech, kdy

byl stigmatizovan zejména némecky jazyk:
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., Starsi lidé se bali hlasit se K némecké mensiné, protoze navzdory tomu, Ze
mnoho obyvatel se zapojilo do protifasistického deni, Vv padesatych letech velmi trpéli.
[...]V Medzevé jsem se s tim nikdy nesetkal, ale ve Skole v téech padesatych letech nam
rikali, Ze nesmime mluvit mantacky. Ale na ulici nikdo nerikal, Ze nesmis tak mluvit.
Farar v kostele kdzal tremi jazyky, to snad na Slovensku nikdy nebylo. Ti starsi méli

¢

obavy z toho, zZe se ty casy vrati, takze se nepriznali. Myslim, zZe ted uz to snad preslo.*

Naratorka Martha (*1939) vzpominala, Zze po valce méla némecka menSina
problémy spojené Se svym puvodem:

»Byly tu slovenské Skolky. Mantacky, némecky jsme mluvit nesméli. Po valce
délali vyjimky. Détem davali na svacinu rohliky, co byli slovenské. Nase Hidla stale

vzpomind, Ze se jednou spletli a dali ji rohlik. Pak ji ho vytrhli 7 ruky.

Informatorka Irma (*1929) naopak uvedla, ze zadny utlak nepocitila:

., Tehdy jsme praci méli, penize jsme si vydelali.

Tazatelka: Mantacky jste mluvit mohli? Nebo to bylo omezené?
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., Mantdci byli i v kanceldrich, takze kde... Zadné problémy jsme neméli.

Informatorka Agata (*1963) ma na zivot za socialismu S$patné vzpominky.
Uvedla, Ze se nesméli prezentovat jako némeck4 menSina a celkové byla tato komunita
utlaCovana ze strany slovenské majority:

,,Za socialismu jsme se neprezentovali, protoze to bylo zakdazané. Ani mantdacky
na ulici jsme mluvit nesméli. Museli jsme mluvit slovensky. Vysmivali se nam. Nemecka
kultura v té dobé byla nemyslitelnd, protoze Nemci byli nepratelé a okupanti. NasSe
mensina nebyla uznana a kazdy se tvaril, Ze tu Nemci nejsou. Po prevratu uz to bylo
vSechno volnéjsi. Nemecké kulturni centrum, které bylo v. Némecku, zacali se 0 t0
zajimat, kde jsou ti karpatsti Nemci atak. Tehdy sem i prisli a uz to nebylo zakazané,

prihlasit se K tomu, zZe jsem karpatsky Nemec, Mantak, mam matersky jazyk némecky.*

Informator Hermann (*1929) zazil diskriminaci ve vzdélavani, coz pro n¢j bylo

velmi tézké:
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., Ctvrtou tiidou némeckého gymndzia jsem studium skoncil. Pak jsem si
dodatecné udeélal dalkove obchodni skolu. Stal jsem se ucetnim z nouze. Chtél jsem se
stat lesnikem, 1jsem si podal zZddost. Mél jsem jiny cil, ale bohuzel to nevyslo.
Vynahradil jsem si to volnymi sobotami a nedélemi, [...] péstoval jsem turistiku

a fotografovani.

5.5.3 Kulturni specifika

V piipad¢ kulturnich specifik z rozhovort vyplynulo, Ze se dodnes V rodinach
vari typicka jidla ¢i slavi nékteré zvyky charakteristické spiSe pro némecky mluvici
zemé. Ze zvykl muizeme uvést slaveni masopustu (fasanku), hledani hnizd se
sladkostmi na Velikonoce. V rodinach se také predavaly némecké nebo mantacké pisné
a povésti. Odlisné bylo slaveni svateb — diive v kazdé obci existovala funkce tzv. pitace,
ktery chodil zadat 0 nevéstu, svatby trvaly tii dny a potadaly se doma. Pied svatbou se
pekly typické medzevské kolace, tzv. porty, které se skladaly z vice vrstev. Peklo se
drobné svatebni cukrovi. Odlisné bylo i slaveni Vanoc — stromecek se zdobil jiz 23.
prosince, na Stddry den rano jej chodil posvétit farar. Odstrojit se mohl az na Tii krale.
Nektefi informatofi se zminili i 0 mantackém kroji.

Mezi typicka mantackd jidla patii fazolova polévka Riitscha, bramboroveé
halusky, Grullnpeltschen, coz je kynuty kola¢ z bramborového tésta ochuceny pepiem,
ktery se po upeceni pocukruje, dale Gefuttate Knodel - nudlové tésto plnéné brynzovou
naplni s koprem.

O téchto odlisnostech mluvili naratofi v nasledujicich ukézkach.

Informatorka Maria (*1924) mluvila o slaveni fasanku, typickych jidlech
a dalsich zvyklostech:

»Zvyky byly takové Unas [...], napriklad fasanky. Previékali se za neveésty
avsSechno mozné, chodili od domu kdomu a sbirali vajicka, slaninu. Pak udélali
zabavu. Mantaci méli radi Riitschu, coz byla fazolova polévka a potom Grullnpeltschen
— bramborovy kolac [...] a bramborové halusky. To bylo takové medzevské jidlo.
A potom Gefuttate Knédel, co se ani neda rict slovensky. Kazdou sobotu se uklizelo, to
Jje také nemecky zvyk. Meéli radi cistotu a poradek. Jinak by byla Zena oznacend za linou.
Drive jsme doma zpivali mantacké pisnicky, ve Skolce nemecké. Miij otec mi rad zpival

I3

mantackou ukolébavku.*
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Dale se zminila i 0 odlisnych svatebnich obycejich:

., Drtve pred svatbou chodili tzv. pitaci, ptat se na nevéstu. Svatby trvaly tri dny.
Pekly se medzevské kolace z kynutého tésta, jedna tésto bylo prdzdné, druhé s povidly
a treti S makem nebo tvarohem. Pekli je myslim uz ve ctvrtek [...] a pak je rozvazeli do

¢

rodin, které byly pozvané na svatbu. Ted' se to uz nedela. *

V této oblasti se také jinak slavily Vanoce a Novy rok:

., Na Vanoce jeden den pred se pripravily stromecky a farar 24. Sel do kazdého
domu ho posvétit a to jsme ho uz cekali, vstavali jsme brzy rano. [...] Jeden, myslim, Ze
to byl ucitel, psal na dvere letopocet dalsiho roku. Po farari chodili S betlémem a rikali
pekny vers. Na Novy rok se chodilo vinsovat [ptét]. Stromecek se nesmél odstrojit driv

nez na Tri krdle. [...]* (Maria, nar. 1924)

Informatorka Martha (*1939) téz vyprévéla o svatebnich odliSnostech, které
byly typické pro tuto oblast:

., Ted uz to kazdy déla moderné. Drive se nosily porty [kolae] z kynutého tésta —
S povidly, mdakem, tvarohem a prazdny. Nosily se do kazdé rodiny, kdo byl pozvany. Na
svatbu se peklo lepsi cukrovi, malé, ale vsechno drobné. | venecky, rohlicky. Vsechny
svatby jsme méli doma. [...] K veceru se uklidilo, pak se tancovalo, sedélo se v predni

i zadni mistnosti. “

Jako dalsi odlisnost 1ze uvést oslovovani — Mantaci se dodnes oslovuji jako bratr
a sestra:

»led mé jestée napadlo, ze Mantaci se ve svem jazyku [...] oslovuji jako
Schwester a Bruder, stdle se oslovuji jako sestra a bratr. To je taky takové zvldstni.

Nereknou jen jméno, |...] ale stile se oslovuji jako bratr a sestra.* (Ema, nar. 1963)

Informatorka Martina (*1980) se zminila i 0 mantackém kroji:
»Iypicky mantacky kroj ma dlouhou sukni, kdeZto na vétsiné vychodniho

I3

Slovenska je sukné kratka.
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Dale pokracovala popisem slaveni Velikonoc:
., Na rozdil od slovenského obyvatelstva détem nosi na Velikonoce darky zajicek.
Rodice schovavaji détem na zahradé hnizda, ve kterych jsou riizné sladkosti a vydavaji

je za darek od zajicka. Jedna se 0 nemecky zvyk. *

Informatorka Ingrid (*1960) béhem rozhovoru mluvila 0 specifikach kroje:
., Pro kroj byly typické koralky na krku a cepec zdobeny zlatem. Zviast' byl kroj

pro mlade divky, nevésty a pro dospelé zeny.

Dale pokracovala popisem jidel a zvyka charakteristickych pro tuto komunitu:

., Z jidel Riitscha a Grullnpeltschen. To je kynuté tésto plnéné bramborovou
naplni, je to vlastné naslano. Napli je dochucend peprem a navrch je pocukrovany. Pak
Gefuttate Knodel. To je nudlové tésto naplnéné brynzovou naplni, ta je rozmackana
S koprem. Pak je to stocené avari se to jako halusky. Pak koldc¢ zatoceny jako Snek
Z kynutého tésta. Ze zvyku je odlisné slaveni Velikonoc. Hledaji se hnizda naplnénd
sladkostmi, pro déti. Na Stédry den si davame darky uz dopoledne, ale to nevim, jestli to

bylo kviili détem, ale ma to tak vice rodin. Ve Vysném [Medzevé] je to trochu jinak.

5.5.4 NabozZenska identita informatorua

Tato kapitola se zabyva nabozenskou identitou sledovaného obyvatelstva.
Z rozhovord vyplynulo, Ze vétSina informatord se hlasi jiz tradicné k fimskokatolické
cirkvi. | neymladsi informatofi jsou véfici:

,,JJsem verici a s rodinou jsem chodil v nedéli do kostela. * (Jan, nar. 1989)

wJsem verici, Fimsky katolik. K nabozenstvi mé vedli rodice.” (Samuel, nar.
1991)

Za socialismu byla snaha naboZenskou identitu potirat. Tak vypovédéla napft.
informatorka Maria (*1924):

»NdbozZenstvi bylo omezené, ale kazdy veril, i kdyz potichu. Jsem katolicka
azistanu ji. Vzdy jsem veérila v Boha a verit budu. Komunisti nedélali dobre, kdyz

nedovolili nabozenstvi. Kazdy at’ si veri, V co chce. Vzdyt to neni nic Spatného a nikomu
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tim [vétici] neublizuji, jsou to dobri lidé. Nyni uz do kostela nechodim, modlim se

doma.

Narator Martin (*¥*1957) ze stfedni generace uvedl, Zze ho rodie Kk nabozenstvi
nevedli, protoZe za socialismu bylo velmi omezené:

., Jsem verici, vSichni Vrodine jsme kiteni. \ Rakousku chodime castéji do
kostela, nez kdyz jsme byli na Slovensku. [...] Rodice mé K nabozZenstvi nevedli, protoze
to bylo za komunistu. [...] Kdyz jsme byli v Revuci, tak jsme do kostela nechodili. |[...]
Matka zacala chodit do kostela, az kdyz byla v diichodeé.*

Ema (*1963) se vyjadfila k naboZzenstvi za socialismu. Také se zminila
0 soucasné situaci:
»Kdyz se nemohlo do kostela, tak doma se pomodlit muzes a nikdo té za to

nezavre. Jen jsi zkratka nemohl jit do kostela. Dnes jsou mSe slovensky |\ némecky*.

Vypravécka Irma (*1929) vrozhovoru mluvila otom, jak to vypada
V soucasnosti:

., Modlim se némecky a mam | némecké zpévniky. Mam i slovensky, protoze mse
jsou tady [ve Stose] jen ve slovenstiné. Kdyz jdu na zpovéd K novému fardri, tak se
ptam, zda se muzu zpovidat némecky, protoze slovensky to neumim. Ten novy mi ted’
Fekl, Ze nas Panbuh rozumi | némecky. Mse V némciné se konaji v Nizném Medzeve,

«

protoze je to vétsi obec. *

Od slovenské majority se lisi i zptisob pofadani pohibid. Ty se konaji tii dny —
dva dny se k zemielému chodi modlit rodina a znami a teprve tfeti den je samotny
obfad. Také se zde zpivéa alespon jedna némecka pisen:

., Kdyz zemrre Mantak, tak se mu zazpiva alespon jedna nemecka pisen. Kazdy si
miuze zvolit, jaké pisné by chtél. Neddavno jsem byla na jednom pohrbu a vsechny tri
pisnicky byly némecké. Byla jsem velmi dojata. |...] Kdyz zacina pohreb, jde se okolo
oltare atam se davaji penize. [...] Jdou okolo, nejprve rodina — muzi, pak Zeny |[...]

a nakonec dalsi. “ (Irma, nar. 1929)
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Naratorka Maria (*1924) mluvila o téchto odlisnostech také:
Kdyz nekdo zemrel, byl doma tri dny v mistnosti na stole. Nebylo to moc zdravé,
protoze méli jen jednu mistnost. Dva dny se chodili lidé modlit a treti den byl pohreb.

Tato tradice se zachovala dodnes, ale nyni se chodi modlit dva dny do smutecni siné.*

5.5.5 Etnicka identita a jeji generacni predavani

Zaverecné otazky se tykaly etnické identity informatort. Zde byla ziejma hrdost
ptislusniku nejstarSi generace na jejich némecky puvod. VétSina z nich sice uvadi
slovenskou narodnost, ale vnitin€ se citi jako Némci ¢i Mantéci. Pfi poslednim S¢itani
domu, lidi a byt vroce 2011 vSak nedosahl pocéet osob hlasicich se k némecké
mens$in€ dvacetiprocentni hranice, ¢imz by menSina ziskala urCit¢ vyhody, coz
tematizovali i nékteti informatofi:

.,V Medzevé V poslednim Scitani se nedosahlo dvacetiprocentni hranice, takze

nemame pravo napriklad dat si dvojjazycny ndzev obce. Bylo to néco mdlo pod dvacet

procent. “ (Albert, nar. 1945)

Ke své identité se Albert vyjadril takto:

,, Necitim se jako Nemec ani jako Slovadk, ale jako Mantdk. *

Tato skutecnost se objevovala ve vice rozhovorech, zejména U nejstarSich
naratord, naptiklad u informatorky Marthy (*1939):
.,V poslednim Scitani jsem uvedla némeckou ndrodnost. Po reslovakizaci jsem

¢

uredné vedend jako Slovenka, ale vnitiné se citim jako Mantacka. *

Informator Fridrich (¥*1941) se piiklani k némeckému puavodu:
., Citim se vice jako Nemec, narodnost uvadim némeckou. Drive jsme museli
uvadet slovenskou, protoze nas reslovakizovali v roce 1949, abychom mohli zistat na

‘

Slovensku. ‘

| nékteii informatofi ze stiedni generace se hlasi K ,mantactvi. Napiiklad
informatorka Ingrid (*1960):
,Ja se citim jako Mantacka, stale to tvrdim. Zatim uvadim slovenskou

narodnost, ale citim se jinak. Drive jsme jinou dat nesméli. Syn uz ma némeckou. “
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Ema (*1963) uvedla, Ze ji je také blizs$i mentalita némecky mluvicich zemi:
,, Citim se jako schizofrenik. | tak, i tak. Ale od té doby, co pracuji v Rakousku, ta
mentalita je mi blizsi nez slovenskd. Mame V sobé néco, at chceme nebo ne. Rikaji

presnost, mame radi poradek a v§echno nalinkované. *

U nejmladsich informatort pievazuje slovenska narodnost. Jenom jedna
informatorka, Martina (*1980), zminila, Ze uvadi némeckou narodnost:

,, Citim se jako Evropanka. Narodnost uvadim a vzdy jsem uvadela némeckou. *

Informator Samuel (*1991) k narodnosti:
., VZdy jsem wuvadel slovenskou ndrodnost, ale jsem hrdy na sviij némecky

puivod.

U naratora Tibora (*1995) doslo ke zméné uvadéni narodnosti:
., Ackoliv se citim vice jako Nemec, nyni uvadim slovenskou narodnost. Ale diive

Jjsem uvadel némeckou. “

U ostatnich informatori z nejmladsi generace jiz ptevazuje ,slovenstvi®.
Napiiklad informatorka Laura (*1992) uvedla:

,, Citim se jako Slovenka a vidy jsem uvadéla slovenskou narodnost.

Nekteré atributy etnické identity, jako naptiklad typicka jidla ¢i slaveni
odli$nych zvykd, jsou pfedavany téméf ve vSech rodindch informéatorii. Pro oslovené
pfislusniky némecké komunity na Slovensku je signifikantni jejich némecké nateci,
které se predava i v souCasnosti. U nejstarSich piislusnikl této skupiny je patrna hrdost
na jejich némecky ptivod. Nejmladsi informétofi narozeni po roce 1980 jiz ,,mantactvi‘
pojimaji spise jako tradici. Lze fici, Ze U nejmladsSich informatord je ziejmy posun ke

splynuti se slovenskou vétSinou.
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5.6 Zhodnoceni vysledki kvalitativniho vyzkumu

informatortt jejich typicky jazyk - némecké nafeCi zvané mantactina. Ackoliv
informatofi ze stfedni generace se mohli ve skole ucit némcinu jenom jako nepovinny
predmét a celkové bylo omezeno uzivani némciny ¢i mantactiny na vetejnosti, tento
lokalni dialekt ztistal v mnoha domacnostech matefskym a dorozumivacim jazykem.
Nyni si Casto hledaji praci v némecky mluvicich zemich, protoZze mantactina jim staci
pro dorozumivani. Informatofi z nejmladsi generace, ktefi se jiz mohli u¢it némcinu, si
ceni mantactiny jako dobrého zékladu pro vyuku tohoto jazyka. | proto uvedli, ze by se
meéla nadale zachovavat audrzovat. Muzeme fici, Ze pro mezigeneracni transmisi je

Zajimavé je také to, Ze U informatort narozenych po roce 1945 se objevuji rtizné
nazory na zivot jejich komunity béhem socialismu. Nékdo pocitil utlak, nékdo tvrdil, ze
se ho tento rezim nijak negativné nedotkl. O prozitych tutrapach mluvili spise
informdatofi z nejstarsi generace, ktefi uvedli, Ze ttlak pocitili kratce po skonceni druhé
svétové valky - na ulicich nesméli mluvit némecky ani mantacky, byly zruSeny némecké
Skoly a zavedeny pouze slovenské. To pro né znamenalo velké potiZe, protoze vétSina
znich do té doby slovensky vibec nemluvila, atudiz tento jazyk neovladala. Vice
informatorii vzpominalo, Ze V prvni tfidé propadli, protoze se nestihli slovenstinu tak
rychle naucit.

Dal$im atributem, ktery se objevoval pfedev§im u zastupctli nejstarsi generace, je
hrdost na jejich némecky ptivod. Mozna pravé diky tomu, Ze se za socialismu nesm¢li
prezentovat jako némecka menSina a také vzhledem K prozitym utrapam b&éhem a po
druhé svétové valce, si svoji etnickou pfislusnost jesté vice uvédomili a rozhodli se ji
zachovat.

Ctvrty atribut etnické identity jsou rtizna kulturni specifika, ktera se V této
komunité udrzuji. VSichni informatofi jmenovali riizné druhy charakteristickych jidel,
kterd, jak uvedli, jsou typicka pouze pro jejich skupinu. Také se zde objevuje odlisné
slaveni nekterych zvykt - jako piiklad muzeme uvést, ze 0 Velikonocich se dévcata
neslehaji pomldzkou, ale polévaji vodou a déti hledaji na zahrad€ hnizdo, ve kterém
jsou rtzné sladkosti. VEfi, ze jim ho piipravil velikono¢ni zajicek. V' dfivejSich dobach

bylo typické také odlisné slaveni svateb - oslavy probihaly tii dny, konaly se doma
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a peklo se pouze drobné cukrovi. Pfed svatbou se pekl zvlastni druh kolact, které se
skladaly z n€kolika vrstev — prvni byla prazdnd, druhd s tvarohovou naplni a treti
s povidly nebo mékem.

Na zavér tedy mizeme fici, Ze K transmisi etnické identity dochazi i v soucasné
dobé. Informatofi narozeni pred rokem 1945 se identifikuji se svym ,,némectvim®,
a ackoliv se béhem socialismu objevovaly tendence tuto skupinu plné asimilovat, nezda
se, ze by se to podafilo. | nejmladsi informatofi ovladaji jazyk svych predkt a dodrzuji

nekteré typické zvyky.
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6 Zavér

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jakym zplisobem ana zaklad¢ jakych
atributli skupina karpatskych Némct konstruuje svoji etnickou identitu a zda dochazi
k transmisi na jejich potomky. Prace byla rozdélena na dvé hlavni ¢asti, teoretickou
a praktickou. V teoretické ¢asti byly piedstaveny hlavni pojmy a koncepty, se kterymi
se Vpraci pracuje. Jednd se 0 pojmy individudlni akolektivni identity, dale je zde
vymezena etnicita coby specificky druh kolektivni identity asni souvisejici pojem
etnické skupiny a proces etnické stereotypizace. Vzhledem K vyuzitému biografickému
vyzkumu zde byly také oziejmény koncepty kolektivni paméti, kolektivniho traumatu
a vzpominani generaci.

Prakticka cast zac¢inala historickym exkurzem dané skupiny. Nejdiive zde bylo
objasnéno, V jakych ¢asovych etapach a pro€ ptisli némecti kolonisté na uzemi dnes$ni
Slovenské republiky, dale nasledoval popis oblasti, kde se usadili. Historicky exkurz
pokracoval piedstavenim typického odévu a nékterych zvyku, které jsou pro kulturu
dané skupiny signifikantni. Dale zde byla feSena situace dané kolektivity po vzniku
a béhem prvni Ceskoslovenské republiky, béhem druhé svétové valky aZ po jeji konec
a nucené vysidleni vétSiny tohoto obyvatelstva. Dalsi ¢ast popisovala Zivot slovenskych
Némcl za socialismu. Samostatnou kapitolu tvofilo piedstaveni soucasného Zzivota
Némcl na uzemi Slovenské republiky vcetné Karpato-némeckého spolku, ktery
V soucasnosti zajist'uje velkou podporu této komunity.

Dalsi Gast se vénovala piedstaveni vyzkumné oblasti — obci Medzev a Stos, kde
probihal biograficky vyzkum a kde dodnes zije pocetnd némecka komunita. Dale zde
byla vénovana pozornost némeckému nafe¢i — mantactiné, kterd je pro dany region
ajeho némecké obyvatele pfiznacnd a patii mezi jeden z hlavnich atributl sledované
skupiny. Poté nasledovala analyza a interpretace rozhovort ziskanych béhem vlastniho
biografického vyzkumu. Tato Cast se stala stézejni pro zodpovézeni vyzkumného cile
diplomové prace. Diky provedenym narativnim interview bylo mozné fici, které
atributy etnické identity jsou pro generaci karpatskych Némci narozenych po druhé

svétové valce signifikantni a zda dochazi k transmisi na dalsi generace.
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