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Abstrakt
Lucie Pospisilova
Zhodnoceni dopadi sucha v roce 2015 na lesni porosty na reviru Dzbel, ¢ast Zadni

hory, Lesni sprava Prost&jov, LCR

Lesy jsou na zmény klimatu zvlasté citlivé, protoze vzhledem k dlouhé Zivotnosti
nemaji moznost rychlé adaptace na zmény v oblasti zivotniho prostfedi. Sucho patii
mezi primarni abiotické Cinitele, ktefi zasadné ovliviiuji zdravotni stav porosti
a v souvislosti stim i vysi nahodilych tézeb. Zpracovana diplomova prace se vénuje
zhodnoceni dopadu extrémniho sucha v roce 2015 na porosty lokality Zadni hory
v reviru Dzbel, Lesni sprava Prostéjov. Nejvice ohrozenou dievinou je smrk, ktery zde
ma dominantni zastoupeni. Tato prace ma zhodnotit plisobeni abiotickych a biotickych

stresortl na suchem oslabené porosty a nastinit moznosti zmirnéni skod.

Klicova slova: abioticti Cinitelé, bioticti Cinitelé, lykozrout smrkovy, nahodilé tézby,

smrkové porosty, sucho, vaclavky
Abstract

Evaluation of impacts of drought in 2015 on forest stands at Dzbel Forest District,
locality Zadni hory, Forest Administration Prostéjov, Forests of the Czech

Republic

The forests are very susceptible to the climate changes, because they are not able to
adapt quickly to the changes of the environment due to their longevity. The drought
belongs to the group of primary abiotic factors, which significantly affect the health
condition of the stands and thus also the extent of salvage logging. This diploma thesis
evaluates the impact of extreme drought in 2015 on the stands of the forest area named
Zadni hory (close to the town of Dzbel, Forest administration Prostéjov). The most
endangered tree species is the spruce, due to it’s predominant occurrence in the
mentioned area. This work should evaluate the effect of both abiotics and biotics
stressors on the drougt-weakened stands and suggest the options for reduction of the

damages.

Keywords: abiotic factors, biotic factors, European spruce bark beetle, salvage logging,

spruce stands, drought, honey fungus
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1 Uvod

Dnesni spolecnost pottebuje a vyzaduje od lesnich porosti ve stale vétsi mife, mimo
produkce biomasy (v niz nejvyssi vyznam ma produkce dieva), i vSechny ochranné,
socialni, rekreacni a obecné prospésné funkce lest. Pomoci spravnych péstitelskych
postupil je tieba spolecné pozadavky zrealizovat tak, aby zlstaly zachovéany funkce
a biologické vlastnosti dfevin a dle moznosti byly zlepSovany ku prospéchu lidské

spole¢nosti.

Lesni prostiedi je komplex chemickych, fyzikdlnich a biologickych faktort, které
pasobi na lesni porosty. Jedna se zejména o abiotické vlivy (svétlo, teplo, Ziviny,
vihkost atd.) a biotické vlivy (rostliny, Zivo¢ichové, mikroorganismy, ¢lovek), jez
ovliviiuji geobiocen6zu. Faktory nezivého prostiedi vzajemné mezi sebou vytvaii rizné
komplexni vztahy, ty mohou a také nemusi vytvafet optimalni podminky. Kazda
dfevina ma svou ekovalenci, ktera ovliviiuje areal jejiho rozsiteni. Faktory prostiedi
jsou velmi proménlivé v prostoru i Case, ztoho vyplyvaji Vv rizné mife pusobici
odchylky od praméru (klimatické zmény, rozsahlé zaplavy, anomalie pocasi apod.), ty

mohou vyvoléavat urcitou labilitu a lesni porosty jim musi celit.

Lesni ekosystémy mohou byt znacné zranitelné a obtizné pfizplsobitelné nahlym
a neocekavatelnym zménam. Ptizplisobivost a autoregulacni schopnost spolecenstva
zivych organismit mohou byt pekroceny pfii jejich mimotadné zatéZi pfechodné (sucho,
zaplavy, kalamity parazitl, pozar) nebo dlouhodobé (znecisténi ovzdusi a vody), kdy
dojde ke vzniku stresového prostiedi. Schopnost biocendzy snéset zatéz zavisi na jejim
druhovém slozeni, v€kové rozriznénosti, rozmnoZovaci schopnosti, nachylnosti
k poskozeni a schopnosti zotavit se po jejim naruSeni. Obecné lze fici, ze pfirode
vzdalené lesni porosty (druhovou skladbou, vékovou a prostorovou strukturou)
ptedstavuji problémy S narusenou ekologickou i statickou stabilitou na rozdil od pfirodé

blizkych lest, umoZiujicich méné rizikové hospodatent.

Aredly lesnich dievin jsou definovany pfedevSim klimaticky, rozhodujici roli hraje
I uhrn srazek a jejich rozlozeni béhem roku. Pii ocekavané globalni zméné klimatu,
ktera se ma odehravat dle Polena a kol. (2007) v pribéhu 50-100 let, nemohou v tak

kratké dobé prob&hnout adaptacni procesy populaci lesnich difevin. Stromy by byly



klimatickou zménou stresovany tak, ze by se zhorsily jejich ristové vlastnosti, snizila

odolnost k patogennim organismiim a omezila jejich reprodukéni schopnost.

Sucho, jako jeden z hydrometeorologickych extrémd, je pozvolna se vyvijejici fenomén,
jehoz projevy a dopady se objevuji a propaguji s uréitym zpozdénim. V roce 2015
postihla uzemi zapadni a stfedni Evropy, véetné Ceské republiky, vyznamna epizoda
sucha, ktera se postupné projevila vyskytem vsech typt sucha a Sirokym spektrem jeho
dopadi. Na tadé¢ lokalit, pfedev§im na Moravé, lze pozorovat chiadnuti smrku
ztepilého. Nejvice jsou postizeny smrkové porosty ve 3. a 4. LVS, kde byl smrk sazen
na hranici svého ekologického optima, avSak diky vysokym teplotam a nedostatku
srazek doSlo k posunuti hranice optima, s ¢imz se smrk casto nedokdze vypotadat.
Dochézi k naruseni fyziologickych funkci dfevin, zhorSeni jejich zdravotniho stavu,

a tedy i zvyseni predispozice k houbovym chorobam a hmyzim skudctim.



2 Cil prace

Cilem zkoumani bylo analyzovat vliv §kodlivych biotickych a abiotickych cCiniteld na
sekundarni smrkové monokultury a smiSené porosty péstované na riznych souborech
lesnich typt lesni spravy Prostéjov, reviru Dzbel, lokality Zadni hory, ktera patii Lesim
Ceské republiky. Zpracovat piehled nahodilych a mytnich t&Zeb za posledni decenium,
zjistit tak korelaci nahodilych tézeb se suchym rokem 2015 a porovnat nahodilé tézby
zptisobené suchem S nahodilymi tézbami zjinych pfic¢in. Zhodnotit rozdily podilu
nahodilych téZeb a jejich pfi¢iny mezi porosty smrku do 60 a nad 60 let véku. Zjistit

uspésnost zalesiiovani V ndvaznosti na extrémné suchy rok 2015.

Dale bylo cilem potvrdit nebo vyvratit vSeobecné uvadéné zavéry tykajici se puisobeni
abiotickych a biotickych ¢initelti a jejich vlivu na mnozstvi nahodilych tézeb. Nastinit

mozna opatfeni sméfujici k minimalizaci nahodilych tézeb na konkrétni lokalité.



3 Literarni piehled
3.1 Abioticti Cinitelé

Mezi nejvyznamnéjsi abiotické Cinitele ovliviiujici stromy a lesni porosty patii vitr,
snih, namraza, mraz, sucho, vysoké teploty, blesk, zaplavy, zamokfteni a dalsi (Poleno

a kol., 2007).

Vzhledem k dlouhodobosti lesniho hospodafeni spojeného S fixaci porostii na jedno
misto je pfi pusobeni abiotickych Skodlivych Ciniteli zasadni otdzka vhodnosti
stanovisté, které definuje podminky, za kterych les roste. Takovymi podminkami
dalezitymi pro les jsou pidni poméry, horninové podlozi a reliéf terénu. DalSimi
faktory, které ovlivituji vhodnost dieviny pro dané stanovisté, jsou srazky, slune¢ni

zateni a teplota (Poleno a kol., 2007).
3.1.1 Vitr

Z abiotickych Cinitelll se na Skodach v lesnich porostech nejvyznamnéji podili vitr, jenz
Casto zaujima vice nez 50 % objemu nahodilych tézeb (Rychtecka a Urbancova, 2008).

wvewr

vichfice, vyskytujici se v listopadu, bfeznu a dubnu.

Staticka stabilita lesnich porostl byva vice ohrozena, pokud silny vitr piisobi na porost
intenzivnéji a mohutnéji kofeny pronikaji do pldy, tim je stabilita vySsi. Pokud je tlak
vétru tak velky, Ze se strom nedokaze po vychyleni vratit do plivodni polohy, dochazi
ke zlomim nebo k vyvraceni jedinci ¢&i porostd (Vicena a kol., 1979). Jedna
Z nejvétsich veétrnych kalamit byla dle Rychtecké a Urbaiicové (2008) zaznamenéana
Vv lednu 2007, kdy se nad republikou piehnal orkan Kyrill, ktery zptsobil §kody na cca

10 mil. m3 dieva.

Vétrnymi polomy jsou nejvice ohrozovany zivna stanovisté nejlepSich bonit a stanovisté
s vysokou hladinou spodni vody a stanovis$té na sypkych ptidach, naopak nejméné
lokality chudych, kyselych, suchych pud. Nejvice jsou ohrozovany porosty na

navétrnych horskych svazich nebo v oblastech s vyssimi sklony terénu v zuzujicich
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se udolnich polohach ¢i na hiebenech vystavenych vétru, kde také Casto spoluptisobi

snih ¢i namrazy (Vicena a kol., 1979).

Odolnost stromu proti vyvraceni vétrem je dana predevsim stavem zamokieni piudy. Pro
vyvraceni stromu je zapotiebi daleko mensi sily vétru, nez k jeho zlomeni. Vyvraty jsou
nejvice ohrozovany stromy s mélkym kofenovym systémem, piedevsim smrk, naopak
nejméné vyvraty ohrozuji stromy hluboko Kofenici a tenké (do 15 cm tloustky na
pafezu). K vyvratim dochazi obvykle ptfi nékolikandasobném opakovaném pokryvu
vétru, kdy se strom rozkmitd a tim se zhor$i mechanické vlastnosti dieva v disledku

unavy (Vicena a kol., 1979).

Odolnost smrku ztepilého (Picea abies) proti vétrnym polomdm lze zvysit vychovou
tak, ze je vytvoren volnéjsi zapoj, ktery vede ke zvySeni tlouStky kmene, pomalejSimu
rustu do vysky a prodlouZeni koruny. Odolnéjsi jsou smrky s hiebenitym typem vétveni
a uzkou S$piCatou korunou. Nazory na odolnost jedle bé&lokoré (Abies alba) vuci
polomiim se rizni, zpravidla je vSak fazena mezi dfeviny odolné. Buk lesni (Fagus
sylvatica) dobie odolava vétru, obzvlasté v zimé bez listi. Jako stabiliza¢ni dievina ve
smrkovych porostech musi rist v urovni, coz predpokladd vc€asné zakladani
predsunutych bukovych kotlikti. Borovice lesni (Pinus sylvestris) odolava vétru
zejména v ramci tzv. ndhorniho ekotypu s tzkou, Stihlou korunou a fidkym vétvenim.
Hodi se k ponechavani vystavkd. Modfin opadavy (Larix decidua) je fazen mezi velmi
odolné dfeviny a hodi se 1 do porostnich plast. Dub (Quercus sp.) s dobfe vytvofenymi

v vow

kilovymi kofeny je rovnéz fazen mezi odolné dieviny (Stolina a kol., 1985).
3.1.2 Snih

Znacné poskozeni porostii zplisobuje nahromadény mokry snih, Casto 4-5 krat t€zsi
oproti suchému cerstvému snc¢hu, ktery se v korunach stromti mize nahromadit i ve
vrstvé 25-40 cm. Poskozeni jsou pfevazné Vv podobé vrcholovych (méné kmenovych)
zlom, kterd nejvice ohrozuji lesni porosty na zivnych stanovistich ve 4. - 6. LVS, a to
predevsim ve stejnovekych stejnorodych smrkovych porostech lepsich bonit. Hlavni roli
pti poskozeni sné¢hem hraje vycetni tloustka kmenu, vyska stromu, délka a tvar koruny
a postaveni vétvi. Ekotypy s vodorovnymi Siroce rozloZenymi vétvemi jsou ve snéhem

ohrozenych polohach nevhodné (Poleno a kol., 2007).
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3.1.3 Namraza (ledovka)

Ledovka se vytvari na predmétech pfi jejich povrchové teplot€ pod bodem mrazu,
proudi-li kolem nich vzduch nasyceny vodni parou nebo vzduch obsahujici vodni
kapicky. Ledovka na vétvich miize dosahovat az nékolik kilogramli na 1 m délky.
Predev§im pii spoluptisobeni silného vétru pak dochazi ke kalamitnim vrcholovym
zlomum (Vicena, 2003). Stolina a kol. (1985) uvadi, Ze nejvice poskozovana namrazou

byva borovice.
3.1.4 Sucho

Druhym nejvyznamnéj$im Skodlivym c¢initelem je sucho, podili se na nahodilych
tézbach 5 az 13 %. Absolutné nejvyssi Sskody byly zaznamenany v roce 1996 na jiZni
a sttedni Moravé, kdy bylo v disledku sucha vytéZzeno témér 600 tis. m? difvi. Také
Vv letech 2003 az 2006 bylo zjisténé pomérné vysoké poskozeni suchem, pohybovalo se
v rozmezi cca 290 az 460 tis. m®. Postizeny byly porosty v kraji Olomouckém,
Jihomoravském, Stfedo¢eském, JihoCeském a Moravskoslezském (Rychtecka

a Urbafticova, 2008).

Dle Heussleta a kol. (1995) jsou velice problematické obnovy na vétSich plochach lesa,
kde je vyssi teplota a tim i sucho, které vede k vétS§im ztratam na sazenicich. Dopady
sucha, jako jednoho z hydrometeorologickych extrémi, se projevuji s urcitym
zpozdénim. Meteorologické pii¢iny sucha v podobé nedostatku srazek, Ccasto
kombinovanych s vysokou teplotou a velkym vyparem se nejdiive projevuji v deficitu
pudni vlhkosti. S urcitym zpoZzdénim dochazi ke zmenSovani velikosti pritokli na

vodnich tocich a nasleduji poklesy stavu podzemnich vod (Danhelka a kol., 2016).

Poskozeni suchem je zvlasté citelné v dubnu a kvétnu, kdy stromy potiebuji nejvice
vody k tvorbé novych organti. Stejné vazny je nedostatek vody v Cervenci a srpnu, kdy
se za normalnich okolnosti vytvareji rezervni latky. Prvni souSe v dospé€lych porostech
se objevuji na podzim, jejich pocet pak stoupa a vrcholi v lednu a unoru pftistiho roku.
Po intenzivnéjSich pfisuScich se projevuje snizeni pfirlistu a usychani stromd i v

nekolika dalSich letech (Knizek, 2016).

Dle Knizka a kol. (2016) s klesajici nadmoiskou vyskou uc¢innost ptisobeni sucha na

lesni porosty stoupa. Lubojacky (2013) tvrdi, Ze nejvice ohroZzenou dfevinou suchem je
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mélce kotenici smrk. Trpi stresem z nedostatku vlahy na stanovistich s ro¢nim tthrnem
srazek pod cca 600 mm, coz vede sekundarné k napadani biotickymi sktudci (Pokorny

a Urban, 2012).
3.1.4.1 Suchovroce 2015

Rok 2015 je povazovan za rekordné teply v celosvétovém méfitku, a to mimo jiné 1 diky
velmi teplym zavérecnym mésicim. Nadprimérné teploty panovaly celoplanetarné
s vyjimkou omezené oblasti v severnim Atlantiku. I v globdlnim méfitku spadlo
V priméru o 22 mm srazek ménég, nez je primer, coz je nejméné od roku 1992 (Knizek

a kol., 2016).

Sucho v 1ét& 2015, které postihlo uzemi Ceské republiky, se zatadilo mezi historicky
vyznamné epizody sucha na naSem tizemi. Srazkovy deficit se v CR zadal projevovat uz
v roce 2014 (Danhelka a kol., 2016). Knizek a kol. (2016) tvrdi, ze v listopadu 2014,

spadlo pouze 46 % srazek oproti klimatickému normalu.

Rok 2015 byl na tzemi CR s primérou teplotou 9,4 °C teplotné mimofadné
nadnormalni, s odchylkou 2,0 °C nad dlouhodobym primérem 1961-1990. Tento rok se
tak stal, spole¢né s rokem predchozim, nejteplejsim od roku 1775. Roéni tthrn srazek
¢inil 531 mm, coz je 21 % pod dlouhodobym pramérem, rok tak lze oznacit jako
srazkove siln€¢ podnormalni. Béhem sezony se tak dale prohlubovalo meteorologické,

hydrologické i zemédélské sucho (CHMU, 2016).

Na zacatku léta uz byla krajina pomérné vysuSend a situaci postupné zhorSovaly
i opakujici se viny veder, nékteré extrémni a trvajici fadu dni po sobé&. Nizka relativni
vlhkost vzduchu a malo obla¢nosti na vrcholu 1éta pfispivaly 1 k celkové vétSimu
vyparu, ¢imz se dale prohluboval nedostatek vody v krajin€. Sucho tak pokracovalo

I béhem zafi a na zacCatku fijna, kdy srazkovy deficit stoupl az na 180 mm (Danhelka
a kol., 2016).

Regionem, ze kterého jiz fadu let pfichazi nejvice hlaSeni o Skodach suchem, je stfedni
aseverni Morava. V roce 2015 je v zaslané evidenci z moravskych kraji hlaseno
celkem 222 tisic m® diivi poskozeného suchem, celkove jde o 465 tisic m°, Morava tedy

tvofi necelou polovinu (48 %) tohoto objemu (Knizek, 2016).
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3.1.4.2 Stav porostii po suchu v roce 2015

Vysledkem dlouhotrvajiciho sucha je vyznamny narist zalesiiovacich ztrat po
vysadbach vroce 2014, ztraity na jarnich vysadbach vroce 2015 a nemoznost
podzimniho zalesiiovani v tomto roce. Markantni je také ubytek asimila¢niho aparatu
lesnich dfevin, jiz od poloviny srpna se objevuji barevné zmény (zloutnuti, reznuti,
hnédnuti) a ptredCasny opad, ktery je nejlépe patrny na porostnich okrajich, oslunénych

expozicich a vysychavych kamenitych svazich (Knizek a Lubojacky, 2015).

Na snizenou odolnost stroml vyplyvajici z tepla a sucha reaguje dle Rouauta a kol.
(2006) téméi okamzité¢ vétSina Skidcl, coz by pii vySSich vyskytech sucha mélo

automaticky vézt ke zvySenému diirazu na ochranu lest.

Ihned na vzniklou situaci extrémniho stresu ze sucha reaguje podkorni hmyz, v ptipadé
smrkovych porostli zejména Iykozrout leskly a Iykohub matny, ale i obavany lykozrout
smrkovy a lykozrout seversky. Vétsi Skody zpusobuje rovnéz i podkorni hmyz na
borovici (lykozrout vrcholkovy, lykohubi rodu Tomicus, krasec borovy) a na dubu
(bélokaz dubovy, krasci rodu Agrilus), ptipadné i jinych jehliénanech (napf. modiin)
a listnac¢ich (Knizek, 2016).

Obdobné dochézi i k rozvoji n€kterych ptvodcii houbovych chorob, prosychani az
odumirani smrkovych porosti napadenych vaclavkami (pfedevSim vaclavkou

vvvvv

tradi¢né na zemi Moravskoslezského kraje a v kraji Olomouckém (Knizek, 2016).

Dle Seidla a kol. (2011) by naprava nepfiznivé situace méla byt ponejvice spjata
S postupnou zménou druhové skladby neptivodnich smrkovych porosti ve prospéch
stanovistné vhodnych dfevin, které se budou I€épe vyrovnavat s klimatickymi extrémy,
jichZ jsme svédky v poslednich letech. Uniyal & Uniyal (2009) tvrdi, Ze smrkové lesy
pod cca. 800 m n. m. se musi pfeménit ve prospéch smisenych a listnatych porosti. Na
lesni spravé Prost&jov dle Barty (2017) prvni kroky k dosazeni vhodné&jsi druhové
skladby lesnich porostl jiz zah4jili a obnova lesa listnatymi dfevinami je jiz n¢kolik let

vétsi nez 50 % z celkové obnovované plochy.
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3.1.5 Chiadnuti smrku

Chradnuti je povazovano za komplexni onemocnéni jedince ¢i porostu. Je vsak na misté
si uvédomit zakladni skute¢nost, ze kazda vina chiadnuti nastoupila vzdy po zjevném
impulsu, nejcastéji po obdobi sucha nebo po uU¢inku velmi nizkych teplot. V dnes$ni
dob¢ je chfadnutim smrku nejvice postizena Morava a to predevSim oblasti Libava,

Stenberk a Opavsko (Mrkva, 2000).

V roce 2000 bylo na Opavsku evidovano zloutnuti smrku, v soucasné dob¢ jiz musela
byt velkd c¢ast smrkovych porostli rekonstruovdna. Ve cCtvrtém a patém lesnim
vegetatnim stupni se prakticky nevyskytuji smrky, které by nevykazovaly ptiznaky

chadnuti (Mlynéf, 2017).

Chiadnuti smrku na Libavé bylo mozné sledovat od roku 1999. V soucasné dob¢ jsou
rozpadem poznamenany vSechny vékové stupné se zastoupenim smrku. Za primarni
pfi¢inu chfadnuti smrki na Libavé se povazuje dlouhodoby, kumulativni nedostatek
vody a to jak ve form¢ srazek, tak i ve formé& sné¢hu v kombinaci s extrémné vysokymi
letnimi teplotami. Takto oslabené porosty jsou nasledné poskozovany vaclavkou
a podkornim hmyzem. Mezi prvnimi odchazeji v porostu Casto jedinci s hlubokou

korunou a velkou transpiraéni plochou (Sko¢dopole, 2017).

Tato uzemi z hlediska posouzeni stavu lesti podle scénaie klimatické zmény mohou
pfedstavovat jakési modelové tzemi pro zhodnoceni dopadll klimatické zmény. Jde

predevsim o aktivizaci vaclavky (Jankovsky a Cudlin, 2002).
3.2 Bioticti ¢initelé

bakteridlni a virovd onemocnéni, bezobratli Zivocichové (pfedevS§im hmyz),

z obratlovcl zejména sparkata zvét a nékteti hlodavci (Poleno a kol., 2007).

3.2.1 Korenové hniloby

Onemocnéni houbového, bakteridlniho, virového plivodu ma vétSinou chronicky
charakter, siln¢ zavisly na pribéhu pocasi, a obvykle vedouci k postupnému oslabovani
napadenych ¢i pravidelné poskozovanych dfevin a zhorSovani jejich zdravotniho stavu

(Poleno a kol. 2007).
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Mechanické vlastnosti dfeva vyznamné ovliviiuji hniloby. Pii stfedové hnilobé,
pronikajici zpravidla od kofenti (Armillaria spp., Heterobasidion spp., Phaeolus spp.
atd.), si stromy udrzuji dlouhou dobu vysokou uUnosnost prufezu a mohou odolavat
pusobeni vétru i nékolik desetileti. Postupuje-li hniloba od obvodu kmene po
povrchovém poranéni stromu (Stereum spp., Coniophora spp., Phellinus spp., Fomes
spp., Fomitopsis spp. atd.), snizuje napadeni poloviny pii¢ného prifezu kmene odolnost
stromu na 14 %. Pevnost dieva v tlaku i ohybu je snizovana také sukovitosti a vyskytem

rakovin (Vicena, 2002).

Dle Kuly a Zabecki (1999) se mezi patogeny fyziologicky oslabujici smrkové porosty
nejcastéji fadi vaclavka (Armillaria spp.) a kofenovnik (Heterobasidion spp.). Dale
Kula a Zabecki (1999) tvrdi, Ze smrku napadeného vaclavkou byva bézné vic nez 30 %.
Lubojacky (2013) tvrdi, ze napadeni smrku vaclavkou je pozorovano ve vétsing lesnich
porostl severni Moravy a Slezska, pfesto zde ale v minulosti nenastal rozsahlejsi rozpad
lesa podminény houbovymi patogeny. Infekce vaclavkou je zde nejvyznamnéj$im
predispozi¢nim faktorem chfadnuti smrcin, avSak spoustécim a mortalitnim faktorem je
dle Lubojackého (2013) vodni deficit zpisobeny neschopnosti poskozeného kotenového

systému saturovat naroky hostitelskych stromi.
3.2.1.1 Viclavky

Véclavky patii v lesnim hospodafstvi k nejb&éznéjSim, nejrozsifenéjsim, nejznadméjSim
a snad i nejSkodlivejsim houbam. Jsou velice variabilni v morfologii, ekologii, biologii
a predev§im ve vztazich k hostitelskym dfevindm. Ve svété rozliSujeme v soucasnosti
kolem 36 druhil vaclavek, které se vyskytuji v rliznych typech lesnich bioml vSech
kontinentti, samoziejmé s vyjimkou Antarktidy. Vaclavka smrkova (Armillaria ostoyae)
je nejrozSifenjSim druhem na naSem Uzemi, odpovédnym za pievaznou vétSinu
kotenovych hnilob, pisobenych véaclavkami ve stiednich a nizsich polohach na smrku,
popf. na borovici. Zcela bézné se vSak vyskytuje i na fad¢ dalSich listnaci a jehli¢nant,
zemé&pisnych podminkéch jsou vaclavkou nejvice ohrozeny smrkové porosty na Zivnych
stanovistich stfednich poloh (3. — 4. LVS). Prvotni pfi¢inou infekce smrku primarné
parazitickymi dfevokaznymi houbami je nejcastéji naruSeni funkce kofend v dasledku

prisusku. Kotfenové hniloby pak déle jen prohlubuji vodni deficit hostitelské dieviny.

Casto je tento akutni prabéh spojen s naletem podkorniho hmyzu (Ips typographus,
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Pityogenes chalcographus), kdy mortalitnim stresorem muze byt v téchto piipadech
vaclavka, letni ptisusek, nalet kiirovcd apod. Vyznamné je rovnéz narusovani stability
celého porostu. Za odpovidajicich stanoviStnich podminek, tedy v rozmezi jejich

ekologického optima, je vétSina dievin vaci vaclavcee tolerantni (Jancafik a Jankovsky,

1999).
3.2.2 Hmyzi skidci

Pro poskozeni zplisobené biotickymi (zivymi) Ciniteli byva charakteristicka sezonnost
jejich vyskytu, intenzita a rozsah poskozeni pfitom zpravidla piimo souvisi
S pfedchozim vyvojem napif. povétrnostnich podminek, zdravotniho stavu dfevin,
zpusobu lesnického hospodareni a dalSich faktori. Vznik poskozeni je proto Caste¢né
mozno predvidat. Pro tento typ poskozeni je také pfiznacné, ze jeho vyskyt a Sifeni ma

zpravidla ohniskovy charakter (Poleno a kol., 2007).

Biotickym S$kodlivym ¢initeldm dominuje podkorni hmyz, ztoho téméf vyhradné
dominuje dfivi napadené smrkovymi druhy karovcl. V roce 2015 bylo evidovano
priblizn& 1,5 mil. m® kiirovcového dfivi. Jednd se o vyznamny nértst oproti rokéim
piedchozim. V severovychodni ¢asti Ceska jsou stromy v kmenové &asti se silngjsi
kirou napadeny zpravidla jak lykozroutem smrkovym (Ips typographus), tak také
lykoZroutem severskym (Ips duplicatus), lokalné se uplatiiuje také lykozrout mensi (Ips
amitinus). Ve vrcholovych partiich, na vétvich, piipadné ve stromech prvnich vékovych
stupni dominuje lykozrout leskly (Pityogenes chalcographus). Podil 1. smrkového

a |. severského je na kmeni ¢asto vyrovnany (Knizek, 2016).

Nastane-li ve vaclavkovych porostech oslabeni suchem, je dle Kuly a kol. (2009)
predispozice k napadeni, plnému osidleni a usmrceni stromu lykoZroutem lesklym
nejvyssi. Urcité riziko dle Knizka a Lubojackého (2015) existuje rovnéz s nartstem
vyznamu lykohuba matného, ktery je také druhem, u které¢ho zpravidla dochézi
k aktivizaci po poskozeni suchem. Knizek a Lubojacky (2015) dale tvrdi, ze 1ykohub
matny muize obsazovat stromy po celé délce kmene samostatné nebo 1 ve spolecnosti
dalsich ktrovcil, zejména lykozrouta lesklého, tidceji i 1. smrkového. Ke smoleni

vV mistech napadeni v disledku oslabeni stroml suchem vétSinou viibec nedochazi.
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3.3 Zakladni charakteristika izemi

3.3.1 LS Prostéjov

Dle Barty (2017) LS Prostéjov o rozloze 185 409 ha je od 1. 1. 2009 rozdélena na
9 revirtl. V obvodu piisobnosti Lesni spravy je v majetku statu CR s pravem hospodafit
pro Lesy Ceské republiky s. p. 10 445 ha pozemkd uréenych k plnéni funkci lesa v 342

katastralnich zemich.

Na katastralni ploSe lesni spravy ¢ini lesnatost vypocitana z celkového lesniho majetku
spravovaného LS Prost&jov 5,63 %. Celkovy b&zny piirtist je 7,42 m® hr. b. k. na ha za
rok (Lesni hospodaisky plan, 2009 — 2018).

Uzemi zasahuje do $esti piirodnich oblasti (PLO ¢&. 30 - Drahanska vrchovina, PLO &.
34 - Hornomoravsky tival, PLO ¢. 36 - Stfedomoravské Karpaty, PLO ¢. 37 - Kele¢ska
pahorkatina, PLO & 31 - Ceskomoravské meziho¥i), tvoii tak velice riiznorodé
arozmanité podminky. Na nejvychodngj$i c¢asti spravy s nadmoiskou vyskou
193 m n. m. rostou luzni lesy, zatim co zapadni ¢ast Splha az do vysky 721 m n. m.

a prevazuji zde smrkové monokultury (Lesni hospodatsky plan, 2009 — 2018).
3.3.2 Lokalita Zadni hory
3.3.2.1 Administrativni zarazeni a vymezeni hranic

Lokalita lezi v kopcovité krajin¢ stfedni Moravy, v severozapadni ¢asti Prost&jovska.
Mistni malebna ¢lenitd krajina je soucasti Zabtezské vrchoviny, podcelku Bouzovské
vrchoviny, okrsku Ludmirovska vrchovina (Demek, 1987). Potok Nectava, ktery
protéka revirem, oddé€luje tuto Zabiezskou vrchovinu od vrchoviny Drahanské (Demek
a kol., 1987).

3.3.2.2 Neddvna historie lokality

Do roku 2015 pattila lokalita Zadni hory k reviru Lipina a sklddala se z5 oddéleni
(401 — 405). Po navraceni majetki cirkvi v ramci restituci ubylo od roku 2015 odebrano
plosné¢ nejmensi odd€leni 401 a lokalita se piifadila kbliz§imu a stanovistné

I podobng&jsimu reviru Dzbel.
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Zarazeni podle aktualni statni administrativy:

Kraj: Olomoucky
Okres (byvaly): Prostéjov
Obce s rozsifenou pravomoci: Konice

Katastralni izemi obce: Ludmirov

Hranice lokality se shoduji s hranicemi oddéleni. Ze severni strany tvofi na vic hranici

lesni cesta.
3.3.2.3 Sirsi izemni vztahy

Prirodni poméry

Cela lokalita patii pod ptirodni lesni oblast Drahanska vrchovina. Ta je v rdmci LHC
Prostéjov zastoupena svou jihovychodni ¢ésti - Konickou vrchovinou, kterd je vyrazné
odliSena proti tvalim Moravy. Konickd vrchovina je tvofena zalesnénymi kopci a misty

zatiznutymi tdolimi podél vétSich ¢i mensSich vodnich toka (Pliva, 1986).
Geomorfologické poméry

Provincie:  Ceska vysocina

Soustava: Krkonossko-jesenicka subprovincie
Podsoustava: Jesenicka oblast

Celek: Zabiezska vrchovina

Podcelek:  Bouzovska vrchovina

(Demek a kol, 1987)

Geologické poméry

Revir lezi na rozhrani Ceského masivu a Zapadnich Karpat. Jde o uzemi velmi
riznorodé s dominantnim vyskytem fylitd kladeckého krystalinika, které jsou
nejstar§imi horninami Ceského masivu, dale bazické vulkanity a bazalni klastika
(slepence, kiemité biidlice), které Ize pozorovat na obr. 1 (JaSkova a Lehotsky, 2010).
V okoli se dle Hajkra (1998) nachézi také loZiska cistého kiemene nejvyznamng;si
v CR, ktery se povrchové tézil do 70. let 20. stol na okraji Détkovic. Podél potoku
Véznice bylo dfive nevyznamné nalezisté grafitu (Hajkr, 1998). Na severozapad¢ tvori

podlozi pfevazné droba, kterd do lokality zasahuje jen velice ojedinéle a v nedalekém
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okoli najdeme také devonské vapence, které na lokalitu ale jiz vibec nezasahuji

(Jaskova a Lehotsky, 2010).

GEOLOGICKA MAPA PROSTEJOVSKA 5

pfedétvrtohomi utvary
(upraveno podie mapy 1 : 200 000)

LEGENDA

Prekambrium

mofské vi tégly), sl
# pisky (spodni baden)

Jily, pisky, Stérky

Obr. 1 Geologicka mapa Prost&jovska (Jaskova a Lehotsky, 2010)
Pedologické poméry

Z pudnich typd se na tizemi vyskytuje kambizem mesobazicka a rankerova, fluvizem
glejova a glej modalni (Pelisek, 1961). Na lokalité ptevazuje kambizem rankerova, ktera
ma dle Vaviicka a Simkové (2017) vyrazné skeletnaty profil s vice jak 50 % skeletu
I v A horizontech.

Hydrologické poméry

Oblast lezi ve srazkovém stinu Ceskomoravské vrchoviny, ktera zadrzuje vétsinu srazek
pfinaSenych zapadnimi vétry. Je velmi chuda na povrchové vodni zdroje i na zasoby
podzemnich vod. Nema velké toky, jedna se o pramennou oblast tvofici rozvodi ek
Moravy a Svratky. Drobné potoky jsou odvadény fi¢kou Hanou a Hloucelou do Moravy
(Ervin Cerny-Kietinsky a Dasa Zouharova, 1998).
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Protéka tudy v Kladkach pramenici potok Véznice a jeho levé rameno. Nedaleko
protéka vyznamny krasovy potok Spranék, ktery se vyrazné podilel na vzniku
Javoti¢skych jeskyni. V hydrologické bilanci pfevazuje vypar nad odtokem v poméru

piiblizné 4 az 5 : 1 (Agentura ochrany ptirody a krajiny CR a ekocentrum Brno, 2003).
Klimatické poméry

Klimatologicky tzemi nalezi k oblasti MT 5 - mirné tepld, ktera je charakterizovana
normdlnim az kratkym, mirnym az mirn¢ chladnym, suchym az mirn¢ suchym létem.
Pfechodné obdobi je normélni az dlouhé, zima je normdalné¢ dlouhd, mirn¢ chladna,

sucha az mirné sucha s normalni az kratkou sn€hovou pokryvkou (Quitt, 1971).

Dle CHMU (2017) nejvice vane vitr zipadni a to 26,8 %, nejméné vane vitr jizni 3,3 %.

Bezvétii je praimérné 6,6 % rocng.

Obecné klimatologické idaje dané lokality s prumérnymi ro¢nimi vysledky:

Celkovy ro¢ni thrn srazek - 497 mm

Priimérna ro¢ni teplota vzduchu - 7,925 °C

Délka vegetaéniho obdobi - biezen — listopad

Uhrn srazek ve vegetaénim obdobi 420 mm a zimnim obdobi 77 mm
Pocet dni ledovych (Tmax < 0) - 42

Pocet dni arktickych (Tmax < -10) - 3

Pocet dni tropickych (Tmax > 30) - 6 (v roce 2015 rekord 22)

Pocet dni se snéhovou pokryvkou - 61

(CHMU 2017, www.in-pocasi.cz)

Vegetacni poméry

Miiller (2004) tvrdi, ze diky hustym velkym lesim a tudiz dostatku stavebniho
materialu bylo toto uzemi osidlovano jiz za starého Rima. Nachazeji se zde jak lesy
jehli¢naté, tak lesy s ptevahou listnaci. Dle Hajkra (1998) je v blizkém okoli lokality
velice bohat4 a riznoroda kvétena, kterd je misty velice malo ovliviiovana ¢lovékem.
Krajina si zachovala svlij piivodni rdz a hospodareni, to je také diivod, pro¢ se lokalita

nachdzi v Pfirodnim parku Kladecko.

Hlavni podil dfevin tvofi smrk ztepily (Picea abies), dale pak buk lesni (Fagus

sylvatica) a borovice lesni (Pinus sylvestris). Ve srovnani s celostatnim pramérem, je
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zde 1 velky podil jedle bélokoré (Abies alba), ktera se zde i pfirozené zmlazuje. Jako
melioracni a zpeviujici dfevina pfevazuje modiin opadavy (Larix decidua). MuzZeme
zde najit bézné i pfimiSenou biizu bradavi¢natou (Betulla pendula), habr obecny
(Carpinus betullus) ¢i javor mlé¢ (Acer pseudoplatanus) a dalsi. Z kefd je velmi hojny
bez hroznaty (Sambucus racemosa), bez Cerny (Sambucus nigra), malinik obecny
(Rubus ileus) a mnoho druhti ostruzinikd. V lokalit¢ Zadni hory muizeme obcasné
zahlédnout i invazni dfeviny jako je napf. pajasan zlaznaty (Ailanthus altissima), javor
jasanolisty (Acer negundo) a trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) (Souckova
a Zatloukalova, 2009).

Zivocichové

Lokalita patii pod Myslivecké sdruzeni Kladky. Myslivost je zde provozovana
v nékolika honitbach a jedné oboie, kde je chovan dan€k skvrnity (Dama dama).
Hlavnim domacim druhem lovné zvéte je srnec obecny (Capreolus capreolus) a prase
divoké (Sus strofa), jehoz stavy byly za posledni dobu podstatné snizeny. Dal§imi
vyznamnymi druhy jsou dle agentury ochrany piirody a krajiny CR a ekocentra Brno
(2003) muflon obecny (Ovis musimon), jelen sika (Cervus nippon), jezevec lesni (Meles
meles), ¢ap cerny (Ciconia nigra), ktery v lesich Kladecka hnizdi, vyr velky (Bubo
bubo), krahujec obecny (Accipiter nisus), sy¢ek obecny (Athene nuctua), v mélkych
jezirkach 7zije skokan hnédy (Rana temporaria), mlok skvrnity (Salamandra

salamandra), jestérka obecna (Lacerta agilis) a mnoho dalSich.
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4 Metodika

Ve své praci vychdzim predevSim z Lesniho hospodaiského planu LS Prostéjov

a mésicni a ro¢ni Lesni hospodarské evidence.

Pro urceni ploch hospodatskych soubort, souborti lesnich typti, druhového a vékového
slozeni dfevin jsem pouzila lesni hospodaisky plan. Jednotlivé tdaje byly ziskany
plosné¢ vazenym pramérem a veékové tiidy byly porovnany podle dlouhodobého

normalu.

Jako vychozi podklad pro zpracovani téZeb jsem pouzila lesni hospodaiskou evidenci,
Z niz byly zjistény vSechny porosty lokality Zadni hory na reviru Lipina, ve kterych
probihaly tézby. LHE mi poslouzila pro zjisténi roku a mésice tézby, druhu dfeviny,
druhu a typu t&zby, objemu vyt&zeného diivi v m®, hospodatského souboru, lesniho typu
a v€ku hodnocenych porosti. TéZebni zasahy jsou v této praci délené na vychovné
(v€etné hroubi z protfezavek), mytni tézby pro pfirozenou i umélou obnovu a nahodilé
t¢Zby. Nahodilé tézby pfedmétni i mytni jsou dale délené dle ¢iselnych kodu uzivanych
Lesy Ceské republiky, viz tab. 1. Nejéast&ji se vyskytuji $kody Zivelné, to jsou prevazné
zlomy a vyvraty, mezi kirovce patii predevsim lykozrout smrkovy (Ips typographus),
lykozrout seversky (Ips duplicatus) a méné také lykozrout leskly (Pityogenes
chalcographus), ostatni $kody jsou v dnesni dobé nejvice smrkové souse bez dalSich

specifikaci.

Tab. 1 Déleni nahodilych téZeb podle LCR

nahodila — exhalaéni druhotné napadena hmyzem

nahodila — kGirovcova

nahodila — ostatni hmyzova

nahodila — exhaladéni

nahodila — Zivelna nenapadena kurovci

nahodila — tracheomykoézni ve stupni poSkozeni I. — IV.

nahodila — lapaky

nahodila — ostatni
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Vzhledem k tomu, Ze u zastoupeni soubort lesnich typi jsou ruzné plochy, piepocetly
se nahodilé tézby na stejnou jednotku. Jako zéklad byla uvazovana plocha nejcetnéjsiho
SLT - 4S se 130,93 ha. VSechny skody u jednotlivych soubort tak byly roznasobeny ve
stejném pomeru a vyjadiuji pouze predpoklddané mnozstvi nahodilych tézeb v m® na
130, 93 ha.

Jako podklad pro zhodnoceni mnozstvi $kod suchem v roce 2015 mi byly od CHMU
poskytnuty udaje z meteorologické stanice Luka o primérnych mési¢nich teplotach
a celkovych mési¢nich srazkach za roky 2008 — 2016 vcéetné. Tyto data byla porovnana
s dlouhodobym primérem naméfenym za obdobi 1961-1990. Meteorologicka stanice
v Luké je nejblizsi stanici v okoli, vzdu$nou ¢arou od lokality vzdalena cca 7 km,
s nadmotskou vyskou o 50 m n. m. niz8i nez zkoumana lokalita, ale s velice podobnymi

klimatickymi podminkami.

Vlastni Setieni zdravotniho stavu pochtizkou v porostech bylo realizovano tak, ze mélo
byt vybrano 12 ploch. Nejdiive 6 smiSenych porostil, které v roce 2016 neptekrocCily
veék 60 let a vzdy zastupovaly po dvou porostech ekologickou fadu kyselou, Zivnou
a svézi. Dale bylo vybrano 5 porostli v roce 2015 starSich 60 let, které se opét po dvou
vyskytovaly v ekologické fadé bohaté a sve€zi, ale pouze jeden porost splituje podminky
pro tfadu kyselou. V téchto ndhodné zvolenych porostech byl vroce 2015 a 2016
kontrolovan zdravotni stav, napadeni podkornim hmyzem, kofenovymi hnilobami
a houbovymi patogeny, byly kontrolovany Skody abiotickymi Ciniteli, Skody zvéri
a dalsi. Tyto vysledky byly v konecné fazi shrnuty a jednotlivé porosty a dieviny

porovnany mezi sebou.

Uspé&snost zalesnéni v roce 2015 a 2016 byla dne 25. 9. 2016 hodnocena terénni
pochiizkou ve vSech porostech v tomto obdobi zalesnénych a to tak, Ze po zevrubném
prohlédnuti kazdého porostu byly vybrany reprezentativni zkusné plochy o velikosti
lar (10 x 10 m) vpoctu 10 % celkové plochy porostu. V téchto plochach bylo
spo€itano procentudlni zastoupeni Zivych a neZivotaschopnych jedincli, pfiCemz na
mozné dosazovani v ramci vylepSovani nebyl bran zietel. Skody zvéti se do celkovych
Skod zapocitavaly, pouze pokud sazenice nebyla schopna dalsi existence. Vysledek byl
vztazen na celou plochu porostu. U porostl, kde ztraty Cinily vice jak 5 %, bylo
vytazeno a bliZze prozkoumano 20 uschlych sazenic, u kterych byly zkoumény pfic¢iny

jejich odumieni. Hodnotila se kvalita vysadby (jestli neni zahrnuty kotfenovy krcéek,
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rozprostieni kofenového systému v pidé, jestli jsou vSechny kofeny v pudé atd.),
nevhodnost stanovisté pro sazenici (u kamene, blizkost sousedniho porostu ktery bere
ziviny a vldhu sazenici, v popelu po paleni klestu, atd.), velikost sazenice a jejiho
kotfenového systému po vypéstovani ve Skolce, okus zvéii a napadeni vaclavkou, Skody
klikorohem, poskozeni pii ozinani nebo jiné péci o porost a poSkozeni dalsimi Sktdci
nebo plisnémi. Pokud se u sazenice neprokazala ani jedna pficina poSkozeni, bylo

konstatovano, Ze sazenice uschla na zaklad¢ velkého srazkového deficitu.

V préci byly hodnoceny pouze lesni plochy ve vlastnictvi statu, kde hospodati LCR s. p.
z diivodu nedostateéného mnozstvi dat kK porostim ve vlastnictvi mést, obci, fyzickych

osob atd.

Prace je kromé udajii z mého vlastniho Setfeni doplnénd i o vysledky jinych autori.
Nejcastéji jsem Cerpala z LHP LS Prostéjov, internetovych zdrojt, odbornych publikaci,
bakalaiskych a diplomovych praci a dalSich. Podrobné jsou zdroje popsany v seznamu

literarnich zdrojt.
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5 Vysledky

5.1 Popis lokality

5.1.1 Rozbor stanovistnich poméra
Lokalita Zadni hory nalezi do reviru Dzbel. Celkova vyméra lokality 180,39 ha je
rozdélena do 4 oddéleni (402, 403, 404, 405), viz obr. 2.

Plocha jednotlivych oddéleni

Oddéleni
m 402

m 403
w404
W 405

Obr. 2 Vyobrazeni ploch v ha u jednotlivych oddéleni lokality Zadni hory

Z primérnych nadmotskych vysek 520 m nad motem postupné stoupa az do nahorni

vwr

podél potoka Véznice s nadmoiskou vyskou 420 m n. m.. Dle Randusky a kol. (1986)

uzemi lezi v Prostéjovském bioregionu.

Na 52 % plochy se nachézi HS 451, od 10 % do 13 % jsou zastoupeny HS 411, 416,
431, 456 a 0,5 % se podili HS 197 a 455. Na obr. 3 je znazornéno, Ze na 78,34 %
lokality ptevlada zivna ekologicka tada, z toho pfipada 92,65 % SLT 4S svézi buingé
(Lesni hospodaisky plan, 2009 — 2018).
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Procentualni zastoupeni SLT
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Obr. 3 Procentualni zastoupeni jednotlivych soubori lesnich typu vyskytujicich je na dané
lokalité

5.1.2 Popis lesnich porosti

Naprosto nejvétsi podil dievin tvoii smrk se zastoupenim 61,11 %, velké zastoupeni
zaujima 1 buk s 24,24 %, opominat se nemize ani MD s 3,93 % plochy a javor klen
tvorici 3,52 % plochy, viz obr. 4.

Procentualni zastoupeni jednotlivych druhi dievin

uSM
W BK
=MD
mID

mBO
m DB
m HB
m BR
mOL
m KL

mJS

m DG

0,26 0,32 007 092138 111 mLp
035 0,30

Obr. 4 Procentualni zastoupeni jednotlivych druht dievin
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Vékova struktura lesnich porostli na vybrané lokalité byla rozloZzena do veékovych ttid
a porovnana s dlouhodobym normalem. Nejvétsi podil tvoii 1. VT s 20,57 %, ktera je
také lehce nadnormalni, naopak 2. VT se podili pouze 8,6 % a je velice malo
zastoupend. Celkové jsou porosty do 4. vé€kové tfidy zastoupeny podnormalné a od

5. tfidy nadnormalné, obr. 5 vypovidé o tom, Ze jsou porosty lehce piestarlé.

Procentudlni zastoupeni vékovych trid

25

20
S
> 15
'S
2
S s procentualni zastoupeni
8 10
(7] .
© normalita
N

5

0

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Vékové tridy

Obr. 5 Vé&kova struktura porostll V [%] znazornéna pomoci vékovych tiid

Na nasledujicim obr. 6 lze pozorovat nekolik zajimavosti. V minulosti byl na dané
lokalit¢ preferovan predevSim smrk ztepily, ktery dominuje ve vétsiné v€kovych tiid,
kromée 4. a 5. vékové tiidy, kdy byla upfednostnéna vysadba listnatych dievin, zejména
buku. Historicky vysadba buku spada do obdobi tzv. prvni republiky i1 nasledné doby
protektoratni. K odklonu od péstovani buku doslo az v 50. letech minulého stoleti, kdy

byl smrk opét vysazovan v monokulturach.
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PlosSné zastoupeni drevin dle vékovych trid
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Obr. 6 Plosné zastoupeni dievin v [ha] dle vékovych tiid
5.1.3 Podil tézeb

Za roky 2008 — 2016 véetné bylo vytéZeno 13 037,36 m® diivi. Z toho 8 438,87 m® tvoii
tézba obnovni, coz je 64,7 % celkovych téZeb, s 26,8 % jsou zastoupeny tézby nahodilé

a vychovné tézby vcetné hroubi z protezavek se podili z 8,5 %.

Nejvice se tézi smrk, ktery je na lokalité se svymi 61 % nejvice zastoupenou dievinou.
Za poslednich 9 let se vyt&Zilo 9599,38 m® smrkového dfivi, coz je 74 % celkovych

tézeb. Smrkové diivi tvoii 93 % vSech nahodilych téZeb.

Nejvice se na nahodilych tézbach podili zivelné kalamity (67 %), kiirovcové diivi tvori
11 % nahodilych téZeb a dalSich 6 % tvofi s tim souvisejici vytéZené diivi na lapaky.

Zbylych 16 % patii do nahodilych tézeb ostatnich.
5.1.3.1 Podil mytnich a nahodilych tézeb

Nejvyssi nahodilé tézby dosahujici 1432,16 m? byly zaznamenany V roce 2008. Obr. 7
vyobrazuje, ze Vv obdobi 2009 — 2013 se podil nahodilych tézeb snizil natolik, ze
lesnikiim necinily zdsadni problémy. Nahodilé t€¢Zby se zacaly zvySovat az v roce 2014
a postupné stale graduji. V roce 2016 tvotily 695,5 m® a mytni t&by byly omezeny na
pouhych 39,6 m®,
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Podil mytnich a nahodilych tézeb
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Obr. 7 Podil mytnich a nahodilych tézeb v [m?] za jednotlivé roky
5.1.3.2 Podil jednotlivych druhii nahodilych téZeb

Na obr. 8 Ize vidét podil nahodilych tézeb za jednotlivé roky. Jednozna¢né nejvyssi
Skody byly napachany v roce 2008 Zivelnymi Ciniteli jako nésledky vichfice Emma,
ktera se nad Ceskou republikou pfehnala 1. — 2. bfezna 2008 a v lokalité tak bylo jiz
V bfeznu vytéZeno 773 m? dfivi a dalsi porosty byly rozvraceny tak, Ze koncem ¢ervna
pfi vichfici Ivan padlo dalSich 169,43 m®. Pfesto, Ze byla kalamita dosti rozsahla,
podarilo se ji velice dobfe zvladnout, protoze mnozstvi kiirovcového kalamitniho diivi
se nezacalo znateln¢ zvySovat. Pomineme-li rok 2008, stale se skody zivelnymi ¢initeli
tfadi na prvni misto, kdy od roku 2014 zptsobuji znateln€ nejvyssi Skody, které se kazdy
rok zvySuji. Nezanedbatelny podil tvoii také od roku 2014 zvySujici se nahodilé t¢Zby

ostatni.

Obr. 8 dale poukazuje na to, ze se lesnikim dafi karovce drzet pod kontrolou
a kalamitni diivi neptibyva tak rapidné jako ve zbylych ¢astech Moravy. Klrovcové
Skody jsou zpusobeny piedev§im lykozroutem smrkovym (Ips typographus),
lykozroutem severskym (Ips duplicatus) a méné také lykozroutem lesklym (Pityogenes
chalcographus). V roce 2012 se zvysilo kirovcové difvi z 6,63 m® na 48,73 m®

a v dalsich letech se pohybuje v priiméru 63 m?® na rok.
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Podil jednotlivych druhd nahodilych tézeb
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Obr. 8 Podil jednotlivych druht nahodilych t&zeb za jednotlivé roky v [m’]
5.1.3.3 Podil nahodilych tézeb dle soubortii lesnich typii

Na obr. 9 je vyobrazené, Ze k nejvétSim nahodilym tézbam dochazi na Zzivnych
stanovistnich fadach. Naprosto nejvyssi Skody jsou na souboru lesnich typl 4B, déle
pak 4S. Na bohatych stanovistich jsou nejvyssi skody zivelné (vyvraty a zlomy) i $skody
ostatni (sousSe) ze vSech soubori, ale nevyskytuji se zde kirovci. V edafické kategorii
svézi a kysela se vyskytuji nahodilé téZby zivelné (vitr), kiirovcové i ostatni (souse),
pfitom na kyselych stanovistich jsou kiirovcové Skody nejvyssi ze vSech souborl

lesnich typil. V uZlabnich stanovistich zdsadné€ skodi pravdépodobné sucho.
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Podil nahodilych tézeb dle souborl lesnich typu
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Obr. 9 Podil jednotlivych druhti nahodilych tézeb v [m?] dle jednotlivych SLT vyskytujicich se

na daném uzemi
5.1.3.4 Podil nahodilych tézeb ve smrkovych porostech do 60 let a nad 60 let

Je obrovsky rozdil v mnozstvi smrkovych nahodilych tézeb do 60 let v€ku a nad 60 let,
viz obr. 10. Plosné se porosty ve v€ku do 60 let nachazi na 44,1 % plochy a porosty
star§i 60 let zaujimaji plosné 55,9 % plochy. V porostech do 60 let se vytézilo nahodilou
t&bou celkem 112,7 m® diivi, ale v porostech star§ich 60 let prob&hla nahodila t&Zba
v rozsahu 2925,67 m® diivi, coz je 96,3 % z celkovych t&zeb. Nejvyssi je rozdil mezi

zivelnymi Skodami, ktery tvofi celych 1994 m?® dfivi.
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Podil nahodilych tézeb dle stafi smrkovych porostu
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Obr. 10 Podil jednotlivych druhii nahodilych t&zeb v [m®] ve smrkovych porostech stati do 60
let a nad 60 let véku

5.1.4 Zhodnoceni pruimérnych mési¢nich teplot a srazek

Na obrazcich 11 a 12 je znazornéné srovnani pramérnych mésicnich teplot a celkovych
meésicnich srazek naméfenych na meteorologické stanici Luka v letech 2015 a 2016
s dlouhodobym primérem ziskanym méfenim za obdobi 1961 — 1990. Obr. 11 jasné
vypovida o tom, ze primérné meési¢ni teploty se vyznamné zvysily. Zatim co rocni
dlouhodoby pramér ¢ini 7,5 °C, v roce 2016 to bylo o 1,2 °C vice a v roce 2015 byla
primérna roc¢ni teplota 9,1 °C, takze o celych 1,7 °C vyssi. Nizsi teploty vzduchu jsou
pouze Vv tijnu, kdy se mé&sicni teplota snizila o 1 °C, jinak jsou teploty ve vSech mésicich
vroce vysSi. NejmensSi rozdily teplot mizeme pozorovat v jarnich meésicich, kdy
odchylka ¢ini vétSinou jen nékolik desetin stupné, ale naopak v Iét€ jsou rozdily
nejvetsi. V srpnu 2015 byla odchylka praimérné mési¢ni teploty od normalu celych 5 °C

a Vv roce 2016 Cinil nejvyssi skok 3,8 °C, naméteny v zafi.
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Obr. 12 zobrazujici celkové mési¢ni srazky vypovida o tom, ze rozdily ve srazkach jsou
dosti nerovnomérné. V roce 2015 byly naméteny celkové ro¢ni srazky 468 mm, coz je
0 264 mm méné, nez je na dané lokalit¢ primérné (732 mm) a v roce 2016 naprselo
0 165 mm mén¢ srazek oproti dlouhodobému priméru. Biezen byl v roce 2015 jedinym
srazkové nadprimérnym mésicem, zbytek roku se zapsal jako srazkové velice
podpriimérny, kdyz v ¢ervenci naprSelo pouhych 34,9 mm, zatim co dlouhodoby normal
V tomto mésici je 90 mm. Rok 2016 byl srazkové vice rozriznény nez rok piedchozi.
Jako srazkové nadprimérné se zapsaly mésice unor, duben a ¢ervenec, po zbytek roku
se celkové mési¢ni sraZzky pohybovaly pod dlouhodobym primérem. Nejméné srazek
bylo namétfeno shodné v srpnu a zafi a to kazdy mésic o 43 mm méné nez ukazuje
dlouhodoby primér. V srpnu Cinily srazky 40,7 mm a v zafi bylo naméfeno 12,2 mm

srazek.

Srovnani pramérnych mésicnich teplot s dlouhodobym
priimérem
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Obr. 11 Primérné mési¢ni teploty naméfené na meteorologické stanici Luka ve srovnani

s dlouhodobym teplotnim normalem naméfenym za obdobi 1961-1990 ve [°C]

34



120
100
80
60
40
20

zky v [mm]

ésicni sraz

v

Celkové m

Srovnani celkovych mésicnich srazek s dlouhodobym
primérem

P N

LA / \
Z S '\\w e dlouhodoby primér
_A\ 7 E ; ~ N\f? = rok 2015
V - ¥

rok 2016

i1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Jednotlivé mésice v roce

Obr. 12 Celkové mési¢ni srazky naméfené na meteorologické stanici Luka ve srovnani

s dlouhodobym srazkovym normalem namétenym za obdobi 1961-1990 v [mm]

Obr. 13 ma nastinit moznou zavislost vyskytu nahodilych tézeb na celkovych mési¢nich
srazkach. Pti pozornéjSim prohlédnuti grafu lze pozorovat, Ze ve srazkové bohatSim
roce 2014 byly nahodilé téZby daleko niz8i. Srazkovy deficit z roku 2015 se zacal
projevovat od cervna 2015, kdy mnoZzstvi nahodilych téZzeb prudce vzrostlo

a pretrvavalo az do dubna 2016, poté se mnozstvi srazek trochu zvysilo a nahodilé tézby

se op¢t snizily.

35




5.1.5 Korelace nahodilych tézeb s mésicnimi srazkami

Korelace nahodilych tézeb s mési¢nimi srazkami
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Obr. 13 Korelace

jednotlivych nahodilych mési¢nich t&Zeb v [m?] a celkovych mé&siénich srazek

v [mm] za jednotlivé roky
5.1.6 Setfenizdravotniho stavu v porostech

Tab. 2 Vlastni Setfeni zdravotniho stavu v porostech

LT porost vék HS zastoupeni drevin

do60 | 4S1 405B2 18 456 BK 65, SM 30, MD 3, KL 2
4S1 | 404D02b 23 451 SM 40, DG 40, MD 10, BK 10
4B1 404E3b 32 456 BK 75,SM 10, DB 10, MD 5
4B1 404E5b 54 451 DG 88,KL3,DB3,BO3,BK3
4K3 404F5 55 431 SM 81, BK 15, MD 4
4K4 404B5 48 431 SM 67, BK 29, MD 4

nad 60 | 4S1 404D10 107 451 SM 76, BK 14, MD 5, JD 5
451 404F8 85 451 SM 80, BK 17, KL 3
4B1 404E10 107 451 SM 37, BO 30, JD 16, MD 10, BK 7
4B1 402B13 131 456 BK90,SM 2, MD5,HB1,DB1,BO 1
4K3 404C7 75 456 BK 51, KL 25,SM 14, MD 5, LP 5
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405B2 — Porost na mirném svahu severni expozice, kdy byl bukovy nalet dosazen
zbylymi dfevinami. U javoru klenu byla udélana individudlni ochrana, ale nebyl
Vv pribéhu uvoliiovan, takze vSechny javory zarostly okolnimi dievinamy a nasledné

uhynuly. Jinak je celkovy zdravotni stav porostu velmi dobry.

404D02b — Hluboce zavétveny porost v rovinném terénu. Nachazi se zde dosti velké
procento jedle obrovské, ktera spolu s douglaskou piedrusta smrk, ktery je v podarovni.
Cast jedli je poskozena loupanim zvéfe a je zde velkd pravdépodobnost vzniku
kofenovych hnilob. Pokud by se v ramci probirky zastinéné smrky vyfezaly, porost by
mohl byt stabilni.

404E3b - Porost na mirném svahu severni expozice se zakmenénim 7. Velice zavétveny,

ale nyni i do budoucna pravdépodobné stabilni porost.

404E5b — Podlouhly porost na okraji lesa v rovinném terénu. V porostu se nachazi
2 smrkové stromy a oba jsou napadené kiirovcem. VSechny ostatni dieviny vykazuji

velmi dobry zdravotni stav.

404F5 — Rovinny porost, ktery je z ¢asti na okraji lesa a z ¢asti jen trochu kryty
porostem u okraje lesa. Byly zde stromy napadené ktirovci a ojedinélé vyvraty. V roce
2016 probe¢hla vychovna tézba, kde byli jedinci s nejhorSim zdravotnim stavem
vykaceni. Presto zde zustalo tak 5 % smrku napadenych vaclavkou a nékolik jedinct
bylo na kmeni poskozeno pii téZb¢. Porost se nachazi na stanovisti jiz v minulosti velice
ovliviiovaném silnymi vétry, pokud se bude vaclavka dale §ifit, je do budoucna velka

pravdépodobnost vzniku rozsahlych kalamit.

404B5 — Porost na prudSim svahu jizni expozice. Misty obcasné vrcholové zlomy

u smrkd, jinak zdravy do budoucna stabilné jevici se porost.

404D10 — Porost se nachazi na rovinném povrchu tésné¢ nad prud$im svahem SV
expozice, kmenovina v zavére¢né fazi obnovy, kdy pfi vytvoreni nasekti doslo ve
zbyvajicim porostu k rozsdhlé vétrné kalamité. Po prohlédnuti patezii, bylo zjisténo
napadeni asi 75 % jedinct vaclavkou, ktera pravdépodobné snizila stabilitu porostu.
Zbylé jedince jedle belokoré nad svahem, pravdépodobné za pfic¢inou prudkého

odclonéni, napadli ktirovei. Na smrku byli kiirovei nalezeni asi u 10 % jedinct spolu
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s vaclavkou, kterou je napadeno asi 25 % smrkovych stroml. Buk nevykazuje zjevné

zdravotni problémy.

404F8 — Plocha rovinného terénu kde je asi 20 % jedincti smrku napadeno vaclavkou,
dochazi zde ¢aste¢né k vyvratim i napadeni klirovci. Porost je zatim stabilni, ale za¢ina

byt postupné narusovan.

404E10 - Porost na rovin€ v pokrocilém stupni obnovy. Ztejmé po prudkém odclonéni
je velka cast jedinc smrku pii okraji napadena karovci. V prubéhu roku 2015 a 2016
bylo vytézeno odhadem 15 % smrkovych zasob napadenych kiirovcem. Asi 30 % smrki

je napadeno vaclavkou. Uvolnéné jedle v podirovni za¢inaji usychat.

402B13 - Mirny svah severozdpadni expozice ve fazi obnovy, kdy po umisténi
2 holose¢i 2015 se zbylé smrky vroce 2016 wvyvratily, protoze byly napadeny

vaclavkou.

404C7 — Porost je na mirném svahu severni az severovychodni expozice. Cést smrki je
napadend vaclavkou a ojedinéle dochdzi k vyvratim, ale vzhledem k malému

zastoupeni smrku asi nebude porost celkoveé znatelné ovliviiovan vétrnymi kalamitami.
Z terénniho Setfeni jednoznacné vyplyva:

- Nejvice ohrozenym druhem dieviny je smrk ztepily (Picea abies), v obrovské
mife napadany vaclavkou, kterd se vyskytuje ve vSech zkoumanych souborech
lesnich typt, ovliviiuje stabilitu stromu a je zéasadni Cinitel pii zlomech
u vétrnych kalamit.

- Zabiotickych ¢Ciniteld jsou Skody zpisobené silnym vétrem nebo vichfici
a zanedbateln¢ se na Skodéach podili 1 tézky snih, ktery zptisobuje vrcholové
zlomy smrku.

- Nahodilé tézby klrovcové zpusobuje lykozrout smrkovy (Ips typographus)
s lykozroutem severskym (Ips duplicatus) zhruba ve stejné miie a ve vétSing
ptipadi byli nalezeni spolecné na jednom stromé. Lykozrout leskly (Pityogenes
chalcographus) nebyl nikde nalezen.

- Mezi hodné poskozované stromy patii i jedle bélokora (Abies alba), pro kterou
neni vhodny zpisob holosecného hospodateni. V zastinu roste né¢kolik desitek

let a ve chvili kdy se mytni porost t¢zi a jedle se rychle uvolni, utrpi Sok
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a uschne nebo ji napadnou kurovci, jako je lykozrout jedlovy (Pityokteines
curvidens), lykozrout prostiedni (Pityokteines spinidens) a lykozrout maly
(Pityokteines vorontzowi).

- Pochiizkou bylo zjisténo, ze sucho nikde neplsobi jako samostatny Cinitel.
V zadném porostu nebyl nalezen jedinec uhynuly nedostatkem srazek bez
jakéhokoliv jiného pfiznaku zavinéni. Suchem se ale zdravotni stav zhorsil
natolik, Ze porosty byly vystaveny tak velkému stresu a fyziologickému
oslabeni, ze nedokazou celit dalSim vnéjSim vlivim, jako je vaclavka nebo
ktrovci, kterym by za normalnich podminek byly schopny odolévat.

- SmiSené porosty se smrkem jsou daleko stabiln€jsi nez smrkové monokultury,
kde je riziko vétrnych polomu vyssi a kde jsou lepsi podminky pro rozvoj
ktrovct.

- Vice byvaji nahodilymi t€zbami poskozovany porosty starsi 60 let.

- Porosty vypadaji stabiln¢ do doby plného zapoje, ale pii snizeni zakmenéni nebo
vytvoreni holé sece u ¢asti porostu se okamzité destabilizuji a pfi silném vétru se
lamou nebo jsou vystaveny takovému stresu, Ze se zhor$i zdravotni stav a jsou

napadany ktlirovci.
5.1.7 Ztraty pri zalesnovani

Zalestiovani v letech 2015 a 2016 probihalo pouze v jarnich mésicich ru¢ni jamkovou

sadbou do nepfiipravené pidy.

Tab. 3 zobrazuje, Ze vroce 2015 bylo zalesnovani kvuli extrémnimu suchu zna¢né
omezeno. Z pouhych 3 ploch byly nadmérné ztraty zjiStény u bukového porostu
405Aal0 ve velmi velkém rozsahu a u smrkového porostu 405Aal0 probéhlo jiz v roce
2016 rozsahlé vylepSovani (opét smrkem), které se zatim jevi jako spéSné. Vysadba
douglasky porostu 404Ea02a byla naopak velice zdatfila a vykazuje minimalni ztraty.
Dtivodem bude asi velmi mala plocha bohatého stanovisté s kvalitni mineralni ptidou

kryta ostatnimi porosty.

V roce 2016 se zalesnovalo intenzivnéji, tab. 3 vyobrazuje 14 v tomto roce vysazenych
ploch, z toho 5 ploch piekracuje 10 % ztrat. VSeobecné lze fict, Ze smrk byl v roce 2016
vysazovan na nejméné vysychavé stanovisté, takze i pres vetsi naro¢nost na vlahu

nejsou ztraty ve vysadbé az tak veliké, naopak na stanovisté ohroZzené suchem jsou
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sazeny listnaté¢ dfeviny, které i1 pfes vyS$i odolnost na stres suchem, obzvlast

v kombinaci s jinym stresovym faktorem, zacinaji usychat.

Tab. 3 Zalesiiovaci udaje za roky 2015 — 2016 v¢etné zjisténych procentualnich ztrat

rok mésic porost SLT plocha dfevina % ztrat
2015 5 405Aa10 4S 0,37 SM 3
2015 5 404Ea02a 4B 0,04 DG 1,5
2015 5 405Aa10 4S 0,18 BK 33
2016 4 402Bal0 4S 0,28 BK 12
2016 4 402Bal0 4S 0,31 SM 5
2016 4 402Bal0 4S 0,07 BK 8
2016 4 402Call 4S 0,15 DB 14
2016 4 402Call 4S 0,45 SM 4
2016 4 402Call 4S 0,03 SM 5
2016 4 404Ba07 4S 0,03 BK 2
2016 4 404Ba07 4S 0,12 BK 2
2016 4 402Bal3 4B 0,1 BK 1,5
2016 4 402Bal3 4B 0,4 BK 3
2016 4 404Fa07 4K 0,1 DG 15
2016 4 404Dal0 4S 1,2 SM 5
2016 4 404Dalo 4S 0,31 SM 3
2016 4 404Dal0 4S 0,4 DB 18
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Podrobné Setieni moznych diivodu ztrat u nahodné zvolenych 20 ks uschlych sazenic

Z kazdého porostu:

Tab. 4 Pti¢iny Gthynu sazenic z jednotlivych porosti

Spatna | nevhodné | slaba okus ]
vysadba | stanovisté | sazenice zvefi vaclavka | sucho
405Aa10 | BK 3 2 15
402Bal0 | BK 2 1 17
402Bal0 | BK 1 3 16
402Call | DB 3 17
404Fa07 | DG 1 5 14
404Dal0 | SM 8 3 1 ) 6
404Dal0 | DB 1 2 1 1 15

Ztab. 4 vyplyva, Ze pfic¢inou uschnuti 71 % sazenic je velky srazkovy deficit
zapfi€inény extrémnim suchem, u 14,3 % by uschnuti mohlo zavinit nevhodné
stanovisté, které prosychd rychleji nebo nedostatecné vyZivuje rostlinu a 9,3 %
pravdépodobné uschlo vinou Spatného zasazeni sazenic délniky. Nutné je zddraznit, ze
u smrku z 20 vytazenych sazenic bylo 8 ks $patné zasazenych a méla by se tak sazeni

smrkovych sazenic vénovat daleko vyssi pozornost.

Rozdily mezi jarnim a letni zalesfiovanim nemohly byt zkoumény z dtivodu zalesiiovani

pouze na jafe.
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6 Diskuse

Z pozorovanych dat je ziejmé, ze dochéazi ke zvySovani poctu i intenzity extrémnich
klimatickych jevi. Klima se méni smérem k su$$im 1étim, nevyrovnanym srdzkdm a
Cast¢jSim a delSim perioddm sucha a horka. Smrkové porosty se tim postupné dostavaji
na hranici své ekolvalence. Za odpovidajicich stanovistnich podminek, tedy v rozmezi
jejich ekologického optima, je vétSina dfevin vi¢i vaclavee tolerantni, ale vlivem
velkého oslabeni dochdzi k plosnému napadani jedincii touto houbou. Predev§im na
zivnych stanovistich je nutno v téchto vysSich polohach pocitat s vaclavkou jako s

biotickym stanovistnim faktorem.

Podily jednotlivych druhii nahodilych téZzeb na celkovych nahodilych tézbach jsou
meziro¢n¢ proménlivé, ale celkové trendy jsou ustilené s tim, ze nahodilé tézby
pusobené vétrem (vyvraty a zlomy) dominuji. Hlavni pfi¢inou je pravé infekce
vaclavkou a nasledné hniloba, kterd narusi stabilitu celych porostii. Takto rozvracené
porosty jsou pak jednoduSe napadnutelné kiirovei a objemem tak koreluji s mnozstvim

ostatnich nahodilych tézeb.

Souhlasim s Mrkvou (2000), ktery napsal, Ze chifadnuti smrku je komplexni choroba a
nastupuje po jakémsi impulsu, kterym je vtomto piipadé sucho. Nejrozsahlejsi
chiadnuti smrkovych porostii na Libavé a v oblastech Opavska se na venek jevilo dle
Tésika a kol. (2004) jako Zloutnuti smrku. Tésik a kol. (2004) dale tvrdi, Zze Zloutnuti
postihovalo 80 % zéasoby vSech smrkovych porostli ve vSech v€kovych stupnich od jara
do podzimu. Na lokalit¢ Zadni hory jsem zatim Zadné piiznaky Zloutnuti smrku nikde
nespatiila. Pokud se za¢ne v€as zasahovat vhodnymi péstebnimi opatfenimi, véfim, ze

takova situace nenastane.

Chtadnuti a odumirani smrkovych porostl je velice Siroky a diskutovany pojem a neni
uplné jasné, co bude dal. Jako hlavni opatfeni k minimalizaci nahodilych téZzeb na
konkrétnim reviru by méla byt adaptace lesti na dopady ocekavaného vyvoje klimatu.
Pro dalsi obdobi jsou rozhodujici hlediska biodiverzity a ekologické stability lesnich
porostll. Holose¢né hospodaistvi prevazné jehli¢natych monokultur se vyznacuje nizkou
ekologickou stabilitou a pfi zanedbani péstebni péce pak naslednymi plosnymi kolapsy

a kalamitami. Ty pak problémy s dalSi péci a stabilizaci jen prohlubuji a vytvari
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pfiznivé podminky pro kalamity dalsi. Za hlavni nastroje je mozné povazovat

postupnou zménu dfevinného sloZeni, zvySeni druhové diverzity a snizeni doby obmyti.

U péstebnich opatieni bychom se v prvni fadé méli zaméfit na pfeménu druhové
skladby pii obnové chiadnoucich smrkovych porosti. Zména dievinného slozeni by
méla sméfovat k SirSimu vyuziti dfevin 1épe snasSejicich sucho, klicova by méla byt
zejména nahrada na vlahu naro¢né¢ho smrku dfevinami z ptirozené skladby, predev§im v
oblastech, kde smrk mize byt vystaven narGstajicimu stresu suchem. Smrk na méné
vysychavych lokalitich bychom méli obnovovat také, ale ve znacné mensSi mife,
pfedev§im ve smésich. V uvahu pfichazeji predevsim duby, buky, jedle, douglaska a
cenné listnae. VEasnymi a razantnimi zasahy u vznikajicich kirovcovych ohnisek
bychom se m¢li snazit o vznik co nejmensich holin, které by se stavaly vychodisky
obnovy pro stinné dieviny napt. jedle a buk. Pii pfipadné rozsdhlejsi nahodilé t&zbé
bychom méli davat pfednost svétlomilnym dievinam, jako jsou dub zimni, dub letni a
douglaska tisolista. Kolektiv zaméstnancti LS Prostéjov (2017) se domnivé, Ze vhodnou
nahradou za smrk by mohla byt douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii), po
vysledcich z vlastniho Setfeni souhlasim s tim, ze douglasky v porostech nevykazovaly
zadné vétsi zdravotni problémy. Pfirozend obnova modifinu, lipy, habru, javoru,
borovice a jinych dievin vytvaii pfedpoklad druhové pestrych a stanovisté vhodnych
porostll. Tento postup by mél zvysit celkovou druhovou diverzitu lesti, oz by mélo

zlepsit schopnosti ekosystémil ptirozené se adaptovat na meénici se podminky klimatu.

V odumirajicich smrkovych porostech by mélo byt jednim z hlavnich cili co nejvétsi
zpomaleni rozpadu téchto ploch a rekonstrukce dievinného slozeni. SniZeni doby
obmyti by mélo slouzit zejména jako ndstroj na zmirnéni rizika ndhlého rozpadu
porostd, zejména kdyZz ocekavame fyziologicky vyznamné zmény klimatu béhem
jednoho Zivotniho cyklu lesa. Mélo by se ptedchazet vzniku velkych kalamitnich holin,
ke kterym casto vede striktni té¢Zba pouze ocividné napadenych stroml bez zabehu do
porostni stény. V porostech mytniho véku by mél byt ptistup k preméne druhové
skladby podobny, je zde vSak vétsi prostor pro obnovu problematickych lokalit v ramci
umyslné t€zby. Velky diiraz by mél byt kladen na praci s pfirozenou obnovou geneticky
vhodnych lesnich dfevin vSude, kde je to s ohledem na budouci cilovou skladbu porosti
mozné, a kde to podminky a okolnosti dovoli. Zdravotni stav smrkovych mlazin

bychom se méli snazit podpofit intenzivnimi vychovnymi zisahy v prvnich
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profezavkach. Cilem by mélo byt dosazeni co nejdelsi zelené koruny a co nejveétsi
pfistup jiz tak malého mnozstvi srazek k pidnimu povrchu. Je to asi jedind soucasna

moznost, jak podpofit vitalitu smrkovych mlazin.

Pti zalesiiovani lze alespon z ¢asti moznym disledkiim sucha piedchazet. Vysledky
vysadby smrkovych sazenic potvrdily, jak vyznamna je peclivd vysadba. Nekvalitni
vysadba vede ke zmackani kotfenu, k dalsimu deformovanému rtstu a jejich moznému
poranéni, pies které mohou byt dale infikovany kofenovymi hnilobami. Nemélo by se
opominat na Setrnou manipulaci se sadebnim materidlem a jeho spravnou vysadbu, kdy
by se zabranilo osychéni kofent, ptehtati a dalSimu poskozeni jejich neiimérné dlouhym
zalozenim u obnovovanych ploch. Jednotlivé stresy se totiz kumuluji a sniZena
fyziologicka kvalita stromkd potom vyrazné snizi jejich schopnost odolavat strestim
prostiedi po vysadbé. Problémy epizod sucha pii obnové lesa by mohlo do urcité miry
feSit 1 zvySeni podilu krytokotfenné sadby. Tento typ sadebniho materidlu umoziuje
operativnéj$i rozloZzeni vysadeb béhem roku, a zejména vyuziti ve vétSim mnozstvi
podzimnich terminti vysadby, kdy vétSinou jiz nebyva takovy srazkovy deficit. Dulezité

ale je dbat na to, aby typ obalu sazenice nedeformoval kofenovy systém.

Z ekonomického hlediska jsou nahodilé téZby pro majitele lesa spiSe negativni
zaleZitosti. Jednak se jedna o t&Zzbu rozptylenou, ¢imz se prodrazuje vyroba. Rovnéz
vytéZené diivi dosahuje niz§ich kvalit a tedy 1 hor$iho zpenéZeni. V soucastné dobé jsou
ceny smrkové kulatiny a vldkniny pomérné nizké diky kalamitdm zejména na Moravé,
coz se také promitne do vynost z lesa. Dal§im aspektem jsou ochrannd opatteni, ktera
majitel musi vynakladat, at’ uz se jedna o instalaci feromonovych lapact ¢i kéceni
lapakii. Na nasledné nezdary pii obnové lesa je tieba vynaloZit dalSi ndklady na
vylepSovéni, coz také ovlivituje celkovy zisk. Dlouhodobéji suchem stresované porosty
nemusi dosahovat takovych pfirtstii dievni hmoty, jako porosty nestresované. DalSim,
avSak tézko penézné vyjadfitelnym, snizenim hodnoty lesa je dopad sucha na

mimoprodukéni funkce lesa.

Nastinéna adaptacni opatfeni nemaji predstavovat radikalni zasahy do struktury lest, ale
maji predstavovat mozny zéklad adaptace lest, ktery ve spojeni s dalSimi postupy
péstovani a ochrany lesa mulze napomoci vybudovat stabilnéjS$i lesni porosty

plnohodnotné plnici vSechny funkce lesa 1 v ménicich se pfirodnich podminkéch.
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Podminkou tuspéSnosti vSech navrhovanych opatfeni je dobra komunikace vSech

spolupracujicich organizaci, trocha §tésti, porozuméni a pomoc piirody.

K podobnym vysledkiim dospél ve své diplomové praci i Kuchaiik (2009), ktery
hodnotil nahodilé t€zby na reviru Radkovice (4. LVS) v letech 2000 — 2007. Nahodilé
tézby Cinily 36 % veskerych tézeb, z toho smrk tvofil 74 % vSech nahodilych tézeb.
Zivelné t&zby tvofily 63 %, kiirovcové t&zby 6 % a ostatni nahodilé t&zby se podilely z
31 %. Zbran€k (2006) v bakalaiské praci vyhodnotil, Ze nahodild téZba ve smrkovych
porostech nad 60 let véku Cini primérné kolem 98 % vSech nahodilych té€zeb, coz je
jesté veétsi rozdil nez v lokalité Zadni hory (96 %). Ve vysledcich se vyrazné 1iSim
s Mlcouskem (2006), ktery v bakalaiské praci piSe, ze na lesni spravé Opava zplisobuje
nejvetsi podil nahodilych té€zeb kirovec, dale jsou to nahodilé téZby ostatni (pfevazné

sous$e) a na tfetim misté teprve nahodilé té¢zby zivelné.
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7 Zavér
Ve své praci jsem se zaméfila na zhodnoceni vlivu extrémniho sucha v roce 2015 na

zdravotni stav lesnich porostli a s tim souvisejici mnozstvi a pti¢iny nahodilych tézeb za

obdobi 2008 — 2016 na reviru Dzbel, ¢ast Zadni hory, Lesni sprava Prost&jov, LCR.

Pomoci lesniho hospodarského planu, lesni hospodaiské evidence a vlastniho Setfeni
byly zhodnoceny vsechny nahodilé tézby. Podrobné byl prosetien zdravotni stav v 11
porostech a zjiSténa GspeéSnost zalesnéni na vSech 13 vysazenych plochach za obdobi

2015 - 2016.

Na lokalit¢ byl hojné vysazovan smrk (Picea abies), ktery zde nyni zaujima 61 %
plochy porostii. Nahodilé tézby zde tvoii 27 % celkovych tézeb, z toho 93 % nahodilych
tézeb tvoii smrk ztepily z toho 96 % tézeného smrku je starSich 60 let. Teploty se za
poslednich 8 let na dané lokalité pohybuji nad dlouhodobym normélem (obzvlast' v 1ét¢)
a srazky jsou naopak po vétSinu roku velice podnormdlni s velkymi srazkovymi
extrémy. Po extrémnim suchu v roce 2015 doslo ke zvySeni vSech druhil nahodilych
tézeb. Vodni deficit oslabil lesni porosty tak, ze uz nedokazou celit vnéjSim vliviim a
nalétaji do nich kurovci (Ips spp.) nebo jsou napadany vaclavkou (Armillaria spp.) a
posléze lamany nebo vyvraceny silnymi vétry. Nejhor$i zdravotni stav vykazuji smrky
na stanovistich zivné ekologické fady edafické kategorie bohatd, kde se velice rozsitila
vaclavka a Zivelné nahodilé t&zby pusobi velké problémy. Sucho pusobi obtize i pfi
zalesnovani. Z celkového poctu nezivotaschopnych sazenic jich za posledni 2 roky
odumielo 71 % pravé nedostatkem vody, proto se vroce 2015 vysadby omezily na

pouhé 3 plochy.

Vznikla situace na lokalit€ se d4 nazvat jako chfadnuti smrku. Pro dal$i obdobi jsou
rozhodujici hlediska biodiverzity a ekologické stability lesnich porostd. Za hlavni
pestebni opatieni 1ze povazovat postupnou zménu dievinného slozeni, zvySeni druhové
diverzity a snizeni doby obmyti. U pfemény druhové skladby pii obnové chiadnoucich
smrkovych porosti by bylo vhodné preferovat obnovu dievin méné¢ narocnych na

mnozstvi vlahy, jako jsou douglaska, jedle, buk, dub, modfin a cenné listnace.
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8 Summary

My research was focused on evaluating of the effects of the extreme drought in 2015 in
terms of the health condition of the stands and consequent number and causes of the
salvage logging during the period of 2008-2016 in the forest area named Zadni hory

(close to the town of Dzbel, Forest administration Prostéjov).

Using the forest managment plan, forest managment records and my own investigation,
all the cases of the salvage logging were evaluated. The health condition was strictly
examined among the 11 stands and the result of afforestation was succesful in all the 13
areas planted between 2015-2016.

Concerning the species, the area was heavily planted with the spruce (Picea abies),
which now occupies 61% of the entire population area. The salvage logging constitutes
27% of the total logging amount. 93% of the salvage logging covers the spruce, of
which 96% is older than 60 years. In the last 8 years, temperatures in this locality are
above long-term average (especially in summer), but the rainfalls are very subnormal
with high separated peaks. After the extreme drought in 2015, there was an increase in
all kinds of salvage logging. Water deficit weakened forest stands so that they could not
resist the external influences and thus the bark beetles (Ips spp.) or honey fungus
(Armillaria spp.) are attacking them. Then, the trees are broke or uprooted by the strong
winds. The spruces have the worst health condition on sites of ecological nutrient range,
edaphic rich categorie, where Armillaria has greatly extended and natural salvage
logging causes great problems. The drought also makes difficulties in afforestation.
During the last two years, 71 % of the total number of non-viable plants died by water

deficit, that’s why the planting in 2015 was limited to just 3 areas.

The situation in this area can be called as a spruce dieback. The next years are essential
for biodiversity and ecological stability of forests. As the main cultivation intervention
can be considered a gradual change in the composition of tree, increase of the species
diversity and reducing of the rotation period. For the transformation of species
composition in forest regeneration of the declined spruce stands would be appropriate
the replacement the tree species that are less demanding on the amount of moisture such

as Douglas fir, beech, oak, larch and valuable hardwoods.
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Priloha ¢. 1

Porostni mapa lokality Zadni hory
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Priloha ¢. 2

Spravni umisténi LHC Prostéjov s vyznacenou lokalitou Zadni hory
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Fotodokumentace






Syrocia vaclavky na vétrem zlomeném kmeni v porostu 405B1



Obnova porostu 405B9 a 405B10 po vétrné kalamité



Spatna vysadba a nasledny thyn smrkové sazenice



Stromy napadené lykozroutem smrkovym a lykozroutem severskym, porost 404D5



Priloha €. 4

Vybrana meteorologicka data CHMU ze stanice Luka



Tab. Primérnd mésicni a ro¢ni teplota vzduchu (°C) — meteorologickéd stanice Luka,

obdobi 2008 — 2016

Rok/Mésic | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | Ro¢ni

2008 05 [ 2127 8 [132(f173] 18 |178)123| 8,7 | 48 | 04 8,8

2009 -411-17125 [122(133(149]18,2]188|152] 65 | 45 [-2,1 8,2

2010 59(-24|24)76]108(163]199]174[116]| 59 | 52 | -5 7

2011 -14{-23|411106]133(168]16,3]184[156| 82 | 23 | 1,2 8,6

2012 -11)1-56|53 |87 (147 17 |188]193| 14 | 78 | 52 [-26 | 85

2013 -2,71-141-12|83(11,8({152]193]182]112) 91| 39| 04 7,7

2014 0616 |64 )95 |118[157] 19 |156[139| 97| 56 | 0,8 9,1

2015 031]-04] 4 81| 12 [158]20,4]1215| 13 | 73 | 53 | 2,2 9,1

2016 23] 28 3 78 [132|174(185(173]168] 7,1 | 2,6 | -1,2 8,6

(CHMU, 2017)

Tab. Celkové mésicni a ro¢ni thrny srazek (mm) — meteorologicka stanice Luka, obdobi

2008 — 2016

Rok/Mésic | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 |Rocni

2008 28 | 1791559373 62,3 ] 63,5 |120,2| 63,4 |41,4|23,1]40,5]|22,1]|575,6

2009 249152,1169,9]10,2(50,8 | 86 | 83,3 | 44,7 |16,7]52,7|48,9 |56,7|596,9

2010 618]19,7| 16 | 673 |171,6]| 62,4 |113,4(132,3|81,4| 7,9 [50,7 [ 43,3 |827,8

2011 22,81 88 1449|576 848 | 89,7 |112,7( 356 | 172|319 0,1 {325 |538,6

2012 48,4 1265108 ]419] 339|539 | 79,6 | 649 [51,9]78,1]251 298 |544,8

2013 40,8 1636|422 (349|898 [152,2] 2,9 | 84,7 [80,9[41,2]268]19,9]|679,9

2014 30,9112,6|27,6 52,7 55,7 | 46,8 | 73,1 [124,8] 107 | 246 (179 [ 30,6 | 604

2015 456 [ 14,7 [ 64,31 259 | 43,5 | 442 | 349 | 61,3 | 31,9 34,7 ]53,3 [ 13,7 | 468

2016 28,8 |74,9]256]654| 61,7 | 64,4 [107,1| 40,7 | 12,2 |46,5( 25,6 | 13,7 | 567

(CHMU, 2017)



