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Siiate¢nost, rozvodovost a natalita v okresech CR

Souhrn

Diplomova priace se zabyva analyzou snateCnosti, rozvodovosti a natality
v okresech Ceské republiky. Prace je rozdélena do dvou &asti, kdy prvni &ast tvoii
teoreticky uvod k dané problematice a druha ¢ast se vénuje samotné analyze. Teoreticka
¢ast obsahuje, kromé vymezeni cile a popisu metodiky zpracovani prace, piedstaveni
odborné literatury vénujici se danému tématu a vysvétleni zakladnich pojma. V ramci
praktické casti jsou nejprve za pomoci analyzy cCasovych tad popsany a vysvétleny
tendence a zmény ve vyvoji sledovanych jevli na urovni krajii v obdobi 1950 — 2014. Poté
jsou na zakladé¢ poslednich dostupnych udajii charakterizovany twUzemni rozdily
v hodnotach siate¢nosti, rozvodovosti a natality na urovni okrestt CR. Diky analyze jsou
zjistény vyvojové tendence sledovanych jevi, jejich tizemni rozloZeni a nejvyznamnéjsi

faktory, jez je ovliviiuji.

Kli¢ova slova: demografie, snate¢nost, rozvodovost, natalita



Marriage, divorce and birth rate in CR districts

Summary

This diploma thesis deals with an analysis of marriage, divorce and birth rate in
districts of the Czech republic. The thesis is divided into two parts. In the first part, there is
a theoretical introduction to the issues and the second part is devoted to the analysis itself.
Besides defining aim of the thesis and a description of the used metodology, the theoretical
part contains professional literature review and explanation of the basic terms. The
practical part describes and explains trends and changes in the development of marriage,
divorce and birth rate in regions of CR in the period 1950 — 2014. Based on the latest
available data the next part describes territorial differences of CR districts in the values of
monitored indicators. Analysis discovers development trends and territorial differentiation

of demographic processes and their key factors.

Keywords: demography, marriage, divorce, birth rate
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1 Uvod

Predkladana diplomova prace se bude vénovat vyvoji a soucasnému uzemnimu
rozlozeni demografickych procest natality, shateénosti a rozvodovosti v Ceské republice.
Tyto procesy uzce souvisi s pojmem rodina. Rodina jako zaklad statu hraje ve spolecnosti
jiz od nepaméti dulezitou roli, avSak postupem Casu se méni jeji podoba.

V dobé prvni republiky se reprodukéni i siatkové chovani obyvatel CR podobalo
trendlim typickym na zapad€ Evropy. JiZ v obdobi v 80. letech 19. stoleti u nas zapocal
proces poklesu plodnosti a snizovani umrtnosti, pfi¢emZ poklesu plodnosti stejné jako na
zapad¢ predchazel pokles snatecnosti resp. odkladani siatkid do vySsiho véku. Po druhé
svétové vélce se CR rozdélenim Evropy ocitla pod vlivem Sovétského svazu a diky tomu
se i demografické chovani Cechtl zaéinalo piizptisobovat zvykiim na vychodé. Postupem
asu se v CR stejné jako v ostatnich statech vychodniho bloku vytvofil vzorec chovani,
ktery byl typicky ¢asnym siatkem, po némZ kratce nasledovalo narozeni déti v kratkych
meziporodnich intervalech. Snizujici se mira religiozity, vysokd zaméstnanost a
sobé&stacnost zen a spoleCenska tolerance se pak podepsala na stale zvySujici se mire
rozvodovosti. Po sametové revoluci nastala zména a lidé se velmi rychle v reproduk¢énim i
snatkovém chovani opét piiblizuji zapadu. Do poptedi se dostava diraz na vlastni
seberealizaci a kredit manzelstvi klesl, jelikoZ oficialni siatek jiz neni nezbytny pro
vychovu ditéte. Dnes je v CR typické odkladani matefstvi i shatku do vyssiho véku,
piipadn€¢ neni ani neobvyklé ziistat cely zivot bezdétny ¢i Zit v nesezdaném souziti.
V zépadni literatuie se, v ndvaznosti na oddalovani zaloZeni rodiny ze stran dneSnich
dvacatnika ale i tficatnikd, zacind vyclenovat nova faze zivota, kterd je oznaCovana jako
Llate adolescence”, |, young adulthood*, ,youth-hood* ¢&i , postadolescence* (Heath,
Cleaver 2003). Je to zivotni etapa, ktera posouva mladi hluboko do faze dospélosti.

Diplomové prace se zaméii na vyvoj shate¢nosti, rozvodovosti a natality v Ceské
republice. Budou vysvétleny vykyvy v prib&hu sledovanych jevii a pfi¢iny téchto vykyvu.
Protoze odlisnosti se neprojevuji pouze mezi jednotlivymi ¢asovymi obdobimi, ale existuji
1 izemni diferenciace sledovanych procest, bude v praci zdiivodnéno soucasné rozlozeni
natality, shiate¢nosti a rozvodovosti na urovni okresti Ceské republiky.

V teoretické ¢asti prace bude nejdiive predstaven cil a metody pouZité v analyze
demografickych procesii. Poté bude nasledovat kapitola veénujici se teoretickym

vychodiskiim prace, ktera bude obsahovat tivod do studia demografie jako védy vcetné
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uvedeni literarnich prament a zdroji dat potfebnych pro psani této prace. Dale kapitola
uvede vybrané demografické procesy. Vlastni ¢ast prace je rozdélena do dvou bloku, kde
prvni je vénovan vyvoji a druhy soucasnému tizemnimu rozloZeni natality, snate¢nosti a
rozvodovosti. V nasledujici kapitole jsou pomoci ruznych faktort vysvétleny vykyvy ve
vyvoji a uzemni odliSnosti téchto procesi. Zaveér obsahuje shrnuti dilezitych poznatkil

vyplyvajicich z prace.
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2 Cil prace a metodika

Ve druhé kapitole bude nejprve definovan cil prace a nasledné popsana metodika
zpracovani prace, ve které bude predstavena analyza ¢asovych fad a ukazatele vybranych

demografickych procest.

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je =zhodnotit pomoci demografickych ukazatelt
a statistickych metod shate¢nost, rozvodovost a natalitu na urovni okresti Ceské republiky.
Porovnavany budou vyvojové tendence, zmény, vzajemné souvislosti, pfiCiny a uzemni

rozdilnosti sledovanych jevi.

2.2 Metodika

Prvnim krokem pfi psani této diplomové prace bylo nastudovani odborné literatury,
na jejimz zakladé pak byla zpracovana kapitola Teoretickd vychodiska prace. Pro
naslednou analyzu byla zapotiebi data o natalité, shatecnosti a rozvodovosti. Data o
vybranych demografickych ukazatelich jsou vefejné pristupna Vv Demografickych
ro¢enkach vydavanych kazdoroéné Ceskym statistickym ufadem. Jelikoz jsou data
dostupna za nékolik desitek let zpatky, je vhodné zkoumat je pomoci analyzy casovych
fad, kterd ukaze jejich vyvoj v Case.

Pro potieby této prace byla data za roky 1950 — 2014 zkoumana v jednotlivych
krajich CR. Vyvoj vybranych ukazateldi v krajich pak pomohl pochopit soucasny stav
téchto hodnot v okresech CR, kterému byla vénovana druha &ast vlastni prace. JelikoZ se
vymezeni hranic kraji né€kolikrat béhem tohoto obdobi zménilo, musely byt tyto udaje
prepocitany dle aktualniho administrativniho ¢lenéni CR.

Data za obdobi 1950 — 2014 byla zkoumana pomoci elementarni charakteristiky
casovych fad, data za jednotlivé okresy v roce 2014 pak kromé jiného metodou shlukové

analyzy. Dale byly v praci vyuzity vybrané ukazatele natality, shate¢nosti a rozvodovosti.

2.2.1 Analyza ¢asovych rad

Casovou fadu si lze predstavit jako mnoZinu pozorovani kvantitativni
charakteristiky (ukazatele), kterd je uspotadana v ¢ase. Casové fady mizeme délit dle

riznych hledisek. Podle charakteristiky ukazatele existuji fady okamzikové a intervalové.
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Okamzikové Casové fady obsahuji hodnoty zaznamenané k urcitému ¢asovému okamziku
(k urc¢itému datu), intervalové pak za urcité ¢asové obdobi. Dale lze ¢asové tady délit dle
periodicity ukazatele na casové tady kratkodobé (kratsi nez 1 rok) a dlouhodobé
(minimaln¢ 1 rok) (SvatoSova, Kaba, 2008). Pro tuto diplomovou praci budou pouzity fady

intervalové a dlouhodobé.

Elementarni charakteristiky casovych iad

Existuji rizné statistické charakteristiky, jez je mozné pouzit pro charakterizovani
dynamiky vyvoje €asovych fad. Patfi mezi né¢ absolutni charakteristiky pouZzivané pro

absolutni porovnani hodnot jednotlivych ¢lenti ¢asové tfady. Z téchto charakteristik jsou

vyuzivany zejména prvni absolutni diference neboli absolutni pfirdstky, které vyjadiuji
absolutni ptirtstek/ubytek zkoumaného ukazatele v ur€itém okamziku oproti okamziku
piedchazejicimu (SvatoSova, Kaba, 2008).

Aye =Yt = Ve-1 (t=2,3, .. n)

Rozdil dvou sousednich prvnich absolutnich diferenci pak definuje druhé absolutni

diference charakterizujici absolutni zrychleni/zpomaleni vyvoje ve zkoumané Casové fadé

tedy o kolik byl ptiristek vétSi/mensi nez piirastek predchdzejici (Svatosova, Kaba, 2008).
APy, =dy, = Vi1 = Yo = 2Ve1 +Yea (t=3, . 1)

Krom¢ absolutnich charakteristik existuji také relativni charakteristiky rastu resp.

poklesu. Lze mezi né fadit koeficienty rasty vyjadiujici relativni postupnou rychlost zmén

hodnot v ¢asové fadé (pii vyjadieni v % oznacujeme jako tempo rustu) (Svatosova, Kaba,
2008).

ky=2-(t=23 ..n
Ye-1

Ze vSech koeficientii riistu dané Casové tfady lze vypocitat primérny koeficient
rastu definovany jako geometricky pramér jednotlivych koeficientti k;. Pouziva se ma-li

casova fada monotonni vyvoj (SvatoSova, Kaba, 2008).

n-1 &*& Yn _n—1y_n

Vi Y2 Yn-1 Y1

&
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2.2.2 Shlukova analyza

Cilem shlukové analyza je v dané mnozin¢ objektl nalézt jeji podmnoziny tj.
shluky tak, aby si ¢lenové shluku byli navzajem podobni a zaroven, aby se co nejvice lisili
od ¢lent ostatnich shlukti. Podle zptisobu shlukovani se postupy této analyzy déli na
hierarchické a nehierarchické, pti¢emz v této praci budou pouzity metody hierarchické.

Zatimco postupy nehierarchické definuji shluky v jednom kroku, tak postupy
hierarchické je definuji postupnym skladanim objektt. Graficky je pak mozné tyto shluky
zobrazit formou dendogramu (tj. hierarchicky strom shluk).

Shlukova analyza probiha ve dvou krocich. V prvnim se vypoctou vzdalenosti
objektli a ulozi se do matice vzdalenosti. Poté¢ nasleduje dalsi krok, kdy se na zéklad¢
vytvofené matice objekty pomoci shlukovaciho algoritmu postupné shucuji do shluki

(Meloun, Militky, 2004).

Mezi zpusoby vypoctu vzdalenosti se fadi (Sebera, 2012):

a) Euklidovké vzdalenosti - d(x,y) = {Si (X - yi) }*2, - klasicka mira vzdalenosti, ktera pro
dva body v prostoru urcuje délku nejkratsi cesty z jednoho bodu do druhého

b) Blokové vzdalenosti - d(X,y) = Si |Xi - Vi|

c) Cebysevovy vzdalenosti - d(X,y) = Max [X; - Vil

d) Mocninné vzdalenosti - d(x,y) = (Si |Xi - Yi|")""

d) Procentudlni neshoda - d(x,y) = (poCet Xi # yi) / i

e) 1-Pearsoniv r - d(X,y) = 1- r(X,y)

Mezi nejcastéji uzivané metriky shlukovani (shlukovaci algoritmy) se fadi (viz

Obrazek 1):

a) metoda nejblizsiho souseda — postaveno na minimalni vzdalenosti, kdy dva shluky jsou
V libovolném stadiu propojeny nejkratsi spojkou

b) metoda nejvzdalenéjsiho souseda (metoda uplného propojeni) — toto kritérium je naopak
postaveno na maximdalni vzdalenosti, kdy nejdelSi vzddlenost mezi objekty v kazdém
shluku pfedstavuje nejmensi kouli, ktera obklopuje vSechny objekty v obou shlucich

C) metoda priumérné vzdalenosti — Kritériem je priamérna vzdalenost vSech objektl

Vv jednom shluku ke v§em objektiim ve druhém shluku (Meloun, Militky, 2004)
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d) Wardova metoda — principem neni optimalizace vzdalenosti mezi shluky nybrz

minimalizace heterogenity shluk podle kritéria minima pfirdstku vnitroskupinového

Wovoew

Obrazek 1: Nejcastéjsi metriky shlukovani

Metoda nejblizéiho souseda
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Zdroj: Meloun, Militky, 2004

2.2.3 Ukazatele vybranych demografickych procest

Ukazatele natality

Hruba mira celkové porodnosti (hmep) je zakladnim ukazatelem natality. Je
definovana jako pomér poctu vSech narozenych déti (N) a stiedniho stavu obyvatelstva (P),

nejéast&ji v roénim vymezeni (Pavlik, Rychtatikova, Subrtova, 1986).
N
hmcp = 7 * 1000

V ¢initeli miizeme dale uvazovat zivé narozené déti (N'), nebo mrtvé narozené déti
(N). Z t&chto hodnot pak lze analogicky definovat hrubou miru Zivorodosti (hmp) a
hrubou miru mrtvorodosti (hmm) (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova, 1986).

Zptesnénim ukazatele hrubé miry Zivorodosti, tj. vztaZenim Zivé narozenych déti

pouze Kk zenam v reprodukénim veéku, dostaneme miry plodnosti. NejCastéji se pouziva
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obecnd mira plodnosti (f), ktera predstavuje podil zivé narozenych déti (N') na 1000 Zen

v reprodukénim véku (P 1s.40) ve sledovaném roce (Kalibova, 2001).

v

f= «1000

P%i5_40
Dale lze studovat zmény plodnosti v zavislosti na véku matek pomoci miry
plodnosti dle veku (fy), kdy se da do poméru pocet Zivé narozenych déti zenam ve véku X

(NY,) a stiedni stav Zen ve véku x (P%) obvykle v roénim vymezeni (Kalibové, 2001).

v
X

N
fe = 7 * 1000

Rada mér plodnosti dle véku a jejich kumulativnich hodnot je pak zakladem pro
tvorbu tabulky plodnosti. Soucet mér plodnosti dle veéku pak piredstavuje intenzitu
plodnosti dané populace. V transverzalnim pojeti jde o soucet mér plodnosti v daném
obdobi (nejCastéji se pouziva rok). Tento ukazatel se pak nazyva uhrnna plodnost (up) a
udava pocet deti, které by se narodily jedné Zen¢ beéhem reprodukcéniho obdobi, kdy se
hodnoty fy (miry plodnosti dle véku) neménily zhruba 35 let (délka reprodukéniho obdobi).
Dalsim ukazatelem je konecnd plodnost (kp), ktera vyjadiuje prumérny pocet Zzivé
narozenych déti na jednu Zenu sledované generace za neexistence umrtnosti zen béhem
celého reprodukéniho obdobi (Kalibova, 2001).

Kdyz vynasobime soucet mér plodnosti podle véku podilem dévcat pii narozeni,
ziskame hrubou miru reprodukce (hmr). Tento ukazatel udava pramérny pocet Zivé
narozenych dévCat jedné zené =za neexistence uUmrtnosti v reprodukénim obdobi.
ZjednodusSené lze fici, Ze je to vlastné vyjadieni schopnosti studované generace zajistit

svoji ndhradu (Kalibova, 2001).

Ukazatele siiatecnosti

Hrubd mira snatecnosti (hms) je asi nejjednoduss$im ukazatelem intenzity
snate¢nosti. Udava pocet snatki (S) na 1000 obyvatel sttedniho stavu (P) Vv roc¢nim

Vymezeni.
hms = > 1000
= — %
ms p

Pfi hodnoceni ¢i porovnavani hms Vv jednotlivych letech ¢i v riznych uzemich

nesmime opomenout fakt, Ze se jedna o hruby ukazatel, ktery je zna¢né ovlivnén vékovou
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strukturou nebo napiiklad druhymi a dal$imi shatky (Pavlik, Rychtatikovd, Subrtova,
1986).

Pti blizsi analyze snatecnosti se sleduji muzi a Zzeny oddélené a vytvaieji se miry
snatecnosti podle veku. Dale rozliSujeme miry sniatecnosti svobodnych a redukované miry
snatecnosti.

U konstrukce mér sitatecnosti svobodnych V ur€itém dokonceném veéku (s°)), je
pocet prvnich sfiatki ve véku X (§° ), davan do poméru ke stiednimu stavu svobodnych

osob ve véku X P*,, obvykle v ro¢nim vymezeni. Tyto hodnoty pak charakterizuji tiroven

studovaného jevu v zavislosti na véku (Kalibova, 2001).

N
s X

x =
ps,

S * 1000

Redukovana mira sinatecnosti V ur¢itém dokonceném véku (s°,), je pomér siatkt
svobodnych ve veku x (§° ), ke stfednimu stavu populace ve veku x bez ohledu na

rodinny stav (P,).

SS
sSy = P—" * 1000

X

Za urcitych okolnosti 1ze redukované miry snate¢nosti ztotoznit S tabulkovymi udélostmi.
Vyjadtuji totiz efekt intenzity siatecnosti tj. tabulkovy pocet siiatkt (Kalibova, 2001).

Uhrn redukovanych mér siatecnosti neboli tihrnnd sitatecnost je dalsim z ukazateld
intenzity siate¢nosti. Pii generacni analyze predstavuje tento tthrn priimérny pocet siatka
na 100 osob dané generace. Odectenim od 100 tedy dostdvame podil svobodnych
padesatiletych v uzaviené populaci pfi zanedbani vlivu Umrtnosti. Takto definovany
ukazatel se nazyva konecnd snatecnost (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova, 1986).

Intenzitu snatecnosti mizeme vyjadiit také podily svobodnych resp. vdanych ¢i
zenatych podle véku a to bud’ v rdmci jedné generaci, v n€kolika generacich nebo v daném
obdobi. Obecné lze fici, Ze podil svobodnych se se zvySujicim vékem sniZuje, pficemz u
muzl je tento pokles pomalejsi nez u Zen, jelikoz muzi uzaviraji siatek v pozdéjsim véku
nez Zeny. Vzhledem k tomu, Ze pro demografickou reprodukci maji vyznam jen snatky
uzaviené do 50 let véku, jsou pro hodnoceni intenzity shatecnosti brany v tivahu podily
svobodnych v padesati letech v€ku resp. podily osob, které do 50 let v€ku uzavieli alesponi

jednou manzelstvi (Pavlik, Rychtaiikové, Subrtova, 1986).
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Pfi analyze snate¢nosti byva dale sledovan priumérny vék pri prvnim snatku a dle
néj pak rozliSujeme snatky pfedcasné a pozdni. Déle se lze zamé&fit i na vékovy rozdil
snoubencii i sezonni trendy snatecnosti (kolisani v prub&hu roku) (Kalibova, 2001).

Snatecnost Ize asi nejlépe charakterizovat siatkovymi tabulkami, jez jsou jednou
z forem tabulek zivota podobné jako umrtnostni tabulky. Po¢ate¢ni charakteristikou téchto
tabulek je pravdépodobnost uzavieni siatku, vychozi pak podil svobodnych ve véku do 50

let (Kalibova, 2001).

Ukazatele rozvodovosti

Zakladnim ukazatelem rozvodovosti je hrubd mira rozvodovosti (hmro), ktera se

vypocita jako podil rozvodu (R) na 1000 obyvatel sttedniho stavu (P) (Kalibova, 2001).

R
hmro = P x 1000

Dalsim zjistovanym ukazatelem byva tzv. mira rozvodovosti manzZelstvi (mrm).
V tomto piipadé se da do poméru pocet rozvodd (R) s poétem existujicich manzelstvi,

pii¢emz v praxi byvé pocitano s poétem vdanych zen, (P>¥?) (Kalibova, 2001).

* 1000

mrm = pzvd

Intenzita rozvodovosti izce zavisi na délce manzelstvi a v druhé fad¢ i na véku pii
snatku a pii rozvodu. Proto byva zjiStovana mira rozvodovosti manzelstvi podle véku
(r™,) definovana jako pomér poc¢tu rozvodu ve véku X (R,) ke stiednimu stavu vdanych
Zen, resp. zenatych muzd ve véku X (P>7%) obvykle v roénim vymezeni (Kalibova, 2001).

X

rm = K x 1000
X P ,Ud

Z
x

Pokud dame do poméru pocet rozvodu ve véku X (R,) a stiedni stav vSech Zijicim
zen, rep. muzi ve véku X (Pxi, resp.P,™) bez ohledu na rodinny stav, dostaneme miru
rozvodovosti podle veku (r,), kterd se fadi mezi tzv. redukované ukazatele (Kalibova,
2001).

Rx
re = — * 1000

X

Uhrn téchto mér rozvodovosti podle véku je pak nazyvan ihrnnd rozvodovost

manzelstvi (urm), ta vyjadiuje, jaky podil Zen resp. muzl se rozvede (Kalibova, 2001).
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Jako doplnujici ukazatel byva pii hodnoceni dlouhodobé trovné rozvodovosti
Vv zavislosti na vé€ku pouzivan podil rozvedenych osob ze vSech zijicich v dané¢ vékové
skupiné. Dale mize byt zjistovan index rozvodovost (ir) pocitany jako podil po¢tu rozvodu

a snatkil ve sledovaném roce (Kalibova, 2001).
J K 100
ir=—x
S

Pro hlubsi studium rozvodovosti se pouziva kohortni analyza rozvodovosti. Tato
analyza studuje proces zaniku manzelstvi rozvodem u snatkové kohorty (tj. snatkd
uzavienych béhem jednoho roku) v zavislosti na dob¢ trvani manZzelstvi. Sleduje se pi1 ni
podil uzavienych snatkd koncicich rozvodem (za predpokladu neexistence rusivych vlivii)
a rozloZeni rozvodu v zavislosti na dobé uplynulé od stiatku. Obdobn¢ jako u siate¢nosti,

Ize i pii zkoumani rozvodovosti vytvofit tabulky rozvodovosti (Kalibova, 2001).
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3 Teoreticka vychodiska

Kapitola vénujici se teoretickym vychodisklim prace je rozdélena na dve casti.
Prvni ¢ast je zaméfena obecné na demografii jako védu, druha ¢ast se jiz vénuje vybranym

demografickym procestim, které budou zkouméany v této diplomové praci.

3.1 Uvod do studia demografie

V ramci této podkapitoly jsou nejprve piedstaveny odborné publikace vénujici se
danému tématu. Dalsi ¢ast je zaméfena na demografii jako védu, jsou zde popsany jeji
subdiscipliny a historie. V zavéru se kapitola vénuje pramenim demografickym tdaji jako

je s¢itani lidu a dalsi evidence obyvatel.

3.1.1 Literarni prameny a zdroje dat

Existuje mnoho odbornych publikaci, ¢lankt a ptispévkl vénujicich se demografii.
Vybrané z nich, ze kterych je vychazeno pii zpracovani diplomové prace, jsou v nékolika
nasledujicich odstavcich ptfedstaveny.

Kvéta Kalibovd je autorkou uéebniho textu , Uved do demografie® (2001), ve
kterém definuje demografii jako védu, popisuje jeji historii a dale se vénuje vysvétleni
demografickych ukazateli a procesit demografické reprodukce, mezi které ftadi 1
porodnost, snatecnost a rozvodovost. Posledni ¢ast tohoto textu se pak zabyva popula¢nimi
odhady a projekcemi.

Obsahla odborna publikace ,,Zdklady demografie“ od Zderika Pavlika, Jitky
Rychtaiikové a Aleny Subrtové (1986) se peclivé vénuje demografickym tématiim pies
samotné vymezeni této veédy, jeji historii, sezndmeni se zdroji demografickych dat a
podrobny vyklad demografickych ukazateli. Pro tuto diplomovou praci je kromé jiného
dilezitd podkapitola vénujici se demografickym ukazatelim: sinatecnosti, zaniku
manzelstvi a plodnosti.

Kniha ,,Demografie (nejen) pro demografy“ od autort Kvéty Kalibové, Zderika
Pavlika a Aleny Voddkové (2009) slouzi predevsim jako pomiicka studentim demografie.
V prvni ¢asti se vénuje definici samotné demografie a jejim vztahem se sociologii. Poté

nasleduje vycet nejriiznéjSich demografickych pojmil a jejich vysvétleni. Tieti ¢ast knihy
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se vénuje nékolika konkrétnim demografickym tématim v ramci ctyf odbornych
ptispévki.

Autorky Renata Klufova a Zuzana Poldkova se ve své knize ,,Demografické
metody a analyzy: Demografie Ceské a slovenské populace* (2010) zabyvaji nejdiive
vymezenim demografie jako védy a jejim vztahem K ostatnim védam. Dale jsou v knize
vysvétleny zakladni pojmy, demografické a geodemografické jevy, populacni teorie a
struktury obyvatel. Ve zvlastnich kapitolach jsou obsazeny kromé jiného plodnost a
porodnost, shatecnost a rozvodovost.

Kvysvétleni riznych demografickych pojmi  dobie poslouzi rovnéz
»Mnohojazyény demograficky slovnik: Cesky svazek“ od Zdeiika Pavilika a Kvéty
Kalibové (2005), ¢i ,Slovnik demografickych pojmov“ (2005) od slovenské autorky
Danuse Jurcové.

Nemén¢ dileZitou je pro psani této prace kniha ,,Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi* (1998) od autord L. Fialové, P. Horské, M. Kucery, a dalSich, jelikoz demografické
chovani obyvatel tizce souvisi 1 s historickym vyvojem v daném tuzemi.

K analyze demografickych jevi v diplomové praci jSOu pouzity vybrané statistické
metody. K jejich nastudovani poslouzi u¢ebni texty od Libuse SvatoSové a Bohumila Kaby
wStatistické metody I, IT1* (2007, 2008).

Potfebné data pro analyzu jsou Eerpana piedev§im z internetovych stranek Ceského
statistického uiadu, kde jsou K nalezeni Demografické rocenky, Statistické roCenky kraji
a vysledky SLDB.

Co se tyCe Casopist, nejveétsi vyznam pro tuto diplomovou praci maji prispeévky
Z Casopisu ,,Demografie, revue pro vyzkum populacniho vyvoje“, ve némz lze najit
nejrazngjsi prispévky veénujici se z riznych pohledli tématim, ktera budou obsahem této
diplomové prace tedy snatecnosti, rozvodovosti a natalité. Periodikum je vydavano
Ceskym statistickym tfadem jiz od roku 1959 a je jedinym odbornym demografickym
asopisem v Ceské republice (Demografie, 2015).

Zajimavé téma spojené s problematikou této diplomové prace, jez je nékolikrat
obsaZeno v ptispévcich v Casopise Demografie, je rozdilny vyvoj demografického chovani
na zépadé¢ a vychod¢ Evropy po druhé svétové valce. Tomuto tématu se vénovali ve svych
ptispévcich Jifina Kocourkovd, Jitka Rychtatikova, Felix Koschin a ¢astecné Ludmila

Fialova.

22



Jifina Kocourkova (1998) se ve svém piispévku s nazvem ,,Populacéni vyvoj
vychodni a zdpadni Evropy vletech 1950 — 1990“ zabyva rozdilnosti vyvoje
reprodukéniho chovani ve statech vychodni a zdpadni Evropy. Rozdily ve vyvoji na
zapade a vychod¢ Ize pozorovat od 60. let 20. stoleti. Zatimco na zapad€ po povale¢ném
baby boomu nasledovala stabilizace plodnosti pod hranici potfebnou pro prostou
reprodukei, na vychodé byl pirechod k nizké plodnosti potlacen a zpomalen specifickymi
aspekty komunistického rezimu, mezi néz lze tadit popula¢ni opatieni, omezeny piistup
k antikoncepci ¢i potratové zakony. Kromé rozdili v reprodukénim chovani obyvatel v
Evropé se objevuji 1 diference ve shatkovém chovani. V 80. letech se Evropa rozdé€luje na
zépad, kde je nizka snatecnost v pozdéjSim véku a vychod, kde pretrvava vysoka a ¢asna
snate¢nost. Co se ty€e rozvodovosti, je vychod Evropy typicky pozvolnym stoupanim
uhrnné rozvodovosti od pocatku 50. let, sever resp. zédpad pak prud$im nartistem od 70.
resp. 80. let.

Na problematiku rozdild v populacnim chovani Evropanti navazuje Jitka
Rychtaiikova (1998) ve svém ptispevku ,,Soucasné trendy a vzorce populacniho chovani
vychodni a zapadni Evropy*“. Rychtatikovd upozornuje na fakt, Ze zatimco v zemich
zapadni Evropy byla uroven plodnosti v 90. letech jiz plné stabilizovana, ptipadné probihal
mirny narast, tak v zemich byvalého vychodniho bloku nasledoval po padu totalitnich
rezimi dramaticky propad ve vyvoji porodnosti, coz dokazuje, ze prechod k trznimu
hospodaistvi se vyrazné promitl i do demogratického chovani populace.

Felix Koschin (1998) se soustiedil na ,,Druhy demograficky piechod“ ve statech
Evropy zejména ve statech zdpadni Evropy, protoze jak jiz bylo zminéno vySe, ve
vychodni Evropé€ byl diky totalitnimu rezimu pozorovan odlisny vyvoj. Dle Koschina lze
po druhé svétové valce v celé Evropé zaznamenat snizeni véku pii vstupu do prvniho
snatku a zdroven zvySeni plodnosti mladych zen, jelikoZ v této dobé byl siatek
synonymem pro zalozeni rodiny. Niz§i vék pii statku byl zpusoben valkou, ktera jako i
jiné vypjaté situace urychluje mentélni dozravani ¢lovéka. Od poloviny 60. let, kdy byly
piekondny povalecné potiZze, nastdva obdobi relativniho materidlniho blahobytu a Zivotni
uroven jedince urCuje pfedevs§im kvalita jeho vzdélani. Toto obdobi je typické vzriistem
antikoncepce, poklesem plodnosti, snizovani poctu déti vyssich poradi a pomalu se za¢ina
ztracet vztah mezi stiatkem a zalozenim rodiny. V 70. letech jsou na vétSiné¢ Uzemi

pfijimany potratové zakony, zvySuje se v€k pii vstupu do manZelstvi a méni se pohled
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spole¢nosti na nesezdané pary. V 80. letech Ize jiz mluvit o stabilizaci plodnosti pod urovni
zachovné miry reprodukce (tj. konec druhého demografického ptrechodu) v zemich severni,
zapadni a jizni Evropy. Na vychod¢ byly zmény az do padu totalitni rezimt brzdény
zmény, jez rychle vyrovnavaji rozdily v demografickém chovani vychodu a zapadu.
Vsechny vySe uvedené ptispévky spojuje jedna hlavni myslenka a tou je rozdilny
demograficky vyvoj v zapadni a vychodni Evropé. Protoze Ceské republika leZi na pomezi
této hranice, pokusila se Ludmila Fialovd (1998) ve svém piispévku ,,Ceskd republika
V kontextu evropského demografického vyvoje diive a dnes“ vymezit jeji postaveni
vramci Evropy. Az do druhé svétové valky se Ceskd republika v charakteru
demografického chovani obyvatel podobala spiSe zapadnim zemim. V roce 1880 — 1935 u
nas zapocal pokles plodnosti a snizovani umrtnosti. Poklesu plodnosti stejné jako na
zépad¢ predchazel pokles snatecnosti resp. odkladani snatkd do vyssiho véku. Béhem prvni
poloviny 20. stoleti jiz pary védomé¢ omezovaly pocet déti. Druhd svétova valka
predstavovala velky zlom v demografickém chovani Ceskych obyvatel. Tlak okolnosti
zpusobil, ze pary vstupovaly do snatku, piestoZze nebyly zcela sobéstaéné a nemély
moznost prostorového oddéleni od rodi¢t. Tento trend v CR pokracoval i po valce, jelikoZ
mu nahravala socialni politika statu. V 70. letech to bylo dale podpofeno komplexem
socialnich opatieni, ktera pomohla tomu, Zze zalozeni nové domacnosti bylo diky velmi
zvyhodnénym pujékam relativné snadné. V tomto obdobi se CR svym demografickym
chovanim jiz pIné fadila k vychodnimu bloku. Po sametové revoluci vSak piichazi vyrazna
zména, lidé se velmi rychle v reprodukénim i siatkovém chovani piiblizuji zapadu, do

popiedi se dostava diraz na vlastni seberealizaci a kredit manzelstvi Klesl.

3.1.2 Demografie

Nazev demografie pochazi zifeckych slov démos, coz znamena lid a grafein,
ptekladano jako psat ¢i popisovat. JednoduSe feceno je tedy demografie védni obor
popisujici lid, konkrétné se zabyva reprodukei lidskych populaci a podminénostmi tohoto
procesu. Objektem studia demografie jsou tedy lidské populace a jejim pfedmétem je

demografickd reprodukce, kterd je brana jako neustala obnova lidskych populaci, jez je

vrwe

24



reprodukce se odliSuje pojem populacni vyvoj, ktery kromé reprodukce zahrnuje |
prostorovy pohyb obyvatel (Pavlik, Rychtatikova, Subrtové, 1986).

Demografickd reprodukce je uzce spojena s demografickymi udalostmi (jevy),
jelikoz ty ji ptimo ovliviuji. Takovou udalosti mize byt naptiklad narozeni, umrti, potrat,
snatek, rozvod, nemoc apod. Demografie s témito udalostmi pracuje jako s hromadnymi
jevy. Data a udaje z evidence obyvatel jsou nejprve upravovany do procesit porodnosti,
umrtnosti, potratovosti, siate¢nosti, rozvodovosti, nemocnosti a z nich se pak zpracovava
analyza snaZici se najit pravidelnosti, kolisani, ¢i dlouhodobé trendy téchto procesti
(Kalibova, 2009). Na jedné stran¢ hledd demografie obecné zdkonitosti téchto procest, na
stran¢ druhé pak specifické projevy u konkrétnich populaci (Kalibova, Pavlik, Vodakova,
2009).

ProtoZze demografické procesy neexistuji izolované, byva demografie vymezena
jako obor, ktery do predmétu svého studia zahrnuje nejen proces demografické reprodukce,
ale také jiz vySe zminované podminénosti a dusledky, jez jsou soucdsti Siroké oblasti
zivota lidi. V takovém vymezeni se ztraci jasna hranice vymezeni védniho oboru a
demografie zasahuje i do oblasti zkoumani jinych obort napiiklad geografie, sociologie,
ekonomie ¢i lékarskych a biologickych véd. V systému véd bychom tedy demografii nasli

na rozhrani véd spolecenskych a ptirodovédnych (Kalibova, 2001).

Historie demografie

Jiz v minulosti se lidé zabyvali popula¢nimi otdzkami. V prvé fad¢ bylo zadané
zjistit pocet obyvatel, jelikoz ten piedstavoval zdroj vojenské, hospodaiské a politické
moci statu. Na druhé strané se jiz od starovéku objevovaly snahy zjistit pocet obyvatel na
Zemi i z divodu obav z mozného pielidnéni a nedostatku obzivy (Pavlik, Rychtaiikova,
Subrtova, 1986).

Za zakladatele demografie jako védy se povazuje John Graunt (1620 — 1674), ktery
zkoumal v Londyné a jeho okoli pravidelnosti umrtnosti. Své objevy publikoval v knize
,,Natural and Political Observation, made upon the Bills of Mortality“, ktera vysla v roce
1662. Zjistil naptiklad vztah mezi potem muZzi a Zen v populaci nebo pomér narozenych
chlapcii a divek. Dale se problematikou umrtnosti zabyval Edmund Halley (1656 — 1742),
jenz zpracoval prvni umrtnostni tabulky (Kalibova, 2001).
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V poloving 18. stoleti vzbudil zajem o demografickou reprodukci Johann Siissmilch
(1707 — 1767), ktery se snazil vysvétlit doposud poznané demografické pravidelnosti
pomoci nabozZenské ideologie. Jesté vétsi pozornost pak upoutal vroce 1798 Thomas
Malthus, na néjz dnes byva odkazovano v souvislosti s nepfiznivym vlivem pocetniho
ristu obyvatel. Dle Malthuse je pravé rychlé rozmnozovani lidi a tim tedy neustaly rust
populace pti¢inou zvySujici se nezaméstnanosti, socidlni bidy, kriminality apod. (Kalibova,
Pavlik, Vodakova, 2009).

O statistické zjistovani dat se zajimal Adolf Lambert Quetelet (1796 — 1874), jehoz
piinos souvisi predev§im s vypracovanim zasad moderniho s¢itani lidu, jez byly poprvé
pouzity v Belgii v roce 1846, a zalozenim Mezinarodniho statistického tfadu (1853). Dalsi
pro demografii vyznamnou osobnosti 19. stoleti byl Wilhelm Lexis (1837 — 1914), ktery
vytvofil koncept demografické sit¢ a konstrukce hrubé a Cisté miry reprodukce (Kalibova,
2001).

Na pocatku minulého stoleti (v roce 1900) vytvotil $§védsky demograf Axel Gustav
Sundbirg klasifikaci vékovych struktur. Ve 20. stoleti se demografie sousttedila hlavné na
demografickou metodologii a naslednou analyzu, jelikoz v té dob¢ jiz bylo dostupné vétsi
mnozstvi kvalitngjSich dat a zaroven se jiz ustalil vyvoj demografickych systémi.
Dulezitou roli ve vyvoji demografické metodologie sehral Alfréd J. Lotka (1880 — 1949),
ktery se zaslouzil o konstrukci modeli stabilni populace. Na né&j pak navazala jak
francouzska (A. Sauvy, P. Vincent, L. Henry, R. Pressat), tak americkd demografickd Skola
(A. J. Coale, N. Keyfitz) (Kalibova, 2001).

V Ceské republice jsou prvni prace s demografickou tématikou datovany do druhé
poloviny 18. stoleti. V roce 1762 vznikly prvni soupisy obyvatelstva a zaznamy o
piirozené mén¢. Jiz o n¢kolik let pozdéji v roce 1786 existovaly diky cirkevnim zdznamim
souvislé fady snatkil, porodl a imrti. Prvni imrtnostni tabulky u nés publikoval 1ékat Jan
Meli¢ (1763 — 1827), avSak ve vétSi mife se demografii vénovali Jan Palacky (1830 —
1908) a Jindfich Matiegka (1862 — 1943), oba pusobici na Karlové univerzité v Praze.
Zkvalitnéni demografické statistiky pak pfineslo zaloZeni Statniho statistického uradu
v roce 1918 (Kalibova, 2001).

Za zakladatele demografie v Ceské republice se povazuje Antonin Bohag (1882 —
1950), diky némuz ceskoslovenska demografie dosahla na mezinarodni Groven. Bohac

organizoval prvni a druhé séitani lidu v ramci Ceskoslovenské republiky (tedy v letech
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1921 a 1930). Vramci demografie se vénoval piedev§im socialni a ekonomické
podminénosti popula¢niho vyvoje. Jeho pokracovatelem se stal jeho dlouholety
spolupracovnik Jaromir Korc¢ak (1895 — 1989), ktery vynikl zejména v oblasti geografie
obyvatelstva a demografické analyzy. Dale se u nas demografii vénoval FrantiSek Fajfr
(1892 — 1969), ktery se podilel na séitanich lidu v letech 1950 a 1961, prednasel
demografii na Vysoké skole ekonomické v Praze a kromé jiného se zaslouzil o zaloZeni
Gasopisu Demografie a zalozeni Ceskoslovenské demografické spole¢nosti (1964)

(Kalibova, 2001).

3.1.3 Prameny demografickych udaji

Jiz od pocatku naseho letopoctu se objevovaly snahy o zachyceni poctu obyvatel.
V té dob¢ se vSak jednalo o pouhé chabé odhady, jez byly zaloZené na primitivnich a
neuplnych soupisech. V dnesni dobé jsou tyto odhady podrobeny kritice a jsou povaZzovany
za vice nez piiblizné. Pocatky modernéjSich forem registrace jsou datovany az do poloviny
17. stoleti (Pavlik, Rychtatikové, Subrtova, 1986).

V soucasnosti se do demografickych prament dat, ve kterych jsou obsazeny udaje
nezbytné pro demografickou analyzu, tadi bézné demografické statistiky a vysledky
specialnich vybérovych Setfeni. Mezi takovéto hlavni zdroje pocitdme scitdni lidu,
evidence piirozen¢ meény, evidence migraci, evidence nemocnosti, vybérova Setfeni,
registry obyvatelstva a historické prameny (Kalibova, 2001). V nasledujicich odstavcich

budou nejdulezitéjsi demografické prameny predstaveny.

Scitani lidu

Sc¢itani lidu, populacni cenzus ¢i soupis obyvatelstva zahrnuje sbér, uspofadani,
zhodnoceni, analyzu a publikovéani vybranych demografickych, ekonomickych a socidlnich
udaji zjisténych k urc¢itému datu. Tyto udaje jsou zjistovany za vSechny osoby v zemi
nebo jeji pfesné vymezené Casti. Pro obyvatele je tato akce povinna ze zdkona. Lidé bud’
své odpovédi na jednotlivé otazky sami vepisuji do séitaciho archu, nebo je zaznamenava
s¢itaci komisaf formou strukturovaného interview (Kalibova, Pavlik, Vodakova, 2009).

Obyvatelstvo bylo v riznych formach scitano jiz v davnych dobach, napi. ve
starovéku v Recku a Rimé, zejména kviili vojenskym tceliim, dale pak pfi vzestupu moci

absolutistickych vlad. Od poloviny 18. stoleti se v Evropé zacala konat prvni scitani
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zahrnujici vSechny obyvatele. AvSak za pocatek moderniho s¢itani lidu se povazuje
polovina 19. stoleti, kdy se o zdokonaleni metodiky zaslouzil jiz vySe zmiiovany A. L.
Quetelet. Od konce 19. stoleti az do druhé svétové valky se cenzus provadél pomoci
dérnostitkovych stroji. Poté se jiz pomalu zacala pouzivat moderni vypocetni technika
(Kalibova, Pavlik, Vodakova, 2009).

Prvni s¢itdni na naSem uzemi zahrnujici vSechny obyvatele prob€hlo za vlady
Marie Terezie v roce 1754, druhé pak vroce 1761. AvSak za prvni s¢itani vyhovujici
modernim pozadavkim se povazuje az cenzus zroku 1857. Scitani v roce 1869 pak
zahajilo fadu pravidelnych modernich s€itani, jelikoZ byl vydan tiSsky zdkon nakazujici
opakovani scitani kazdé desetileti. Za Rakouska-Uherska byla na naSem uzemi
uskutecnéna s¢itani lidu jesté v letech 1880, 1890, 1899 a 1910 (Kalibova, 2001).

Prvni séitani lidu v ramci Ceskoslovenské republiky bylo provedeno v roce 1921 a
nové obsahovalo otdzku na ndrodnost. Nasledujici vroce 1930 jiz bylo vyznamné
rozSifeno a to o otdzky na plodnost Zen, pfedchozi bydlisté, obyvatelstvo pfitomné a
bydlici apod. Kvili druhé svétové valce nemohlo vroce 1940 probéhnout scitani
V pottebném rozsahu, a proto nebyly jeho vysledky publikovany. Bezprosttedné po valce
byl v roce 1947 v Cesku a 1946 na Slovensku proveden soupis obyvatelstva. S¢itani lidu
pak bylo realizovano vroce 1950, dale vroce 1960, vtomto roce bylo poprvé
pojmenovano S¢itani lidu, domd a bytd (SLDB). Nasledovalo s¢itani v roce 1970 a 1980.
Prvni SLDB po sametové revoluci bylo vykonano v roce 1991 a byla v ném znovu
zavedena otazka o naboZenstvi, které se za dob socialismu nezjistovalo, dale se uvadélo
misto narozeni a byl rozSifen seznam moznych narodnosti (Kalibova, 2001). Poté

nasledovalo s¢itani lidu v roce 2001 a posledni v roce 2011.

Evidence piirozené mény

Do pfirozené mény obyvatel se fadi v prvé fadé procesy rozeni a umirani, v Sir§Sim
pohledu pak i snatecnost, rozvodovost, potratovost a nemocnost. Za ucelem zjiStovani
téchto jevll byla ziizena soustava registracnich knih, které se nazyvaji matriky. Nejstarsi
matriky na nasem uzemi byly sepisovany jiz v prvni poloviné 16. stoleti a slouZily zejména
k cirkevnim G¢elim. Na koci 18. stoleti pak byly matriky prohlaseny za vefejné listiny,
avSak az do roku 1949 jejich zpracovani zajiStovala cirkev. V roce 1950 s nastupem

socialismu vznikly statni matriky a stim souvisejici matricni Ufady obci. Kromé
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matri¢nich ufadl, zaznamenavaji udalosti takto evidované i okresni soudy (v pfipadé
rozvodll) a pfislusnd zdravotni zafizeni (v ptipad€ potratl). Udalosti se od roku 1924
zapisuji dle mista trvalého bydlisté, diive to bylo dle mista, kde se udalost stala. Jestlize se
jednd o narozeni ditéte, napiSe se udalost dle trvalého bydlisté matky. V ptipad¢ snatkl se

fidime trvalym bydlistém manzela (od roku 1971) (Kalibova, 2001).

Evidence migraci

Vedle pfirozené mény se zjistuje ména mechanicka, jinak feCeno migrace. Migrace
se definuje jako zmeéna trvalého pobytu zpravidla za hranice obce. Evidence vnitini
migrace, tj. v ramci statu, byla zavedena v roce 1949. Zjistuje se pomoci tzv. hlaseni o
st¢hovani (zména trvalého bydlisté, pfechodné se nezjistuje), jehoz vyplnéni je povinné
pro vSechny obyvatele. Kromé diivodu stéhovani se v ném uvadi 1 dalsi udaje o osobé€ jako
vék apod. Zahrani¢ni migrace se na naSem Uzemi zjiSt'uje jiz od konce prvni svétové valky,
avSak az do roku 1954 se tykala pouze Ceskoslovenskych statnich obcant. Emigraci jinak
feteno vystéhovani ze zemé evidoval od roku 1950 Cedok, od roku 1968 pak okresni

oddéleni pasii a viz (Kalibova, 2001).

Evidence nemocnosti

Dostupné statistické tidaje o nemocnosti na naSem tzemi nejsou zcela dostacujici
pro spolehlivou analyzu. Pfi¢in je nékolik, napfiklad se zaznamenavaji pouze poruchy
zdravi a urazy, které je nutno 1éCit a za celou populaci je sledovano pouze né¢kolik
zéavaznych nemoci. Relativné spolehlivé jsou udaje o ekonomicky aktivnich obyvatelich,
kde se d4 nemocnost sledovat pomoci ukonceni pracovni neschopnosti. Vysledky této
evidence jsou kazdoro¢né vydavany ministerstvem zdravotnictvi v ramci tzv. Zdravotnické

statistiky (Kalibova, 2001).

Vybérovd Seti‘eni a registry obyvatel

Vyhoda vybérovych statistickych Setteni tkvi v jejich hospodarnosti a pohotovosti.
Slouzi bud’ jako dopIn€k SLDB, nebo jsou pomoci nich zjiStovany jevy, které neni nutné
sledovat za celou populaci. Mohou byt pouzity jako mikrocenzus, doplnék specidlni
evidence ¢i jako jednorazova Setfeni. Registry obyvatel vychazeji ze SLDB a jsou

aktualizovany na zékladé¢ evidence ptirozené mény obyvatel (Kalibova, 2001).
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3.2 Vybrané demografické procesy

Tato podkapitola se jiz vice zaméfi na demografické procesy, jez jsou stézejni pro
tuto diplomovou praci. Jednd se o natalitu, snateCnost a rozvodovost, které se spolu

s dal$imi fadi mezi procesy demografické reprodukce.

3.2.1 Natalita

Natalita neboli porodnost je vedle procesu uUmrtnosti zakladni slozkou
demografické reprodukce, avSak na rozdil od Umrtnosti se stala pfedmétem védeckého
urovné plodnosti dle véku je spojovan az s pracemi R. Bockha z konce 19. stoleti. Prvni
naznak vyzkumu porodnosti byl zaznamenan u vyzkumu J. Graunta, ktery zjiStoval
zékonitost konstantniho poméru pohlavi pfi narozeni, hlubsi analyzou plodnosti se ale
nezabyval. Posledni dobou vyzkum natality nabyvd na vyznamu (Pavlik, Rychtatikova,
Subrtova, 1986).

V ramci demografickych procesi ma reprodukce obyvatelstva velmi dulezité
postaveni, jelikoz je dulezitym faktorem pti vytvareni vékové struktury obyvatel. Na rocni
pocty narozenych déti mize piisobit fada faktort jako podil zen zijicich v manzelstvi, vék
uzavirani shatku a plodnost vdanych zen. (Klufova, Polakova, 2010).

Porodnost tzce souvisi s pojmem porod. Porody mohou byt rozdéleny v zaklad¢ na
Jjednocetné a vicecetné, dale na véasné a predcasné. PiedCasné porody jsou takové, kdyz je
délka téhotenstvi 28 — 38 tydni nebo kdyz plod narozen pted 28. tydnem téhotenstvi
projevuje alespoti jednu znamku Zivota (Pavlik, Rychtatikova, Subrtové, 1986).

Narozené déti se pak podle projevu Zivota déli na Zivé a mrtvé narozené. Podle
pohlavi pak na chlapce a divky, pfiCemz pomér pohlavi pti narozeni tzv. sekundarni sex
ratio (primarni by bylo pfi poceti) se pohybuje v rozmezi 105 — 107 chlapcti na 100 dév¢at.
Vzhledem k rodinnému stavu matky délime novorozence dale na manzelské a nemanzelské
(ptip. mimomanzelské). Dalsi déleni je dle potadi ditéte, ¢i potadi t€hotenstvi (Pavlik,
Rychtatikova, Subrtova, 1986).

S natalitou jsou spjaty dalsi terminy jako reprodukcni obdobi, tj. vékové rozpéti,
béhem kterého je Zzena schopna rodit, nebo plodivost (fekundita) tedy schopnost muze,

zeny resp. paru rodit déti. Opakem plodivosti je neplodnost neboli infekundita jinak i
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sterilita. Fertilata (plodnost) pak oznacuje skutecny efekt plodivosti tedy jiz uréity pocet
narozenych déti (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova, 1986).

3.2.2 Shatecnost
Vyznam rodiny a manzelstvi hral jak pro jednotlivce, tak pro spole¢nost vzdy

vyznamnou roli, a proto i v ramei demografického vyzkumu bylo vzdy misto pro zkoumani
snatec¢nosti. V diivejsi dobé se siatecnost spojovala zejména s hospodaiskou situaci zeme.
Cim piiznivéjsi byl ekonomicky vyvoj, tim vice mladych lidi m&lo dostatek prostiedki pro
zalozeni nové domdacnosti a naopak. DneSni Groven snatecnosti je dana ptisobenim fady
faktorti, mezi které patii celkova hospodatska situace tzemi a jednotlivych spolecenskych
vrstev, dale postoje obyvatelstva k instituci manzelstvi, celkové populaéni klima a také
predchozi uroven snatecnosti a rozvodovosti. Dnes tedy piipadné kolisdni wrovné
snateCnosti nelze vysvétlil jen struénym odkazem na ekonomicky vyvoj €¢i zmény ve
veékoveé skladbé obyvatelstva, nybrz se musi brat v uvahu i vysvétleni spadajici spiSe do
oblasti sociologie napiiklad zmény hodnotového systému populace a postoju k instituci
manzelstvi (Fialova, 2009).

Pojem siateCnost lze definovat jako uzavirani snatkli na zaklad¢ zdkonem danych
podminek. Vstup do manzelstvi je u nas omezen vékem, rodinnym stavem a také ur¢itym
stupném pokrevnosti tzn., Ze do urcitého stupné nejsou povoleny piibuzenské snatky.
Minimalni vé€k pro vstup do manzelstvi je roven véku plnoletosti tj. 18 let, avSak
v odiivodnénych piipadech, z nichz se Casto objevuje téhotenstvi partnerky, se miize tato
veékova hranice snizit az na 16 let. Co se tyce rodinného stavu, snatek mohou uzavtit jen
osoby svobodné, rozvedené nebo ovdovélé. Osoby, které uvedené podminky spliuji, pak
tvoti sinatkuschopné obyvatelstvo (Kalibova, 2001).

Demografie se ve svém zkoumani soustiedi na formovani a rozpad manzelstvi
monogamnich, tedy téch, jejichz zékladem je jeden par dvou jedinct riizného pohlavi. Tato
forma manzelstvi v sou€asné dobé ve svété prevazuje. Opakem jsou manzelstvi polygamni,
kdy jedinec miize uzaviit snatek s vice jedinci opaéného pohlavi. Tento typ se déle
rozliSuje na polygynni, kdy si jeden muz vezme za manzelku vice Zen a méné Casté
polyandrické manzelstvi, v némz je jedna Zena ve svazku s vice muzi. Dale existuji svazky
skupinové, kde dochazi ke spojeni vice muzli svice Zenami souasné (Pavlik,

Rychtatikova, Subrtova, 1986).
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V monogamnich spole¢nostech dale rozliSujeme tzv. prvni snatky, jedna se o shatky
svobodnych a poté snatky dalsiho poradi, tedy rozvedenych a ovdovélych. Dale Ize
rozliSovat pojem endogamie, kdy si jedinec mize vybrat partnera pouze z urCité jedné
subpopulace napf. etnické, nabozenské, uzemné vymezené nebo socidlni a pojem
exogamie, kdy je partner vybiran mimo vlastni skupinu (Kalibova, 2001).

Pocet uzavienych manzelstvi zavisi na velikosti souboru siatkuschopného
obyvatelstva a dale na jeho rozdéleni podle pohlavi a véku, nebot’ intenzita snate¢nosti se u
muzlil a Zen v jednotlivych vékovych skupinach znaéné 1iSi. Kromé toho je intenzita
snate¢nosti ovlivnéna populac¢ni politikou, politickou a hospodaiskou situaci v zemi a
rovnéz ptijimanym systémem hodnot (Kalibova, 2001).

Pfi samotném hodnoceni urovné snateCnosti vychdzime bud ze skute¢nych
statisticky registrovanych udalosti (poéty snatkt, pocéty svobodnych osob) nebo
z teoretickych tzv. tabulkovych udalosti (tabulky siiate¢nosti) (Kalibova, 2001).

3.2.3 Rozvodovost
JiZ v minulosti se rozliSovaly dvé formy rozvazani manzelstvi. Prvni, tzv. rozvod

od stolu a loze, znamenala, Ze rozvedeny nemohl uzavtit dalsi shatek, jelikoz pravni svazek
manzelstvi stale trval. Druhd forma rozvazani manzelstvi - rozluka, jiz pravné ruSila
manzelstvi (Pavlik, Rychtafikova, Subrtova, 1986).

Rozvodem se dnes chape zdkonny zpisob zaniku monogamniho manzelstvi.
Podobné jako u rozluky mohou poté oba partneti uzaviit dalsi siatek. Jinym zptisobem
zaniku manzelstvi mize byt amrti jednoho & obou partneri. Urovent rozvodovosti je
podobné jako siate¢nost zavisla na celé fadé spoleCenskych a socialnich faktorti. Svou roli
zde hraji tradice, religiozita, hodnotova orientace ¢i vzdélanost a zaméstnanost zen (Pavlik,

Rychtaiikova, Subrtova, 1986).
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4  Vlastni prace

Vlastni prace je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast se zabyva vyvojem vybranych
demografickych jevu v letech 1950 — 2014. Dlouhodoby vyvoj je zkouman na urovni
krajii. Druhé ¢ast kapitoly se jiz vénuje soucasné izemni diferenciaci natality, snatecnosti a

rozvodovosti v okresech CR.

4.1 Vyvoj v letech 1950 - 2014

V nasledujici kapitole bude analyzovan vyvoj vybranych demografickych ukazateli
v krajich Ceské republiky v letech 1950 — 2014. Analyza bude provedena na zakladé
dostupnych dat z Ceského statistického ufadu, konkrétng z demografickych rogenek.
Jelikoz se za dané obdobi n€kolikrat zménilo izemni ¢lenéni naseho statu, jsou tdaje za

jednotlivé roky ptfepocitany dle soucasného vymezeni kraji platného od roku 2000.

4.1.1 Vyvoj natality v krajich Ceské republiky v letech 1950 — 2014

Podkapitola se bude zabyvat vyvojem natality. V Gvodu bude na zaklad¢
nastudované literatury kratce nastinén vyvoj porodnosti od pocatku 20. stoleti az do konce
druhé svétové valky. Poté bude jiz na zaklad¢ statistickych dat analyzovana porodnost od
50. let 20. stoleti do soucasnosti. Bude sledovan absolutni pocéet narozenych déti
Vv jednotlivych letech a dale hrubd mira celkové porodnosti, jejiz pribéh vyvoje bude
vyjadien pomoci 1. a 2. diference a koeficientu rtstu. Zaver kapitoly bude obsahovat
celkové shrnuti a vysvétleni vykyvil ve vyvoji daného ukazatele v jednotlivych dekadach.

V disledku prvni svétové valky v Cesku, tak jako i na jinych mistech Evropy,
piirozené klesl pocet narozenych déti. Po valce nasledovala kompenzace ve smyslu
vysokého podilu narozenych déti, ktery rostl aZz do roku 1923. Od té doby pak pocty
narozenych déti vice méné klesaly az do zacatku druhé svétové valky. V roce 1932 se
snizila Uhrnnd plodnost pod hranici 2,0, nebyla tedy nadale zajiSténa pocetni obnova
obyvatel. Tento pokles se projevoval nejdiive v severnim primyslovém pohrani¢i a déle
v Praze a dalsich velkych méstech. Naopak nadprimérna plodnost se udrzovala v okresech
Sumavy, kde bylo némecké obyvatelstvo a na jihovychodé Moravy. Jako pii¢iny poklesu
plodnosti byly vté dobé povazovany kromé socialni situace rodin také zvysSujici se

ekonomicka aktivita Zen, sekularizace a idajné 1 vys$$i podily nelegalnich potratli. Nejvyssi
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plodnost byla az do poloviny 30. let ve vékové skuping€ 25 — 29 let, poté se tato vékova
hranice snizila na 20 — 24 let (Klufova, Polakova, 2010).

V obdobi druhé svétové valky na rozdil od prvni svétové valky pocet narozenych
déti stoupal. V roce 1944 dosdhla thrnna plodnost hodnoty 2,8 a zaroven se zvysila i
snate¢nost (Klufova, Polakova, 2010). Pti¢inou vzestupu plodnosti byla v tomto obdobi
snaha zabranit valecnému totalnimu nasazeni mladych lidi do Némecka, pfedevsim Zen a
zaroven také dalSi kompenzaéni vina po delSim krizovém obdobi odkladani snatki

(Kucera, 2008).

Absolutni poéet narozenych v krajich CR v letech 1950 — 2014

Graf 1 znazorfuje celkovy poéet narozenych déti v jednotlivych letech v celé CR.
Nejvyssi hodnoty lze pozorovat na pocatku 50. let a dale v 70. letech, kdy se ro¢né
narodilo vice nez 150 000 déti. Naopak nejvétsi propad v poctu narozenych byl v letech
1996 - 2005, kdy byly hodnoty nizsi nez 100 000 narozenych déti rocné. Absolutné nejvice
déti se za toto obdobi narodilo v roce 1974 a to 195 427, nejméné pak v roce 1999, kdy
pocet narozenych déti dosahl pouze hodnoty 89 774.

Od roku 1950, kdy sledovany ukazatel dosahoval hodnoty 191 655, pocet
narozenych déti za rok klesal az do roku 1960 na hodnotu 130 161. Poté nasledoval
kratkodoby nartist po¢tu narozenych déti az na 155 166 v roce 1964. Sedmdesata 1éta,
piedevsim jejich polovina, byly pak charakteristické nadpriimérnou porodnosti. Od jejich
konce pak pocet narozenych déti za rok viceméné stale klesa, az kolem roku 2008 byl opét
zaznamenan mirny naruast (119 842 narozenych déti). V poslednim sledovaném roce, 2014,

&inil pocet narozenych déti v CR 110 252.

Graf 1: Absolutni po&et narozenych v CR v letech 1950 — 2014
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Zdroj dat: CSU- Demografické rocenky (1950 - 2014)
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Ur¢ité rozdily v poctu narozenych déti 1ze pozorovat mezi jednotlivymi Kraji, jak
Ize vidét v Grafu 2. Nejvyssich hodnot dosahoval po vétSinu sledovaného obdobi kraj
Moravskoslezsky, az v poslednich asi 10 letech jej ,,pfedbéhly* kraj Stiedocesky, Hlavni
meésto Praha a kraj Jihomoravsky. V dobach nejvyssi porodnosti se v Moravskoslezském
kraji rodilo az 25 000 déti rocné a az do roku 1994 se hodnoty narozenych v tomto kraji
pohybovaly nad 15 000 za rok. Absolutné nejméné déti se pak tradi¢né rodi v populacné
nejmensich krajich Libereckém a Karlovarském, ve kterych hodnoty nedosahovaly za celé
sledované obdobi ani 10 000 déti za rok.

Graf 2: Absolutni potet narozenych déti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU- Demografické rocenky (1950 - 2014)

V roce 2014 (viz Graf 3) se nejvice déti narodilo v Hlavnim mésté Praze (14 665),
Vv kraji Stfedoceském (14 631), v kraji Moravskoslezském (12 046) a Jihomoravském
(12 839). V ostatnich krajich se narodilo méné nez 10 000 déti za rok. Absolutné
nejnizSich hodnot dosahly kraje Liberecky (4 466) a Karlovarsky (2 779).

Graf 3: Absolutni poéet narozenych déti v krajich Ceské republiky v roce 2014
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Zdroj dat: CSU- Demografické rocenky (1950 - 2014)
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Hrubda mira celkové porodnosti v letech 1950 — 2014

Zakladnim ukazatelem natality je hruba mira celkové porodnosti (dale jen hmcp),
ktera predstavuje podil narozenych déti celkem ke stfednimu stavu obyvatelstva (tj. pocet
obyvatel k1. 7. daného roku). Obvykle je hodnota hmcp uvadéna v promilich, ¢ili
prepoctena na 1000 obyvatel.

Graf 4: Hruba mira celkové porodnosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU- Demografické rocenky (1950 - 2014)

Analogicky jako u absolutniho poc¢tu narozenych déti, Ize nejvyssi hodnoty hmcp
(viz Graf 4). V roce 1950 ¢&inila hodnota hmep za celou CR 21,47 %o, poté porodnost
klesala az do roku 1960 (13,47 %o). V polovin¢ 60. let nastal jeji vzestup (1964 —
16,00 %o), kratce po ném vSak nésledoval rychly pokles (1968 — 14,01 %o). Od roku 1968
hmcp stoupala a do roku 1974 (19,55 %o). Zde je znatelny mirny rozdil mezi porovnavanim
absolutnich ¢isel narozenych déti a relativnich hodnot, kdy jsou déti piepocitany
ke stfednimu stavu obyvatel. Zatimco v absolutnim poctu narozenych déti byla nejvyssi
hodnota za celé sledované obdobi zjisténa pravé v roce 1974, nejvyssi hmep byla v roce
1950 a nikdy jiz nebyla pfekonana. Hmcp po roce 1974 prudce klesala a do pocatku 80. let,
poté byl sice dale pozorovan pokles této hodnoty, ale do poloviny 90. let se jednalo spiSe
0 mirné klesani. K velkému propadu hmcp obdobné jako u absolutniho poctu narozenych
doslo v druhé poloviné 90. let, kdy bylo dosazeno minima této sledované veli¢iny a to

8,73 %o v roce 1999. Od pocatku 21. stoleti porodnost stoupala az do roku 2008 (11,49 %o),
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poté opét nasledoval mirny pokles a v roce 2014 opét narast na 10,48 %o. Nejvyssi hodnota

za celé sledované obdobi byla zaznamenéna u Karlovarského kraje v roce 1950 (33,88 %o),

v

sledovaného jevu rozdil vice nez dvojnasobny (Karlovarsky kraj 33,88 %o, Hlavni mésto
Praha 16 %o), tak v roce 2014 ¢inil rozdil mezi maximalni a minimalni hodnotou hmcp
pouze asi 2 %o (Hlavni mésto Praha 11,72 %o, Karlovarsky 9,27 %o).

V priibéhu Casu se rovnéZ ménilo potadi kraji na ptickach pomyslného Zebticku
hmcp (viz Tabulka 1). Praimérné hodnoty hmcp za roky 1950 — 1959 ukazuji, Ze nejvyssi
hodnoty vtomto desetileti mé&l kraj Karlovarsky (25,43 %o), za nim nasledoval kraj
Moravskoslezsky a Ustecky. Naopak nejniz§i hodnoty hmcp byly v50. letech
zaznamenany u kraji HI. mésto Praha (12,90 %o), Stiedoceského a Kralovéhradeckého.
Podobné rozlozeni nasledovalo az do konce 20. stoleti a poté nastaly zmény. Kraje s do té
doby typicky vyssi hmcp Karlovarsky, Ustecky, Pardubicky, Vyso¢ina, Olomoucky,
Zlinsky i Moravskoslezsky zacinaji mit postupné podprimérné hodnoty hmcp oproti

v w7

Hlavni mésto Praha a StfedoCesky kraj jsou v posledni dobé nadprimérné.

Tabulka 1: Hruba mira celkové porodnosti v krajich CR v letech 1950 - 2014

Hrubd mira celkové porodnosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 — 2014
kraj/prumérné hodnoty | 1950 -2014 [ 1950 - 59 | 1960-69 | 1970-79 | 1980-89 | 1990-99 | 2000-09 | 2010-14
HI. mésto Praha 11,30 12,90| 10,21 | 1481| 11,24 8,72 9,82 11,50
Stredocesky 12,88 1546| 12,86| 16,50| 12,71 9,99| 10,50| 11,40
Jihocesky 13,79 18,34| 14,41| 17,52| 13,66| 10,63 9,92| 10,33
Plzensky 13,10 16,96 | 13,72| 16,72| 12,88 9,97 9,87| 10,08
Karlovarsky 16,06 25,43 18,28| 20,24| 14,33| 10,97| 10,26 9,77
Ustecky 14,82 20,54| 15,79| 19,11| 14,05| 11,02| 10,71| 10,29
Liberecky 14,13 18,18 | 14,56| 18,78| 13,72| 10,87| 10,43| 10,68
Kralovéhradecky 13,23 16,43 | 13,77| 17,26| 12,99| 10,52 9,97 | 10,12
Pardubicky 14,00 18,49 | 14,64| 18,22| 13,68| 10,83 9,94| 10,46
Vysofina 14,19 18,21 | 1555| 18,10| 14,34| 11,18 9,79| 10,12
Jihomoravsky 13,71 18,31| 14,54| 17,27| 13,48| 10,24 9,85| 10,85
Olomoucky 14,26 19,57| 1542| 18,53| 13,79| 10,50 9,79| 10,14
Zlinsky 14,41 20,42| 16,29| 18,26| 14,03| 10,43 9,43 9,67
Moravskoslezsky 14,86 20,55| 17,40| 18,65| 14,35| 11,01 9,73 9,83
CR 13,71 18,00| 1452| 17,58| 13,37| 10,37| 10,00| 10,52

nadprimérné hodnoty (> primér CR)

podprimérné hodnoty (<primér CR)

Zdroj dat: CSU- Demografické rocenky (1950 - 2014)
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Absolutni piirastky (1. diference) hmcp
Hodnoty prvni diference Cili absolutni ptirtistky jsou jednou z jednoduchych mér

dynamiky casovych fad. Ukazuji absolutni ptfirtstek ¢i ubytek zkoumaného ukazatele
oproti pfedchozimu okamziku v tomto ptipadée roku.

Graf 5 znazornuje vyvoj této miry v letech 1950 — 2014. Nejvétsi meziro¢ni pokles
hmcp lze spatfit na zac¢atku a na konci 50. let, kdy hodnoty meziro¢né klesly az o 3 body.
Vyrazné€jsi pokles byl pak zjistén na prelomu 70. a 80. let a v poloviné 90. let. Naopak
nejvetsi rust byl zaznamenan v prvni poloving 60. let a poté v prvni poloving let 70., kdy se
meziro¢ni nardst hodnoty hmcp pohyboval az kolem 2 — 2,5 bodi. Nejvyssi hodnot této
miry, a to jak zapornych, tak kladnych dosahoval vétSinou kraj Karlovarsky. Vzhled grafu
napovida, ze od konce 90. let nejsou tak vyrazné rozdily v hodnotach hmcp mezi
jednotlivymi sousedicimi roky. Lze tedy fici, Zze vyvoj hmcp je v poslednich letech

pozvolnéjsi, at’ se jiz jedna o mirny pokles ¢i mirny nardst.

Graf 5: Absolutni pirstky miry celkové porodnosti v krajich CR v letech 1950 - 2014
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Absolutni zrychleni vyvoje (2. diference) hmcp
Hodnoty druhé diference ukazuji, jak velké nastalo zrychleni resp. zpomaleni

vyvoje ve zkoumané Casové tade, Cili o kolik byl néasledujici ptiristek (1. diference) vétsi
resp. mensi nez predchazejici. Vysledné hodnoty jsou znazornény v Grafu 6.

Podobné jako v predchozim piipad€ jsou zejména v prvni ¢asti sledovaného obdobi
vidét nadprimérné hodnoty zrychleni i zpomaleni vyvoje hmcp v kraji Karlovarském.
Podle vyvoje této miry za celou CR Ize shrnout, Ze nejvyssi zrychleni vyvoje hmcp nastalo

na pocatku 60. let, kdy byly hodnoty druhé diference vyssi nez 1. Nejvétsi zpomaleni
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vyvoje je bylo vdruhé polovin¢ 70. let, kdy doslo k prudkému poklesu nadprimérné

porodnosti. Hodnoty druhé diference za celou CR dosahovaly v této dobé aZ -1,5.

Graf 6: Absolutni zrychleni vyvoje hmep v krajich CR v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Koeficient rustu hmcp
Dalsi pouzivanou jednoduchou mirou dynamiky casovych fad je koeficient rustu,

v

ktery vyjadtfuje relativni postupnou rychlost zmén v ¢asové fad¢. Hodnoty vyssi nez 1
(resp. 100 %) vyjadiuji narast a naopak hodnoty mensi nez 1 pokles.

Dle této miry lze nejvyssi rlst spatfit v prvni polovingé 60. a poté v prvni poloviné
70. let. Nejvyssi rast byl zjistén vroce 1963 v Hlavnim mésté Praze, kdy meziro¢né
vzrostla hodnota hmep o 18 %. Vyrazny pokles nastal na konci 50. let, na ptelomu 70. a
80. let a vpolovin¢ 90. let. Nejvétsi pokles byl zaznamenan v roce 1994 v krajich
Libereckém a Jihomoravském, kdy v obou krajich klesla hodnota hmcp oproti roku 1993 o
14 %.

Graf 7: Koeficient riistu miry celkové porodnosti v krajich CR v letech 1950 - 2014
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Vivoj natality v krajich CR v letech 1950 — 2014 - shranuti

50. léta 20. stoleti
Ve sledované casové tfadé predstavoval pocatek 50. let obdobi vysoké porodnosti.

V roce 1950 se v CR narodilo 191 655 déti, coZ je po 70. letech druha nejvyssi hodnota
vramci sledované casové fady. V tomto obdobi dominoval v absolutni hodnoté
narozenych déti kraj Moravskoslezsky, ve kterém se rodilo kolem 20 000 déti rocné.
Béhem 50. let az do zacatku 60. let pocet narozenych pozvolna klesal. Hruba mira celkové
porodnosti byla na poc¢atku 50. let na maximalni hodnoté a na rozdil od absolutnich hodnot
nebyla piekonana ani v 70. letech. V roce 1950 byla hodnota hmcp za celou republiku
21,47 %o. V této dobé vykazoval predevsim kraj Karlovarsky vyrazné vyssich hodnot nez
zbytek republiky, v roce 1950 dosahl nejvyssi hodnoty hmcp a to 33,88 %.. V 50. letech
byly velké rozdily v hodnotach hmep mezi jednotlivymi kraji CR, coZ dokazuji primérné
hodnoty za roky 1950 — 1959, které se pohybuji v rozmezi od 12,90 %o v Hlavnim mésté
Praze do 25,43 %o v kraji Karlovarském. Stejné jako absolutni po¢et narozenych déti, tak i
hmcp po dobu 50. let postupné klesala, coz dokazuji i hodnoty 1. a 2. diference a
koeficientu rastu. Zejména na pocatku a na konci 50. let byly zaznamenany nejvétsi
meziro&ni poklesy, v roce 1959 ¢inil meziroéni pokles hodnoty hmcp za celou CR téméf
10 %.

Ze vsech sledovanych veli€in vyplyva, ze po povalecné vin¢ plodnosti byl béhem
50. let 20. stoleti zaznamenan ve viech krajich Ceské republiky postupny pokles natality,
Vv némz se projevily ubytky 2. a 3. déti, které zptsobila zejména ménova reforma (Fialova a
kol., 1998). Ukonceni listkového hospodateni a ,,uvolnéni cen* mélo za nasledek fakt, ze
prostiedky, které diive postacovaly na uziveni 3 déti, odpovidaly po roce 1953 nakladim
na 2 déti (Kucera, 2008). 1 dalSi autofi jako napi. Vavra (1962) vysvétluji pokles
porodnosti v tomto obdobi zejména omezenim plodnosti tj, rozenim mensiho poctu déti.
Tato tendence byla vice znatelna ve stiednich méstech a velkoméstech, coz dokladaji
hodnity hmcp v Hlavnim mésté Praze. Dalsim dilezitym meznikem pro vyvoj porodnosti
byl rok 1958, kdy byl oficidlné pfijat zdkon o umélém pieruseni téhotenstvi (Klufova,
Poladkova, 2010), jelikoz zpusobil prudky pokles porodnosti, ktery je demonstrovan
vyraznym poklesem koeficientu rustu hmep v tomto roce viz Graf 7.

Nadprimérné urovné v hmcp vtomto obdobi dosahovaly kraje Karlovarsky,

’

Ustecky a Moravskoslezsky. Tyto kraje spojuje n€kolik skutecnosti, jeZ pravdépodobné
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mély vliv na vyvoj porodnosti. VSechny tfi kraje se nachazeji v pohraniéi, tedy v oblastech,
které byly po valce doosidlovany zejména mladymi lidmi, proto zde pak byla diky pfiznivé
vékové struktuie vyssi porodnost. Jak uvadi Srb (1959), na pocatku 50. let byl velky zajem
o osidleni Moravskoslezského, Karlovarského a Usteckého kraje, jelikoZ tyto kraje
predpokladaly v nasledujici pétiletce zvySeni poctu pracovniki o mnoho tisic.
Do pohrani¢i byli stéhovani zejména Slovaci a Romové, coz byl dalsi divod vyssi miry
porodnosti. Na Slovensku byla oproti ceské casti republiky vzdy vétsi mira porodnosti a i
romskd narodnost se vzdy vyznafovala vysokou mirou reprodukce. Mimochodem
demografické charakteristiky romské narodnosti se i dnes odliSuji od zbytku obyvatelstva
CR (Fialova a kol., 1998).

Obecné lze fici, Ze vySSi mira porodnosti byla v tomto obdobi na Morave,
severozapadé a severu Cech. Niz§i pak v centralni ¢asti Cech véetné Plzefiského a
Kralovéhradeckého kraje. Na miru porodnosti ma jisté 1 vliv podil véticich, jelikoz katolici
se vyznaduji vyssim poétem déti a zakazem potratii. Jak uvadgji Dangk a Stépanek (1992),
v roce 1930, kdy byl az do roku 1991 naposledy oficialné zjistovan prostiednictvim SLDB
podil véticich obyvatel, byl na naSem tGzemi pozorovan tzv. ,ateisticky ostrov®, ktery
zahrnoval stiedni Cechy, oblast Plzefiského kraje vokoli Plzné a znatnou &ast
Kralovéhradeckého a Usteckého kraje, ¢ili oblasti, kde jsou v 50. letech pozorovany nizsi
miry porodnosti (kromé kraje Usteckého, jeZ tvoii vyjimku v tomto pravidle).

Kucera (1963) vidi jako hlavni faktory ovlivitujici porodnost v tomto obdobi podil
meéstského obyvatelstva, které ma silné depopulacni tendence (HI. m. Praha, Plzensky
kraj), podil obyvatel slovenské ndrodnosti vyznacujici se vyssi porodnosti (Karlovarsky,
Ustecky a Moravskoslezsky kraj) a rovnéz vliv starych populaénich tendenci pfenasenych
Z generace na generaci, jez lze pozorovat ve stiednich a severovychodnich Cechach

(Stfedocesky kraj a Kralovéhradecky kraj).

60. léta 20. stoleti
Po poklesu porodnosti v 50. letech ptichazi v prvni poloviné 60. let jeji narust,

ktery lze pozorovat jak v absolutnim poc¢tu narozenych déti tak ve stoupajici hmep. V prvni
poloviné 60. let byly zaznamenany vysoké hodnoty prvni diference kolem 1,5 — 2 a
zaroven nejvyssi hodnota druhé diference za celou casovou fadu a rovnéZ nejvéEtsi

zrychleni (koeficient ristu) a to konkrétné v Hlavnim mésté Praze v roce 1963, kdy
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hodnota hmcp stoupla oproti roku predchozimu o 18 %. Druha polovina 60. let je pak
vysttidana opét poklesem porodnosti.

V absolutnich poctech narozenych déti se stale vpopfedi drzi kraje
Moravskoslezsky, Stiedocesky a Jihomoravsky. Podobné zlistava téméf nezménéna situace
I v potadi kraji v primérnych hodnotach hmcp za 60. Iéta, kdy nejvyssi mira ziistava u
kraji Karlovarského, Moravskoslezského, pied kraj Ustecky se pak na pomyslném
zebticku posunul kraj Zlinsky.

Na pocatku Sedesatych let slibovali politici prodlouzeni matefské dovolené, coz
bylo nejspiS jednou z pfi¢in mirného vzestupu poctu narozenych (Klufova, Poldkova,
2010) zejména pak 2. a 3. déti (Fialova a kol., 1998). Jinak nelze hovofit o dobrych
podminkach pro zalozeni rodiny. Béhem 60. let pretrvaval problém nedostatku byti, a
proto byly mladé rodiny nuceny Zzit v jedné domacnosti s rodi¢i. Zaroven v téchto letech
dale nartstd podil potratli, diky nimz se snizuje mira porodnosti (Fialova, 1998). Nelze
samoziejm¢ opomenout ani fakt vstupu vojsk VarSavské smlouvy na nase uzemi v srpnu

1968, jehoz dopady se kromé jiného projevi v mife porodnosti v dalSich letech.

70. léta 20. stoleti
Jiz od roku 1969 byl pozorovan rist porodnosti v CR, ktery v poloving 70. let

vyvrcholil velkym populacnim boomem. V roce 1974 byly zjistény vibec nejvyssi
absolutni hodnoty poc¢tu narozenych déti za celou zkoumanou Casovou fadu a to 195 427.
Zaroven byla v tomto obdobi po poc¢atku 50. let dosazena druha nejvyssi hodnota hmcp
(1974 — 19,55 %o). Nejvétsi mezirocni narist hmcp byl zaznamenan v roce 1973, kdy
hodnota oproti roku pfedchozimu stoupla o 10 %. Po roce 1974 pak az do zacéatku 80. let
nasledoval prudky pokles porodnosti, ktery se projevil nejvétsim zpomalenim vyvoje
meziro¢ni pokles hmcep za tuto dekadu a to o 4 %.

Jak jiz bylo vySe naznaceno na vyvoj porodnosti v 70. letech se ¢astecné podepsaly
udalosti ze srpna 1968, jez byly jednim z impulsi pro zavedeni pronatalitnich opatieni,
Ktera mély pomoci uklidnit napéti ve spole¢nosti. Rodily se tedy déti, jejichz poceti bylo na
konci 60. let pravé diky neklidné a nejisté situaci ,,odkladano* (Kucera, 2008). Mezi
opatfeni uplatiiované rodinné politiky patfily: od 1. 10. 1971 zvySeni podpory pii narozeni
ditéte na dvojnasobek a rozSifeni okruhu zen pobirajicich matefsky ptispévek, od 1. 1.

1973 zvyseni ptridavki na déti rodindm se dvéma a vice détmi, od 1. 4. 1973 zavedeni
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vyhodnych statnich ptijcek mladym manzelim se statnim ptispévkem formou odpisti po
narozeni ditéte. Kromé téchto opatteni se zlepsila i situace v bytové vystavbé a dobudovani
sité predskolnich zatizeni (Rychtatikova, 2007). DalSim z divodu, pro¢ byla tato opatieni
zavedena, byl to, ze predpokladané piirGstky pracovnich sil byly niz§i, nez rezim
potieboval (Fialova a kol., 1998). Starost statu o reprodukci pracovni sily demonstruje
uryvek z ¢lanku Bohuslava Vobornika (1959 s. 131), ktery uvadi ze: ,, V' procesu
socialistické reprodukce se reprodukuje také pracovni sila. Planovité zabezpecovani
podnikit pracovni silou je jednou ze zdkladnich podminek rozsirené demografické
reprodukce. “. Zaroven nelze opomenout, ze vyS§i porodnost vtomto obdobi byla
podminéna 1 tim, Ze rodily Zeny narozené v populaéné silném ro¢niku pocatku 50. let.

Dnes jsou déti, narozené v tomto obdobi, znamé pod pojmem ,,Husakovy déti®.

80. léta 20. stoleti
80. Iléta jsou charakterizovdna neustalym mirnym klesdinim porodnosti

Vv absolutnich 1 relativnich hodnotach. Hodnoty prvni diference jsou zaporné, ale béhem
dekady se ¢im dal, tim vice ptiblizuji nule, coz znac¢i ¢im dal vice mirnéjsi pokles hodnot,
ktery ke konci 80. let dokonce ustdva. Nejvetsi poCty narozenych déti byly opét
zaznamenany v kraji Moravskoslezském, Jihomoravském a StredoCeském, do popiedi se
pak pomalu zac¢ina dostavat i Hlavni mésto Praha. Co se ty¢e hmcp, hodnoty za jednotlivé

v w7

vysoky. Nejvyssich hodnot dosahuji kraje Moravskoslezsky, Vysocina a Karlovarsky. Jako
oblasti s nejnizs$i hmcp nadale zistavaji kraje Hl. mésto Praha, Stfedocesky a Plzensky.

Od konce 70. let po cela 80. Iéta pokracuje pozvolny pokles porodnosti, na kterém
se podepsal i stale vyssi podil umélych preruseni téhotenstvi. Na konci 80. let koncilo
interrupci asi 47 % téhotenstvi. Vzestup poctu potrati vyvrcholil v letech 1987 — 90, kdy
byly zruSeny interrupéni komise. Na 100 narozenych déti ptipadalo v té dobé az 83 potratii
(Fialova a kol., 1998). Obecné lze fici, ze za dob totality byla pro populac¢ni chovani
v CSSR typicka tzv. ,antikoncepce ex post®, nechténé téhotenstvi bylo Easto feSeno ne
jeho piedchazenim nybrz potratem. Pokles porodnosti v téchto letech byl navratem
k pfedchozim v 70. letech docasné pierusenym trendiim. Opét se snizovaly zejména pocty

narozenych déti tentokrat tretich a dalSich poradi a nadale se upevnil model dvoudétné

rodiny (na rozdil od 60. let, kdy byl upfednostiovan model jednodétné rodiny (Ales,
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1988). V 80. letech stoupal pocet déti narozenych mimo manzelstvi a to az na 8 % (Fialova

a kol., 1998).

90. léta 20. stoleti
V 90. letech pokracuje klesdni porodnosti. V roce 1999 byl zaznamenan vibec

déti se rodi i nadale v krajich Moravskoslezském, Jihomoravském a Stfedoceském.
Postupné jako absolutni pocet narozenych déti klesa i hodnota hmcp. Zatimco na pocatku
90. let Ize hovofit spise o mirném snizovani, tak v polovin¢ této dekady nastal prudky
pokles hmcp, jak ukazuji hodnoty 1., 2. diference i koeficientu ristu (v roce 1994 pokles o
12 %). Nejnizsi hmep byla zjisténa vroce 1999 (8,73 %o). Mezi kraji s nejvétsi hmep
Hlavni mésto Praha, StfedoCesky a Plzenisky.

Podle o¢ekavani demografi méla v 90. letech probéhnout dalsi silna natalitni vina,
jelikoz podle vzorct reprodukéniho chovani mély rodit silné ro¢niky zen narozenych v 70.
let. Jak lze vidét z Tabulky 2, v roce 1978 se piedpokladalo, Zze se po ttlumu porodnosti
v 80. letech, narodi v prvni poloviné 90. let primérné 160 881 déti za rok a v druhé
poloviné¢ dokonce 174 451. Ve skute¢nosti se vSak v prvni poloviné narodilo pouze
115 335 déti rocn€ a v druhé poloviné dokonce jesté méné 90 693 tj. témei dvakrat méné

nez by se dalo piredpokladat v roce 1978.

Tabulka 2: Porovnani skuteéného priamérného ro¢niho poctu zivé narozenych na izemi CR v letech

1976 — 2000 s odhadem z roku 1978

obdobi odhad skuteéna hodnota
1976-1980 176 181 175 831
1981-1985 153 635 139 982
1986-1990 150 993 131 725
1991-1995 160 881 115 355
1996-2000 174 451 90 693

Zdroje dat: CSU - Demografické rocenky, Demografie (1978, Srb, Konecna: Projekce obyvatelstva do roku 2000)

Nenaplnéni odhadu z konce 70. let demonstruje, Ze se radikdlné¢ zménilo
reprodukéni chovani obyvatel CR oproti minulému obdobi. Za dob totality se postupné

ustalilo typické Ceské demografické chovani, coz predstavovalo Casny shatek a narozeni
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dvou déti vétsinou v kratkych meziporodnich intervalech. Zaroven nebyl problém v dobé
plné zaméstnanosti sehnat praci a i byty byly zejména mladym rodindm snadno dostupné.
Zalozeni rodiny bylo relativné bezproblémové i diky vnéjSim podminkdm mysleno
zejména statni podpore (Rychtarikova, 1996). Po revoluci se vSak situace radikalné
zménila. Ve vsech statech vychodniho bloku byl zaznamenan rychly pokles intenzity
plodnosti i snate¢nosti. Jednou z hlavnich pfi¢in bylo to, Ze proces transformace
nepostupoval tak rychle, jak se doufalo a obyvatelstvo zacalo pocitovat nejistotu.
Rozhodnuti se pro shatek a nasledné zaloZeni rodiny zacalo byt oproti minulosti obtiznéjsi
a zodpovédngjsi s ohledem na ekonomické komplikace a nefeSenou bytovou krizi
(Ruzkova, Ales, 1995). Stat, ktery v minulosti zajiStoval zaméstnani a podporoval rodinu
vyhodnymi pij¢kami, pridélenim bytu apod. piestava v tomto ohledu fungovat a ¢lovek je
vice nez v minulosti nucen spoléhat se sdm na sebe. Zaroven v tomto obdobi také rostou
kol., 1998). S otevienim hranic a transformaci hospodafstvi se objevily také nové moznosti
jako podnikani, cestovani, studovani v zahranici, které rovnéZ ovlivnily vyvoj porodnosti.
Vse vySe zminéné se projevilo tim, Ze Cast generace narozena v silné natalitni viné 70. let,
odlozila narozeni ditéte do vysSiho véku, a proto se v 90. letech neprojevil populacni
boom, jez byl ocekavan.

Na zakladé vySe zminénych skutecnosti, lze konstatovat, ze vyvoj reprodukéniho
chovani v 90. v CR, ptedstavoval tzv. druhy demograficky ptechod, ktery ve statech
zépadni Evropy probihal ptirozené jiz od 60. do 80. let, kdy se pozvolné snizovala
porodnost, az se stabilizovala na nizké trovni (Koschin, 1998). Ve statech vychodni

Evropy byly tyto pfirozené tendence brzdény ekonomickou a politickou situaci, coz vedlo

vvvvvv

prikladu CR.

Pocatek 21. stoleti
Po dlouhodobém poklesu porodnosti v CR nastal v prvnim desetileti 21. stoleti jeji

mirny narust, ktery vyvrcholil v roce 2008, kdy se narodilo celkem 119 842 déti a hodnota
hmcep Cinila 11,49 %o. Poté nasleduje opét mirny pokles této veliCiny. V uzemnim rozlozeni
porodnosti 1ze pozorovat zmény oproti minulosti. V absolutnim poctu narozenych déti se
do poptedi pted Moravskoslezsky kraj, ktery byl po celé obdobi ¢asové fady dominantni,

dostaly kraje Hl. mésto Praha, StfedocCesky a Jihomoravsky. Dale nastaly zmény Vv
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rozlozeni hmep, kdy jedny z nejvyssich hodnot vykazuje kraj Stfedocesky, kde byly diive
niz$i hodnoty hmcp ve srovnani s ostatnimi kraji. Z rozdilu hodnot maximalni a minimalni
hmcp je patrné, ze se dale stiraji rozdily mezi jednotlivymi kraji.

Na pocatku 21. stoleti se z ¢asti dostavila kompenzacni vina zplisobend zménou
Gasovani rozeni déti (Sidlo, 2008). Narast intenzity plodnosti Zen ve véku kolem 30. let
dokazuje to, ze na pocatku 21. stoleti rodi Zeny narozené v silné popula¢ni generaci 70. let.
Jak se jiz v mnohokrat v minulosti ukazalo, porodnost dale tzce souvisi s podminkami ve
vngj$im prostiedi. Pocatek nového tisicileti byl doprovazen ekonomickym rustem a lepsi
bytovou politikou a dostupnosti hypoték oproti obdobi tésné po revoluci, coz mélo jisté
dobry vliv na vyvoj porodnosti ale i siateénosti v CR. Kocourkova (2008) spatiuje dal3i
mozny impuls ve zvySeni natality opatfeni, jez byla v letech 2001 — 2005 zavedena na
podporu rodin s détmi. Zatimco v 90. letech byla role rodinné politiky zpochybniovana,
vV tomto obdobi ji ptiSla na chut fada politickych stran a podpora rodiny se stala dalezitou
soucasti volebniho boje, coz nakonec vyustilo ve zmilovana opatfeni, ktera vSak nebyla na
takové urovni jako za dob socialismu.

Také v izemnim rozlozeni porodnosti probéhly na pocatku tisicileti zmény. Zvysila
se hmcp ve StiedoCeském kraji, ktery se tim dostal mezi kraje s nejvét§imi hodnotami této
miry. Rist natality ve StfedoCeském kraji Ize vysvétlit suburbanizaci v zazemi Prahy.
Ve stiedoCeskych okresech je zaznamenan silny stavebni ruch, st€¢huji se sem zejména
mladé rodiny s détmi, které chtéji bydlet v rodinném domé, ale zaroven si chtéji zachovat

dobrou dostupnost do hlavniho mésta, predevsim kvtili dojizd’ce za praci.

Soucasnad situace
Po mirném poklesu natality na konci prvniho desetileti zaznamenavame

V poslednim roce opét jeji mirny narist, avSak az vyvoj v dalSich letech 1épe ukdze, zda se
jednd o pocatek nového obdobi rostouci plodnosti ¢i o dal$im kompenzaéni vykyv.

Obecné lze konstatovat, ze v poslednich letech jiz nenastdvaji velké vykyvy ve
vyvoji porodnosti jako napiiklad v 50. ¢i 70. letech. Dle hodnot 1., 2. diference 1
koeficientu rlstu je patrné Ze se meziro¢né jednd spiSe o pozvolné kratkodobé klesani ¢i
stoupani hodnot hmcp.

Co se tyce uzemniho rozlozeni hmcp, nastava obraceni situace. Kraje dfive

s nadprimérnou porodnosti jako nap¥. Moravskoslezsky, Karlovarsky, Ustecky a dalsi,
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patii dnes mezi podpriimérné a naopak. Hlavni mésto Praha se podobné jako v predchozim

A4

4.1.2 Vyvoj siate¢nosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 — 2014

V této podkapitole bude nastinén vyvoj snate¢nosti pomoci absolutniho poctu
snatkli a hrubé miry siatecnosti v jednotlivych sledovanych letech. Konec kapitoly
obsahuje shrnuti, ve kterém bude vysvétlen pribéh snatecnosti v jednotlivych dekadach

zkoumané¢ Casové fady.

Absolutni pocet sitatkii v krajich CR v letech 1950 — 2014

V roce 1950 bylo na tizemi CR uskute¢néno celkem 95 166 shatki, coz byla druha
nejvyssi hodnota za celé sledované obdobi. Poté nésleduje az na jedinou vyjimku (rok
1956) snizovani poc¢tu siatkl az do roku 1958 na 62 760 snatki za rok. V prabéhu celych
60. let pak pocet snatkti pozvolna roste. Toto stoupani vyvrcholilo v roce 1973, kdy byl
zaznamenan vibec nejveétsi pocet snatkli za celou zkoumanou ¢asovou fadu a to 99 518.
Poté az do konce 70. let pocet snatkii kazdorocné klesa. Opétovny nariist 1ze pozorovat
pozvolna jiz od pocatku 80. let piicemz radikalnéjsi vzestup nasleduje tésné po sametové
revoluci, kdy vroce 1990 probéhlo 90 953 snatki. Od tohoto okamziku lze pozorovat
snizovani poctu shatkli za rok, které je obCas docasné vystiidano kratkodobym zvysenim
napt. vroce 2007 ¢i 2014. V zésad¢ lze fici, ze vyvoj poctu snatkili koresponduje

S vyvojem poctu narozenych déti, ktery byl popsan v piedchozi kapitole.

Graf 8: Absolutni poéet siiatkii v Ceské republice v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)
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Graf 9 potvrzuje, ze podobny vyvoj poétu snatkii za rok, jako vySe popsany,
probshl ve vsech krajich CR. Absolutné nejvice shatk vykazuji po celé obdobi kraje
populaéné nejvétsi Hlavni mésto Praha, Moravskoslezsky, Stfedocesky a Jihomoravsky

podobné jako tomu bylo u absolutniho poc¢tu narozenych déti.

Graf 9: Absolutni poéet siiatki v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Hrubd mira siiateénosti v krajich CR v letech 1950 — 2014

Stejn¢ jako se Vv piedchozim piipadé objevily stejné tendence ve vyvoji poctu
snatkl a poc¢tu narozenych, tak i prabéh hrubé miry snatecnosti (dale jen hms) zna¢né
koresponduje s prubéhem hmcp a to i v poslednich letech, kdy se déti zdaleka nerodi jen
sezdanym param. Nejvyssi hodnoty hms byly na pocatku sledované Casové fady v roce
1950, kdy tato mira dosahla v CR hodnoty 10,66 %o, pii¢emz z kraji byla nejvy3si hodnota
zaznamenana u Karlovarského a to 15,5 %o. Poté nasleduje strmy pokles na témet dvakrat
niz§i hodnotu v roce 1957, kdy hms za celou CR &inila 6,6 %o (nejméné Kralovéhradecky
kraj 5,92 %o). Od pocatku 60. let hodnoty hms postupné rostou az do roku 1973, kdy se rtst
zastavil na hodnoté 10,03 %o (nejvétsi hodnotu mél opét Karlovarsky kraj 12,01 %o). Poté
hodnoty postupné klesaji na 7,46 %o v roce 1982. Nasleduje op&tovny narlst snatecnosti,
ktery dosahl maxima vroce 1990 (8,78 %o CR, 9,7 %o Ustecky kraj). V nasledujicim
obdobi pozorujeme dlouhodobé snizovani hms, které je kolem roku 2007 kratce vystiidano

narustem.
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Z Grafu 10 dale vidime, ze obdobné jako u hmcp se postupem casu zkracuje
interval mezi minimalni a maximalni hodnotou hms v daném roce. Lze tedy tvrdit, Ze i ve

shate¢nosti zaznamenavame v poslednim obdobi zmensujici se rozdily mezi kraji.

Graf 10: Hrub4 mira siiate¢nosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Absolutni piiristky (1. diference) hms
Vyrazné zarezy v grafickém zobrazeni absolutnich pfirtstkti resp. ubytkl, viz

Graf 11, 1ze spatii zejména v 50. a na pielomu 80. a 90. let. Nejvetsi absolutni ubytek hms
nastal v roce 1957, kdy hms za celou CR klesla o 1,95 jednotky (z kraji méla nejvétsi
ubytek Hlavni mésto Praha a to 2,28). Naopak nejvétsi absolutni piiristek oproti
predchozimu roku byl zji§tén v roce 1990 a to 0,93 za celou CR. Nejvyssi ptirastek byl
V tomto roce zaznamenan u kraje Vysocina, kde hodnota 1. diference ¢inila 1,63. V dalsim

roce viak nasledoval prudky ubytek hms (za celou CR o 1,8 jednotky).

Graf 11: Absolutni p¥iristky miry siiate¢nosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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49



Absolutni zrychleni vyvoje (2. diference) hms
Z Grafu 12 jsou patrné dvé obdobi, ktera vykazuji viditelné vykyvy ve vyvoji.

Prvni obdobi je mezi roky 1956-58, kdy byl v roce 1957 zaznamenan oproti roku 1956
propad hms z 8,55 %o na 6,98 %0 a to se projevilo vysokou hodnotou absolutniho
zpomaleni vyvoje, kterd za celou CR &inila -2,89. K nejvét§imu zpomaleni doglo
v Kralovéhradeckém kraji, kde byla hodnota druhé diference -3,70. Po propadu hms v roce
1957, nasledoval v roce 1958 prudky narist, jak ukazuji hodnoty druhé diference. Za CR
byla spocitana hodnota absolutniho zrychleni 2,52. Mezi kraji pak byla nejvyssiho hodnota
tohoto ukazatele opét v kraji Kralovéhradeckém 2,95. V dalSich letech se hodnoty druhé
diference pohybuji okolo 0, ¢ili nejsou zaznamenany velké vykyvy. K podobné situaci, kdy
prudké zpomaleni vystiida prudké zrychlené, doslo jesté v letech 1990-92. V roce 1991
bylo zjisténo velké zpomaleni vyvoje (-2,73 CR) po némz vroce 1992 nasledovalo

zrychleni (1,99 CR).

Graf 12: Absolutni zrychleni vyvoje miry siiate¢nosti v krajich CR v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014) — viastni vypocty

Koeficient riistu hms
Na pocatku casové fady lze pozorovat vyrazny pokles hms v roce 1952 o 15 %.

Meziro¢ni snizovani siate¢nosti pokracuje az do roku 1954, kdy se koeficient ustalil kolem
hodnoty 1 (1 — zadna meziro¢ni zména). Velké vykyvy lze spatfit v letech 1956-58, kdy
nejprve hms prudce stoupla v roce 1956 0 12 %, poté o 23 % klesla a nasledné opét stoupla

0 9 % v roce 1958. Podobné nestabilni vyvoj se opakuje v 90. letech. Za celou tuto dekadu
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lze pozorovat vzrist hodnoty hms jen v letech 1990 (0 12 %), 1992 (0 3 %) a v roce 1997
(0 7 %). AZ na tyto 3 okamziky je v 90. letech zaznamenano meziro¢ni snizovani hodnoty

hms dokonce az okolo 20 % (1991) viz Graf 13.

Graf 13: Koeficient riistu miry siiate¢nosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Vivoj siiatecnosti v krajich CR v letech 1950 — 2014 - shrnuti

50. léta 20. stoleti
V roce 1950 byla za celou casovou fadu zaznamenana nejvysSi mira snate¢nosti

(10,66 %o) a jedna z nejvyssich absolutnich hodnot poctu snatkd za rok (95 166). V 50.
letech byl pak dale zaznamenan velmi nepravidelny vyvoj hms. Prvni polovinu této dekady
provazel kazdoro¢ni pokles hms i absolutniho poctu snatki. V roce 1956 byl zaznamenan
nartst poctu siatkt i hms, ktery byl v8ak razem vystiidan prudkym poklesem v roce 1957.
V roce 1957 se uzavielo pouze 62 760 snatkt, hms klesla o 23 % a zarovenn zde bylo
zjisténo jedno z nejvétSich absolutnich zpomaleni vyvoje hms za sledovanou fadu.
Nasledujici roky opét hms rostla (1958 o0 9 %).

V pribéhu 50. let dosahl nejvyssi pramérné hms kraj Karlovarsky, nasledovan
hms byly zjistény v kraji Sttedoceském, Kralovéhradeckém a Plzenském.

Jiz od druhé svétové valky se zacaly objevovat nové trendy ve siatkovém chovani.
Snad poprvé v historii piestava byt pro snatek duileZité véno. Zacaly se uzavirat snatky 1
v ptipadech, kdy nové domdacnosti nebyly zcela sob&stané a nemély ani moZnost
prostorového oddéleni od rodich (Fialova, 1998). To vedlo ke snizovani primérného véku

pfi prvnim snatku, které bylo navic podpoifeno snizenim hranice zletilosti z 21 na 18 let.
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Jako negativum tohoto obdobi lze povazovat nizkou bytovou vystavbu, kterd mohla byt
jednou z pfi¢in snizujici se hms v 50. letech.

Vysoké hodnoty hms v krajich Karlovarském a Usteckém byly zapfi¢inény
pravdépodobné, stejné jako vysoka mira porodnosti v téchto oblastech v 50. letech,
doosilovanim pohrani¢i mladymi lidmi. Pfizniva vékova struktura obyvatel pak zapficinila

vys$i siate¢nost v téchto krajich.

60. léta 20. stoleti
Po cela 60. 1éta roste jak absolutni pocCet snatkd za rok, tak hms. Vyvoj je plynuly a

pozvolny, coz dokazuji hodnoty 1., 2. diference a koeficientu rastu. Zjisténé hodnoty 1.
diference se pohybuji lehce nad 0, ¢ili lze pozorovat spiSe malé¢ absolutni prirdstky,
hodnoty 2. diference se pohybuji okolo 0, coz znamend, Ze v tomto obdobi nebylo
pozorovano zadné radikalni zrychleni resp. zpomaleni vyvoje hms. Hodnoty koeficientu
ristu pohybujici se lehce nad hodnotou 1 (resp. 100 %) ukazuji rovnéz spiSe mensi
mezirocni nardst. Absolutné nejvyssi roéni pocty snatkti vykazovaly jak 50., tak v 60.
letech kraje HI. mésto Praha, StfedocCesky, Moravskoslezsky a Jihomoravsky.

V 60. letech byla zjisténa nejvyssi primérma hms v kraji Usteckém, po ném v Kraji
Karlovarském a Libereckém. V Hlavnim mésté¢ Praze i1 v kraji Zlinském na rozdil od
piedchozi dekady nebyly jiz zaznamendny vysoce nadprimérné hodnoty. Oba kraje v 60.
letech piedstihl v hodnotach hms kraj Liberecky a Moravskoslezsky.

Zatimco povalecny vyvoj byl ve vSech statech Evropy podobny, mladi lidé
zakladali brzy rodiny a snizil se vék pii vstupu do prvniho snatku, tak v 60. letech se jiz
zaCinaji formovat jiné trendy na kapitalistickém zapadé¢ a socialistickém vychodé.
V zépadnich statech se jiz od 60. let zacina pozvolna uvoliiovat vztah mezi snatkem a
zalozenim rodiny, coz znamend, Zze sldbne tlak spoleCnosti, kterd difive zavrhovala
nemanzelské déti. To vedlo az k tomu, Ze péary zaCaly uzavirat siatky i az po narozeni
ditéte, ¢i vlibec a zili jen tzv. ,,na hromadce* (Koschin, 1998). V socialistickych statech i v
CR naproti tomu i v 60. letech déle pokraduje trend uzavirani ¢astych a zaroven ¢asnych

shatkii. V CR se v pribéhu celych 60. let hms stale zvysuje.

70. léta 20. stoleti
V roce 1973 vyvrcholil nartst siatecnosti z predchozich let, ktery se zastavil na

hodnoté 99 518 snatkt za rok (hms 10,03 %.). Nejvyssi hodnota hms byla v tomto roce
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zjisténa v kraji Karlovarském 12,01 %o. V nasledujicich letech snatecnost klesala, pti¢emz
nejrychlejsi pokles nastal na konci 70. let.

V izemnim rozlozeni hms i v 70. letech zustavaji v popfedi kraje Karlovarsky,
Ustecky a Liberecky. Hlavni mésto Praha se opét na pomyslném Zebii¢ku posunula pied
Stfedoceském a Jihoceském.

V 70. letech se vice utuzil model snatkového chovani a vice se snizil vék pii vstupu
do prvniho snatku. V roce 1973 byl novelizovan zakon o novomanzelskych ptjckach, které
byly velmi vyhodné (napf. na pofizeni bytu byla roc¢ni urokova sazba ve vysi jen 1 %,
prispéni na financovani ptjcky od statu za kazdé narozené dité...) (Rychtaiikova, 1995),
ziejmé 1 diky tomu byla vroce 1973 na velmi vysoké urovni hms i absolutni pocet
uzavienych snatkli. Jak bylo zminéno v piedchozi kapitole, kromé novomanzelskych
pujcek existovala v 70. letech fada dalSich pronatalitnich opatteni, ktera podporovala
zalozeni rodiny, coz bylo v té dob¢ v naSich podminkach uzce spjato se shatkem.

Vysoka mira snatecnosti na pocatku 70. let byla kromé uvedeného zapti¢inéna
veékovou strukturou obyvatel, jelikoz do siatkového véku se dostavala generace narozena

V popula¢né silném pocatku 50. let, viz Graf 1.

80. léta 20. stoleti
Pokles snatecnosti z druhé poloviny 70. let pokracuje az do roku 1982. Poté

nasleduje vicemén¢ az do konce 80. let mirny narast jak poc¢tu snatki tak hms.
V krajich Karlovarském a Usteckém i v 80. letech dale pietrvavaji nejvyssi hodnoty
primérné hms. Po nich se do popiedi opét dostava kraj Moravskoslezsky. Hlavni mésto

Praha mélo na rozdil od piedchoziho obdobi v 80. letech podprimérné hodnoty hms.

Vv

oy ee

formované od konce 2. svétové valky. Kolem roku 1987 mizeme pozorovat lehky nariist
absolutniho poctu snatkti i hms, coZ je nejspi§ zptisobeno Gpravami novomanzelské ptijéky
v roce 1987. Uprava spoéivala v navyseni na vyssi ¢astku, kviili ristu cen (Rychtaiikova,
1995). Je dilezité zminit, Ze Casné shatky, typické v CR od 2. svétové valky, byly piiginou
snizeni bezdétnosti, ale 1 nartstu poctu rozvodi, coz vedlo ke zvySovéani podilu
opakovanych siiatkt, které se praveé v 80. letech podilely na celkovém poctu siatkl asi 1/5

(Fialova a kol., 1998).
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90. léta 20. stoleti
Podobné jako pro 50. 1éta jsou pro 90. Iéta, zejména jejich zacatek, typické velké

vykyvy ve vyvoji snatecnosti. V roce 1990 probehl viditelny nértist poc¢tu snatkll na
hodnotu 90 953. Hodnota hms ¢inila 8,78 %, coz bylo o 12 % vice nez v roce 1989.
V tomto roce byl zjistén nejvetsi absolutni piirtstek za celou ¢asovou fadu a to 0,93
jednotky. Z kraji méla nejvyssi hodnotu piirtstku Vysoc¢ina, kde hms meziro¢né vzrostla o
1,63. Hned v roce 1991 vsak nasledoval prudky pokles snate¢nosti a od té doby snate¢nost
viceméné stale klesa az na n€kolik vyjimek.

Co se ty¢e uzemnich rozdilt ve snateCnosti, nejvyssi hodnoty hms byly opét
zaznamenany v krajich Karlovarském, Usteckém a Libereckém, nejnizsi pak v krajich
Zlinském, Jihomoravském a Olomouckém.

Od roku 1991 bylo avizované omezeni novomanZelskych pljcek, coZ zpusobilo
nadpramérné vysokou miru siiatecnosti v roce 1990 (Rychtatrikova, 1995). Do konce roku
1990 tak bylo uzavieno mnoho ptedCasnych snatkl, coz dokladaji 1 idaje o mnoZstvi
snatkt béhem jednotlivych mésicii v tomto roce, kdy byl zaznamenan vysoky pocet snatki
i vprosinci (Kraus, 1991), ktery nebyva na snatky pfili§ bohaty. Pary ocividné chtély
stihnout uzaviit snatek jesté pred koncem roku 1990. V roce 1991 pak nasledoval prudky
pokles, vnémz se projevila dekompenzace predasné uzavienych snatkt z pifedchoziho
roku. Pokles poctu smnatkti uzavienych za rok i hms vsak klesala i v nasledujici roky.
Hovoii se o tom, Ze se v CR i v dalsich statech byvalého sovétského bloku projevily
trendy, které se v zapadni Evropé€ projevovaly jiz od 60. let, jez jsou spojené s tzv. druhym
demografickym pfechodem. Cast generace narozena v silné populaéni ving 70. let,
neuzaviela snatek hned v 90. letech, jak se piedpokladalo, ale posunula svatbu do vys$siho
veéku, pripadné zila v nesezdaném souziti. To se projevilo snizenim primérného véku pti
vstupu do manzelstvi a postupnym snizovanim hms. Takové snatkové chovani pokracuje

az dodnes.

Pocatek 21. stoleti aZ soucasnost
Od pocatku nového tisicileti dale pokracuje trend snizovani hrubé miry sfiatecnosti.

Mirny narist lze pozorovat v letech 2007 a 2014. Zatimco v roce 1990 byla hms na Grovni
8,78 %o, vroce 2000 cCinila tato hodnota 5,39 %o, o dalSich 10 let pozdé&ji 4,44 %o a
V poslednim sledovaném roce 4,33 %o. Analogicky klesa 1 absolutni pocet uzavienych

snatkl z 90 953 v roce 1990 na piiblizn€ polovinu 45 575 v roce 2014. Co se tyce prib&hu
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vyvoje od roku 2000, hodnoty 1., 2. diference i koeficientu rastu nepoukazuji na zadné
vyrazné zmeény.

Od zacatku 21. stoleti dominuje mezi kraji CR v hms Hlavni mésto Praha. Jesté
v prvnim desetileti se v poptedi drzely i kraje Karlovarsky a Ustecky vyznadujici se
vV minulosti vysokymi hodnotami snate¢nosti. Dnes je vtéchto krajich hodnota hms
podprimérna. Naopak dfive spiSe podprumérné kraje JihoCesky a Plzensky vykazuji

cvvr

Vv poslednich letech dale v krajich Zlinsky, Olomoucky, Vyso¢ina a Pardubicky.

4.1.3 Vyvoj rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 — 2014

Nasledujici podkapitola nastini vyvoj a jeho tendence absolutniho poctu rozvodu,
hrubé miry rozvodovosti a indexu rozvodovosti v krajich CR v letech 1950 - 2014.
ZavereCna Cast kapitoly bude opét obsahovat shrnuti a vysvétleni vyvoje rozvodovosti

V jednotlivych sledovanych dekadéach.

Absolutni pocet rozvodii v krajich CR v letech 1950 — 2014

Ve vyvoji poctu rozvodli nezaznamenavame veétsi vykyvy jako v predchdzejicich
piipadech u vyvoje poctu uzavienych manzelstvi ¢i narozenych déti. Lze konstatovat, ze
pocet rozvodl od roku 1950 viceméné kazdoro¢né stoupal az do zacatku 90. let. V roce
1991 nastal mirny propad, po kterém vSak nasledoval opét nartist a to az na maximalni

hodnotu za celou zkoumanou c¢asovou tfadu v roce 1996. V tomto roce bylo evidovano

A4

rozvodu v roce 1953). Z Grafu 14 vidime, Ze v roce 1999 nastal velmi vyrazny propad v
poctu rozvodl za rok a to na 23 657. Poté nasleduje opét rychly nariist na hodnoty okolo
30 000 rozvodu. Po roce 2004 poéty rozvodl za rok pozvolna klesaji (26 764 v roce 2014).

Vyvoj absolutniho poctu rozvodi je ve vSech krajich podobny jako vySe popsany
pribéh v celé CR. Ze znazornéni vyvoje poétu rozvodii v jednotlivych krajich v Grafu 15
je patrné rozdéleni krajii CR na 2 skupiny, které vykazuji podobné hodnoty. Vice rozvodi
bylo zaznamendno v popula¢né nejpocetnéjich krajich: Hlavni mésto Praha, Stfedocesky,
Moravskoslezsky, Jihomoravsky a Ustecky. Od ostatnich krajii se ve vyvoji poétu rozvodi
odliSuje kraj Sttedocesky, ve kterém v poslednich letech pocet rozvodl neklesd, ale stoupa.

Mensi pocet rozvodl pak vykazuji kraje s mensim poctem obyvatel. V poslednich letech
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jsou tyto hodnoty nejnizsi na Vysociné a v Karlovarském kraji. Tato skupina kraji ma
oproti pfedchozi nejen nizsi absolutni pocty rozvodl za rok, ale navic je zde zaznamenan

pozvolngjsi vyvoj s mensimi vykyvy, coz dokazuje prubéh Grafu 15.

Graf 14: Absolutni poéet rozvodii v CR za roky 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Graf 15: Absolutni poéty rozvodi v krajich CR v letech 1950 - 2014
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Hrubd mira rozvodovosti v krajich CR v letech 1950 — 2014

Vyvoj hrubé miry rozvodovosti za roky 1950 — 2014 koresponduje s vyse
popsanym vyvojem absolutniho poétu rozvodil. Nejniz$i hodnota byla za celou CR
zaznamenana v roce 1953 a to 1,07 %o, poté nasledoval ndrtst az do pocatku 90. let (1990
— 3,09 %o). Na pocatku 90. let byl zjistén mirny pokles hmro stiidany opétovnym nardstem.
V roce 1999 nastal prudky propad hmro z 3,14 %o v roce 1998 na 2,30 %o v roce 1999.
Od roku 2000 byla hmro zpét na hodnotach okolo 3 %o, pficemz od roku 2004 lze

pozorovat jeji mirny pokles az na 2,54 %o v roce 2014.
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Nejvyssich hodnot hmro dosahovaly za sledované obdobi kraj Karlovarsky, Hlavni
mésto Praha, Ustecky a Liberecky. V kraji Karlovarském byla zjisténa nejvys$si hodnota
hmro mél po celé¢ sledované obdobi kraj Vysolina a poté piedevSsim Zlinsky kraj.
Minimalni hodnota hmro byla v roce 1950 na Vyso¢ing 0,42 %o.

Podobné¢ jako tomu bylo u hmp ¢i hms, tak i ve vyvoji hmro Ize v poslednich letech
pozorovat trend stirani rozdilti mezi kraji. Zatimco v roce 1950 byl rozdil mezi maximalni
a minimalni hodnotou hmro 2,37 %o (Vysoc¢ina 0,42 %o, Hlavni mésto Praha 2,79 %o) a
v roce 1973 dokonce 3,5 %o (Vysocina 1,27 %o, Karlovarsky kraj 4,77 %o), tak v roce 2014

cvvr

kraj 3,01 %o).

Graf 16: Hrub4 mira rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Absolutni piiristky (1. diference) hmro
Z Grafu 17 je patrné, ze absolutni pfirtustky ¢i ubytky miry rozvodovosti jsou po

vétSinu Casové fady minimalni, jelikoZ hodnoty prvni diference se pohybuji okolo O.
Znatelny absolutni ptirtistek lze spatfit v hodnoté Kralovéhradeckého kraje v roce 1973.
Naopak velky pokles miry rozvodovosti nastal v roce 1999. Tento propad byl pozorovan
ve viech krajich v CR, avsak absolutné nejvétsi byl v kraji Usteckém -2,04 bodu. Hned

V nasledujicim roce pfisla kompenzace a mira rozvodovosti se opét zvysila.
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Graf 17: Absolutni p¥iristky miry rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Absolutni zrychleni vyvoje (2. diference) hmro
Podobny pribéh jako v pfedchozim ptipadé ma i grafické vyjadieni druhé
diference, viz Graf 18. Nejvétsi absolutni zrychleni bylo zaznamenano v roce 2000 a poté

v roce 1973. Naopak absolutni nejvétsi zpomaleni se datuje do roku 1999.

Graf 18: Absolutni zrychleni vyvoje miry rozvodovosti v krajich CR v letech 1950 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Koeficient riistu hmro
V 50. letech lze v hodnotach koeficientu rustu spatfit znaéné vykyvy zejména

Vv krajich Zlinsky, Kralovéhradecky, JihoCesky a Vysocina. V roce 1952 byl ve vétsiné
kraji CR zaznamenan narGist miry rozvodovosti oproti roku 1951. Nejvys§i hodnota pak
byla spocitana pro kraj Zlinsky, kde stoupla hmro 0 44 %. Hned v nasledujicim roce doslo
k poklesu hmro, nejvice v kraji Jihoeském o 31 %. V roce 1955 nastal opét nartst hmro,
pfi¢emZ nejvyssi hodnotu koeficientu ristu mél kraj Kralovéhradecky (rist o 44 %).

Vyrazny pokles byl pak v roce 1957 v kraji Vysocina, kde hmro klesla oproti roku 1956 o
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41 %. V dalSich letech az do konce 20. stoleti nebyl zaznamendn vyraznéj$i nariist ani
pokles hmro. JelikoZz se hodnoty koeficientu riistu pohybovaly vétSinou nad hodnotou 1
resp. 100 %, Ize tvrdit, Ze se jednalo spiSe o meziro¢ni rist této veliiny.

V roce 1999 stejné jako v piipadé prvni i druhé diference nastal pokles hmro
celorepublikové o 27 %, nejvice pak v kraji Usteckém o 47 %, po némz nasledoval v roce
2000 prudky nartist. V hodnoté hmro za celou CR byl v tomto roce zaznamenan néartist o
26 %, pritemz nejvyssi nartist z kraji zaznamenal Ustecky kraj, kde stoupla hmro o 44 %.

Po roce 2000 pak spatfujeme spiSe pokles hodnot hmro.

Graf 19: Koeficient riistu miry rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Index rozvodovosti v krajich CR v letech 1950 — 2014

Index rozvodovosti neboli rozvodovy index dava do pomeéru pocet rozvodi,
piipadajicich v daném casovém intervalu a v daném uzemi na 100 snatkd, jez byly
uzavieny ve stejném ¢asovém intervalu a stejném tizemi, v ptipad¢ této diplomové prace je
casovym intervalem rok a izemim ptislusny kraj.

Graf 20 znazornuji prib¢h indexu v letech 1950 — 2014 ukazuje, ze jeho hodnoty
maji po drtivou vétSinu Casové fady stoupajici tendenci. V prvnim sledovaném roce
pfipadalo na 100 snatkt asi 11 rozvodil (celorepublikové). Nejvyssi hodnoty v této dobé
dosahoval kraj Hlavni mésto Praha, kde probéhlo na 100 uzavienych snatkt asi 22
rozvodi, naopak nejméné rozvodi zaznamenala Vysoc€ina, u né¢hoZ byla zjisténa hodnota
indexu rozvodovosti 4,7 %. Az do zacatku 90. let pozorujeme pozvolny nartst této

veli¢iny. Mezi kraji s nejvét§im indexem rozvodovosti zistava Hlavnim mésto Praha, poté
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kraj Karlovarsky, Ustecky a Liberecky. Nejniz§i hodnoty indexu dosahovaly kraje
Vysoc€ina, Zlinsky a Pardubicky.

V roce 1992 byla z celorepublikovych hodnot poctu uzavienych a rozvedenych
manzelstvi zjiSténa hodnota indexu rozvodovosti 38,58 %. V nasledujicich letech
nasledoval prudky nartst, ktery vyvrcholil v roce 1996, kdy na 100 snatkt pfipadalo asi 61
rozvodi, pii¢emz v kraji Karlovarském dokonce 80. V roce 1999 nastal propad a v CR
ptipadalo na 100 uzavienych manzelstvi 44 rozvoda. Poté hodnoty indexu rozvodovosti
opét rostly az do roku 2003 (CR 64,26 %, Ustecky kraj 78,23 %). V dal3ich letech hodnoty
indexu rozvodovosti stéidavé klesaly a stoupaly, Ize Fici, Ze se pohybovaly za celou CR
okolo 60 %. V poslednim zjisfovaném roce 2014 piipadalo v CR 58,73 rozvodi na 100
svateb.

Graf 20: Index rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
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Vivoj rozvodovosti v krajich CR v letech 1950 — 2014 - Shrnuti

Ceska populace je oproti jinym vysoce tolerantni vii¢i rozvodiim, spolu se zemémi
byvalého SSSR, Velkou Britanii, Rakouskem a Belgii se fadime mezi staty s nejvyssi
rozvodovosti v Evrop¢ (Klufova, Polakova, 2010).

Jiz za druhé svétové valky patiilo Ceskoslovensko zejména pak CSR v Evropé mezi
staty s vyssi urovni rozvodovosti. Po valce pak mira rozvodovosti déle stoupala. Jak tvrdi
Rychtatikova (1989), mira rozvodovosti obyvatelstva zavisi jak na rozvodovém chovani
obyvatel a jejich postoji k této instituci, tak ale také na existujici legislativé. Dale se ukaze,

ze prave legislativni zmény mély na vyvoj rozvodovosti v CR znacny vliv.
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50. léta 20. stoleti
Od 1. ledna 1950 vesel v ucinnost zakon ¢. 265/1949 Zakon o pravu rodinném,

ktery odstranil institut dvojiho zplsobu zaniku manzelstvi (rozvod od stolu a loze,
rozluku). Misto toho nadale existoval pouze jeden zpisob zaniku manzelstvi a tim byl
rozvod, pficemz rozvedeni se mohli znovu ozenit ¢i vdat. Rozvodové soudy se fidily
principem ,,vyluéné viny*, coz znamenalo, ze o rozvod nemohl zadat manzel, ktery rozvrat
vyluéné zavinil, ledaze by druhy manzel s rozvodem souhlasil (Tutterova, Rychtafikova,
1989).

Béhem 50. let postupné rostla mira rozvodovosti a stejn¢ tak absolutni pocet
rozvodu uskutecnénych za rok. V téchto letech Ize nejvyssi miru rozvodovosti pozorovat
Vv krajich Hlavni mésto Praha, kde byla hmro v 50. letech vyraznéji vyss§i nez v ostatnich
krajich republiky. Dale byla vy$si mira rozvodovosti v krajich Karlovarském, Usteckém a
Jihocesky. Podobné jako u natality a siiateCnosti zptisobovaly tyto tizemni rozdily v mitfe
rozvodovosti pravdépodobné odlisnosti v demografické struktufe obyvatel a jejich vztahu
k tradicim a hodnotam rodiny. Kraj Karlovarsky, Liberecky i Ustecky leZici v pohrani¢nim
pasu, patfily ke krajam s vysokou siatecnosti i natalitou, jelikoz zde byla vlivem umélého
doosidlovani mladsi vékova struktura obyvatel. AvSak vyssi mira porodnosti a silate¢nosti
ve velmi nizkém véku byla zaroven jednou z Castych pfi¢in rozpadu manzelstvi v této
dob¢. Diky pfist¢hovani se pravdépodobné projevovala i1 vzrlstajici anonymita mezi
obyvateli a tim se vytracely mistni tradice a tudiz zde byl nejspi$ i mensi tlak spole¢nosti
na udrzeni manzelstvi. VEtsi anonymita a vytraceni tradiCnich hodnot byly nejspis také
pricinou vysoké miry rozvodovosti ve velkych méstech zejména v Praze.

Na jednu stranu byl snatek v socialistické spole¢nosti podporovan, na stranu druhou
byl chapan jako fimskokatolicky pieZitek, proto nebylo nijak obtizné se rozvést. K hlavnim
pri¢indm rozvodu patfila za totality vysoka mira sfatecnosti v mladém véku, pficemz §lo
Casto o vynucené snatky kvili téhotenstvi, dale nedostatek byt a nasledné souziti vice
generaci. Svou roli pak zacala hrat také ekonomicka nezavislost Zen, kterou jim pfinasela

politika plné zaméstnanosti (Klufova, Polakova, 2010).

60., 70. a 80. léta 20. stoleti
Zékon z roku 1963 o rodiné zjednodusil dostupnost rozvodu a novela z roku 1965

umoznila rozvadet i tzv. mrtva manzelstvi, coz je ptipad, kdy jeden z manzeli s rozvodem
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nesouhlasi a to po 3 letech vzajemného odlouceni (Klufova, Polakova, 2010). Ze vzhledu
kiivky hmro v Grafu 16, je patrné, ze vzestup hmro v druhé poloving 60. let byl strmé&jsi
oproti pfedchozimu obdobi, coz dokladaji i hodnoty koeficientu ristu, kdy se v roce 1965
zvysila v CR hodnota hmro o 11 % oproti roku predchozimu. Co se ty¢e uzemni
diferenciace rozvodovosti dle kraju, pietrvava dale stejna situace jako v 50. letech.

| v70. let byl zaznamenan rist rozvodovosti v CR. Avsak oproti létim 60. lze
pozorovat méné strmy rust, coz bylo pravdépodobné zplisobeno pronatalitnimi opatienimi
z pielomu 60. a 70. let (Tutterova, Rychtatikova, 1989). Zatimco za cela 60. 1éta vzrostla
hodnota hmro v CR o 0,74 %o (z 1,34 %o 1960 na 2,08 %0 1969), tak v 70. letech jen o
0,35 %o (22,19 %o 1970 jen na 2,54 %o 1979). Uzemné zistava i nadale stejné rozdéleni
krajii s vy$§imi a niz§imi hodnotami tohoto ukazatele jako v pfedchozich letech.

Rist poctu rozvodt za rok i hmro pokracoval v nasledujicich 80. letech. V roce
1989 ¢inila hodnota tohoto ukazatele v CR 3,03 %o. Nejvyssi hodnota byla spoéitana opét
ze vroce 1989 ptipadalo na 100 uzavienych snatkd témét 39 rozvedenych manzelstvi.

Nejvice rozvodi k poctu uzavienych snatkd bylo v roce 1989 zaznamenano v Praze (asi

vy

90. léta 20. stoleti aZ soucasnost
Nejen pro CR, ale pro viechny zemé& byvalého vychodniho bloku (kromé Polska)

byla az do roku 1989 typickd vysoka mira rozvodovosti, coz bylo zpiisobené
benevolentnim rozvodovym zakonodarstvim a nizkou religiozitou. Na rozdil vSak od
snate¢nosti, v jejichz trendech se zacal vychod po revoluci podobat zapadu, nenastaly u
rozvodovosti po roce 1989 vyrazné zmény. Rozvodovost je na vychodé stale vyssi nez na
zapad¢ (Klufova, Polakova, 2010).

Graf 21 znazoriwujici prabéh kiivky hmro ukazuje, ze od pocatku 90. let jiz
nemiizeme fici, e by hmro stoupala ve viech krajich CR. Zatimco v krajich s typicky
niz§imi hodnotami hmro dale roste (Vyso€ina, Zlinsky kraj, Jihomoravsky kraj), tak
Vv krajich s diive vzdy vy$$imi hodnotami hmro pozorujeme spiSe pokles této veliCiny
(Karlovarsky, Liberecky, Ustecky, Hlavni mésto Praha). Tento jev zptsobuje postupné
vyrovnavani rozdili mezi kraji, jak z grafu dokazuji sbihajici kfivky hodnot hmro

jednotlivych kraj.
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Zaroven nastavaji zmény v potadi kraji s nejvyssi a nejnizsi rozvodovosti. Z udaja
z roku 2014 vychazi, Zze nejvyssi hmro je v kraji SttedoCeském 3,01 %o, po ném pak
nasleduji jako jiz tradiéné kraje Liberecky, Ustecky a Karlovarsky. Naopak mezi kraje

s nejniz8i hmro se fadi opét Vysocina, Zlinsky kraj ale také Hlavni mésto Praha, kde byly

Vv minulosti zaznamenavany jedny z nejvyssich hodnot.

Graf 21: Hrub4 mira rozvodovosti v krajich CR v letech 1990 - 2014
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Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Vyrazny zlom v pribéhu hmro Ize ve vSech krajich zaznamenat v roce 1999, kdy
nastal znatelny propad této veliCiny zpusobeny zménou legislativy. Od 1. srpna 1998
nabyla u¢innosti novela zakona o rodin¢ ¢. 91/1998 Sb., ktera noveé upravila podminky, za
kterych mtze byt rozvod uskutecnén. Prinesla dvé podstatné zmény: ztizila rozvody
manzelstvi s malymi détmi a pravé to velmi ovlivnilo uroven rozvodovosti, dale pak
zavedla tzv. nesporny rozvod se zjednodusenym projednavanim (Henys, 1998). Navrh
zakona byl publikovan vroce 1996, kdy bylo diky tomu dosaZeno nejvyssi hodnoty
absolutniho poctu rozvodi za celé sledované obdobi (33 113), jelikoZ nestabilni manzelstvi
se rychle rozvadéla pravé jesté pied pripravovanymi zménami. Rovnéz z hodnot indexu
rozvodovosti i z hodnot hmro, Ize pozorovat zvyseni intenzity rozvodovosti v tomto roce.

V roce 1999 klesla hmro v CR o 27 % oproti roku 1998 a v Usteckém kraji
dokonce o 47 %. Zatimco v roce 1998 bylo rozvedeno 32 363 manzelstvi, tak v roce 1999
klesl jejich pocet jen na 23 657. Postupné s tim, jak se nova legislativa zavadéla do praxe,
se vSak pocty rozvodl opét zvySovaly a jiz v roce 2004 dosahly hodnoty druhé nejvyssi

hodnoty za sledované obdobi (po roce 1996) a to 33 060.
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V poslednich 10 letech zaznamenavame trvaly pokles hmro. V poslednim
zkoumaném roce 2014 byla hodnota hmro 2,54 %, ¢ili se dostala na tiroveni z poloviny 70.
let. Ne tak pozitivni jsou pak hodnoty indexu rozvodovosti, ktery v poslednich letech
v nepravidelnych cyklech stagnuje az stoupa, viz Graf 22. Hodnota tohoto ukazatele byla
vroce 2014 58,73 % tedy 58,73 rozvedenych manzelstvi na 100 uzavienych. Lze tedy

tvrdit, ze z vétsi Casti je pokles hmro v poslednich deseti letech zplsoben poklesem

sfiate¢nosti.

Graf 22: Index rozvodovosti a hrub4 mira rozvodovosti v CR v letech 1950 - 2014
70,00 - - 3,50

60,00 A
50,00 A

40,00

hmro %o

30,00 1

20,00 A1

e indeX rozvodovosti

e hruba mira rozvodovosti
10,00 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 0,00

D & 3 £ R (O & (T o 4O gV > 0 g O o 9P PSS S
AN A S S N A N e N MO

rok

Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

4.2 Shateénost, rozvodovost a natalita v okresech CR — sou¢asny stav

Nasledujici kapitola se bude vénovat hodnotam sledovanych jevii v jednotlivych
okresech CR v roce 2014, které jsou uvedeny v Ptiloze 1. Okresy jsou Vv ramci kapitoly

rozdéleny dle krajl, do kterych spadaji.

4.2.1 Hlavni mésto Praha

Kraj Hlavni mésto Praha ma oproti ostatnim krajim a obcim zvlastni postaveni,
které je definované v zakoné ¢.131/2000 Sb. Zakon o hlavnim mésté Praze. Zakon
upravuje postaveni Prahy jako hlavniho mésta CR, kraje a zarover obce, ktera se déli na 22
spravnich obvodl. Z tohoto divodu neni vtomto kraji popisovdna tzemni diference

sledovanych demografickych procest na urovni okrest jako v dalSich krajich.
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Praha jako hlavni mésto Ceské republiky hraje piirozenou roli centra statu
Vv oblasti politiky, mezinarodnich vztaht, vzdélavani, kultury a ekonomiky. Dlouhodobé je
zde nejvyssi pruimérna hruba mésicni mzda (ve sledovaném roce 2014 ¢inila 35 835 K¢
(MPSV, 2015) a zaroveii nejniz$i obecna mira nezamdstnanosti (v roce 2014 1,8 % (CSU,
2015a)). Diky relativné snadnému uplatnéni na trhu prace migruji do Prahy osoby
v produktivnim véku, mezi nimiz prevazuji cizi statni ptislusnici (CSU, 2013a). Avsak
nelze opomenout, ze do Prahy sméfuje kromé cizinci i tfada ceskych mladych
vysokoskolakl, kter¢ laka lepSi dostupnost zaméstnani, jez bude odpovidajici jejich
vzdélani, a zaroven i nasledné upokojujici finan¢ni ohodnoceni.

V roce 2014 ¢inil piirtstek stéhovanim 10,7 %o, coz byl nejvyssi piirtstek od
roku 2009 (CSU, 2013a). Diky migraénimu piirGstku v Praze od roku 2002 dochazi
k posunu ve vékové struktuie, jelikoZ se zvysuje podil osob ve véku 15-59 let (CSU,
2013a). I presto je vSak v Praze v celorepublikovém srovnani stale vysoky prumérny vék a
to 42,0 let. Nejveétsi migracni prirtstek obyvatel zaznamenaly okrajové oblasti mésta jako
Praha 13, Praha 17, Praha 22, Praha 19 a dalii (CSU, 2014). V téchto &astech probihala
v poslednich letech hojna vystavba byttt (CSU, 2014), coz podpofilo migraci obyvatel do
z4zemi Prahy. V okrajovych Castech byly diky migraci mladych rodin zaznamenédny vyssi
podily détské slozky na obyvatelstvu nez v centru mésta (CSU, 2014).

Ve vyvoji hmep v kraji Hlavni mésto Praha v letech 1950 — 2014 Ize pozorovat
stejné milniky jako ve zbytku republiky. Zajimavy je vSak posun Prahy v ramci srovnani
hodnoty hmcp Vv jednotlivych sledovanych letech mezi kraji. Od pocatku obdobi tj. 50. let
ukazatele. Od roku 2003 se Praha zacala posouvat na pomyslném zebticku smérem nahoru
a jiz od roku 2011 jsou v Praze nejvyssi hodnoty hmcp v ramci krajského srovnani. V roce
2014 dosahlo Hlavni mésto Praha hodnoty hmcp 11,72 %o, hmp 11,69 %o.. Obecna mira
plodnosti (f) byla v roce 2014 na Grovni 48,49 %, ¢ili rovnéz nejvyssi hodnota v porovnani
S ostatnimi kraji. ZvySovani miry porodnosti v poslednich letech lze pfipisovat vyse
uvedené migraci obyvatel v produktivnim véku do Prahy, zejména jejiho zdzemi, kde
zakladaji rodiny. Pfiznivéj$i vékovou strukturu pro rozeni déti demonstruje i podil Zen
V plodném veéku na celkovém poctu obyvatel, ktery je v Praze 24,11 %, coZ je jedna

z nejvyssich hodnot v republice.
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Primérny v€k matky pifi narozeni prvniho ditéte je v Praze celorepublikové
nejvyssi a to 31,3 let. Odkladani matetstvi do vySsiho véku se v poslednich letech
projevuje vice ¢i mén¢ ve vSech castech republiky. Mezi hlavni divody odkladani
matetstvi se fadi snaha nejdfive se seberealizovat, dosdhnout pozadované kariéry a
vybudovat dobré zazemi pro rodinu pied jejim zalozenim. Takové smysleni se
pravdépodobné projevuje vice u osob s vysokoskolskym vzdélanim, kterych je pravé
v Praze v porovnani se zbytkem republiky nejvice (dle vysledki SLDB 2011 — 23,6 %
obyvatel (CSU, 2013b)).

Z nejspi$ stejnych diivoda jako u porodnosti vévodi v soucasnosti Praha mezi
kraji i vhms shodnotou 4,69 %.. Diky vys$s§i turovni snateCnosti je v Praze
Vv celorepublikovém porovnani 1 ptiznivy podil déti narozenych v manzelstvi, ktery zde ¢ini
59,42 %. Hrubé mira rozvodovosti je v Praze nizsi (2,26 %) nez celorepublikovy pramér.

V roce 2014 zde bylo na 100 uzavienych siiatkli rozvedeno asi 48 manzelstvi.

4.2.2 Stiedocesky kraj

Stredocesky kraj je poétem, obci, obyvatel i rozlohou nejvétsim krajem CR. Déli se
na 12 okresu: Benesov, Beroun, Kladno, Kolin, Kutna Hora, Mélnik, Mlada Boleslav,
Nymburk, Praha-vychod, Praha-zdpad, Piibram a Rakovnik. Zjisténé hodnoty
demografickych ukazatelti 1 dal$i zndmé charakteristiky okresit dokazuji, ze Stredocesky
kraj je vnitin¢ znacné heterogenni. PomysIn¢ lze kraj rozd¢lit na 2 oblasti, kde prvni tvoti
okresy Vv tésné blizkosti hlavniho mésta a okresy v severni Casti kraje a druhou okresy
okrajové v zapadni, jizni i vychodni ¢asti kraje.

Okresy v zazemi hlavniho mésta tedy pfedevsim Praha-vychod, Praha-zdpad maji
velmi intenzivni socidlné — ekonomické vazby na Prahu. Probihd sem migrace obyvatel
pfedevsim mladych rodin, podobné jako v okrajovych obvodech Prahy, coz je podpotené i
bytovou vystavou v téchto oblastech a nizkou nezaméstnanosti (Praha-vychod 3,33 %
(CSU, 2015b)). V roce 2014 tvofili pristéhovali v okrese Praha-vychod 21 %o, Praha-zapad
(38,4 let Praha-vychod, 38,6 let Praha-zapad (CSU, 2016)) a nejvétsi podil Zen v plodném
véku, ktery ¢ini vice nez 24,5 % zcelkového poctu obyvatel. NejspiS pravé z téchto
dtivodu byla v okresech Praha-vychod a Praha-zapad zjisténa nejvys$si mira hmcp v ramei

celé republiky a to 12,66 %o. Zaroven i podil déti narozeny v manzZelstvi je zde velmi
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nadprimérny a to asi 63 %. V porovnani se viemi okresy CR je zde po Praze nejvyssi
primérny veék matky pii narozeni prvniho ditéte (Praha-zapad 30,5 let, Praha-vychod 29,8
let).

V dalSich okresech v blizkosti hlavniho mésta a okresech v severni Casti kraje t;.
Beroun, Kladno, Mélnik, Mlada Boleslav a Nymburk byl zaznamenan rovnéz nizsi
pramérny veék obyvatel, niz§i nezaméstnanost i vyssi podil zen v produktivnim véku. Jedna
se o oblasti prosperujici, jelikoz okresy zde tézi z blizkosti hlavniho mésta, umisténi
hlavnich dopravnich tahii, Grodné pidy (okoli Labe), rozvinutého primyslu (Mlada
Boleslav). Proto i zde byly hodnoty hmcp blizici se 11 %o vramci kraje i celé CR
nadprimérné.

Naopak v okresech lezicich na zapadni, jizni a vychodni hranici kraje byly
Hora a to 9,85 %o, za nim s jiz o néco vy$simi hodnotami nasledovaly Piibram, Rakovnik,
Kolin a BeneSov. Na rozdil od ptedchozi ¢asti kraje je zde vyssi primérny v€k obyvatel
(nejvy$si v Kutné Hofe 42,5 let), vy$si mira nezaméstnanosti (Piibram 9,04 % (CSU,
2015b)) a nizsi podil zen v plodném véku (Kutna Hora 22,49 %).

Na rozdil od hodnot natality, kdy vybrané okresy pievySovaly pramér CR,
V hodnotéch hrubé miry snatecnosti se okresy Stiedo¢eského kraje pohybuji v primérnych
az podprimérnych hodnotach. V ramci kraje byly nejvy$si hodnoty zjiStény opét
vV Nymburku, Mladé Boleslavi a v okrese Praha-vychod. Nejniz§i hms dokonce i
celorepublikové dosahl okres BeneSov (3,66 %o). Dale byla velmi podprimérna hms i
v okresech Rakovnik a Kutnd Hora.

Zatimco v hmcp a hms se projevilo ve Stfedo¢eském kraji velmi podobné tizemni
Kutnd Hora (2,48 %), Nymburk a BeneSov. Nejvice se lidé rozvadéli v okrese Praha-
zdapad (3,67 %o), kdy na 100 uzavienych siatkt ptipadlo v roce 2014 90,54 rozvodd, coz je
nejvyssi hodnota v ramci celorepublikového srovnani. Dale byly vysoké hodnoty hmro

v okresech Kolin, Praha-vychod a Kladno.

4.2.3 Jihocesky kraj

Jihoesky kraj s centrem v Ceskych Budg&jovicich se sklada ze 7 okresti: Ceskych

Budéjovic, Ceského Krumlova, Jindiichova Hradce, Pisku, Prachatic, Strakonic a
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Tdbora. Svou rozlohou je kraj druhym nejvétsim v Ceské republice. Co se ty&e hustoty
zalidnéni je zde ze viech krajii nejmensi a to 63 ob./km® Nejvice zalidnéna je oblast v
okoli krajského mésto Ceské Budgjovice.

A

Celkove se kraj fadi mezi oblasti s podprimérnou hmcp. Nejnizsi hodnota hmcp
viech okrestt CR. Nizkou hodnotu hmep mély déle okresy Jindiichitv Hradec, Prachatice,
Pisek a Strakonice kde vysledna hodnota hmcp nepiesdhla praimér CR 10,48 %o.
Nadpramérné hodnoty byly zjistény pouze v okresech Ceské Budéjovice (10,95 %o) a
Cesky Krumlov (10,92 %).

Ceské Budéjovice jako centrum oblasti podobné jako Praha piitahuji mladé lidi, a
diky tomu je zde pak niz§i pramérny vék (41,7) obyvatel oproti jinym okresum kraje
(Pisek 42,8 let, Tabor 42,5 let) a nasledné lepsi vékova struktura pro reprodukci. Jesté nizsi
pramérny vék obyvatel je viak v okrese Cesky Krumlov (40,5). Moznou pii¢inu nizkého
prumérného véku a vysoké miry porodnosti 1ze spatfovat v narodnostnim slozeni okresu
Cesky Krumlov, které je oproti zbytku kraje vyrazné pestiejsi (CSU, 2015¢). V okresu
prumérného véku matky pti narozeni prvniho ditéte a to 26,7 let, coz také dokazuje odlisSné
demografické chovani oproti ostatnim okrestim v kraji, kde se vék matky pohybuje kolem
28 az dokonce 29 let (Ceské Budgjovice).

V hodnotach hms se v kraji projevuji znaéné odlisnosti. Zatimco v okrese Ceské
Budeéjovice je zde celorepublikové 2. nejvyssi hodnota tohoto ukazatele (po Domazlicich)
4,92 %o, tak v okrese Pisek byla zjisténa 6. nejnizsi hms 3,87 %o. V Pisku je v ramci kraje
nejvyssi prumérny vék obyvatel a to je zfejmé pti¢inou nizké hms i hmcp v tomto okrese.

Viechny okresy kromé Ceskych Bud&jovic vykazuji v porovnani s Ostatnimi
oblastmi CR nizké hodnoty hmro, které se pohubuji pod celostatnim primérem 2,54 %o.
v CR. Zarovei i hodnota indexu rozvodovosti je v Jindfichové Hradci velmi podprimérna
(42,27 rozvodii na 100 uzavienych snatkll). Okres Jindfichiv Hradec lezi v tésném
sousedstvi s krajem Vysocina a s Jihomoravskym krajem ¢ili na pomezi Moravy. JiZni
Morava je typickd vyS§im podilem véficich obyvatel a vét§i mirou zachovani tradic.
Takové smysleni obyvatel by mohlo byt pfi¢inou niz§i rozvodovosti v okrese Jindiichiiv

Hradec, ale i vcelém JihoCeském kraji. Na ptikladu podilu véficich, ktery je v kraji
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v ramci Cech velmi nadprimérny, mizeme o Jihoceském kraji fici, ze se jedna o oblast,

kde alespon z Casti pretrvavaji tradice a tradi¢ni hodnoty.

4.2.4 Plzensky kraj

Plzensky kraj je rozdélen do 7 okrest: DomaZlice, Klatovy, Plzeri-jih, Plzeri-mésto,
Plzeri-sever, Rokycany a Tachov. Ackoliv je rozlohou Plzensky kraj 3. nejvétsim, je zde
podobné jako v Jiho&eském kraji nizkd hustota zalidnéni (76,1 ob./km® (CSU, 2015d), CR
asi 134 ob./km?). V ramci okresu je vice zalidnén oblast kolem mé&sta Plzng a v okoli osy
spojujici Némecko, Plzent a Prahu (dalnice D5). Tato oblast, zahrnujici predev§im okresy
Plzeii-mésto, Plzeri-sever, Rokycany a Plzeii-jih, se rozvijela jiz od dob priamyslové
revoluce, kdy se zde rozvijel prumysl piredevsim diky nalezisti nerostnych surovin jako
¢erného uhli, Zaruvzdornych jili a stavebniho kamene. Pravé tato oblast zaznamenava
prirGstek obyvatel stéhovanim, pficemZz se jednd zejména o prist¢thovani osob s cizim
statnim ptisluSenstvim (Slovéci 1/4, Ukrajinci, Vietnamci). Témét polovina cizincti pak
sméfuje do okresu Plzen-mésto (CSU, 2015d). Piihrani¢ni okresy Tachov, Klatovy a
DomaZzlice jsou oproti tomu mén¢ zalidnéné a nachdzeji se zde spiSe roztrouSené mensi
obce. Zaroven se v téchto okresech vice zachovaly tradice, coz mtize dokazovat jejich
vyssi religiozita (zejména Klatov a Domazlic (CSU, 2013c)) oproti zbytku kraje.

V Plzenském kraji jako celku je oproti praiméru CR nizka porodnost (hmep 9,91 %o,
CR 10,48 %o), primérna siateénost (hms 4,33 %o, CR 4,39 %o) a lehce podprimérma
rozvodovost (2,39 %o, CR 2,54 %o). Mezi okresy v kraji viak existuji zna¢né rozdily
V hodnotéch téchto ukazateli.

Nejvyssi hmep v ramcei kraje mély v roce 2014 okresy Plzeri-mésto (10,46 %o) a
Plzeri-jih a (10,09 %o), pfitom jen okres Plzeri-mésto se ptiblizoval republikovému
praméru (10,48 %o). Vyssi porodnost vtomto okrese oproti zbytku kraje je nejspis
zpusobena vétSim podilem ptistehovalych a tim pestiejSi narodnostni strukturou. Naopak
v malo zalidnénych okresech Klatovy (9,26 %o) a Domazlice (9,33 %o) byla zaznamenana
podprimérna hmep, v Klatovech se jednalo o 6. nejniz§i hmcp vramci okresi CR.

V okrese Klatovy tvotily zeny v plodném véku vroce 2014 jen 22,13 % obyvatel (po
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narozeni prvniho ditéte je v Plzeniském kraji také podprimérny (nejméné Tachov 27,2 let a
Domailice 27,5 let).

Témét opacna situace oproti hmcp nastava u rozlozeni hms. Nejvyssich hodnot
v tomto ukazateli dosahly praveé okresy Domazlice (4,93 %o), dale Klatovy a Plzeri-mésto.
Domazlice mély hodnotu hms nejvys$i ze viech okresit CR. Tento vysledek je nejspis
z ¢asti disledkem zachovavani tradic na Domazlicku pfedevsim na Chodsku. Nejmensi
podil snatkl byl zjistén v okrese Plzeri-jih (3,75 %o), pficemz tato hodnota byla zaroven

V ramci Plzeniského kraje se lidé v roce 2014 nejvice rozvadéli v okrese Rokycany
(hmro 3,31 %o), kde byla zaroven i celorepublikové 3. nejvyssi hodnota ir 83,60 %.
V ostatnich okresech se hodnoty hmro i ir pohybovaly v podprimérnych hodnotach.

v v

rozvodl na 100 uzavienych snatk.

4.2.5 Karlovarsky kraj

Karlovarsky kraj je nejmensim krajem v CR, sklada se jen ze 3 okrest: Cheb,
Karlovy Vary a Sokolov. Jedna se o nejvice urbanizovany kraj v CR, jelikoz celych 83 %
obyvatel Zije ve mésté (CSU, 2015¢). Diive se jednalo o prosperujici kraj s vysokymi
Velky vliv ma na pokles porodnosti i1 snateCnosti ubytek obyvatel kraje vlivem zaporné
migrace (CSU, 2015¢). Lidé se stéhuji z kraje pravdépodobné kvili hospodaiské situaci,
ktera se zde v poslednich letech rapidné zhorSuje. Jesté na pocatku 90. let patfil
Karlovarsky kraj mezi nejbohatsi kraje CR, poté vsak zacal zaostavat (BERGMAN
GROUP, 2012). Za poslednich 15 let poklesla jeho pozice v hodnotach HDP/obyvatele
vi¢i hodnotam za celé Cesko (podobna situace nastala i v krajich Usteckém a
Moravskoslezském), coz se projevilo na rostouci mife nezaméstnanosti (8,2 % - 3. nejvyssi
po krajich Moravskoslezsky a Ustecky (CSU, 2015a)) a klesajici vysi primérné hrubé
mzdy (22 129 K¢&¢/mésic (MPSV, 2015)). Mezi hlavni piiiny zaostavani kraje lze fadit
nizkou produktivitu préace, zastaralou strukturu ekonomiky s diirazem na odvétvi a vyrobu
s malou pfidanou hodnotou, maly ptiliv zahrani¢nich investic a nizky pocet vysokoskolsky

vzdélanych lidi (nejnizsi v CR — 7,0 % v roce 2011 (CSU, 2013b)).
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Hodnoty hmcp jsou oproti zbytku CR ve vsech okresech Karlovarského kraje

vvvvvvvv

v v

podil déti narozenych v manzelstvi v celé republice a to pouze 32,3 %. V hodnotach
pramérného véku matky pii porodu prvniho ditéte vykazuji vSechny okresy Karlovarského
Sokolov, kde v€k matky pii narozeni prvniho ditéte dosahuje pouze 26,8 let.

Hodnoty snatec¢nosti se v okresech Karlovarského kraje rovnéz pohybuji pod
pramérem CR. V okrese Sokolov byla hms v roce 2014 na hodnoté 4,3 %o, v okrese Cheb
4,1 %o a v okrese Karlovy Vary 4,11 %o. V hodnotach hmro jsou naopak okresy Karlovy
Vary i Sokolov nadpramérné. V Sekolové je hmro na urovni 2,85 a na 100 uzavienych
snatktl zde ptipada 66,15 rozvodu. Niz$i miru rozvodovosti zaznamenal pouze okres Cheb,

kde hodnota hmro ¢inila 2,35 %e.

4.2.6 Ustecky kraj

Ustecky kraj tvoti 7 okresti: Décin, Chomutov, Litomérice, Louny, Most, Teplice
a Usti nad Labem. Jedna se o kraj s nadprimérnou hustotou zalidnéni, pfi¢emz nejvyssi je
v okoli velkych mést. Na hodnoty porodnosti, siiate¢nosti i rozvodovosti v kraji ma velky
vliv jeho ekonomicka a demograficka charakteristika pfiblizena v nasledujicim textu.

Podobné jako v kraji Karlovarském je zde vysokd mira urbanizace (80 %) a nizky
podil vysokogkolsky vzdélanych osob (7,6 %) (CSU, 2013b). Jedna se o jeden
Chomutov 40,6 let a nejvyssi v okrese Litoméfice 41,5 let (CSU, 2016). Ustecky kraj
dosahuje dlouhodobé nejvyssi miry nezaméstnanosti v CR (9,7 %, jen Zeny dokonce
10,5 %) (CSU, 2015a). Co se tyée struktury obyvatel, je zde vysoky pocet osob socialné
nepiizpiisobivych. Z celkového poétu socialng vyloucenych oblasti v CR je asi 1/3 pravé
v Usteckém kraji, kde existuje 89 romskych ghett, které se od ostatnich takovych lokalit v
republice odliSuji svou velikosti, jelikoz jedno ghetto zaujima 1 celé sidli§té (napt. Chanov
(Most), Janov (Litvinov), Pfedlice a Mojzi§ (Usti nad Labem)). Odhadem se jedna asi o 36
az 38,5 tisic obyvatel kraje tj. asi 8 — 9 % (CT24, 2015).
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Hodnoty hmcp se v okresech Usteckého kraje pohybuji pod primérem CR (Most —
9,47 %o), vyjimku tvoii pouze okres Usti nad Labem, kde je tato hodnota nadprimérna
10,73 %o. Vyssi hodnota porodnosti v metropoli kraje mtize byt dana jak vysSim podilem
obyvatel romské néarodnosti, tak ale také ptiznivou veékovou strukturou, jelikoz pramérny
vék obyvatel je zde na Girovni 41,1 let. Oproti zbytku republiky je zde podobné jako v Kkraji
zjisténa v Mosté a to 26,5 let. Na relativné nizkém véku prvorodicek se ziejmé podepisuje
jak vzdélanosti, tak zaroven narodnosti struktura obyvatel. Dal§im divodem neoddalovani
rodiCovstvi mlize byt vysokd nezaméstnanost v kraji ptedevSim Zen, které se tedy misto
obtizného hledani prace mohou dfive uchylit k t€hotenstvi.

Snatecnost je zde na velmi nizké Grovni. V Lounech a Teplicich ¢ini hodnota hms
pouze 3,78 %o. Tomu odpovida 1 pocet d€ti narozenych v manzelstvi, ktery je v celém kraji
v porovnani se zbytkem CR podprimérny. Most a Décin se pohybuji na vibec nejnizsi
urovni v republice, jelikoZ se zde v manzelstvi narodi jen asi 1/3 déti.

V okresech Usti nad Labem a Chomutové byla zjisténa podprimérna hodnota
hmro. V ostatnich okresech kraje vSak byla rozvodovost na velmi vysoké tirovni a to jak
v ukazateli hmro, tak v ir. Nejvyssi hodnotu hmro mély Litomé¥ice (3,35 %) a nejvyssi ir
byl zjistén v okrese Teplice (85,86 %). Vysoky podil rozvodi na 100 uzavienych
manzelstvi byl rovnéz v Lounech (80,12 %), Litoméiicich (79,32 %) a Mosté (70,84 %).

4.2.7 Liberecky kraj

Liberecky kraj je rozdélen do 4 okrest: Ceskd Lipa, Jablonec nad Nisou, Liberec
a Semily. Podobné jako kraje Karlovarsky a Ustecky se fadi mezi oblasti, jejichZ pohrani¢i
bylo po druhé svétové valce doosilovano mladymi lidmi, ¢imz se zde vytvofila pfizniva
vékova struktura pro reprodukci obyvatelstva. Rozkvét kraji byl dale podpoten primyslem
¢1 tézbou, které zde hraly vyznamnou roli. Podobné vSak jako oba ptedchozi kraje tak i
kraj Liberecky v poslednich letech v ramci statu hospodaisky zaostava. Diive vyznamné
prumyslové obory zaméfené na textil, sklo a bizuterii spolu s té€Zbou uranovych rud jsou
dnes na Gstupu ¢i uplné zruseny. Nejspis§ prave restrukturalizace textilniho primyslu, ktera
zpiisobila radikélni pokles podnikli zaméfenych na textilni vyrobu, zapti¢inila velmi

vysokou miru nezaméstnanosti Zen v kraji (9,4 %, muzi jen 3,7 %) (CSU, 2015a).
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2013b), stejné tak pramérny vék obyvatel, ktery je zde 41,4 let tj. niz$i nez pramér CR
41,7 let (CSU, 2016). Podil véticich v kraji se zvy$uje smérem od zapadu na vychod (CSU,
2013c).

Hodnoty hmcp v okresech kraje korespondovaly s primérnym vékem obyvatel
okresti. Nadprimérné hodnoty byly zjistény v okresech Ceskd Lipa (10,47 %o) a Liberec
(10,5 %0), kde byl primérny veék obyvatel 40,6 a 41,1 let. Naopak podprimérné hodnoty
hmcp vykazovaly okresy Semily (9,32 %o) a Jablonec nad Nisou (9,94 %o), ve kterych byli
obyvatelé¢ primérné ve véku 42,5 a 41,8 let. V&k matky pfi narozeni prvniho ditéte byl
v okresech Libereckého kraje ve srovnani se zbytkem republiky podprimérny. Nejmladsi
prvorodicky Ziji v okrese Ceskd Lipa (27,2 let).

Hodnoty hms byly ve viech okresech kromé Ceské Lipy (4,65 %o) podpramérné.
v ramci kraje nejvysSi siatecnost, narodil se zde nejvétSi podil déti mimo manZelstvi
(58,61 %), naopak nejméné¢ novorozenych nemanzelskych déti bylo v okresech Liberec a
Semily.

Zatimco porodnost i1 snateCnost se stoupajicim primérnym vékem smérem od
okres Semily (2,33 %o), po ném nasledoval Jablonec nad Nisou, Ceskd Lipa a Liberec
(2,94 %o). V okrese Liberec byla zaroven zjisténa i nejvyssi hodnota ir v kraji a to 73,4

rozvoda na 100 svateb.

4.2.8 Kralovéhradecky kraj

Kralovéhradecky kraj se d€li na 5 okrest: Hradec Kralové, Jicin, Nachod,
Rychnov nad KnéZnou a Trutnov. Jedna se o nejstarSi kraj republiky, primérny veék
obyvatel je zde 42,3 let, pfitom nejstar$i v ramci kraje je okres Hradec Krdlové (42,7 let) a
nejmladsi Rychnov nad Knéinou 41,7 let (CSU, 2016). Mira nezaméstnanosti je zde

Vroce 2014 zde byla zjisténa hmcp na trovni 10,03 %.. Tato hodnota je
V porovnani s celostatnim primérem 10,48 %o podprimérnd. Jak bylo feceno v piedchozi
kapitole, na uzemi Kralovéhradeckého kraje byla jiz dfive niz8§i mira porodnosti oproti
zbytku republiky. Kucera (1963) vidél pfi¢inu nizsi porodnosti v Kralovéhradeckém Kraji

ve vlivu starych populaénich tendenci ptenaSenych z generace a generaci. Nizsi porodnosti
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Vv kraji ptispiva jisté veékova struktura kraje a podil Zen v plodném véku, ktery je zde ve
vSech okresech na relativné nizké trovni (od 22,34 % v okrese Ji¢in do 22,65 % v okrese
Rychnov nad Knéinou).

Trutnov, kde se hodnota hmcp pohybovala pod trovni 10 %o. Vyssi hmcp byla zjisténa
v okrese Hradec Krdalové (10,55 %o) a v okrese Rychnov nad Knéinou (10,71 %o).
Projevuji se zde tedy stejné tendence jako u vétSiny kraji, kdy je vySsi porodnost
sméfovana do okoli krajského mésta tedy Hradce Kralové. Nejvyssi porodnost v okrese
Rychnov nad Knéznou je zfejmé zptisobena vékovou strukturou tamnich obyvatel, jelikoz
V plodném veéku na celkovém poctu obyvatel. Vék matky pfi narozeni prvniho ditéte byl
v celém Kralovéhradeckém kraji spiSe podprimérny. Nemlad$i prvorodicky byly
v okresech Nachod 27,7 let a nejstarsi v okrese Hradec Kralové 29,3 let.

Snatecnost vyjadiena pomoci hms byla nejvyssi v okresech Ji¢in (4,67 %o), Hradec
Kradlové (4,72 %o) a Nachod (4,76 %o). Tyto okresy se zaroven zatadily celorepublikove
mezi oblasti s nejvyssi snateCnosti. Ve zbyvajicich okresech Trutnov a Rychnov nad
Knénou byla troveti hms v ramci CR primérna.

Nejvice se pary rozvadély v okresech Trutnov a Ndchod, kde se hodnoty hmro
pohybovaly nad republikovym primérem (2,62 %o a 2,86 %o) a 1 index rozvodovosti zde
byl na vyssi Grovni (62,6 % a 60,16 %). Pravé v téchto okresech se v ramci kraje narodilo
nejvice déti mimo manzelstvi. Ve zbyvajicich okresech byly zaznamenany podprimérné
hodnoty hmro i ir, pficemz v okrese Ji¢in byl dokonce po Domazlicich druhy nejnizsi ir
(42,22 %).

4.2.9 Pardubicky kraj

Pardubicky kraj je tvofen 4 okresy: Chrudim Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici.
Jedna se o kraj lezici na pomezi Cech a Moravy. Pardubicky kraj je &tvrtym nejmlad$im
krajem, primérny vek obyvatel je zde 41,7 let. Lze fici, ze primérny vek obyvatel klesé
v kraji smérem od zépadu na vychod. Nejmladsim okresem byl v roce 2014 okres Usti nad
Orlici (41,4 let) a naopak nestarsi okres Pardubice (42 let) (CSU, 2016). Celkové je v kraji
spiSe niz§i mira nezaméstnanosti 4,7 (CSU, 2015a). Z okrest kraje zaznamenal v roce 2014

nejvy$si miru nezaméstnanosti okres Svitavy (8,1 %) (CSU, 2015f). Bytova vystavba je
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V poslednich letech v kraji na Gtlumu, pficemz nejméné byttt bylo v roce 2014 postaveno
v okrese Svitavy (CSU, 2015f).

V celém Pardubickém kraji s vyjimkou okresu Svitavy je nadprimérna hmcp.
Nejvyssi hmep byla v nejmlad$im okrese Usti nad Orlici (10,78 %o) a v okrese Pardubice
(10,67 %0). V téchto dvou okresech byl v ramci kraje zjistén zaroven nejvyssi podil Zzen
v plodném véku, coz jisté piispélo k vyssi porodnosti. V okrese Svitavy byla jako
V jediném okrese z kraje zji$téna podpramérna hodnota hmep oproti praméru CR. Pii¢iny
nizké porodnosti v tomto okrese (9,97 %o0) mohou tkvit jak v niz§im podilu zen v plodném
veéku (22,82 %), tak mozna 1 praveé ve vétsi mife nezaméstnanosti v okrese a zaroven mensi
bytové vystavbé. Primérny veék matky pii porodu prvniho ditéte je v kraji lehce
podprimérmy, pohybuje se od 27,9 let v okrese Chrudim a Usti nad Orlici do 28,9 let
v okrese Pardubice. Podil déti narozenych v manzelstvi je v kraji nadpramérny.

Co se tyCe snatecnosti, pohybuje se Pardubicky kraj okolo primérné hodnoty za
celou republiku (4,33 %o). Existuji zde mensi uzemni diferenciace, kdy hodnoty hms rostou
smérem od zapadu na vychod (Chrudim 4,22 %o az Svitavy 4,43 %o).

Usti nad Orlici a Svitavy, nejvyssi pak kraje Chrudim a Pardubice, kde byly zjistény
hodnoty hmro (2,75 %o a 2,94 %o) a rozvedlo se zde 65,15 a 67,95 manzelstvi na kazdych

100 uzavienych siatka.

4.2.10 Vyso€ina

Dal§im krajem leZicim na pomezi Cech a Moravy je Vysodina, délici se na 5
okrest: Havli¢kitv Brod, Jihlava, Pelhiimov, Tiebié a Zd’ar nad Sdzavou. Jedna se o
fidce osidleny kraj s vysokym poctem malych obci, kdy téméi polovina obci kraje ma do
199 obyvatel. Kraj vykazuje dlouhodobé zaporné migraéni saldo, ptiCemz odchazeji
zejména mladi kvalifikovani lidé (CSU, 2015g). Nejvétsi ubytek obyvatel stéhovanim byl
v roce 2014 zjistén v okresech Tiebi¢ a Zd’dr nad Sdzavou (CSU, 2016). Kvili odchodu
obyvatel z kraje dochazi k vylidiiovani malych obci a zvySujicimu se prumérnému véku
obyvatel, ktery vroce 2014 ¢inil za cely kraj 41,9 let. Nejstar§imi okresy v kraji byly
Havli¢kiv Brod (42,2 let) a Pelhiimov (42,8 let), naopak nejmladsi obyvatelé Ziji v okrese
Tiebi¢ (41,4 let) a Jihlava (41,5 let) (CSU, 2016). Mira nezaméstnanosti je zde na trovni

5,3 %, coz je V porovnani se zbytkem republiky primérna hodnota, existuji vSak tzemni
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disparity v ramci kraje. Nejvyssi nezaméstnanost byla zjisténa v okrese Trebi¢ (9,64 %),
nejnizsi v okrese Pelhiimov (4,95 %) (CSU, 2015g).

Na Vysocing se nachazeji jak okresy s velmi nadprimérnou hodnotou hmcp, tak ale
i naopak okresy, které jsou v hodnotach tohoto ukazatele podprimérné. Nejvyssi porodnost
byla v roce 2014 zjisténa v okrese Jihlava (11,24 %o), dale v okresech Havlic¢kitv Brod
(10,82 %o) a Zd’dr nad Sdzavou (10,64 %o). Opét je tedy vy3si mira porodnosti v okoli
krajského mésta, pricemz Jihlava navic, na rozdil od jinych krajskych mést, ma v ramci
kraje 1 niz$i primérny vék obyvatel (41,5 let), ktery rovnéz piispiva vySsi porodnosti.
Naopak na velmi nizké urovni byla zjisténa hmcp v okresech Tiebi¢ (9,68 %o) a Pelhiimov
v€kovou strukturou obyvatel. V okrese Trebi¢, ktery ma sice vramci kraje nejnizsi
prumérny vék obyvatel a zaroven nejvyssi podil Zen v plodném véku, je nizsi porodnost
nezaméstnanych a mozna i diky tomu se odtud sthuje nejvyssi podil obyvatel (CSU,
2016). Primérny vék matky pii narozeni prvniho ditéte je v celém kraji podprimérny
v porovnani se pramérem CR, hodnoty se zde pohybuji od 27,9 let (Havli¢kiiv Brod) do
28,3 let (Pelhiimov, Jihlava).

Hodnoty hms se zde pohybuji kolem republikového praméru, pticemz v ramci Kraje
viceméné stoupaji podobné¢ jako v Pardubickém kraji smérem od zapadu na vychod.

v w7

Sdazavou, kde se zaroven narodil 1 nejvyssi podil déti v manzelstvi v rdmci celé republiky

(63,85 %).

v v

v okrese T¥ebi¢ (2,04 %o), nejvyssi v ramci kraje v okrese Jihlava, avsak ani tato hodnota

2,28 %o nedosahla na primér CR, ktery &ini 2,54 %o. Podprimérnych hodnot dosahovaly

Cwwr

Vv rdmci republiky, na 100 snatkl zde v roce 2014 ptipadalo pouze 46,64 rozvodd.

4.2.11 Jihomoravsky kraj

Jihomoravsky kraj je rozdélen do 7 okrest: Blansko, Brno-mésto, Brno-venkov,
Bi‘eclav, Hodonin, Vyskov a Znojmo. Krajskym méstem je Brno, druhé nejlidnatéjsi mésto

CR. Obyvatelstvo Jihomoravského kraje podobné jako ve zbytku republiky starne. V roce
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2014 byl praimérny veék obyvatel na jizni Morave 41,9 let, pficemz mezi nejmladsi okresy
tohoto kraje se fadi Brno-venkov (40,7 let) a Vyskov (41,3 let) (CSU, 2016). Nejstarsi
obyvatelstvo Zije v okresech Brno-mésto (42,6 let) a Hodonin (42,3 let), ale viibec nejstarsi
vékove struktury dosahuji mensi obce, kde je vlivem trvajici zaporné migrace prumérny
vék obyvatel kolem 43,4 let (CSU, 2015h). V porovnani se zbytkem republiky je v kraji
spiSe vys$i nezaméstnanost (5,8 % v roce 2014) nejveétsi nezaméstnanosti trpi okresy
Znojmo a Hodonin (CSU, 2015a). Podil cizinct je ve vech okresech kromé& okresu
s krajskou metropoli Brno-mésto na nizké urovni (CSU, 2013d).

Z udaju za cely kraj vyplyva, Ze je zde nadprumérna hmcp. Z blizsiho prozkoumani
tohoto ukazatele v jednotlivych okresech, bylo zjisténo, Ze zde existuji zna¢né tizemni
v okrese Bi‘eclav a Znojmo. V ostatnich okresech kraje se hodnoty hmcp pohybovaly nad
celorepublikovym primérem, pficemz nejvyssi byly zaznamenany v okresech Brno-mésto
(11,78 %o) a Brno-venkov (11,87 %o), které dosahly druhych nejvyssich hodnot
Vv celorepublikovém méfitku po Praze-vychod a Praze-zapad. Brno-mésto je centrem
zdejsiho kraje, do kterého smétuje fada mladych lidi, cizincii a dalSich, a proto jako ostatni
krajska mésta vykazuje vyssi porodnost. Brno-venkov tvofi zazemi pro mésto Brno, kam
sméfuji podobné jako do okoli Prahy mladé rodiny, coZz demonstruje nizky primérny vék
obyvatel, ktery nahrava vyssi mife porodnosti v oblasti. Naopak okresy Hodonin a Znojmo
patii mezi oblasti s vysokou mirou nezaméstnanosti 1 vySSim prameérnym vékem obyvatel,
coz pusobi negativné na miru porodnosti. Kromé okresu Znojmo, se ve vSech ostatnich
castech kraje pohybuji hodnoty podilu déti narozenych v manzelstvi nad republikovym
pramérem. Pramérny vék matky pii porodu prvniho ditéte byl v kraji od 28 let v okrese
Znojmo az do 29,8 let v okrese Brno-mésto.

Okresy Hodonin, Blansko, Bieclav a Brno-venkov mély v roce 2014 v porovnani
se zbytkem CR podprimémou hms. Zbylé okresy se pohybovaly v nadprimérnych
hodnotach, dokonce Vyskov a Brno-mésto dosahly jedny z nejvyssich hodnot hms 4,65 %o
a 4,67 %o.

Rozvodovost byla ve vétSin€ okrestt kraje spiSe podpriimérnd. Nejvice se lidé
rozvadé€li v ptihrani¢nich okresech Bi‘eclav a Znojmo, kde byly zjistény jak vyssi hodnoty
hmro (2,54 %o a 2,69 %), tak vyssi ir (60,33 % a 61 %).
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4.2.12 Olomoucky Kraj

Administrativné se Olomoucky kraj ¢leni na 5 okrest: Jesenik, Olomouc,
Prostéjov, Pierov a Sumperk. Olomoucky kraj je v posledni dobé charakteristicky vy$sim
pramérnym vékem obyvatel, ktery je zde na urovni 42 let (Jesenik a Prerov dokonce 42,3
let) (CSU, 2016). Méné prosperujici ¢ast kraje se nachazi v jeho severni pohrani¢ni ¢asti,
kde je vyssi mira nezaméstnanosti, mensi hustota zalidnéni a vlivem zaporného salda
migrace 1 star$i vékova struktura obyvatel, jelikoz asi 35 % vSech vystéhovalych tvofi
osoby ve véku 25 — 34 let (CSU, 2015ch). Tato horska piihrani¢ni oblast zahrnuje okresy
Jesenik a Sumperk. Podobné jako jiné piihraniéni oblasti byla postihnuta povaleénym
vystéhovanim némeckého obyvatelstva a ndslednym doosidlovani, coz narusilo socidlni a
hospodarsky Zivot v oblasti. Bohatsi ¢ast Olomouckého kraje se nachdzi na jihu, kde se
rozprostird tirodna rovina Hané.

Kromé okresu Olomouc, kde je ve srovnani s primérem CR nadpriimérna hodnota
hmep 11,11 %o, je v ostatnich ¢astech Olomouckého kraje hmcp podprimérna. Nejnizsi
hmcp mél v roce 2014 nejsevernéjsi okres Jesenik (8,5 %o), coz je dané tim, Ze je zde i
celorepublikové nejmensi podil Zen v plodném véku na obyvatelstvu (21,97 %), po ném
nasledovaly okresy PFerov (9,37 %o), Sumperk (9,46 %o) a Prostéjov (10,09 %o). V okrese
38,58 %o.

| v podilu déti narozenych v manzelstvi se okresy Olomouckého kraje pohybovaly
pod celostatnim pramérem (Jesenik 41,54 %), opét vyjma okresu Olomouc. Podobné
tendence v uzemnim rozlozeni vykazovaly i hodnoty hms, ktera byla opét v okrese
Olomouc nejvyssi (4,34 %o) a v ostatnich ¢astech kraje se pohybovala pod primérem.
byla zjisténa v okrese Sumperk (2,15 %o), kde vysel zaroven i nejnizsi ir (50,19 %).
Nejvyssi hodnoty obou ukazateli pak byly zaznamenany v okrese Jesenik, kde hodnota

hmro ¢inila 2,62 %o a na 100 uzavienych snatkd piipadalo v roce 2014 60,82 rozvodu.

4.2.13 Zlinsky kraj

v v

Zlinsky kraj se sklada ze 4 okrest: Kromé¥iz, Uherské Hradisté, Vsetin a Zlin. Pro
kraj je typicka vysoka hustota zalidnéni, ktera ¢ini 148 ob./km* (CR 134 ob./km®), druhy

nejvyssi primérny vek (42,2 let) po kraji Kralovéhradeckém a nejvySSi mira religiozity
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2015i). Jedna se o kraj, kde se z velké cCasti zachovaly tradice. Setkavaji se zde tii
narodopisné celky: urodna Hand, pohostinné Slovacko a svérazné Valassko.

Kwvili neptiznivé vékové struktufe obyvatel, kterd je zapti¢inéna vystéhovavanim
obyvatel z kraje, je zde v porovnani se zbytkem republiky nizka hmcp, avsak je zde
nejvetsi podil déti narozenych v manzelstvi (Zlinsky kraj - 60,87 %). Hmcp se zde
pohybuje v hodnotach od 9,37 %o v okresu Kroméiiz do 9,87 %o v okresu Vsetin. Nejnizsi
hodnotu hmcp tedy zaznamenal okres s nejvyssim pramérnym vékem obyvatel (42,4 let) a
nejvy$si hmep mél okres nejmladsi, kde je pramérny vék obyvatel 41,6 let (CSU, 2016).
Vek zen pii narozeni prvniho ditéte je zde na primérné urovni. Nejmladsi prvorodicky jsou
z okresu Kroméiiz (28,3 let), nejstarsi pak z okresu krajského mésta Zlin (29,6 let).

V okresech Vsetin a Uherské Hradisté byla vroce 2014 zaznamenana nizka
hodnota hms (3,89 %o a 4,06 %o). Okres Kromé&fiz a Zlin dosahly v porovnani s primérem
CR (4,33 %o) vyssi Girovné hms a to 4,38 %o a 4,55 %o.

Index rozvodovosti i hruba mira rozvodovosti jsou v celém kraji na velmi nizké

z okresti CR, do 2,47 %o v okrese Kromé¥iz. Na 100 uzavienych shatkil piipada v okrese

Vsetin 48,13 rozvodi a v okrese Kromériz 56,32.

4.2.14 Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj je rozdélen do 6 okrest: Bruntdl, Frydek-Mistek, Karvina,
Novy Ji¢in, Opava a Ostrava-mésto. Jedna se o hust& osidlenou oblast (224 ob./km?) CR
s vysokym podilem mést nad 20 000 obyvatel, ve kterych zije vice nez 60 % obyvatel
kraje, coZ je v ramci republiky vyjime¢né (CSU, 2015j). Od 19. stoleti patfila tato oblast a
dosud patfi mezi nejdilezit€jsi primyslové regiony stftedni Evropy. Vlivem
restrukturalizace primyslu se zde vSak V poslednich letech zac¢inaji objevovat socidlni
problémy, mezi které lze fadit pfedev§im vysokou obecnou miru nezaméstnanosti (8,8 %)
(CSU, 2015a). Nejvyssi podil nezaméstnanych pochézi z okresu Bruntél a Karvina, naopak

nejlépe je na tom vramci kraje okres Frydek-Mistek. Rozvinuty primysl a téZzba

nerostnych surovin se dale negativné podepsaly na Zivotnim prostfedi zejména na

79



Ostravsku, Karvinsku a Ttinecku, které stale patfi mezi nejzatizenéjsi oblasti znecisténim
v CR (CSU, 2015j).

Moravskoslezsky kraj provazi podobny osud jako kraje Karlovarsky a Ustecky. Od
50. let az do konce 20. stoleti se jednalo o prosperujici primyslovy kraj s Vysokou mirou
porodnosti, ale v poslednich letech se zde kvili utlumu tézkého primyslu a dobyvani
nerostnych surovin zvySuje nezaméstnanost, lidé se zkraje vyst¢hovavaji a mira
porodnosti je zde na nizké Grovni. Zjisténé hodnoty hmcp ukazuji, Ze zadny z okrest
mél v ramci kraje okres Karvind (9,19 %o), ktery ma zaroven nejvyssi hodnotu primérného
véku obyvatel (42,2 let) a jednu z nejvyss$ich hodnot miry nezaméstnanosti. Nejvyssi hmep
meély okresy Novy Jicin a Frydek-Mistek, kde byla tato hodnota na trovni 10,24 %o a
10,18 %o. Co se tyce, podilu déti narozenych v manzelstvi, existuji mezi okresy v kraji
zna¢né rozdily. Nejmensi podil déti narozenych v manzelstvi byl zjistén v okrese Bruntil,
CR. Naopak v okrese Frydek-Mistek byl zaznamenan nadprimémy podil déti narozenych
v manzelstvi (59,06 %). V kraji Moravskoslezském je vk prvorodic¢ek niZsi, nez je primér
Ostrava-mésto (28,1 let).

V hodnotach hms se v kraji projevuji odlisnosti mezi okresy, jelikoz v kraji se
nachazeji jak okresy s velmi podprimérnymi hodnotami tohoto ukazatele jako napf.
Bruntal (3,93 %o), tak okresy s hodnotami nadprimérnymi jako Frydek-Mistek (4,64 %o).
Podobné rozlozZeni jako u snatecnosti lze pozorovat v rozvodovosti, kdy nejvyssi hodnoty
hmro i ir byly vroce 2014 v okresech Karvind, Bruntil a Ostrava-mésto a naopak

podprimérné hodnoty vykazovaly okresy Novy Ji¢in, Opava a Frydek-Mistek.

4.2.15 Rozdéleni okresu do shluku

Pro shlukovou analyzu okresti CR pro rok 2014 byla v programu Statistica pouzita
Wardova metoda s euklidovskou vzdalenosti. Na zakladé vysledkd byl vytvofen
dendrogram (Graf 23) znazorfujici rozdéleni okresti do piislusnych shlukd. Shlukova
analyza byla zpracovana dle hodnot hlavnich sledovanych ukazatelt tj. hmcp, hms a hmro.

Pro lepsi znazornéni jsou shluky okrest vyjadieny v kartogramu.
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Graf 23: Rozdéleni okresii do shlukii na zikladé ukazatelis hmep, hms a hmro v roce 2014
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Obrizek 2: : Rozdélené okresii do shlukii na zakladé ukazatelis hmcp, hms a hmro v roce 2014

- 1. shluk

2. shluk

3. shluk

- 4. shluk

5. shluk

Zdroj dat: CSU — Demograficka rocenka 2014, viastni vypocty v programu Statistica — viastni zpracovani

Prvni shluk okrest je tvofen naSimi nejvét§imi meésty tj. Prahou, Brnem a jejich
nejbliz§im zazemim (viz Obrazek 2). Tyto oblasti spojuje piedevsim velice nadprimérna
hmcp. Shluk je pak dale rozdélen na mensi podskupiny, kde jednu tvofii, oblasti, kde je
krom¢ vyssi hmep i vyssi hms (Praha, Brno-mésto, Nymburk a Brno-venkov) a oblasti,
které vykazuji spiSe podprimérnou hms a navic vys$si hmro (Praha-zdpad, Praha-vychod).

Druhy shluk obsahuje okresy se severni poloviny Stfedoceského kraje, podhiii
Orlickych Hor a déle okresy, ve kterych sidli krajska mésta Ceské Budg&jovice, Pardubice a
Liberec pifpadné okresy v jejich tésné blizkosti tj. Ceska Lipa a Chrudim. Viechny okresy

tohoto sluku spojuje vyssi hmro. Shluk se déli na ¢ast okrest s nadprimérnou hmcp a spise
podpramérnou hms (Beroun, Kladno, Mélnik, Mladd Boleslav), dale na oblast s opét
nadprimérnou hmep ale spise vyssi hms (Ceské Budéjovice, Ceskd Lipa, Liberec,
Chrudim, Pardubice) a posledni skupinu tvofi okresy s niz§i hmep i hms (Kolin, Teplice,
Rakovnik, Louny a Litomé¥ice).

Tieti shluk tvoii okresy lezici na pomezi Cech a Moravy z krajii Vysodina a
Pardubického, dale ¢ast okresti Hradeckého, Olomouckého a Moravskoslezského kraje a
okresy Plzei-mésto, Strakonice, Cesky Krumlov a Usti nad Labem. Ve viech okresech

spadajicich do toho shluku byla zjisténa podprimérna uroven hmro, pti¢emz shluk lze dale

rozdélit na dvé &asti, z nichZ jednu tvoii okresy se zarovei vyssi hmcp (Cesky Krumlov,
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Olomouc, Jihlava, Usti nad Labem, Havlickiiv Brod, Rychnov nad KnéZnou, Usti nad
Orlici a Blansko) a druhou okresy s vyssi hms (Strakonice, Novy Jicin, Svitavy, Prostéjov,
Frydek-Mistek, Plzeri-mésto, Zd’dr nad Sdzavou a Hradec Krdalové).

Ve ¢tvrtém shluku se nachazeji okresy okrajovych vét§inou méné perspektivnich
casti krajii Sttedoceského, Jihoceského, Moravskoslezského, Jihomoravského, Usteckého a
Zlinského. A dale okresy ze severni ¢asti Plzeniského kraje. Ve vSech téchto okresech byla

v roce 2014 zaznamendna podprimérnd hmep a ve vét$ing zaroven nizka hms. V okresech

Benesov, Pribram, Plzeri-jih, Bruntal, Kutna Hora, Pisek, Most, Tachov, Chomutov,
Trutnov, Bieclav, Décin, Jablonec nad Nisou, Ostrava a Znojmo byly navic zjistény
nadprimérné hodnoty hmro. Okresy Jindfichiiv Hradec, Uherské Hradisté, Tiebic,
Vsetin, Plzeri-mésto, Opava a Pelhiimov mély podprimérné hodnoty hmro.

Paty shluk zaujima vétSinou okresy v pohrani¢nich horskych oblastech, do kterych
Ize tadit okresy Karlovarského kraje, ¢ast okrest Plzenského kraje, Hradeckého,
Olomouckého, Zlinského. Ve vSech okresech patého shluku byly zjiStény velmi nizké

hodnoty hmcp, déle az na vyjimky i niz§i hodnoty hms. Okresy Prachatice, Sumperk,

Kroméiiz, Zlin, Cheb, Semily, Hodonin, Prerov, DomaZlice, Klatovy, Ji¢in a Tdabor
vykazovaly podprimérné hodnoty hmro a naopak v okresech Karlovy Vary, Jesenik,

Rokycany, Sokolov, Karvind a Nachod byly zjistény nadpramérné hodnoty hmro.
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5 Vysledky a diskuse

Prvni ¢éast kapitoly se bude vénovat vyvoji natality, siiatecnosti a rozvodovosti
v krajich CR a faktortim, které tyto ukazatele ovlivnily. V dalsi ¢asti pak budou vysvétleny

izemni disparity v hodnotach zkoumanych demografickych procesii v okresech CR.

5.1 Vyvoj v letech 1950 - 2014

5.1.1 Vyvoj natality

Vyvoj hmep v Case ukazal, ze se postupné zacinaji stirat vysoké rozdily v jejich
hodnotach mezi kraji CR. Ve vyvoji hmcp Ize dale pozorovat nékolik vykyvi, které se na
mensi.

Porodnost ovlivituje fada faktor,, mezi nézZ lze tadit podil osob v pfihodném véku
pro reprodukei, hospodarské a politické podminky, urcité trendy v chovani dané generace a
uroven antikoncepce. Asi nejvétsim zdrojem vykyva v pribéhu porodnosti v ¢asové fadé
byly politické faktory. Mezi politické faktory, jez ve sledovaném obdobi negativné
ovlivnily vyvoj natality, patii ménova reforma z roku 1953, kdy se zvySily naklady na dité,
zavedeni zékona o potratech v roce 1958, zruSeni interrupcnich komisi v roce 1987, diky
nimz se zvysila jiz tak vysoka potratovost a dokonce 1 sametova revoluce v roce 1989.
V 90. letech kvili absenci rodinné politiky ze strany stitu a zaroven otevieni novych
moznosti jako podnikani a cestovani, zaCaly pary oddalovat matefstvi do vyssiho véku a
diky tomu nenastala popula¢ni vlna, ktera byla ocekavana. Na druhou stranu se béhem
sledované¢ho obdobi objevila i fada politickych faktort, jez ovlivnily porodnost pozitivné.
Mezi nejvyznamnéjsi patfila samoziejm¢ pronatalitni opatfeni z prvni poloviny 70. let
(1971, 1973). V mensi mife se projevila i opatieni na zvySeni natality, jez byla zavedena na
pocatku 21. stoleti.

Zvyseni porodnosti vlivem vétSiho podilu osob ve véku reprodukce, 1ze pozorovat
na pocatku 70., kdy rodily silné ro¢niky 50. let, coz v 70. letech jesté vice podpofilo
zvySujici se porodnost diky pronatalitnim opatfenim. Dalsi vlna méla nasledovat v roce
1990, kdy se mély déti narozené v 70. letech dostat do reprodukéniho veku, ale protoze
¢ast téchto osob matefstvi oddalila do vysSiho véku, projevila se tato vlna z Casti az

Vv prvnim desetileti 21. stoleti.
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Zmény prab&hu porodnosti jsou dale vyvolavany i ur¢itymi trendy v chovani dané
generace. Zatimco za dob socialismu bylo bézné potizovat si déti ve velmi nizkém véku,
posledni roky jsou typické oddalovanim matefstvi do véku pozdéjsiho, coz zpusobuje delsi
prodlevy mezi generacemi populaéné silnych a slabych ro¢nikl (napf. zpozdéna natalitni
vina v prvnim desetileti 21. stoleti).

V prubéhu Casu se zménilo uzemni rozlozeni oblasti s vy$$i a niz§i porodnosti.
Za socialismu byla vy33i porodnost pozorovana v té dobé prosperujicich krajich Usteckém,
Karlovarském a Moravskoslezském, které byly po valce doosidlovany mladymi Slovaky a
Romy a tim mély ptiznivou v€kovou strukturu a pestré narodnostni sloZeni obyvatel, které
podpofilo vys$si porodnost. Naopak niz§i porodnost vykazovaly po celé¢ obdobi totality
kraje Hlavni mé&sto Praha, Plzensky a Kralovéhradecky kraj. Od 90. let se situace postupné
méni. Mezi kraje s nejvyssi porodnosti se zafadilo Hlavni mésto Praha, Stiedocesky kraj a
jejich zazemi. Primyslové kraje dfive s vysokymi hodnotami porodnosti jsou dnes
hospodaisky zaostalej$i, je v nich vétSi nezaméstnanost, lidé se proto ztéchto kraji

vystéhovavaji, a kviili tomu je zde niz$i mira porodnosti.

5.1.2 Vyvoj snate¢nosti

Priitbéh vyvoje snatecnosti i1 jeji tzemni rozlozeni z velké cCasti koresponduje
S vyvojem porodnosti a to 1 v poslednich letech, kdy jiz neni potizeni ditéte tak izce spjato
S manzelstvim. Snate¢nost byla po sledovanou Casovou fadu ovliviiovana rovnéz faktory
politickymi, vékovou strukturou obyvatel a smyslenim obyvatel.

Na pocatku 70. let byla vysoka mira snatecnosti, kterou mély za nasledek jak vyse
zminovana pronatalitni opatfeni a pifiznivda vékova struktura populace, tak i zakon o
novomanzelskych pujckach z roku 1973. Hodnoty stateénosti se dale zvysily v roce 1987,
kdy byla zavedena novela zdkona o novomanzelskych ptjckéch, ve které¢ doslo ke zvySeni
puj¢ované ¢astky a v roce 1990, v némz bylo naopak avizované omezeni novomanzelskych
pujcek od roku 1991. Od 90. let se postupné méni diive typické snatkové chovani, které
bylo typické Castymi a zaroven Casnymi snatky. Pary stejné jako matefstvi oddaluji i

svatbu do vyssiho véku, pfipadné se neberou vibec a ziji ve formé nesezdaného souZiti.
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5.1.3 Vyvoj rozvodovosti

Stejn¢ jako porodnost a siateCnost, tak i rozvodovost je znacné ovliviiovana
politickymi faktory, coz dokazuje zvyseni rozvodovosti po roce 1965, kdy novela zakona o
rodin¢ pfinesla moznost do té doby nemozného a to rozvést tzv. mrtva manzelstvi i za
ptedpokladu, ze srozvodem jeden z manzeli nesouhlasi. Dal§im politickym zasahem,
ktery ovlivnil vyvoj rozvodovosti, byla novela z roku 1999, ktera se na prudkém snizeni
rozvodovosti v tomto roce podepsala piedevSim diky ztizeni rozvodu manzelstvi
S nezletilymi détmi.

Od 50. let se mezi oblasti s nejvyssi rozvodovosti v CR fadi kraje Hlavni mésto
Vysoc¢ina, Zlinsky a Jiho¢esky. Z vyvoje kiivek hmro v krajich mtiZzeme v8ak v poslednich
letech pozorovat, ze v krajich, kde byla vzdy vyssi rozvodovost, tato mira pozvolna klesa
(v Praze az na podprimérnou uroven) a naopak Vv krajich s typicky mensi rozvodovosti
mirné stoupa. Stejné jako v piipad€ porodnosti a siatecnosti tedy postupné dochazi ke
stirani rozdila mezi kraji CR.

Zatimco hodnoty hmro za celou CR maji v poslednich letech spiSe klesajici
tendenci, hodnoty ir stagnuji, az nepravidelné stoupaji. Poet rozvodi vztazen k poctu

obyvatelim tedy sice klesa, ale podil rozvodii v poméru k poctu snatkiim dale spise stoupa.

5.2 Soudasna situace v okresech CR

Hlavni mésto Praha pattilo v minulosti k oblastem s niz§i mirou porodnosti,
snateCnosti a naopak vys$$i mirou rozvodovosti. To bylo ddno zejména prostfedim
velkomésta, kde je menSi vazba na tradice dana mensSim tlakem spole¢nosti na jejich
dodrzovani a zaroven nizsi podil véficich obyvatel. V poslednich letech se vSak situace
méni, celkove se rozdily mezi kraji za€inaji vyrovnavat a Praha ma dokonce v sou€asnosti
nejvyssi hodnoty siatecnosti, porodnosti a dokonce podprimérnou hodnotu rozvodovosti.
Vys8i porodnost a siiatecnost je soustfedéna predevsim do okrajovych ¢asti Prahy, kde je
hojnéjsi bytova vystavba a stéhuje se sem vyssi podil obyvatel. Dale bylo z analyzy
zjiSté€no, Ze je zde nejvyssi vek matek pii porodu prvniho ditéte a to 31,1 let.

Ve Stifedoceském kraji je v posledni dob& podobné jako v Praze rovnéz vysoka
uroven porodnosti 1 siiate¢nosti. Vysoké hodnoty porodnosti véetn€ podilu déti narozenych

v manzelstvi dosahuji prosperujici okresy v zdzemi Prahy tj. Praha-Vychod a Praha-
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Zdpad a dalSich okresy nachazejici se ve stfedu kraje tézici z blizkosti hlavniho mésta
(napt. Beroun), rozvinutého prumyslu (Mlada Boleslav) ¢i tGrodné pudy (Mélnik).
Bohuzel pravé v této oblasti byla zaroven zjiSténa vysoka mira rozvodovosti i index
rozvodovosti. Okres Praha-zdpad mél nejvyssi hodnotu hmro i ir v ramci CR. V okresech
lezicich na okraji Prahy byla zjiSténa méné pfiznivd veékova struktura obyvatel a
v nékterych dokonce i vy$$i nezaméstnanost, a proto zde byly hodnoty porodnosti i
snate¢nosti na niz$i trovni. Okres BeneSov mél dokonce nejniz§i hodnotu hms v porovnani
se vemi okresy CR.
Okresy JihoCeského kraje vykazuji spise podprumérné hodnoty hmcp (napt. Tdbor).

Nad celostatnim primérem se pohybuje pouze porodnost v okrese Ceské Budéjovice, kam
smétuji mladi lidé a Cesky Krumlov, ktery je specifickym svym narodnostnim slozenim a
vékovou strukturou. Hms se v okresech jiznich Cech pohybuje od celorepublikové
nejvyssich hodnot (Ceské Budéjovice), aZ po ty nejnizsi (Pisek). V Pisku je nizka hodnota
snateCnosti nejspi§ podpofena nepiiznivou veékovou strukturou obyvatel. Co se tyce
rozvodovosti, vykazuji viechny okresy kraje kromé Ceskych Budéovic podprimérné
hodnoty, coZ je dano nejspise vétsi mirou pietrvavajicich tradic oproti zbytku Cech.

Ve vsech okresech Plzenského kraje byla zjisténa podpriimérna troven porodnosti.
Vyssi porodnost ma oproti ostatnim okresiim kraje samotné krajské mésto Plzeii a oblasti
Vv jeho okoli, kde je rozvinuty pramysl, vys$i koncentrace obyvatel a vice pestré
narodnostni slozeni obyvatel. Kromé okresu Plzeni-mésto, je zde vsSak v této oblasti
podprimérna snatecnost a v okrese Rokycany dokonce i mnohem vys$si rozvodovost oproti
zbytku kraje. Opacny poél tvoii piihrani¢ni okresy (Klatovy, DomaZlice) S mensi hustotou
zalidnéni, kde jsou sice niz§i hodnoty hmcp, ale zato vys$si mira siate¢nosti a zaroven niz§i
mira rozvodovosti. V okrese DomaiZlice byla dokonce zjisténa nejvy$$i hodnota hms a

Oproti dfivejsi situaci dnes zaznamenavaji vSechny okresy Karlovarského kraje
(Karlovy Vary, Sokolov, Cheb) ptedevsim diky zaporné migraci obyvatel nizkou miru
porodnosti i siiateénosti V porovnani se zbytkem CR a zaroven vy3si miru rozvodovosti.
Oproti napiiklad krajim Plzefiskému a StiedoCeskému, je kraj Karlovarsky v téchto
ukazatelich vnitin€ znaén¢ homogenni.

Demografické a reprodukéni chovani obyvatel Usteckého kraje se lehce vymyka

celostatnimu priméru, pfedevsim diky ptiznivéjsi v€kové struktuie obyvatel a dale nizsi
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vzdélanosti urovni a vétsi nadrodnosti pestrosti. Byla zde zjisténa primérna az podprimérna
Groveit porodnosti s vyjimkou okresu Usti nad Labem, pficemz prvoroditky jsou zde
V nizkém véku (nejniz§i v ramci CR okres Most), velmi nizka iroven siate¢nosti a naopak
vysoka troven rozvodovosti. V okresech Most, Sokolov a Décin se rodi nejvice déti mimo
manzelstvi V rdmei republiky.

Obecné lze fici, Zze v Libereckém kraji stoupa mira porodnosti a casteéné i
snate¢nosti se snizujicim se prumérnym vékem obyvatel. Nadprimérné hodnoty porodnosti
zaznamenaly okresy Ceskd Lipa a Liberec a naopak podprimérna porodnost byla
v okresech Semily a Jablonec. S rostouci religiozitou smérem od zapadu na vychod pak
klesa podil rozvodi 1 déti narozenych mimo manzelstvi.

Na tzemi kraje Kralovéhradeckého se vyskytuji drobné diference v hodnotach
sledovanych demografickych jevii. Nejvyssi porodnost byla zjisténa v okrese krajského
meésta Hradec Krdlové a ve vEkové nejmladSim okrese Rychnov nad Knéinou. Vyssi
shate¢nost pak byla v ramci kraje kromé téchto okrest jesté v okrese Ji¢in. Opaéné poradi
bylo zjisténo o miry rozvodovosti, kdy nejvysSich hodnot dosahovaly zbyvajici okresy
Trutnov a Ndchod.

V kraji Pardubickém byla vyssi porodnost zjiSténa opét v okrese krajského mésta
Pardubice a dale v okresech, které mély pfiznivou vékovou strukturu obyvatel jako
napiiklad Usti nad Orlici. Podpramérna porodnost oproti zbytku kraje byla zjisténa
v okrese Svitavy, coz je zfejmé zpusobeno fadou faktoru, jako hor$i v€kova struktura
obyvatel, mensi bytové vystavba v okrese a vyS$i nezaméstnanost. Mira snate¢nosti rostla
smérem od zapadu na vychod, mira rozvodovosti naopak timto smérem klesala. Cili ¢im
vice na Moravu, tim vétsi siatecCnost a mensi rozvodovost. Podobné tendence vykazuje i
podil véticich v kraji (CSU, 2013c), coz je dané tim, e na Moravé lidé obecné vice
inklinuji k tradicim oproti ¢eské strané republiky, t0 je podpofeno i mensim podilem
cizincti a jinych ptistéhovalych (CSU, 2013d).

Kraj Vysoc¢ina se svym demografickym chovanim pfibliZzuje spiSe venkovskym
astem Moravy nez zbytku Cech, coZ je ziejmé kromé jeho polohy spadajici jiz z ¢asti do
Moravy dano i tim, Ze zde zije velky podil venkovskych obyvatel, u kterych vice pretrvava
tradi¢ni nazor na rodinu. Je zde na relativné vysoké urovni hms a naopak v rozvodovosti
dosahuje cely kraj velmi nizkych hodnot (hmro i ir). Nadprimérné vysoky podil déti se

zde rodi v manzelstvi. V okrese Zd’ar nad Sdzavou byl tento podil dokonce nejvyssi

88



vramci CR. Vlivem ziporného migraéniho salda a tim zhorSujici se vékové struktury
obyvatel je porodnost zejména v nékterych cCastech kraje jako napiiklad v okrese
Pelhiimov na podprimérné urovni. Vys§$i porodnost vykazoval okres krajského mésta
Jihlava a dale Havlickitv Brod a Zd’dr nad Sdzavou.

V ramci Jihomoravského kraje se nejvyssi porodnost podobné jako v piipadé Prahy
soustiedi do centra oblasti — Brna a jeho okoli tedy do okresii Brno-mésto a Brno-venkov.
Naopak v okresech vzdalenéjsich metropoli leZicich v piihrani¢i (Znojmo, Hodonin), ve
kterych je vyssi primérny vek obyvatel i vy$$i mira nezaméstnanosti, je mira porodnosti na
niz§i urovni. SnateCnost se zde pohybovala jak v podpramérnych (Hodonin), tak i
v nadprimérnych hodnotach (Vyskov). Rozvodovost byla ve vét§iné okrest kraje spise
podprumérna. Nejvice se v ramci kraje 1idé rozvadéli v prihrani¢nich okresech Bi‘eclav a
Znojmo.

Hospodarské a demografické situaci v Olomouckém kraji odpovida rozloZeni
hodnoty sledovanych ukazatelll snatecnosti, rozvodovosti a natality. V prosperujici ¢asti
kraje kolem krajského mésta Olomouc byly zjistény vyssi hodnoty porodnosti i sfiatenosti
nez v ostatnich okresech. Naopak nejhorsich hodnot dosahoval pfihrani¢ni okres Jesenik,
hodnoty snate¢nosti a zaroven vysoké hodnoty rozvodovosti.

Cely Zlinsky kraj vykazuje v porovnani se zbytkem republiky nizké hodnoty hmcp,
coz je dano ziejmé neptiznivou vékovou strukturou obyvatel. V ramci kraje je patrné, ze v
okresech s mladSim obyvatelstvem (Vsetin) je vy$$i mira porodnosti a naopak (Kromé¥iz).
Diky vétsimu zachovani tradi¢niho chovani, které potvrzuje i vyssi religiozita kraje, byl v
okresech Zlinského kraje zjistén vysoky podil déti narozenych v manzelstvi, nejvyssi
v okrese Zlin (63,6 %) a zaroven jedny z nejnizsich hodnot ukazatelt rozvodovosti (Vsetin
—hmro 1,87 %o).

V Moravskoslezském Kraji 1ze vy¢lenit oblast vice postizenou restrukturalizaci
pramyslu, nezaméstnanosti a ubytkem obyvatelstva st¢hovanim, kterd vykazuje niz§i miru
porodnosti, maly podil déti narozenych v manzelstvi a zaroven i niZ§i miru snate¢nosti a
vy$$i rozvodovost. Jedna se o okresy Bruntdl, Karvind a Ostrava-mésto. Zbylé okresy,

ptedevsim Frydek-Mistek, vykazuji opacné tendence v hodnotach sledovanych veli¢in.
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6 Zavér

Vyvoj zkoumanych ukazateli ukézal, ze se postupem casu stiraji rozdily mezi
jednotlivymi kraji a dochazi k sblizovani jejich hodnot natality, snatecnosti i rozvodovosti.
Jako nejvyznamnéj$i faktor ovliviijici vyvoj téchto demografickych procest se ukazala
ruzna politickd opatfeni, zdkony a jejich novely, které mély za nasledek jak zvySovani
urovné porodnosti (natalitni opatfeni), snate¢nosti (vyhodné novomanzelské pijcky) a
rozvodovosti (novely ulehéujici rozvod), tak ale i jejich pokles, coz v piipadé porodnosti
zpuisobilo zavedeni zdkona o potratech, u siatecnosti omezeni novomanzelskych ptjcek a
rozvodovost byla zbrzdéna novelou zdkona, jez ztéZovala rozvod manZelstvi s nezletilymi
détmi. Jelikoz se v minulosti ukazalo, ze lidé ptizplsobuji své chovani pravé témto
legislativnim zménam, zistava otdzkou, zda by se 1 dnes nezvysila Casto diskutovana nizka
porodnost &i shateénost v CR, kdyby stat zavedl opatieni usnadiiujici mladym parim
zalozeni rodiny.

Na vyvoj natality a zaroven siatecnosti dale vyznamné plsobi podil obyvatel
v reproduk¢nim véku, jelikoZ 1ze ve vyvoji obou jevli pozorovat vyssi hodnoty v letech,
kdy se silné populaéni ro¢niky dostaly do daného véku. Na vSechny sledované ukazatele
ma v neposledni fad¢ vliv smysleni a chovani dané generace (Casné, Casté snatky a zaroven
matefstvi v nizkém véku za dob socialismu ¢i oddalovani matetstvi i manzelstvi do vyssiho
veéku v poslednich letech) a postoj spole¢nosti (k instituci manzelstvi, nemanzelskym
détem, k rozvodiim).

V soucasné¢ dob¢ se mezi okresy s nadprimérnou porodnosti fadi okresy lezici
v zazemi velkych mést, které tézi predevSim z blizkosti mésta nabizejiciho pracovni
prilezitosti a dalsi sluzby, a proto se sem ste¢huje vysoky podil lidi v produktivnim véku,
tim se zde snizuje primérny vék obyvatel a diky tomu je zde vysSi porodnost. Jedna se
predev§im 0 okresy ve StiedoCeském a Jihomoravském kraji jako Praha-vychod, Praha-
zapad ¢i Brno-venkov. Dale jsou vy$$i hodnoty porodnosti pfimo ve vétSin€ okrest
krajskych mést jako Brno-mésto, Ceské Budg&jovice, Usti nad Labem, Liberec, Hradec
kralové, Pardubice, Jihlava a Olomouc. Pouze okresy krajskych mést Plzei-mésto, Karlovy
Vary, Zlin a Ostrava nedosdhly na nadprimérnou hodnotu porodnosti, presto vSak nékteré
Z nich mély alespont v ramci svého kraje vys§i porodnost napi. Plzeni-mésto. Dale byla

vys$§i porodnost zjisténa v dalSich okresech s ptiznivou vékovou strukturou a vys$Sim
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podilem Zen v plodném véku (napt. Rychnov nad KnéZznou) a Vv okresech narodnostné
pestrych (napt. Cesky Krumlov, Usti nad Labem).

Naopak podprimérné hodnoty porodnosti byly zaznamenany v okresech lezicich na
hranici kraji vzdalenéjSich od centra, mezi takové okresy lze fadit Benesov, Kutnou Horu,
Piibram, Kolin & Rakovnik. V malo zalidnénych oblastech jihozapadnich Cech a
Vysociny, do kterych patti okresy Téabor, Jindfichtiv Hradec, Prachatice, Pisek, Strakonice,
Klatovy, Domazlice, Tiebi¢ nebo Pelhfimov, byly zjiStény rovnéz nizké hodnoty
porodnosti. V poslednich letech je nepfizniva troven natality i v okresech zasazenych
nezameéstnanosti a celkovou Spatnou hospodaiskou situaci, mezi které lze zaradit okresy
Karlovarského, Usteckého, Moravskoslezského a z &asti Libereckého kraje. Nizké hodnoty
hmcp vykazovaly i okresy s hor$i vékovou strukturou populace jako okresy Zlinského ¢i
Kralovéhradeckého kraje.

Ve vétsing okresti nastava obdobnd situace 1 ve zjisténé mife silateCnosti. Okresy
s niz§i mirou porodnosti jako okresy Karlovarského, Usteckého a vétsiny Libereckého a
Moravskoslezského kraje, dale napt. okres Pisek, BeneSov, Rakovnik ¢i Kutna Hora maji
ze stejnych piic¢in jako u porodnosti i nizké hodnoty snate¢nosti. Naopak v oblastech
vykazujicich vysokou miru porodnosti jako Hlavni mésto Praha, okres Ceské Bud&jovice
¢i Brno-mésto, byla zjisténa 1 vysoka mira snate¢nosti. Dale byla vyssi silatecnost zjiSténa
v okresech, které v porodnosti dosahovali spiSe podprimérnych hodnot jako okres
Domazlice, Klatovy, Zd'ar nad Sazavou, Vyskov a Zlin, kde je sice horsi vékova struktura
obyvatel nez v jinych oblastech, které diky tomu dosahovaly vy$§i miry porodnosti, zato se
zde v8ak nejspise vice zachovaly tradi¢ni hodnoty.

V moravskych krajich Zlinském, Olomouckém (kromé okresu Jesenik), vétSing
okrest Jihomoravského kraje a na celé VysoCin€ jsou pravdépodobné vlivem vyssi
religiozity a zachovani tradic podprimérné hodnoty rozvodovosti. Déle ze stejnych divoda
vykazuji nizké hodnoty tohoto ukazatele i nekteré Ceské okresy jako Jindtfichiiv Hradec,
Ji€¢in ¢1 Domazlice. Oblasti s vy§§imi hodnotami rozvodovosti je cast okrest, jez
V hodnotach porodnosti i snate¢nosti vykazovaly nadprimérné hodnoty, fadi se mezi né
okresy v zazemi Hlavniho mésta Prahy &i okres Ceské Budgjovice &ili nové vzniklé
satelitni oblasti velkych mést bez historie a vztahii mezi obyvateli ¢i samotnd mésta, ktera
svou anonymitou a zarovenn vyss$i toleranci k rozvodim spoleCensky nebrani rozpadu

manzelstvi tak jako venkov. Dale byla vy$$i mira rozvodovosti zjisténa v okresech
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S nizkou mirou porodnosti i siate¢nosti spadajicich pfedev§im do kraje Karlovarského,
Usteckého a Moravskoslezského, kde byla rozvodovost i v minulosti diky specifické
struktufe obyvatel vys$si nez v jinych ¢astech republiky.

Na tzemni rozlozeni natality a tim i z velké Casti snate¢nosti ma vliv predev§im
hospodarska situace dané oblasti, jelikoZ Vv prosperujicich okresech je dostatek pracovnich
prilezitosti a tim nizka nezaméstnanost, coz laka predev§im 0soby v produktivnim véku,
které se proto do téchto lokalit stéhuji. Ptist¢thovani mladych obyvatel zde zptsobuje
piiznivou vékovou strukturu, diky které je v téchto oblastech vys$$i porodnost a Casto 1
vys8i snatecnost. Naopak oblasti s hospodarsky neptiznivou situaci, které¢ jsou bud’
postizené restrukturalizaci primyslu, nebo se jedna o odlehl¢ venkovské oblasti bez
pracovnich pftilezitosti, pocituji zdporné migracni saldo, které se projevuje kromé snizeni
poctu obyvatel oblasti i zhorSenim v€kové struktury obyvatel. Rozvodovost a v mnoha
ptipadech i snatecnost je dale z velké ¢asti ovlivnéna mirou zachovani tradic v tzemi a
podilem veéfticich.

Na zakladé shlukové analyzy byly okresy CR rozdéleny do 5 vétsich shluktl. Prvni
shluk tvofila nase nejvétsi mésta se svym zazemim, tedy Praha a Brno, které vykazovaly
nejvyssi porodnost v ramei CR. Druhy shluk tvofily okresy se spiSe vy$§i mirou porodnosti
piedevsim z hospodaisky prosperujicich oblasti zahrnujici severni ¢ast Sttedoceského kraje
¢i oblasti nekterych krajskych mést. Treti shluk tvofily okresy, které spojovala zejména
podprimérna mira rozvodovosti. Tato oblast zahrnovala predevSim okresy lezici na
pomezi Cech a Moravy. Ve &tvrtém shluku se nachazely okresy z méné prosperujicich
vétSinou okrajovych casti kraji Stiedoceského, Jihomoravského, Moravskoslezského a
Usteckého a dale okresy ze severni ¢asti Plzefiského kraje. V této oblasti byly zjistény
nizké hodnoty porodnosti i1 snateCnosti. Posledni paty shluk zahrnoval ptfedevsim
pohrani¢ni okresy horskych oblasti. Tato oblast je typickd velmi nizkymi hodnotami

porodnosti a vétSinou i siiatenosti.
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8 Prilohy

Piiloha 1: Ukazatele siiate¢nosti, rozvodovosti a natality v okresech CR v roce 2014

Natalita Siiate¢nost || Rozvodovost

podil Zen NI

izemni jednotka podil v P
feemnt Jecno hmep | hmp [hmm | f vnljazni. Iz,lé)lg:lf:: I:.‘:?;ielfii hms %o hzz:o ir %

“ pop:;olam 1. ditéte
Ceska republika 10,48 110,44 | 0,04 | 45,07 | 53,33 23,15 28,8 4,33 2,54 | 58,73
HI. mésto Praha 11,72 (11,69 | 0,03 | 48,49 | 59,42 24,11 31,1 4,69 2,26 |48,24
Stiedodesky kraj 11,18 (11,13 | 0,05 | 47,43 | 55,68 23,47 29 4,11 3,01 73,25
Benesov 10,42 [ 10,38 | 0,04 | 46,13 | 54,15 22,50 28,8 3,66 2,58 |70,54
Beroun 11,22 111,17 | 0,06 |47,60| 55,31 23,46 29,2 4,04 2,94 | 72,63
Kladno 10,97 [ 10,93 | 0,03 | 46,60 | 50,57 23,47 28,7 4,13 3,20 | 77,33
Kolin 10,39 (10,33 | 0,06 |45,21| 55,09 22,84 28,7 3,96 3,24 |81,70
Kutna Hora 9,85 | 9,83 | 0,03 [43,68| 53,15 22,49 28,1 3,93 2,48 | 63,01
Meélnik 10,97 | 10,93 | 0,04 | 46,34| 51,36 23,60 28,7 4,18 2,98 |71,17
Mlada Boleslav 10,98 [ 10,91 | 0,07 | 46,94 | 55,51 23,24 28,5 4,32 2,97 |68,82
Nymburk 11,64 | 11,62 | 0,02 | 49,41| 55,32 23,51 29,3 4,35 2,57 |59,19
Praha-vychod 12,66 | 12,61 | 0,04 |51,09| 62,65 24,68 29,8 4,30 3,23 | 75,04
Praha-zapad 12,66 | 12,59 | 0,06 | 50,91 | 63,62 24,74 30,5 4,06 3,67 |90,54
Pi{bram 10,25 (10,19 | 0,05 | 44,69| 52,19 22,81 28,2 4,10 2,66 |64,74
Rakovnik 10,27 | 10,25 | 0,02 | 45,36 | 47,71 22,59 27,8 3,92 3,01 | 76,96
Jihodesky kraj 10,14 110,11 | 0,04 | 44,19 | 51,59 22,87 28,3 4,41 2,46 | 55,88
Ceské Budgjovice 10,95 10,93 | 0,02 | 46,29 | 56,57 23,62 29 4,92 2,88 | 58,65
Cesky Krumlov 10,92 | 10,85 | 0,07 | 46,71 | 45,55 23,23 26,7 4,29 2,42 | 56,49
Jindfichtiv Hradec 9,77 | 9,75 | 0,02 | 43,35| 46,32 22,49 27,9 4,19 1,98 |47,27
Pisek 9,76 | 9,68 | 0,07 | 43,58 | 48,39 22,22 28 3,87 2,46 | 63,74
Prachatice 9,47 | 9,41 | 0,06 [ 41,31 | 51,26 22,77 28,2 4,37 2,24 151,35
Strakonice 10,21 10,17 | 0,04 | 45,25| 50,70 22,46 28 4,47 2,19 | 49,05
Tébor 9,07 | 9,05 | 0,02 |40,41| 53,13 22,40 28,7 4,07 2,43 |59,71
Plzerisky kraj 9,91 | 9,89 | 0,02 |43,38| 50,90 22,79 28,6 4,39 2,39 | 54,55
DomaZlice 9,33 | 9,33 | 0,00 [41,12| 52,90 22,69 27,5 4,93 2,18 | 44,19
Klatovy 9,26 | 9,26 | 0,00 |41,86| 49,07 22,13 28,2 4,57 2,28 | 49,87
Plzefi-mésto 10,46 | 10,44 | 0,02 | 45,71 | 53,83 22,84 29,4 4,56 2,27 | 49,82
Plzen-jih 10,09 | 10,07 | 0,02 | 45,07 | 52,24 22,35 28,9 3,75 2,57 | 68,67
Plzefi-sever 9,99 | 9,88 | 0,10 | 42,23 | 50,72 23,40 28,2 4,09 2,21 | 54,14
Rokycany 9,60 | 9,58 | 0,02 | 42,24 | 53,06 22,68 28,6 3,95 3,31 | 83,60
Tachov 9,66 | 9,66 | 0,00 |40,98| 37,06 23,56 27,2 4,43 2,48 | 55,98
Karlovarsky kraj 9,27 | 9,22 | 0,05 [ 40,12 | 38,42 22,98 27,5 4,16 2,59 |62,21
Cheb 9,59 | 9,50 | 0,09 [41,00| 36,80 23,18 27,6 4,10 2,35 | 57,29
Karlovy Vary 8,96 | 8,93 | 0,03 [39,72| 44,70 22,49 28 4,11 2,58 | 62,86
Sokolov 9,34 | 9,29 | 0,04 [39,72| 32,30 23,40 26,8 4,30 2,85 | 66,15
Ustecky kraj 10,09 | 10,05 | 0,04 | 43,69 | 38,87 23,01 27,1 4,03 2,85 | 70,74
Dé&cin 9,89 | 9,83 | 0,06 |43,56| 35,42 22,57 26,6 4,19 2,73 | 65,22
Chomutov 9,80 | 9,76 | 0,04 |41,75| 37,55 23,37 26,9 4,28 2,41 | 56,37
Litomé&fice 10,46 | 10,45 | 0,01 | 46,12 | 47,51 22,66 27,9 4,22 3,35 | 79,32
Louny 10,09 | 10,05 | 0,05 | 43,82 | 40,39 22,92 27,2 3,78 3,03 | 80,12
Most 9,47 | 9,42 | 0,05 [ 40,69 | 32,00 23,14 26,5 3,85 2,72 | 70,84
Teplice 10,19 | 10,15 | 0,04 | 43,98 | 40,26 23,08 27 3,78 3,25 | 85,86
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Usti nad Labem 10,73 10,73 | 0,01 | 45,94 | 38,53 23,34 27,4 4,03 2,51 | 62,24
Liberecky kraj 10,18 | 10,11 | 0,07 | 43,59 | 48,05 23,18 28,2 421 2,82 | 66,85
Ceska Lipa 10,47 110,33 | 0,14 | 43,78 | 41,39 23,60 27,2 4,65 2,93 |62,97
Jablonec nad Nisou [ 9,94 | 9,91 | 0,03 | 42,92| 49,10 23,09 28,5 4,14 2,86 | 68,90
Liberec 10,50 | 10,44 | 0,06 | 44,72 | 50,20 23,34 28,5 4,01 2,94 | 73,40
Semily 9,32 | 9,27 | 0,05 | 41,46 | 51,38 22,36 28,7 4,17 2,33 |55,81
Krialovéhr. kraj 10,03 | 10,00 | 0,03 | 44,50 | 52,12 22,48 28,3 4,55 2,50 |54,98
Hradec Kralové 10,55 | 10,53 | 0,02 | 46,71 | 55,52 22,53 29,3 4,72 2,44 |51,69
Jigin 9,23 | 9,15 | 0,08 | 40,97 | 53,38 22,34 28,1 4,67 2,16 | 46,22
Naéchod 9,63 | 9,61 | 0,02 | 42,77| 50,79 22,47 27,7 4,76 2,86 |60,19
Rychnov n. Knéznou || 10,71 10,71 | 0,00 | 47,31 | 54,32 22,65 27,8 431 2,27 | 52,65
Trutnov 9,77 | 9,74 | 0,03 | 43,54 | 45,96 22,38 28,1 4,19 2,62 | 62,60
Pardubicky kraj 10,53 | 10,48 | 0,05 | 45,88 | 54,66 22,85 28,3 4,32 2,58 |59,59
Chrudim 10,55 | 10,46 | 0,09 | 46,13 | 55,24 22,67 27,9 4,22 2,75 |65,15
Pardubice 10,67 | 10,63 | 0,04 | 46,50 | 56,04 22,86 28,9 4,32 2,94 | 67,95
Svitavy 9,97 | 9,95 | 0,02 | 43,58 | 53,65 22,82 28,1 4,43 2,29 |51,62
Usti nad Orlici 10,78 | 10,72 | 0,06 | 46,65| 53,26 22,99 27,9 4,33 2,23 | 51,50
Kraj Vyso&ina 10,48 | 10,46 | 0,02 | 45,95| 58,68 22,76 28,1 4,29 2,17 |50,59
Havlickiv Brod 10,82 | 10,80 | 0,02 | 48,27 | 53,13 22,37 27,9 3,96 2,15 |54,26
Jihlava 11,24 | 11,21 | 0,03 | 49,00 | 56,98 22,89 28,3 4,40 2,28 |51,82
Pelhfimov 9,84 | 9,81 | 0,03 | 44,32| 61,30 22,14 28,3 4,14 2,15 |51,84
Trebid 9,68 | 9,68 | 0,00 |41,94| 58,20 23,08 28,2 4,38 2,04 | 46,64
7d4r nad Sazavou 10,64 | 10,60 | 0,03 | 46,03 | 63,85 23,03 28,2 4,46 2,22 | 49,81
Jihomoravsky kraj || 10,97 [ 10,94 | 0,03 | 47,10| 58,56 23,22 29,1 4,40 2,50 | 56,74
Blansko 10,69 | 10,65 | 0,04 | 46,36 | 62,11 22,97 29,1 4,15 2,23 | 53,69
Brno-mésto 11,78 |11,75| 0,03 | 50,83 | 58,39 23,11 29,8 4,67 2,64 |56,48
Brno-venkov 11,87 | 11,83 | 0,04 | 50,27 | 61,43 23,53 29,2 4,23 2,45 |57,92
Bieclav 9,75 | 9,74 | 0,01 | 41,66 | 54,16 23,37 28,7 421 2,54 |60,33
Hodonin 9,35 | 9,31 | 0,03 | 40,57 | 58,87 22,96 28,5 4,15 2,26 | 54,49
Vyskov 11,44 |11,43| 0,01 | 49,15| 59,79 23,25 28,6 4,65 2,46 |52,86
Znojmo 9,93 | 9,89 | 0,04 |42,23| 52,05 23,41 28 441 2,69 |61,00
Olomoucky kraj 10,09 | 10,06 | 0,03 | 43,79 | 52,25 22,97 28,4 4,30 2,39 |55,57
Jesenik 8,50 | 8,48 | 0,03 | 38,58 | 41,54 21,97 27,2 4,30 2,62 |60,82
Olomouc 11,11 | 11,07 | 0,03 | 47,27 | 53,80 23,42 28,8 434 2,55 |58,71
Prost&jov 10,09 | 10,04 | 0,05 | 43,96 | 53,10 22,84 28,1 4,61 2,40 |52,09
Pierov 9,37 | 9,35 | 0,02 | 40,88 | 53,17 22,87 28,5 4,01 2,27 |56,52
Sumperk 9,46 | 9,44 | 0,02 | 41,63| 50,13 22,68 28,1 4,28 2,15 |50,19
Zlinsky kraj 9,60 | 9,56 | 0,04 | 41,88| 60,87 22,82 28,8 4,24 2,18 | 51,45
Kroméiiz 9,37 | 9,33 | 0,05 | 41,09| 56,04 22,70 28,3 4,38 2,47 |56,32
Uherské Hradi§ts 9,73 | 9,70 | 0,03 | 42,28 | 62,82 22,94 28,6 4,06 2,01 | 49,40
Vsetin 9,87 | 9,81 | 0,06 | 42,85| 58,87 22,90 28,4 3,89 1,87 |48,13
Zlin 9,43 | 9,39 | 0,04 |41,29| 63,60 22,74 29,6 455 2,38 |52,35
Moravskosl. kraj 9,88 | 9,84 | 0,04 | 42,57 | 49,60 23,11 27,7 4,34 2,59 |59,61
Bruntal 9,99 | 9,95 | 0,04 |43,54| 3559 22,84 26,8 3,93 2,61 |66,49
Frydek-Mistek 10,18 | 10,15 | 0,04 | 43,81 | 59,06 23,16 28 4,64 2,45 |52,83
Karvind 9,19 | 9,13 | 0,05 | 39,82 | 43,46 22,93 27 4,32 2,76 | 63,91
Novy Jigin 10,24 110,22 | 0,03 | 43,95| 53,77 23,25 27,9 453 2,19 | 48,40
Opava 9,93 | 9,91 | 0,02 | 42,98 | 58,41 23,06 28,1 412 2,18 |52,81
Ostrava-mésto 9,99 | 9,94 | 0,04 |42,75| 45,08 23,26 28,1 4,29 2,93 |68,21

Zdroj dat: CSU - Demografickd rocenka 2014, Vékové slozeni obyvatelstva 2014, Okresy Ceské republiky: Narozeni 2014

100




Piiloha 2: Podet narozenych déti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014

CR
rok/kraj |[PHA | ST¢ |JHC |PLK |KVK |ULK |[LBK |HKK |[PAK |VYS |JHM |OLK |ZLK |MSK | (vtis)
2014 |14665|14631 | 6460 | 5687 | 2779 | 8322 | 4466 | 5533 | 5435 | 5345 | 12839 | 6420 | 5624 | 12046 | 110,2
2013 |13913 14262 | 6397 | 5531 | 2840 | 8093 | 4550 | 5471 | 5097 | 4932 | 12437 | 6338 | 5605 | 11651 | 107,1
2012 |14233|14483 | 6672 | 5785 | 2831 | 8246 | 4609 | 5489 | 5405 | 5166 |12385| 6319 | 5512 | 11820 | 1089
2011 [14002 |14565| 6398 | 5585 | 3026 | 8673 | 4662 | 5452 [ 5333 | 5086 |12442 | 6336 | 5581 |11849 | 1089
2010 |14824|15262 | 6959 | 6252 | 3324 | 9305 | 5130 | 6036 [ 5740 | 5370 | 13068 | 6936 | 6118 |13122 | 1174
2009 |14514|15256 | 7048 | 6429 | 3434 | 9664 | 5221 | 6284 | 5658 | 5466 | 13184 | 7150 | 6091 |13268 | 118,7
2008 |14362 15281 | 7173 | 6398 | 3572 | 10051 | 5240 | 6268 | 5767 | 5660 |13217 | 7134 | 6274 | 13445 | 1198
2007 |13228|14313| 6940 | 6112 | 3455 | 9753 | 5055 | 6138 [ 5723 | 5391 [12401 | 6950 | 6076 | 13412 | 1149
2006 |12556 12771 | 6386 | 5819 | 3216 | 8971 | 4478 | 5502 [ 5260 | 5124 | 11546 | 6445 | 5631 | 12425 | 106,1
2005 |11966|12136 | 6149 | 5455 | 3025 | 8763 | 4284 | 5427 | 4925 | 5084 | 11173 | 6201 | 5687 |12223 | 1025
2004 |11160 11314 | 5957 | 5066 | 2917 | 8626 | 4321 | 5198 | 4835 | 4832 10689 | 5924 | 5230 | 11860 | 97,9
2003 |10080 10671 | 5760 | 4952 | 2898 | 8375 | 4055 | 5112 | 4655 | 4781 10032 | 5845 | 5155 [11586 | 94
2002 | 9718 10511 | 5747 | 4905 | 2957 | 8205 | 4148 | 4964 | 4662 | 4765 | 10100 | 5682 | 5203 [11480 | 93
2001 | 9703 [10067 | 5570 | 4788 | 2926 | 7932 | 4028 | 4967 | 4481 | 4579 | 9644 | 5729 | 5189 |11375| 91
2000 | 9472 | 9962 | 5673 | 4903 | 2907 | 8046 | 4099 | 4977 | 4624 | 4775 | 9592 | 5520 | 5303 |11316 | 91,2
1999 | 9088 | 9555 | 5626 | 4676 | 2790 | 7774 | 3982 | 4981 | 4766 | 4675 | 9577 | 5622 | 5222 | 11440 | 90
1998 | 9054 | 9553 | 5636 | 4709 | 2937 | 7959 | 3991 | 5003 | 4766 | 4946 | 9741 | 5665 | 5185 | 11684 | 90,8
1997 | 8988 | 9684 | 5670 | 4631 | 2824 | 7814 | 3991 | 5003 | 4766 | 5008 | 9707 | 5715 | 5154 | 11945 | 90,9
1996 | 8869 | 9423 | 5571 | 4742 | 2778 | 7812 | 4050 | 5038 | 4665 | 4931 | 9817 | 5649 | 5259 | 12159 | 90,8
1995 | 9498 | 10084 | 6055 | 4993 | 3091 | 8231 | 4182 | 5248 | 4986 | 5329 {10340 | 6027 | 5534 | 12799 | 96,4
1994 [10362 10883 | 6766 | 5662 | 3422 | 9194 | 4558 | 5776 | 5423 | 5918 | 11734 | 6777 | 6246 | 14194 | 106,9
1993 [ 11591 | 12512 | 7476 | 6336 | 3792 | 10544 | 5269 | 6607 | 6250 | 6752 | 13601 | 7579 | 7081 | 16080 | 121,5
1992 (11979 (12657 | 7472 | 6121 | 3702 [10199 | 5338 | 6674 | 6456 | 6708 | 13535 | 7772 | 7290 | 16239 || 122,1
1991 [ 1300013193 | 8066 | 6695 | 4060 |10775 | 5578 | 7103 | 6557 | 6941 | 14359 | 8206 | 7799 | 17518 | 129,9
1990 [13048 13311 | 8198 | 6921 | 4033 [10790 | 5616 | 6861 | 6573 | 7200 | 14299 | 8392 | 7747 | 18105 | 131,1
1989 [ 1277713243 | 7948 | 6968 | 4040 | 10743 | 5558 | 6921 | 6436 | 6862 | 14042 | 8210 | 7544 | 17589 | 129
1988 [13285 (13540 | 8066 | 6942 | 4216 [11279 | 5719 | 6991 | 6778 | 7161 | 14433 | 8446 | 7962 | 18420 | 133,2
1987 [13078 13417 | 8102 | 6890 | 4224 [11250 | 5696 | 6991 | 6648 | 6890 | 14183 | 8319 | 7809 | 17972 | 1315
1986 [ 12944 (13979 | 8086 | 6972 | 4284 [11502 | 5481 | 7038 | 6729 | 7400 | 14727 | 8433 | 8099 | 18268 | 133,9
1985 [ 12960 | 14362 | 8252 | 7124 | 4386 | 11494 | 5585 | 7342 | 6917 | 7516 | 15281 | 8726 | 8210 | 18333 | 136,5
1984 [13324 14556 | 8423 | 7226 | 4503 | 11488 | 5638 | 7210 | 6971 | 7415 | 15682 | 8 741 | 8287 | 18123 | 1376
1983 [ 12903 | 14539 | 8465 | 7383 | 4443 [11810 | 5753 | 7195 | 7010 | 7582 | 15566 | 8821 | 8381 | 18281 | 138,1
1982 [ 13509 | 15084 | 8674 | 7543 | 4672 [12098 | 5782 | 7383 | 7204 | 7821 | 16247 | 9089 | 8731 | 18681 | 142,5
1981 [ 14005 |15539 | 8992 | 7593 | 4712 | 12305 | 5889 | 7456 | 7455 | 7744 | 16324 | 9615 | 9105 | 18452 | 145,
1980 |[15337 (16431 | 9483 | 8230 | 4939 | 13502 | 5943 | 8111 | 7953 | 8287 | 17199 | 10114 | 9277 | 19859 | 154,7
1979 [ 17604 | 18568 [ 10452 | 9088 | 5705 | 14895 | 7030 | 9091 | 8901 | 8809 | 19303 | 11167 | 10457 | 22014 | 173,1
1978 | 18266 | 19401 [ 10828 | 9401 | 6055 | 15450 | 7549 | 9543 | 9251 | 9368 | 19403 | 11958 | 10588 | 22 957 || 180
1977 | 19064 | 19481 [10983 | 9728 | 6000 | 15474 | 7510 | 9757 | 9615 | 9353 | 19964 | 11982 | 10 649 | 23 305 | 182,9
1976 [18803 19813 [ 11066 | 10195 | 6655 | 16365 | 7980 | 10109 | 9787 | 9777 | 20560 | 12526 | 10 964 | 23 922 || 188,5
1975 [19301 20646 | 11162 |10374 | 6958 | 16871 | 8036 | 10248 | 10 | 9901 | 20715 |12 756 | 11386 | 24 494 | 192,9
1974 [19119 20685 | 1127510670 | 7121 [ 17510 | 8339 |10602 | 10 | 9905 | 21022 |12 742 | 11347 | 25066 || 1954
1973 | 16516 | 20310 | 10653 | 9815 | 6769 | 16693 | 7629 | 9817 | 9472 | 9358 | 19550 | 11823 | 10618 | 23930 | 183
1972 [ 1430118222 | 9654 | 8645 | 5947 [15260 | 6801 | 8903 | 8406 | 8795 | 17436 | 10745 | 9771 | 21858 | 164,7
1971 [ 1344717484 | 9029 | 7972 | 5831 [14069 | 6483 | 8462 | 8006 | 8194 | 16394 | 10010 | 9170 | 20 682 | 155,2
1970 [ 12677 |16669 | 8713 | 7683 | 5573 | 13438 | 6352 | 8357 | 7495 | 7868 | 15878 | 9477 | 8738 |19 975 | 148,9
1969 | 1169216038 | 8446 | 7572 | 5511 [12915 | 5956 | 7918 | 7386 | 7588 | 15629 | 9328 | 8673 | 19503 | 144,2
1968 | 11507 |15397 | 8041 | 7194 | 5211 {12209 | 5749 | 7551 | 6968 | 7380 | 15280 | 8809 | 8436 | 18664 | 138,4
1967 [10828 16335 | 8016 | 7354 | 5183 | 12561 | 5550 | 7394 | 7004 | 7507 | 15245 | 9015 | 8283 | 19138 || 139,4
1966 | 10797 | 16265 | 8142 | 7672 | 5292 [12905 | 5645 | 7389 | 7061 | 7538 | 15633 | 9121 | 8724 | 20022 | 142,2
1965 | 1164117104 | 8459 | 7865 | 5658 | 13603 | 5721 | 7672 | 7274 | 7912 | 16227 | 9563 | 9042 | 20804 | 1485
1964 [11809 18127 | 9008 | 8514 | 5909 | 14389 | 6099 | 8138 | 7599 | 8237 | 16768 | 9908 | 9618 | 21543 | 155,7
1963 [ 1108017040 | 8831 | 8148 | 5705 | 13828 | 6041 | 7881 | 7514 | 8038 | 16334 | 9809 | 9414 | 20399 | 150,1
1962 | 9344 | 15623 | 8160 | 7230 | 5177 [11982 | 5204 | 7079 | 6840 | 7510 | 14680 | 8854 | 8672 | 18340 | 135
1961 | 8579 | 15074 | 7999 | 7412 | 4999 | 11251 | 5028 | 6894 | 6958 | 7617 | 14838 | 9020 | 8839 | 17693 || 132,2
1960 | 8303 | 14652 | 8063 | 7249 | 5208 [11296 | 5010 | 6796 | 6704 | 7440 | 14677 | 9227 | 8644 | 16892 | 130,2
1959 | 8050 | 14471 | 8448 | 7174 | 5306 | 11261 | 5205 | 6983 | 7036 | 7510 | 14820 | 9152 | 8511 | 16383 | 130,3
1958 | 9039 |16156 | 9324 | 7849 | 5923 [ 12882 | 5786 | 7455 | 7623 | 8230 | 16130 | 9876 | 8991 |17 987 | 1433
1957 | 1017317466 | 10522 | 8632 | 6720 | 14195 | 6362 | 8363 | 8481 | 8674 | 18053 | 10728 | 9712 | 19076 | 157,2
1956 | 11667 | 18292 (10876 | 9031 | 6612 | 14578 | 6851 | 8706 | 8722 | 8722 | 18983 | 11197 | 10 141 [ 19 723 || 164,2
1955 |[12282 18816 [10827 | 9445 | 6921 [14829 | 7104 | 8942 | 9024 | 8987 | 19191 | 11599 | 10 118 | 19 646 | 167,7
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1954 [ 13387 (19427 [10716 | 9453 | 6875 | 15572 | 7262 | 9138 | 9061 | 8671 | 18920 | 11918 | 10 074 | 19826 | 170,3
1953 [14419 (19801 (10698 | 9672 | 7132 16139 | 7679 | 9319 [ 9187 | 8742 [ 19384 | 1178310237 [ 20437 || 1746
1952 | 15246 | 20642 [ 10942 | 9935 | 7469 | 17584 | 8541 | 9817 | 9614 | 9257 | 20346 | 12290 | 10535 | 20 777 || 183
1951 [15152 20758 [ 11476 | 9688 | 8044 | 19429 | 9259 | 10021 | 9595 | 9277 | 20548 | 12873 | 10 735 | 21 901 | 188,8
1950 | 1483520929 [ 11480 | 10003 | 8736 | 20817 | 9842 | 10357 | 9652 | 9484 | 20728 | 12863 | 10821 | 21108 | 191,7

Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 - 2014)

Piiloha 3: Hruba mira celkové porodnosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014

rok/kraj | PHA |STC |JHC [PLK |KVK |ULK |LBK |HKK [PAK [VYS |JHM |OLK |ZLK |MSK |[CR
2014 | 11,72 11,18 10,14 | 9,91| 9,27| 10,09 | 10,18 | 10,03 | 10,53 | 10,48 | 10,97 | 10,09 | 960| 9,88| 10,48
2013 | 11,18| 10,99 | 10,05| 965| 944| 9,80| 1038 | 991 | 988| 966| 1064 | 996| 956| 952| 10,19
2012 | 11,44| 11,26 1048 | 10,11| 9,36| 9,97 | 1051 | 992 | 10,47 | 10,10| 10,61 | 991 | 937| 962| 1037
2011 | 11,31| 11,44| 10,06 | 9,77| 9,97| 1047 | 1064 | 984| 10,33| 9,93| 1068 | 992| 947| 961| 1038
2010 | 11,84| 12,14| 1091 | 10,93 | 10,81 | 11,13 | 11,67 | 10,89 | 11,11 | 10,43 | 11,34 | 10,81 | 10,36 | 10,54| 1117
2009 | 11,68| 12,31 | 11,06 | 11,26 | 11,15| 11,56 | 11,91 | 11,33 | 10,97 | 10,61 | 11,46 | 11,14 | 10,30 | 10,62 11,31
2008 | 11,72| 12,56 | 11,30 | 11,30 | 11,58 | 12,05 | 12,02 | 11,32 | 11,23 | 11,00 | 11,56 | 11,12 | 10,61 | 10,75| 11,49
2007 | 11,06 | 12,06 | 10,99 | 10,97 | 11,30 | 11,81 | 11,70 | 11,15 | 11,25 | 10,52 | 10,92 | 10,85 | 10,30 | 10,74 | 11,14
2006 | 10,61 | 10,95| 10,16 | 10,52 | 10,56 | 10,90 | 10,42 | 10,02 | 10,38 | 10,03 | 10,21 | 10,08 | 955| 9,94| 10,34
2005 | 10,17| 1055| 9,81 | 991| 9,93| 10,65| 10,00 991| 974| 997| 989| 970| 963| 976| 10,02
2004 957 | 994| 952| 922| 960 1051 | 10,11| 950| 957| 934| 952| 932| 885| 942 9,59
2003 868| 943| 922| 901| 953| 1022| 949| 9,33| 919| 924| 894| 99| 870| 919 921
2002 839| 934| 920| 893| 973| 1001| 9,70| 9,05| 920| 920| 900| 891| 877| 908 912
2001 833| 895| 891 | 870| 963| 967| 941| 902| 882| 882| 856| 896| 872| 897| 890
2000 800| 895| 9,06| 889| 954| 973| 955| 9,03| 909| 916| 844| 860| 887| 884 888
1999 764| 861| 898| 847| 916| 940| 928| 902| 936| 896| 842| 875| 873| 892| 873
1998 756| 863| 899| 852| 963| 963| 930| 905| 935| 947| 856| 880| 866| 9,09 882
1997 747| 876| 905| 836| 926| 946| 930| 905| 935| 958| 852| 887| 859| 928| 883
1996 735| 852| 889| 855| 911| 947| 944| 910| 915| 943| 861| 875| 876| 944 880
1995 783| 90| 965| 898| 10,13 | 997| 9,75| 947| 9,76| 10,19 | 9,06| 939| 920| 989 9,33
1994 852| 9,82| 10,80 | 10,47 | 11,22 | 11,14 | 10,63 | 10,42 | 10,62 | 11,31 | 10,28 | 10,56 | 10,39 | 10,96 10,34
1993 952 | 11,28 | 11,95| 11,38 12,46 | 12,77 | 12,31 | 11,92 | 12,25| 12,93 | 11,92 | 11,83 | 11,80 | 12,43 11,76
1992 9,84 | 11,40 | 11,97 | 10,99 | 12,20 | 12,37 | 12,51 | 12,05| 12,66 | 12,85 | 11,88 | 12,15| 12,18 | 12,58 11,84
1991 | 10,70| 11.86| 12,93 | 11,99 | 1342 | 13,07 | 13,11 | 12,84 | 12,88 | 1331 | 12,62 | 12,85| 13,05| 1359 12,60
1990 | 10,73| 11,93| 13,11 | 12,31 | 13,15 12,89 | 13,10| 12,32 | 12,88 | 13,77 | 1251 | 13,07 | 12,97 | 1394 12,65
1989 | 10,53 | 11,83 | 12,75 | 12,38 | 13,17 | 12,81 | 12,99 | 12,43 | 12,60 | 13,12 | 1229 | 12,79 | 12,63 | 1356 12,44
1988 | 10,99 | 12,05| 12,97 | 12,33 | 13,75| 1345| 13,40| 12,54 | 1325| 13,69 | 12,63 | 13,16 | 13,34 | 14,24 12,87
1987 | 10,87 | 11,89| 13,07 | 12,23 | 13,75| 1343| 13,39 | 12,54 | 13,00 | 13,18 | 12,41 | 12,96 | 13,10 | 13,93 12,70
1986 | 10,84 | 12,32| 13,05| 12,36 | 1390 | 13,76 | 12,92 | 12,61 | 13,14 | 14,16 | 12,90 | 13,13 | 13,60 | 14,19| 12,95
1985 | 10,89 | 12,61 | 13,33 | 1261 | 14,19 | 13,76 | 13,22 | 13,14 | 13,49 | 14,39 | 13,38 | 13,59 | 13,79 | 14,28 13,20
1984 | 11,23| 12,74| 13,62 | 12,76 | 14,53 | 13,76 | 13,41 | 12,89 | 1359 | 14,22 | 13,75 | 13,62 | 13,94 | 14,16 1332
1983 | 10,89 | 12,69 | 13,71 | 13,02 | 1431 | 14,15| 13,77 | 12,86 | 13,66 | 14,56 | 13,66 | 13,75 | 14,11 | 14,32 13,38
1982 | 11,41 13,14| 14,07 | 13,29 15,01 | 14,50 | 13,93 | 13,18 | 14,04 | 1506 | 14,28 | 14,17 | 14,71 | 14,68 13,82
1981 | 11.86| 13,50 | 14,63 | 13,37 | 1512 | 14,76 | 14,24 | 13,29 | 1453 | 14,95| 14,37 | 15,01 | 15,38 | 1454 14,09
1980 | 12,89 | 14,31 | 1544 | 14,43 | 1555 | 16,07 | 1591 | 14,43 | 1549 | 16,04 | 1513 | 15,77 | 15,73 | 1556 14,98
1979 | 1481 16,18| 17,11 | 1595 17,95| 17,79 | 17,25| 16,20 | 17,38 | 17,08 | 17,06 | 17,47 | 17,81 | 17,34 16,81
1978 | 1543 | 16,94 | 17,84 | 16,54 | 19,09 | 1855 | 18,68 | 17,07 | 18,15| 18,25 | 17,25 | 18,81 | 18,16 | 18,20 17,57
1977 | 16,19| 17,05| 18,23 | 17,19 | 1897 | 18,66 | 18,73 | 17,54 | 18,98 | 18,31 | 17,86 | 18,97 | 18,40 | 1861 17,95
1976 | 16,06 | 17,38 | 18,50 | 18,10 | 21,13 | 19,86 | 20,09 | 18,27 | 1944 | 1924 | 1850 | 19,96 | 19,08 | 19,26 18,61
1975 | 16,58 | 18,17 | 18,83 | 1851 | 22,28 | 20,59 | 20,43 | 18,62 | 20,02 | 19,58 | 18,78 | 20,48 | 19,99 | 19,89 19,17
1974 | 16,53 | 18,25| 19,15 | 19,12 | 23,02 | 21,51 | 21,41 | 19,36 | 20,17 | 19,72 | 19,18 | 20,62 | 20,11 | 20555 19,55
1973 | 15,16| 17,06 | 18,24 | 17,70 | 22,12 | 20,68 | 19,80 | 18,03 | 19,20 | 18,74 | 17,97 | 19,28 | 18,99 | 19,85 1844
1972 | 13,18| 15,32| 16,61 | 1565 | 19,62 | 19,02 | 17,75| 16,41 | 17,13 | 17,69 | 16,12 | 17,62 | 17,60 | 18,31 16,69
1971 | 12,43| 14,69 | 15,60 | 14,46 | 19,42 | 17,61 | 16,96 | 15,63 | 16,36 | 16,53 | 15,21 | 16,47 | 16,61 | 17,49 15,79
1970 | 11,77| 13,98 | 15,09 | 13,95 | 18,76 | 16,86 | 16,68 | 1544 | 1532 | 1589 | 14,74 | 1561 | 15,86 | 17,05[ 1519
1969 | 10,61 | 13,33| 14,53 | 13,63 | 18,08 | 1591 | 1546 | 14,62 | 1505 | 1524 | 14,41 | 1533 | 15,64 | 16,60 1457
1968 | 10,45| 12,77| 13,85 | 12,93 | 17,14 | 1505| 14,93 | 13,93 | 1422 | 14,84 | 14,13 | 14,52 | 1526 | 16,05| 14,01
1967 | 10,49 | 12,83 | 13,83 | 13,21 | 17,08 | 1548 | 14,47 | 13,65| 14,31 | 1510 | 14,13 | 14,91 | 15,04 | 16,62 14,15
1966 | 10,51 | 12,76 | 14,08 | 13,76 | 17,42 | 1592 | 14,72 | 13,63 | 14,46 | 1519 | 1454 | 1514 | 1591 | 1759 1447
1965 | 11,38 | 13,42| 14,66 | 14,13 | 18,91 | 16,83 | 14,95| 14,16 | 14,92 | 1597 | 15,14 | 1595 | 16,55 | 1855 15,18
1964 | 11,61| 14,24 | 15,65 | 1536 | 20,08 | 17,92 | 15,93 | 15,04 | 1566 | 16,67 | 15,71 | 16,59 | 17,72 | 1954 16,00
1963 | 10,97 | 13,41 15,37 | 14,73 | 19,77 | 17,39 | 15,83 | 14,58 | 1552 | 16,31 | 15,38 | 16,49 | 17,45| 18,89 1552
1962 9,27 | 12,30 | 14,22 | 13,10 | 18,23 | 15,18 | 13,65 | 13,11 | 14,14 | 1528 | 13,87 | 14,91 | 16,17 | 17,30 14,00
1961 853 | 11,87 | 13,93 | 1345 17,86 | 14,34 | 13,17 | 12,75 | 14,38 | 1550 | 14,06 | 1520 | 16,55| 16,97 13,79
1960 8,32 | 11,66 | 13,98 | 12,89 | 18,26 | 13,86 | 12,45| 12,28 | 13,73 | 1544 | 14,00 | 1513 | 16,59 | 1593 1347
1959 8,15| 11,77 | 14,42 | 13,02 | 17,83 | 14,04 | 12,38 | 12,67 | 14,25 | 1537 | 14,02 | 15,09 | 16,75 | 1576 1355
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1958 9,16 | 13,15| 1592 | 14,29 | 20,22 | 16,18 | 13,82 | 13,54 | 15,48 | 16,87 | 15,30 | 16,36 | 17,82 | 17,57 | 14,96
1957 10,37 | 14,27 | 17,98 | 15,77 | 23,33 | 17,98 | 15,29 | 15,22 | 17,33 | 17,83 | 17,23 | 17,89 | 19,40 | 1891 16,52
1956 11,97 | 15,00 | 18,67 | 16,58 | 23,34 | 18,64 | 16,56 | 1591 | 17,97 | 17,97 | 18,26 | 18,81 | 20,43 | 19,86( 17,39
1955 12,65 | 15,49 | 18,73 | 17,46 | 24,89 | 19,15 17,27 | 16,40 | 18,79 | 18,65 | 18,62 | 19,64 | 20,54 | 20,12 17,91
1954 13,84 | 16,05| 18,72 | 17,62 | 25,06 | 20,27 | 17,82 | 16,82 | 19,05| 18,14 | 18,53 | 20,36 | 20,60 | 20,62 | 18,33
1953 14,94 | 16,40 | 18,83 | 18,22 | 26,47 | 21,23 | 1899 | 17,19 | 19,50 | 18,36 | 19,13 | 20,30 | 21,14 | 2156( 18,94
1952 15,95| 17,18 | 19,34 | 18,85 | 28,46 | 23,42 | 21,36 | 18,23 | 20,57 | 19,38 | 20,25 | 21,48 | 21,89 | 22,59| 20,05
1951 16,06 | 17,47 | 20,33 | 18,53 | 30,88 | 26,14 | 23,29 | 18,72 | 20,82 | 19,56 | 20,68 | 22,78 | 22,55 | 24,39| 20,92
1950 15,89 | 17,81 | 20,44 | 19,26 | 33,86 | 28,35 | 25,01 | 19,56 | 21,09 | 20,01 | 21,09 | 23,00 | 23,04 | 24,07| 21,47
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Piiloha 4: Absolutni piiristky miry celkové porodnosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj [PHA |STC |JHC |[PLK |KVK |ULK |LBK |HKK [PAK |VYS [JHM |OLK [ZLK |MSK [[CR
2014 0,54 0,18 0,09 0,25 | 0,17 | 0,29 | 0,20 | 0,12 0,65 0,82 0,32 0,14 0,04 0,36 0,28
2013 -0,27 | -0,27 | -0,43 | -0,46 | 0,08 | -0,17 | 0,13 | -0,01 | -0,58 | -0,44 | 0,03 0,05 0,19 | -0,10 |f -0,18
2012 0,13 | -0,18 | 0,42 0,34 | 061 | -0,50 | -0,13 | 0,08 0,14 0,16 | -0,07 | -0,01 | -0,10 | 0,01 || -0,02
2011 -053 | -0,70 | -0,85 | -1,16 | 0,84 | -0,67 | -1,03 | -1,05 | -0,78 | -0,50 | -0,65 | -0,89 | -0,90 | -0,93 || -0,78
2010 017 | -0,27 | -0,16 | -0,33 | -0,35 | -0,42 | -024 | -044 | 0,24 | -0,28 | -0,13 | -0,33 | 0,06 | -0,08 || -0,14
2009 -0,04 | -0,25 | -0,24 | -0,05 | -042 | -0,49 | 0,11 | 0,01 | -0,26 | -0,40 | -0,09 | 0,02 | -0,31 | -0,13 || -0,18
2008 0,67 0,50 0,31 0,34 0,27 0,23 0,33 0,17 | 0,02 | 0,49 0,64 0,26 0,32 0,02 0,36
2007 0,45 1,11 0,84 0,44 0,75 0,92 1,28 1,13 0,87 0,49 0,71 0,77 0,75 0,79 0,80
2006 0,43 0,40 0,34 0,61 0,63 0,25 0,42 0,11 0,64 0,06 0,32 0,37 | 0,09 | 0,18 0,32
2005 0,60 0,61 0,29 0,69 0,33 0,14 | 0,11 | 0,40 0,17 0,63 0,36 0,38 0,79 0,34 0,42
2004 0,90 0,51 0,31 0,21 0,07 0,30 0,62 0,17 0,38 0,10 0,58 0,14 0,14 0,24 0,38
2003 0,29 0,09 0,02 0,09 | 0,20 | 0,20 | 0,21 | 0,29 | -0,01 | 0,04 | -0,05 | 0,27 | 0,06 | 0,11 0,09
2002 0,06 0,38 0,29 0,23 0,11 0,34 0,30 0,03 0,38 0,38 0,44 | 0,05 | 0,04 0,11 0,22
2001 0,33 0,00 | -0,16 | -0,19 | 0,08 | -0,06 | -0,14 | -0,01 | -0,27 | 0,34 | 0,12 0,36 | 0,14 | 0,13 0,02
2000 0,36 0,34 0,08 0,42 0,39 0,33 0,27 0,01 | -0,27 | 0,21 0,02 | -0,45 | 0,14 | -0,08 || 0,14
1999 0,07 | -0,02 | -0,01 | -0,05 | -0,48 | -0,23 | -0,02 | -0,03 | 0,01 | -0,51 | -0,14 | -0,05 | 0,07 | -0,17 |f -0,09
1998 0,09 | -0,13 | -0,05 | 0,16 0,37 0,17 0,00 0,00 0,00 | -0,12 | 0,03 | -0,06 | 0,06 | -0,19 || 0,00
1997 0,13 0,24 0,16 | -0,18 | 0,16 0,00 | 0,14 | -0,05 | 0,21 0,15 | -0,09 | 0,11 | -0,17 | -0,15 || 0,03
1996 -0,49 | -059 | -0,76 | -0,43 | -1,03 | -0,50 | 0,31 | -0,37 | -0,61 | -0,76 | -0,45 | -0,64 | -0,44 | -0,45 | -0,53
1995 -069 | 0,71 | -1,24 | -1,19 | -109 | -1,17 | 0,88 | -0,95 | -0,85 | -1,13 | -1,22 | -1,17 | -1,19 | -1,07 || -1,01
1994 -100 | -1,46 | -1,15 | -1,21 | -124 | -163 | -168 | -150 | -1,63 | -161 | -1,65 | -1,27 | -1,40 | -1,47 | -1,41
1993 -0,33 | -0,12 | -0,02 | 0,39 0,27 041 | 0,21 | -0,14 | -0,42 | 0,07 0,04 | -0,32 | -0,38 | -0,15 || -0,08
1992 -0,86 | -0,46 | -0,97 | -1,00 | -1,22 | -0,70 | 0,59 | -0,79 | -0,22 | -0,46 | -0,74 | -0,70 | -0,88 | -1,01 || -0,76
1991 -0,03 | -0,07 | -0,17 | -0,31 | 0,27 0,18 0,01 0,52 0,01 | 046 | 011 | -0,22 | 0,08 | -0,36 || -0,05
1990 0,21 0,10 0,35 | -0,07 | -0,02 | 0,08 0,11 | -0,10 | 0,28 0,65 0,22 0,28 0,34 0,38 0,21
1989 -0,46 | -0,22 | -0,22 | 0,05 | 0,58 | -0,64 | -040 | -0,12 | -0,65 | -0,57 | -0,34 | -0,37 | -0,71 | -0,67 || -0,43
1988 0,12 0,16 | -0,09 0,10 0,01 0,02 0,01 0,01 0,25 0,52 0,22 0,20 0,24 0,31 0,16
1987 0,03 | -0,43 o001 | -0,13 | -0,45 | -0,33 | 0,47 | -0,08 | -0,15 | -0,98 | -0,48 | -0,17 | -0,50 | -0,26 |f -0,25
1986 -0,06 | -0,29 | -0,28 | -0,25 | 0,29 | 0,00 | -0,30 | -0,53 | -0,35 | -0,24 | -0,49 | -0,45 | -0,20 | -0,09 || -0,25
1985 -0,33 | 0,13 | -0,29 | -0,15 | -0,35 0,00 | 0,19 | 0,25 | -0,10 | 0,27 | -0,36 | -0,03 | -0,15 | 0,12 || -0,11
1984 0,33 0,05 | -0,08 | -0,26 | 0,22 | -0,39 | -0,36 | 0,03 | -0,07 | -0,34 | 0,08 | -0,12 | -0,17 | -0,17 || -0,06
1983 -052 | -0,45 | -0,36 | -0,27 | 0,70 | -0,35 | -0,16 | -0,32 | -0,38 | -0,51 | -0,62 | -0,42 | -0,61 | -0,35 || -0,44
1982 -0,44 | -0,36 | -0,56 | -0,09 | -0,10 | -0,25 | 0,31 | -0,11 | -0,49 | 0,11 | -0,09 | -0,84 | -0,66 | 0,13 | -0,27
1981 -103 | -081 | -0,81 | -1,05 | 043 | -065 | -166 | -1,14 | -0,96 | -1,08 | -0,76 | -0,76 | -0,35 | -1,02 || -0,89
1980 -193 | -187 | -167 | -152 | -241 | -1,72 | -1,34 | -1,77 | -1,89 | -1,04 | -192 | -1,70 | -2,08 | -1,78 || -1,83
1979 -0,62 | 0,76 | -0,73 | 0,59 | -1,24 | 0,75 | -1,43 | -0,87 | 0,77 | -1,17 | -0,29 | -1,34 | -0,35 | -0,86 || -0,76
1978 -0,76 | 0,11 | -0,39 | 0,65 | 0,12 | 0,12 | -0,05 | -0,46 | -0,83 | -0,06 | -0,61 | -0,16 | -0,24 | -0,41 || -0,38
1977 0,13 | -0,32 | 0,28 | -0,92 | -2,17 | -1,19 | -1,36 | 0,74 | -0,46 | -0,93 | -0,64 | -0,99 | -0,68 | -0,66 [ -0,67
1976 -0,52 | 0,79 | -0,32 | 0,41 | -1,24 | 0,74 | -0,35 | -0,35 | 0,58 | -0,35 | -0,28 | -0,52 | -0,91 | -0,63 || -0,55
1975 0,04 | -0,08 | -0,32 | -061 | -0,75 | -0,92 | -0,97 | 0,74 | -0,15 | -0,14 | -0,41 | -0,14 | -0,12 | -0,66 |f -0,39
1974 1,37 1,19 0,91 1,42 0,90 0,82 1,60 1,32 0,97 0,98 1,21 1,33 1,11 0,70 1,11
1973 1,98 1,74 1,63 2,05 2,50 1,67 2,05 1,63 2,07 1,05 1,86 1,67 1,39 1,54 1,75
1972 0,75 0,63 1,01 1,18 0,19 1,41 0,79 0,77 0,77 1,16 0,91 1,15 0,99 0,82 0,90
1971 0,66 0,71 0,51 0,51 0,66 0,75 0,29 0,19 1,04 0,64 0,46 0,86 0,75 0,44 0,61
1970 1,16 0,65 0,56 0,32 0,68 0,95 1,21 0,82 0,28 0,64 0,33 0,28 0,21 0,45 0,62
1969 0,16 0,56 0,68 0,70 0,94 0,86 0,53 0,69 0,83 0,40 0,28 0,81 0,38 0,55 0,55
1968 -0,04 | -0,06 0,02 | -0,28 | 0,05 | -0,44 | 0,47 0,28 | -0,09 | -0,26 0,00 | -0,39 | 0,22 | -0,57 || -0,14
1967 -0,02 | 0,06 | -0,26 | 0,55 | -0,34 | 0,43 | -0,26 | 0,02 | 0,45 | -0,09 | -0,40 | -0,23 | -0,87 | -0,98 || -0,32
1966 -0,87 | 0,66 | -057 | 0,37 | -1,49 | 0,92 | -0,23 | -0,53 | 0,46 | -0,78 | -0,61 | -0,81 | -0,64 | -0,95 || -0,71
1965 -0,23 | 082 | -099 | -1,23 | -1,47 | -1,09 | -0,99 | -0,88 | -0,74 | -0,69 | -0,57 | -0,65 | -1,17 | -0,99 || -0,82
1964 0,65 0,83 0,28 0,63 0,31 0,53 0,11 0,46 0,14 0,36 0,34 0,10 0,27 0,65 0,48
1963 1,69 1,10 1,15 1,62 1,54 2,20 2,18 1,47 1,38 1,03 151 1,58 1,28 1,59 1,52
1962 0,74 0,43 0,29 | -0,34 | 0,37 0,84 0,48 0,36 | 0,25 | -0,23 | -0,20 | -0,30 | -0,38 | 0,32 0,21
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1961 0,21 0,21 | -0,05 0,56 | -0,40 0,48 0,71 0,46 0,65 0,06 0,07 0,07 | -0,04 1,05 0,31
1960 0,17 | -0,12 | -0,44 | -0,13 | 0,43 | -0,18 | 0,07 | -0,39 | -0,51 | 0,07 | -0,02 | 0,05 | -0,16 | 0,16 |f -0,07
1959 | -1,02 | -1,38 | -1,50 | -1,27 | -2,40 | 2,14 | -1,44 | -0.86 | -1,24 | -1,49 | -1,28 | -128 | -1,07 | -1,81 || -1,41
1958 | -120 [ -1,11 [ 2,07 | -148 | -311 | -1,80 | -1,47 [ -1,68 | -1,85 | -0,97 | -1,93 | -153 | -158 | -1,34 | -1,56
1957 | -1,60 | 0,73 | 0,68 | 0,81 | 0,00 | -067 | -1,28 | -0,69 | 0,64 | -0,14 | -1,03 | -0,93 | -1,03 | -0,94 | 0,88
1956 | -0,69 | 0,49 | -0,06 | 0,88 | -1,56 | -051 | -0,70 | -050 | 0,82 | -0,68 | -0,36 | -0,83 | -0,11 | -0,26 || -0,51
1955 | -1,18 | -056 | 0,01 | 0,16 | -0,17 | -1,11 | -055 | -042 | -0,26 | 051 | 0,08 | -0,72 | 0,07 | -050 | -0,42
1954 | -1,10 | -035 | -0,11 [ 0,60 | -141 | -0,96 | -1,17 | -0,36 | -0,45 | 0,22 | -0,60 | 0,06 | 053 | -095 | -0,61
1953 | -1,01 | 0,78 | 051 | 0,62 | -2,00 | 2,20 | -2,37 | -1,05 | -1,07 | -1,02 | -1,12 | -1,18 | -0,75 | -1,03 | -1,12
1952 | 0,12 | -0,28 | -1,00 | 032 | -242 | 2,72 | -1,93 | -049 | -0,25 | 0,18 | -0,43 | -1,31 | 0,66 | -1,80 | -0,87
1951 | 017 | -035 | -011 | 0,73 | -2.98 | 2,21 | -1,71 | -0,83 | -0,27 | 045 | -041 | -0,22 | 048 | 033 | -0,55
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Priloha 5: Absolutni zrychleni vyvoje miry celkové porodnosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rokikraj [ PHA |[STC |JHC |[PLK |KVK [ULK |LBK |[HKK |PAK [VYS |JHM |[OLK |ZLK |[MSK [ CR

2014 0,81 0,45 0,52 0,71| -0,24 0,46 | -0,07 0,13 1,23 1,26 0,29 0,09| -0,14 0,46 0,46
2013 -0,40| -0,09| -0,86| -0,80 0,69 0,33 0,00| -0,09| -0,72| -0,60 0,10 0,06 0,28 | -0,11| -0,16
2012 0,67 0,52 1,27 1,50 0,23 0,17 0,90 1,13 0,91 0,66 0,58 0,88 0,80 0,94 0,77
2011 -0,70| -053| -069| -083| -049| -024| -0,79| -061| -092| -032| -052| -056| -096| -085] -0,64
2010 0,21 0,09 0,08 | -0,28 0,08 0,06 -0,13| -0,45 0,40 0,22 | -0,04| -0,35 0,37 0,06 0,04
2009 -0,71| -0,75| -055| -0,38| -0,70| -0,72| -044| -0,17| -0,24| -0,88| -0,73| -0,24| -063| -0,15] -0,53
2008 022| -061( -053| -0,11| -048| -068| -095| -096| -089| -001| -008| -051| -044| -0,78]| -0,44
2007 0,01 0,71 0,49 | -0,17 0,12 0,67 0,86 1,02 0,23 0,44 0,39 0,40 0,84 0,62 0,48
2006 -0,17 | -0,21 0,06 | -0,07 0,30 0,11 0,52 | -0,29 047| -057| -004| -001| -087| -0,17| -0,10
2005 -0,30 0,10 | -0,02 0,48 0,25| -0,16 | -0,72 0,23 | -0,21 0,52 | -0,22 0,25 0,64 0,10 0,04
2004 0,61 0,42 0,29 0,12 0,28 0,09 0,83 | -0,12 0,38 0,07 0,63 | -0,14 0,21 0,13 0,30
2003 0,23| -029|( -0,27| -0,14| -0,31| -0,14| -0,51 0,26 | -0,38| -0,34| -0,49 032| -0,11| -0,01] -0,13
2002 -0,28 0,38 0,45 0,42 0,02 0,40 0,44 0,03 0,65 0,72 0,32 | -041 0,19 | -0,01 0,20
2001 -0,03| -0,34| -023| -061| -0,30| -0,39| -041| -0,01 0,00 | -0,55 0,10 051| -0,29 0,20 -0,12
2000 0,29 0,36 0,09 0,47 0,86 0,55 0,29 0,04 | -0,28 0,72 0,16 | -0,09 0,07 0,09 0,24
1999 -0,02 0,11 0,04| -020| -0,84| -0,39| -0,02| -0,03 0,01| -0,39| -0,17 0,01 0,01 0,02 -0,09
1998 -0,04 | -0,37| -0,21 0,34 0,21 0,17 0,14 0,05| -0,21| -0,27 0,12 | -0,18 0,23 | -0,04| -0,03
1997 0,61 0,83 0,92 0,25 1,18 0,50 0,17 0,32 0,82 0,91 0,36 0,75 0,28 0,30 0,56
1996 0,20 0,13 0,38 0,75 0,06 0,67 0,57 0,57 0,24 0,37 0,77 0,54 0,74 0,62 0,48
1995 0,31 0,75 0,01 0,03 0,16 0,46 0,80 0,55 0,78 0,48 0,43 0,09 0,22 0,39 0,40
1994 -067| -135| -1,13| -160| -151| -204| -147| -136| -121| -168| -169| -095| -1,02| -1,32| -1,33
1993 0,53 0,34 0,95 1,39 1,49 1,11 0,39 0,65| -0,20 0,53 0,78 0,38 0,50 0,86 0,68
1992 -0,83| -039| -080| -069| -149| -088| -060| -1,31| -0,22 0,00| -085| -0,48| -0,96| -0,66( -0,70
1991 -0,24 | -0,17| -0,52 | -0,24 0,29 0,10 | -0,10 063| -027| -1,11| -0,11| -051| -0,26 | -0,74| -0,27
1990 0,67 0,32 0,57 | -0,13 0,56 0,73 0,51 0,01 0,93 1,23 0,56 0,66 1,05 1,05 0,64
1989 -058| -0,38| -0,13| -0,05| -059| -066| -041| -0,12| -091| -1,09| -056| -0,57| -095| -0,98]| -0,59
1988 0,09 0,59 | -0,10 0,23 0,16 0,35 | -0,46 0,08 0,40 1,50 0,70 0,37 0,74 0,57 0,41
1987 0,09| -0,15 0,29 0,11 0,13 | -0,32 0,77 0,45 0,20 | -0,74 0,00 0,28 | -0,30| -0,17 0,00
1986 0,28 | -0,16 0,02 | -0,09 0,06 0,00( -0,21| -0,77| -0,25| -041| -0,12| -0,42| -0,05| -0,21| -0,14
1985 -0,67| -0,18| -0,21 0,10 | -0,57 0,39 0,17 0,21 | -0,03 0,51 -0,45 0,09 0,02 0,29 -0,05
1984 0,86 0,50 0,28 0,01 0,93 | -0,04| -0,20 0,35 0,30 0,17 0,70 0,30 0,44 0,19 0,37
1983 -0,08 | -0,09 0,20| -0,18| -0,60| -0,10 0,14 | -0,21 0,11| -0,62| -0,52 0,42 0,06 | -0,49| -0,16
1982 0,59 0,45 0,26 0,96 0,33 0,40 1,36 1,03 0,47 1,19 0,67 | -0,08| -0,32 1,15 0,61
1981 0,90 1,06 0,85 0,47 1,98 1,72 | -0,32 0,63 0,93 | -0,05 1,16 0,95 1,73 0,76 0,95
1980 -131| -1,11| -0,94| -0,93| -1,27| -0,96 0,09| -090| -1,12 0,13| -1,73| -0,36| -1,73| -0,91| -1,07
1979 0,14 | -0,65| -0,34 0,05| -1,25| 0,64 | -1,39| -041 0,06 | -1,11 041 -1,18| -0,11| -0,45] -0,38
1978 -0,89 0,21 | -0,11 0,27 2,29 1,08 1,32 0,27 | -0,37 0,87 0,04 0,83 0,44 0,25 0,29
1977 0,65 0,47 0,05( -051| -1,03| -046| -1,02| -0,39 0,12 | -059| -0,37| -0,47 0,22 | -0,03) -0,11
1976 -0,56 | -0,71 0,00 0,20 | -0,39 0,18 0,63 0,39 | -0,43| -0,21 0,13 | -0,38 | -0,79 0,03 -0,17
1975 -133| -126| -1,24| -2,03| -165| -1,74| -258| -2,06 | -1,11| -1,11| -162| -147| -1,23| -1,36| -1,49
1974 -061| -055( -0,72| -0,62| -160| -0,84| -0,44| -0,30| -1,11| -0,08| -0,64| -0,33| -0,28| -0,84| -0,64
1973 1,23 1,11 0,61 0,87 2,31 0,26 1,26 0,85 131 -0,11 0,95 0,52 0,40 0,72 0,85
1972 0,09 | -0,08 0,50 0,67 | -0,47 0,66 0,50 0,59 | -0,27 0,52 0,44 0,29 0,24 0,38 0,30
1971 -0,50 0,07 | -0,04 0,19| -0,02| -0,20| -0,92| -0,63 0,76 | -0,01 0,13 0,58 0,54 | -0,02) -0,01
1970 1,01 0,09| -0,12| -0,38| -0,26 0,09 0,68 0,13 | -0,55 0,24 0,05 -054| -0,17| -0,10 0,06
1969 0,20 0,61 0,66 0,98 0,89 1,30 0,07 0,41 0,92 0,66 0,28 1,20 0,17 1,13 0,69
1968 -0,02| -0,12 0,28 0,28 0,39 0,00 0,72 0,26 0,06 | -0,16 0,40 | -0,16 1,08 0,40 0,19
1967 0,85 0,72 0,32 | -0,19 1,15 0,48 | -0,03 0,55 0,31 0,69 0,21 0,58 | -0,22| -0,02 0,38
1966 -0,64 0,17 0,42 0,86 | -0,32 0,17 0,76 0,34 0,28 | -0,09| -0,04| -0,16 0,53 0,03 0,11
1965 -088| -166| -1,27| -186| -148| -162| -1,09| -1,33| -0,88| -1,05| -091| -0,75| -1,44| -164| -1,30
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1964 -1,04| -0,27| -087| -0,99| -123| -167| -2,08| -1,01| -124| -0,68| -1,17| -148 | -1,01| -094| -1,04
1963 0,95 0,67 0,86 1,97 1,17 1,36 1,70 1,11 1,63 1,26 1,71 1,88 1,67 1,27 1,31
1962 0,54 0,22 0,33 | -0,90 0,76 0,36 -0,23| -0,40| -0,90| -0,29| -0,26 | -0,37| -0,34| -0,72| -0,10
1961 0,04 0,33 0,39 0,69| -0,83 0,66 0,64 0,86 1,17 0,00 0,09 0,02 0,12 0,89 0,39
1960 1,19 1,26 1,06 1,14 2,83 1,96 1,51 0,47 0,72 1,56 1,26 1,32 0,90 1,97 1,34
1959 0,19 -0,26 0,57 0,22 0,71 | -0,34 0,03 0,81 0,61| -0,53 0,65 0,25 0,51 -0,46 0,14
1958 039| -038| -138| -068| -3,11| -1,13| -0,19| -099| -1,21| -0,83| -090| -0,60| -055| -0,40]| -0,68
1957 -091| -0,24| -0,62 0,07 155| -0,16 | -0,57 | -0,19 0,18 054| -068| -0,10| -0,92| -0,68( -0,36
1956 0,49 0,07| -0,07| -0,73| -1,39 o61| -0,15| -0,07| -055| -1,18| -044| -0,11| -0,04 0,23] -0,09
1955 -0,08 | -0,22 0,12 0,45 1,24 | -0,15 0,62 | -0,06 0,18 0,72 0,68 | -0,78 0,47 0,45 0,19
1954 -0,09 0,43 0,40 0,02 0,59 1,24 1,19 0,68 0,62 0,81 0,52 1,23 0,22 0,08 0,51
1953 -0,89 | -0,49 0,49 | -0,94 0,42 052| -043| -055| -0,82| -0,85| -0,68 0,13 | -0,09 0,77 ] -0,25
1952 -0,29 0,06 | -0,89 1,05 0,57 | -0,50| -0,22 0,34 0,02 0,27 | -0,02| -1,08| -0,18| -2,13|f -0,31
1951 - - - - - - - - - - - - - - -
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Priloha 6: Koeficient ristu miry celkové porodnosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014

rokikraj | PHA [STC |JHC |[PLK |KVK [ULK |LBK [HKK |PAK [VYS |JHM |OLK |ZLK |MSK [ CR
2014 1,05 1,02 1,01 1,03 0,98 1,03 0,98 1,01 1,07 1,08 1,03 1,01 1,00 1,04 1,03
2013 0,98 0,98 0,96 0,95 1,01 0,98 0,99 1,00 0,94 0,96 1,00 1,00 1,02 0,99 0,98
2012 1,01 0,98 1,04 1,03 0,94 0,95 0,99 1,01 1,01 1,02 0,99 1,00 0,99 1,00 1,00
2011 0,96 0,94 0,92 0,89 0,92 0,94 0,91 0,90 0,93 0,95 0,94 0,92 0,91 0,91 0,93
2010 1,01 0,99 0,99 0,97 0,97 0,96 0,98 0,96 1,01 0,98 0,99 0,97 1,01 0,99 0,99
2009 1,00 0,98 0,98 1,00 0,96 0,96 0,99 1,00 0,98 0,96 0,99 1,00 0,97 0,99 0,98
2008 1,06 1,04 1,03 1,03 1,02 1,02 1,03 1,02 1,00 1,05 1,06 1,02 1,03 1,00 1,03
2007 1,04 1,10 1,08 1,04 1,07 1,08 1,12 1,11 1,08 1,05 1,07 1,08 1,08 1,08 1,08
2006 1,04 1,04 1,04 1,06 1,06 1,02 1,04 1,01 1,07 1,01 1,03 1,04 0,99 1,02 1,03
2005 1,06 1,06 1,03 1,07 1,03 1,01 0,99 1,04 1,02 1,07 1,04 1,04 1,09 1,04 1,04
2004 1,10 1,05 1,03 1,02 1,01 1,03 1,06 1,02 1,04 1,01 1,06 1,01 1,02 1,03 1,04
2003 1,03 1,01 1,00 1,01 0,98 1,02 0,98 1,03 1,00 1,00 0,99 1,03 0,99 1,01 1,01
2002 1,01 1,04 1,03 1,03 1,01 1,04 1,03 1,00 1,04 1,04 1,05 0,99 1,01 1,01 1,03
2001 1,04 1,00 0,98 0,98 1,01 0,99 0,99 1,00 0,97 0,96 1,01 1,04 0,98 1,01 1,00
2000 1,05 1,04 1,01 1,05 1,04 1,03 1,03 1,00 0,97 1,02 1,00 0,98 1,02 0,99 1,02
1999 1,01 1,00 1,00 0,99 0,95 0,98 1,00 1,00 1,00 0,95 0,98 0,99 1,01 0,98 0,99
1998 1,01 0,98 0,99 1,02 1,04 1,02 1,00 1,00 1,00 0,99 1,00 0,99 1,01 0,98 1,00
1997 1,02 1,03 1,02 0,98 1,02 1,00 0,99 0,99 1,02 1,02 0,99 1,01 0,98 0,98 1,00
1996 0,94 0,94 0,92 0,95 0,90 0,95 0,97 0,96 0,94 0,93 0,95 0,93 0,95 0,95 0,94
1995 0,92 0,93 0,89 0,88 0,90 0,89 0,92 0,91 0,92 0,90 0,88 0,89 0,89 0,90 0,90
1994 0,89 0,87 0,90 0,89 0,90 0,87 0,86 0,87 0,87 0,88 0,86 0,89 0,88 0,88 0,88
1993 0,97 0,99 1,00 1,04 1,02 1,03 0,98 0,99 0,97 1,01 1,00 0,97 0,97 0,99 0,99
1992 0,92 0,96 0,93 0,92 0,91 0,95 0,95 0,94 0,98 0,97 0,94 0,95 0,93 0,93 0,94
1991 1,00 0,99 0,99 0,97 1,02 1,01 1,00 1,04 1,00 0,97 1,01 0,98 1,01 0,97 1,00
1990 1,02 1,01 1,03 0,99 1,00 1,01 1,01 0,99 1,02 1,05 1,02 1,02 1,03 1,03 1,02
1989 0,96 0,98 0,98 1,00 0,96 0,95 0,97 0,99 0,95 0,96 0,97 0,97 0,95 0,95 0,97
1988 1,01 1,01 0,99 1,01 1,00 1,00 1,00 1,00 1,02 1,04 1,02 1,02 1,02 1,02 1,01
1987 1,00 0,96 1,00 0,99 0,99 0,98 1,04 0,99 0,99 0,93 0,96 0,99 0,96 0,98 0,98
1986 0,99 0,98 0,98 0,98 0,98 1,00 0,98 0,96 0,97 0,98 0,96 0,97 0,99 0,99 0,98
1985 0,97 0,99 0,98 0,99 0,98 1,00 0,99 1,02 0,99 1,01 0,97 1,00 0,99 1,01 0,99
1984 1,03 1,00 0,99 0,98 1,02 0,97 0,97 1,00 0,99 0,98 1,01 0,99 0,99 0,99 1,00
1983 0,95 0,97 0,97 0,98 0,95 0,98 0,99 0,98 0,97 0,97 0,96 0,97 0,96 0,98 0,97
1982 0,96 0,97 0,96 0,99 0,99 0,98 0,98 0,99 0,97 1,01 0,99 0,94 0,96 1,01 0,98
1981 0,92 0,94 0,95 0,93 0,97 0,96 0,90 0,92 0,94 0,93 0,95 0,95 0,98 0,93 0,94
1980 0,87 0,88 0,90 0,90 0,87 0,90 0,92 0,89 0,89 0,94 0,89 0,90 0,88 0,90 0,89
1979 0,96 0,95 0,96 0,96 0,94 0,96 0,92 0,95 0,96 0,94 0,99 0,93 0,98 0,95 0,96
1978 0,95 0,99 0,98 0,96 1,01 0,99 1,00 0,97 0,96 1,00 0,97 0,99 0,99 0,98 0,98
1977 1,01 0,98 0,98 0,95 0,90 0,94 0,93 0,96 0,98 0,95 0,97 0,95 0,96 0,97 0,96
1976 0,97 0,96 0,98 0,98 0,95 0,96 0,98 0,98 0,97 0,98 0,99 0,97 0,95 0,97 0,97
1975 1,00 1,00 0,98 0,97 0,97 0,96 0,95 0,96 0,99 0,99 0,98 0,99 0,99 0,97 0,98
1974 1,09 1,07 1,05 1,08 1,04 1,04 1,08 1,07 1,05 1,05 1,07 1,07 1,06 1,04 1,06
1973 1,15 1,11 1,10 1,13 1,13 1,09 1,12 1,10 1,12 1,06 1,12 1,09 1,08 1,08 1,10
1972 1,06 1,04 1,06 1,08 1,01 1,08 1,05 1,05 1,05 1,07 1,06 1,07 1,06 1,05 1,06
1971 1,06 1,05 1,03 1,04 1,04 1,04 1,02 1,01 1,07 1,04 1,03 1,05 1,05 1,03 1,04
1970 1,11 1,05 1,04 1,02 1,04 1,06 1,08 1,06 1,02 1,04 1,02 1,02 1,01 1,03 1,04
1969 1,01 1,04 1,05 1,05 1,06 1,06 1,04 1,05 1,06 1,03 1,02 1,06 1,03 1,03 1,04
1968 1,00 1,00 1,00 0,98 1,00 0,97 1,03 1,02 0,99 0,98 1,00 0,97 1,01 0,97 0,99
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1967 1,00 1,01 0,98 0,96 0,98 0,97 0,98 1,00 0,99 0,99 0,97 0,98 0,95 0,94 0,98
1966 0,92 0,95 0,96 0,97 0,92 0,95 0,98 0,96 0,97 0,95 0,96 0,95 0,96 0,95 0,95
1965 0,98 0,94 0,94 0,92 0,94 0,94 0,94 0,94 0,95 0,96 0,96 0,96 0,93 0,95 0,95
1964 1,06 1,06 1,02 1,04 1,02 1,03 1,01 1,03 1,01 1,02 1,02 1,01 1,02 1,03 1,03
1963 1,18 1,09 1,08 1,12 1,08 1,15 1,16 1,11 1,10 1,07 1,11 1,11 1,08 1,09 1,11
1962 1,09 1,04 1,02 0,97 1,02 1,06 1,04 1,03 0,98 0,99 0,99 0,98 0,98 1,02 1,02
1961 1,03 1,02 1,00 1,04 0,98 1,03 1,06 1,04 1,05 1,00 1,00 1,00 1,00 1,07 1,02
1960 1,02 0,99 0,97 0,99 1,02 0,99 1,01 0,97 0,96 1,00 1,00 1,00 0,99 1,01 0,99
1959 0,89 0,90 0,91 0,91 0,88 0,87 0,90 0,94 0,92 0,91 0,92 0,92 0,94 0,90 0,91
1958 0,88 0,92 0,89 0,91 0,87 0,90 0,90 0,89 0,89 0,95 0,89 0,91 0,92 0,93 0,91
1957 0,87 0,95 0,96 0,95 1,00 0,96 0,92 0,96 0,96 0,99 0,94 0,95 0,95 0,95 0,95
1956 0,95 0,97 1,00 0,95 0,94 0,97 0,96 0,97 0,96 0,96 0,98 0,96 0,99 0,99 0,97
1955 0,91 0,96 1,00 0,99 0,99 0,95 0,97 0,97 0,99 1,03 1,00 0,96 1,00 0,98 0,98
1954 0,93 0,98 0,99 0,97 0,95 0,95 0,94 0,98 0,98 0,99 0,97 1,00 0,97 0,96 0,97
1953 0,94 | 0,95 0,97 0,97 0,93 0,91 0,89 0,94 0,95 0,95 0,94 0,95 0,97 0,95 0,94
1952 0,99 0,98 0,95 1,02 0,92 0,90 0,92 0,97 0,99 0,99 0,98 0,94 0,97 0,93 0,96
1951 1,01 0,98 0,99 0,96 0,91 0,92 0,93 0,96 0,99 0,98 0,98 0,99 0,98 1,01 0,97
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Priloha 7: Pocet sniatku v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj [PHA |STC |JHC |[PLK |KVK |ULK |[LBK |HKK |PAK |VYS |JHM |OLK |ZLK |MsSK [ CR

2014 5862 | 5376 | 2806 | 2519 | 1249 | 3325 1849 | 2508 2232 | 2188 | 5153 2737 | 2482 5289 || 45575
2013 5531 | 5252 | 2600 | 2367 | 1300 | 3161 | 1877 | 2268 | 2057 | 2043 | 5043 | 2632 | 2383 | 4985 | 43499
2012 5807 | 5567 | 2756 | 2498 | 1297 | 3341 | 1929 | 2337 | 2205 | 2208 | 4973 | 2669 | 2420 | 5199 || 45206
2011 5873 5540 2845 2454 1238 3447 1954 2347 2228 2167 4894 2605 2404 5141 |[ 45137
2010 5978 | 5732 2891 2545 | 1280 | 3669 1928 | 2484 2166 | 2216 | 5099 2675 | 2564 5519 |[ 46746
2009 6258 5758 2871 2528 1336 3945 2094 2421 2223 2187 5252 2827 2568 5594 |f 47862
2008 6580 6320 3112 2763 1514 4477 2343 2738 2470 2332 5802 3098 2710 6198 |f 52457
2007 7149 6682 3449 2989 1737 5006 2564 2964 2765 2580 6287 3325 2966 6694 || 57157
2006 6841 | 6140 | 3110 2897 1573 | 4387 2339 2738 2603 2393 5859 3206 2706 6068 |f 52860
2005 6777 | 5989 | 3075 2745 1583 | 4320 2278 2706 2468 2428 5693 3063 2804 5900 || 51829
2004 6761 | 5847 3028 2799 1716 | 4398 2254 2650 2343 2435 5647 2936 2731 5902 || 51447
2003 6467 | 5587 2918 2585 1584 3996 2067 2618 2260 2398 5441 2871 2496 5655 |[ 48943
2002 6647 | 5872 3237 2921 1829 | 4447 2425 2731 2561 2600 5628 3009 2877 5948 |f 52732
2001 6405 | 5857 3190 2942 1792 | 4411 2362 2844 2515 2560 5602 3025 2797 6072 |f 52374
2000 6973 | 6038 | 3423 | 3129 | 1847 | 4499 2458 | 3049 2666 | 2656 | 6053 3169 | 2980 6381 |f 55321
1999 6441 | 5849 | 3340 3006 1775 | 4361 2420 2939 2524 2639 5792 3115 2996 6323 || 53523
1998 6512 | 5808 | 3467 3007 1807 | 4525 2467 3071 2727 2707 5741 3416 3098 6674 || 55027
1997 7165 6403 3422 3117 2007 4811 2467 3071 2727 2782 6043 3414 3187 7196 |f 57804
1996 6469 | 5720 | 3429 2872 1615 | 4430 2410 2895 2724 2697 5610 3213 2984 6828 |f 53 896
1995 6524 | 5918 | 3396 2995 1668 | 4459 2311 2986 2680 2639 5960 3227 3095 7098 |f 54 956
1994 6919 | 6186 | 3471 3219 1844 | 4934 2501 3088 2953 2853 6207 3443 3331 7491 |f 58 440
1993 7492 | 7015 | 4095 3545 2068 5551 2875 3668 3280 3433 7141 4125 3587 8158 |f 66 033
1992 8247 7938 | 4342 3876 2369 6683 3293 3983 3623 3620 7931 4438 | 4045 9672 || 74 060
1991 8224 | 7785 | 4204 3774 2356 6280 3109 3941 3479 3533 7623 4363 3973 9329 || 71973
1990 9838 | 9524 | 5489 | 4769 | 2931 | 8118 3948 | 4961 | 4464 | 4679 | 9668 5587 | 4942 | 12035 |[ 90 953
1989 9341 8725 4868 4277 2791 7285 3474 4126 3861 3831 8663 4952 4385 | 10683 || 81262
1988 9257 | 8653 | 4722 4437 2909 7374 3493 | 4356 3938 3731 8517 4955 | 4390 | 10726 || 81458
1987 9823 | 8744 4780 4437 3048 7691 3567 4390 3943 3917 8601 5163 4583 | 11086 || 83773
1986 9144 | 8619 | 4791 | 4420 2978 7322 3340 | 4358 3846 3901 8534 4942 | 4520 | 10923 | 81638
1985 8946 8644 4655 4148 2951 7 495 3468 4179 3735 3826 8376 4972 4408 | 10850 || 80653
1984 9017 | 8827 4719 | 4224 2862 7 390 3378 | 4266 3797 3845 8737 5103 | 4581 | 10968 |[ 81 714
1983 8887 | 8626 | 4609 | 4443 2913 7259 3296 | 4125 3721 3796 8827 4963 | 4437 | 10515 | 80417
1982 8466 | 8163 | 4484 | 4220 2787 6980 3084 | 4021 3610 3685 8327 4726 | 4278 | 10147 || 76 978
1981 8851 8078 4442 4235 2807 6 849 3187 3979 3708 3663 8 664 4834 4348 9808 || 77 453
1980 8 956 8 306 4512 4 467 2875 7188 2 756 4099 3840 3566 8 664 5018 4335 9761 || 78343
1979 9788 9036 4868 4518 2964 7534 3359 4309 4066 3924 9136 5357 4764 | 10873 || 84 496
1978 10962 | 9479 5202 4891 3211 8099 3545 4780 4331 4086 9690 5623 5006 | 11433 90338
1977 11272 | 9881 5322 5007 3332 8480 3718 4921 4500 4110 9979 5885 4939 | 11665 || 93011
1976 11615 | 9870 5382 5154 3395 8 696 3829 5126 4455 | 4348 | 10280 | 5876 | 4902 | 12001 || 94 929
1975 12169 | 10386 | 5349 5303 3491 8981 3939 5106 4773 4365 | 10410 | 5993 5297 | 11811 || 97 373
1974 12276 | 10359 | 5279 5431 3625 9 055 4171 5169 4643 4239 | 10503 | 6136 5217 | 11945 || 98 048
1973 11697 | 11024 | 5515 5559 3674 9574 4130 5233 4781 4312 | 10695 | 6223 5296 | 11805 | 99518
1972 11228 | 10652 | 5103 5157 3406 9227 4106 5085 4719 4349 | 10149 | 5935 5114 | 11107 || 95 337
1971 10699 | 10428 | 5146 4836 3198 8708 3983 4838 4388 4173 9860 5675 4952 | 10980 ([ 91 864
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1970 [ 10295 | 10369 | 5134 | 4812 | 3180 | 8837 | 3904 | 4859 | 4488 | 4113 | 9449 | 5507 | 4960 | 10717 || 90624
1969 9526 | 10501 | 5035 | 4893 | 3198 | 9032 | 3946 | 5019 | 4435 | 4223 | 9648 | 5591 | 4891 | 10470 || 90408
1968 9821 | 10215 | 4988 | 4679 | 3058 | 8588 | 3997 | 4814 | 4287 | 4133 | 9680 | 5493 | 4949 | 10444 [ 89 146
1967 9252 | 10751 | 5019 | 4753 | 2833 | 8334 | 3721 | 4646 | 4208 | 3992 | 9607 | 5298 | 4671 | 10129 || 87214
1966 9245 | 10320 | 4746 | 4468 | 2704 | 8290 | 3575 | 4364 | 4145 | 3867 | 9536 | 5092 | 4602 | 9853 [f 84807
1965 9322 | 9830 | 4416 | 4471 | 2537 | 7767 | 3348 | 4268 | 3917 | 3837 | 9086 | 4978 | 4465 | 9515 || 81757
1964 9329 9873 4265 4 406 2 476 7338 3233 4127 3733 3799 9041 4912 4595 9446 | 80573
1963 8992 9627 4546 4376 2506 7514 3229 4127 3652 3737 8992 4987 4425 9408 || 80118
1962 8479 | 9287 | 4309 | 4175 | 2404 | 6907 | 3121 | 4041 | 3700 | 3854 | 8486 | 4749 | 4537 | 9247 | 7729
1961 7595 | 8786 | 4159 | 3993 | 2316 | 6724 | 3013 | 3860 | 3600 | 3728 | 8351 | 4775 | 4224 | 8879 | 74003
1960 7557 | 8908 | 4292 4297 2387 6 345 3035 3807 3602 3719 8229 4784 | 4387 8824 || 74173
1959 7033 | 8453 | 4249 | 3953 | 2474 | 6449 | 2964 | 3788 | 3483 | 3751 | 8124 | 4452 | 4172 | 8009 | 71354
1958 6638 7916 4120 3779 2423 6 009 2722 3568 3361 3729 7735 4364 4237 8034 || 68635
1957 6238 7 358 3938 3479 2177 5370 2590 3255 3143 3491 7135 3916 3828 6842 || 62760
1956 8422 | 9362 5127 4343 2728 6817 3395 4554 4275 4275 8842 4990 4763 8641 || 80701
1955 7463 | 8228 | 4520 | 3886 | 2378 | 5896 | 2976 | 3826 | 3703 | 3949 | 8141 | 4440 | 4255 | 7602 | 71263
1954 7546 | 8813 | 4381 | 3888 | 2522 | 5698 | 2991 | 3934 | 3614 | 3661 | 7845 | 4394 | 4206 | 7227 || 70720
1953 8187 | 8613 4190 3791 2454 5956 2871 3977 3429 3425 7552 4488 3924 7452 || 70 309
1952 9391 9549 4546 4366 2787 6 626 3402 4262 3803 3818 8518 4993 4282 8236 || 78579
1951 11377 | 10921 | 4860 5090 3406 8372 4189 5100 4349 4172 9893 5592 4740 9272 || 91333
1950 12008 | 11417 | 5084 5089 | 4000 9715 4719 | 4997 4258 | 4193 9635 5553 | 4557 9941 || 95166
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Priloha 8: Hruba mira siiate¢nosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj | PHA STC |JHC |PLK |[KVK |[ULK |LBK |HKK |[PAK |[VYS |[JHM |OLK |[ZLK |[MSK [[CR
2014 4,69 4,11 4,41 4,39 4,16 4,03 4,21 4,55 4,32 4,29 4,40 4,30 4,24 4,34 4,33
2013 4,44 4,05 4,09 4,13 4,32 3,83 4,28 4,11 3,99 4,00 4,32 413 4,06 4,07 4,14
2012 4,67 4,33 4,33 4,37 4,29 4,04 4,40 4,22 4,27 4,32 4,26 4,18 4,11 4,23 4,30
2011 4,74 4,35 447 4,29 4,08 4,16 4,46 4,24 4,32 4,23 4,20 4,08 4,08 4,17 4,30
2010 4,78 4,56 4,53 4,45 4,16 4,39 4,39 448 419 4,30 442 4,17 4,34 443 444
2009 5,03 4,64 451 443 4,34 472 4,78 4,37 4,31 4,24 4,57 4,40 4,34 4,48 4,56
2008 5,37 5,19 4,90 4,88 491 5,37 5,38 4,95 4,81 4,53 5,07 4,83 4,58 4,96 5,03
2007 5,98 5,63 5,46 5,36 5,68 6,06 5,93 5,38 5,43 5,03 5,54 5,19 5,03 5,36 5,54
2006 5,78 5,26 4,95 5,24 5,16 5,33 5,44 4,99 514 4,68 5,18 5,01 4,59 4,85 5,15
2005 5,76 5,21 491 4,99 5,20 5,25 5,32 4,94 4,88 4,76 5,04 4,79 4,75 4,71 5,06
2004 5,80 514 4,84 5,10 5,65 5,36 5,27 4,84 4,64 4,71 5,03 4,62 4,62 4,69 5,04
2003 557 4,94 4,67 4,71 5,21 4,87 4,84 4,78 4,46 4,63 4,85 4,51 4,21 4,48 4,80
2002 574 5,22 5,18 5,32 6,02 5,43 5,67 4,98 5,05 5,02 5,01 4,72 4,85 4,70 5,17
2001 5,50 5,21 5,10 5,34 5,90 5,38 5,52 517 4,95 4,93 4,97 4,73 4,70 4,79 5,12
2000 5,89 5,42 547 5,67 6,06 5,44 5,73 5,53 5,24 5,10 5,33 4,94 4,98 4,99 5,39
1999 541 5,27 5,33 5,44 5,82 5,27 5,64 5,32 4,96 5,06 5,09 4,85 5,01 4,93 521
1998 5,44 5,25 5,53 5,44 5,93 5,47 5,75 5,56 5,35 5,18 5,04 5,31 517 5,19 5,35
1997 5,96 5,79 5,46 5,63 6,58 5,83 5,75 5,56 5,35 5,32 5,31 5,30 5,31 5,59 5,61
1996 5,36 517 5,47 5,18 5,29 5,37 5,62 5,23 5,34 5,16 4,92 4,98 4,97 5,30 5,22
1995 5,38 5,34 541 5,39 5,47 5,40 5,39 5,39 5,25 5,04 5,22 5,03 5,15 5,48 5,32
1994 5,69 5,58 5,54 5,78 6,05 5,98 5,83 5,57 5,78 5,45 5,44 5,37 5,54 5,78 5,65
1993 6,15 6,32 6,54 6,37 6,80 6,73 6,71 6,62 6,43 6,57 6,26 6,44 5,98 6,30 6,39
1992 6,78 7,15 6,95 6,96 7,80 8,10 7,72 7,19 7,11 6,94 6,96 6,94 6,76 7,49 7,18
1991 6,77 7,00 6,74 6,76 7,79 7,62 7,31 7,13 6,83 6,77 6,70 6,83 6,65 7,24 6,98
1990 8,09 8,54 8,77 8,48 9,56 9,70 9,21 8,91 8,75 8,95 8,46 8,70 8,28 9,27 8,78
1989 7,69 7,79 7,81 7,60 9,10 8,69 8,12 7,41 7,56 7,32 7,58 7,71 7,34 8,24 7,84
1988 7,66 7,70 7,60 7,88 9,49 8,80 8,18 7,82 7,70 7,13 7,45 7,72 7,36 8,29 7,87
1987 8,16 7,75 7,71 7,88 9,92 9,18 8,38 7,87 7,71 7,49 7,53 8,04 7,69 8,59 8,09
1986 7,65 7,60 7,73 7,84 9,66 8,76 7,87 7,81 7,51 7,46 7,47 7,70 7,59 8,49 7,89
1985 7,52 7,59 7,52 7,34 9,55 8,97 8,21 7,48 7,29 7,33 7,34 7,74 7,40 8,45 7,80
1984 7,60 7,72 7,63 7,46 9,24 8,85 8,03 7,63 7,40 7,37 7,66 7,95 7,70 8,57 7,91
1983 7,50 7,53 7,46 7,84 9,38 8,70 7,89 7,37 7,25 7,29 7,75 7,73 7,47 8,24 7,79
1982 7,15 7,11 7,27 7,43 8,96 8,37 7,43 7,18 7,03 7,10 7,32 7,37 7,21 797 7,46
1981 7,49 7,02 7,23 7,46 9,01 8,21 7,71 7,09 7,23 7,07 7,63 7,55 7,34 7,73 7,52
1980 7,52 7,23 7,35 7,83 9,05 8,56 7,38 7,29 7,48 6,90 7,62 7,82 7,35 7,65 7,59
1979 8,24 7,87 7,97 7,93 9,33 9,00 8,24 7,68 7,94 7,61 8,07 8,38 8,11 8,56 8,21
1978 9,26 8,28 8,57 8,61 | 10,12 | 9,72 8,77 8,55 8,50 7,96 8,61 8,85 8,58 9,06 8,82
1977 9,57 8,65 8,83 8,85 | 10,53 | 10,23 | 9,27 8,84 8,88 8,04 8,93 9,32 8,53 9,31 9,13
1976 9,92 8,66 9,00 9,15 | 10,78 | 10,55 | 9,64 9,26 8,85 8,56 9,25 9,36 8,53 9,66 9,37
1975 10,45 | 9,14 9,02 9,46 | 11,18 | 10,96 | 10,02 | 9,28 9,54 8,63 9,44 9,62 9,30 9,59 9,68
1974 10,61 | 9,14 8,97 9,73 | 11,72 | 11,12 | 10,71 | 9,44 9,34 8,44 9,58 9,93 9,24 9,79 9,81
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1973 10,74 | 9,26 9,44 | 10,02 | 12,01 | 11,86 | 10,72 | 9,61 9,69 8,64 9,83 | 10,15 | 9,47 9,79 | 10,03
1972 10,35 | 8,96 8,78 9,33 | 11,23 | 11,50 | 10,72 | 9,37 9,62 8,75 9,38 9,73 9,21 9,30 9,66
1971 9,89 8,76 8,89 8,77 | 10,65 | 10,90 | 10,42 | 8,94 8,97 8,42 9,15 9,34 8,97 9,28 9,34
1970 9,56 8,69 8,89 8,74 | 10,70 | 11,09 | 10,25 | 8,98 9,18 8,30 8,77 9,07 9,00 9,15 9,24
1969 8,64 8,73 8,66 8,81 | 10,49 | 11,13 | 10,25 | 9,27 9,03 8,48 8,90 9,19 8,82 8,91 9,14
1968 8,92 8,47 8,59 8,41 | 10,06 | 10,58 | 10,38 | 8,88 8,75 8,31 8,95 9,05 8,95 8,98 9,03
1967 8,97 8,44 8,66 8,54 9,34 | 10,27 | 9,70 8,58 8,60 8,03 8,91 8,76 8,48 8,80 8,85
1966 9,00 8,10 8,21 8,02 8,90 | 10,22 | 9,32 8,05 8,49 7,79 8,87 8,45 8,39 8,66 8,63
1965 9,12 7,71 7,65 8,03 8,48 9,61 8,75 7,88 8,03 7,75 8,48 8,30 8,17 8,48 8,36
1964 9,17 7,76 7,41 7,95 8,41 9,14 8,45 7,63 7,69 7,69 8,47 8,23 8,47 8,57 8,28
1963 8,90 7,58 7,91 7,91 8,68 9,45 8,46 7,63 7,54 7,58 8,47 8,38 8,20 8,71 8,29
1962 8,42 7,31 7,51 7,57 8,47 8,75 8,18 7,48 7,65 7,84 8,02 8,00 8,46 8,72 8,03
1961 7,55 6,92 7,24 7,24 8,28 8,57 7,89 7,14 7,44 7,59 7,91 8,05 7,91 8,52 7,72
1960 7,57 7,09 7,44 7,64 8,37 7,79 7,54 6,88 7,38 7,72 7,85 7,85 8,42 8,32 7,68
1959 7,12 6,88 7,25 7,17 8,31 8,04 7,05 6,87 7,05 7,68 7,68 7,34 8,21 7,71 7,42
1958 6,73 6,44 7,03 6,88 8,27 7,55 6,50 6,48 6,83 7,64 7,34 7,23 8,40 7,85 7,17
1957 6,36 6,01 6,73 6,36 7,56 6,80 6,22 5,92 6,42 7,18 6,81 6,53 7,65 6,78 6,60
1956 8,64 7,68 8,80 7,97 9,63 8,72 8,21 8,32 8,81 8,81 8,51 8,38 9,60 8,70 8,55
1955 7,69 6,77 7,82 7,19 8,55 7,61 7,23 7,02 7,71 8,19 7,90 7,52 8,64 7,79 7,61
1954 7,80 7,28 7,65 7,25 9,19 7,42 7,34 7,24 7,60 7,66 7,68 7,51 8,60 7,52 7,61
1953 8,48 7,14 7,37 7,14 9,11 7,83 7,10 7,33 7,28 7,19 7,45 7,73 8,10 7,86 7,62
1952 9,82 7,95 8,03 8,28 | 10,62 | 8,83 8,51 7,92 8,14 7,99 8,48 8,73 8,90 8,96 8,61
1951 12,06 | 9,19 8,61 9,73 | 13,08 | 11,26 | 10,54 | 9,53 9,44 8,80 9,96 9,90 9,96 | 10,33 || 10,12
1950 12,87 | 9,72 9,05 9,80 | 15,51 | 13,23 | 11,99 | 9,44 9,31 8,85 9,80 9,93 9,70 | 11,33 || 10,66
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Priloha 9: Absolutni pfirustky miry siatecnosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj | PHA STC |JHC |PLK |[KVK |[ULK [LBK |HKK |PAK |VYS [JHM |OLK |ZLK |[MSK [ CR
2014 0,24 0,06 0,32 0,26 | -0,15 | 0,20 | -0,07 | 0,44 0,34 0,29 0,09 0,17 0,17 0,26 [ 0,19
2013 -0,23 | 0,28 | -0,25 | -0,24 | 0,03 | -0,21 | 0,12 | -0,12 | -0,28 | -0,31 | 0,05 | -0,05 | -0,05 | -0,16 |f -0,16
2012 -0,08 | -0,02 | -0,14 | 0,07 0,21 | 0,12 | -0,06 | -0,01 | -0,05 | 0,08 0,06 0,11 0,04 0,06 [ 0,00
2011 -0,03 | 0,21 | -0,06 | -0,16 | -0,08 | -0,23 | 0,07 | -0,25 | 0,12 | -0,07 | -0,22 | -0,09 | -0,27 | -0,26 |f -0,14
2010 -0,26 | -0,09 | 0,03 0,02 |-0,18 | -0,33 | -0,39 | 0,12 | -0,12 | 0,06 | -0,14 | -0,23 | 0,00 | -0,04 |f -0,12
2009 -0,34 | 0,55 | -0,40 | -0,46 | -0,57 | -0,65 | 0,60 | -0,58 | -0,50 | -0,29 | -0,51 | -0,42 | -0,24 | -0,48 || -0,47
2008 -0,60 | -0,44 | -056 | -0,48 | -0,78 | -0,70 | 0,56 | -0,44 | -0,62 | -0,50 | -0,46 | -0,36 | -0,44 | -0,40 ([ -0,51
2007 0,20 0,37 0,52 0,12 0,52 0,73 0,49 0,40 0,30 0,35 0,36 0,18 0,44 0,50 |f 0,39
2006 0,02 0,06 0,04 0,25 | -0,03 | 0,08 0,12 0,05 0,25 | -0,08 | 0,14 0,22 | -0,16 | 0,14 |l 0,08
2005 -0,04 | 0,07 0,06 | -0,11 | -0,45 | -0,11 | 0,05 0,09 0,24 0,05 0,01 0,17 0,13 0,02 ([ 0,02
2004 0,23 0,20 0,17 0,39 0,44 0,49 0,43 0,06 0,17 0,07 0,18 0,11 0,40 0,21 [ 0,24
2003 -0,17 | 0,28 | -051 | -061 | -0,81 | -0,55 | 0,83 | -0,20 | -0,59 | -0,39 | -0,16 | -0,21 | -0,63 | -0,22 |f -0,37
2002 0,24 0,01 0,08 -0,03 | 0,12 0,05 0,16 | -0,19 | 0,10 0,09 0,04 | -0,01 | 0,15 | -0,08 || 0,05
2001 -0,39 | 0,21 | -0,37 | -0,33 | -0,17 | -0,06 | 0,21 | -0,36 | -0,29 | -0,16 | -0,35 | -0,21 | -0,28 | -0,20 |l -0,26
2000 0,48 0,15 0,13 0,23 0,24 0,17 0,09 0,21 0,28 0,04 0,23 0,09 | -0,02 | 0,06 || 0,18
1999 -0,03 | 0,02 | -0,20 | 0,01 | -0,10 | -0,20 | 0,11 | -0,23 | -0,39 | -0,12 | 0,05 | -0,46 | -0,17 | -0,26 |( -0,14
1998 -0,52 | -0,55 0,07 -0,19 | -0,66 | -0,35 0,00 0,00 0,00 | -0,14 | -0,26 0,01 | -0,24 | -0,40 ([ -0,27
1997 0,60 0,62 | -0,01 0,45 1,29 0,46 0,13 0,33 0,01 0,17 0,39 0,32 0,34 0,29 |f 0,39
1996 -0,02 | -0,17 0,06 -0,21 | -0,17 | -0,03 0,23 | -0,16 | 0,09 0,11 | -0,30 | -0,05 | -0,18 | -0,18 | -0,09
1995 -0,31 | 0,24 | -0,12 | -0,39 | -0,58 | -0,58 | 0,44 | -0,18 | -0,53 | -0,41 | -0,22 | -0,34 | -0,39 | -0,30 ([ -0,33
1994 -0,46 | 0,75 | -1,00 | -059 | -0,75 | -0,75 | 0,88 | -1,05 | -0,65 | -1,12 | -0,82 | -1,07 | -0,43 | -0,52 |[ -0,74
1993 -062 | -082 | -041 | 059 | -1,01 | -1,38 | -1,00 | -0,58 | -0,68 | -0,36 | -0,70 | -0,50 | -0,78 | -1,19 | -0,79
1992 0,01 0,15 0,21 0,20 0,02 0,49 0,41 0,07 0,27 0,16 0,26 0,10 0,11 0,25 || 0,20
1991 -1,32 | -154 | 2,03 | -1,72 | -1,77 | -2,08 | -1,90 | -1,78 | -1,91 | -2,17 | -1,76 | -1,87 | -1,63 | -2,03 | -1,80
1990 0,40 0,74 0,96 0,88 0,46 1,01 1,09 1,50 1,19 1,63 0,88 0,99 0,93 1,03 || 0,93
1989 0,04 0,09 0,22 -0,28 | -0,39 | -0,11 | 0,06 | -0,41 | -0,14 0,19 0,13 | -0,01 | -0,01 | -0,05 | -0,02
1988 -0,51 | -0,05 | -0,11 0,01 | -0,43 | -0,39 | 0,20 | -0,06 | -0,01 | -0,36 | -0,08 | -0,32 | -0,33 | -0,30 |f -0,23
1987 0,51 0,15 | -0,03 0,04 0,26 0,43 0,51 0,06 0,20 0,03 0,05 0,35 0,10 0,11 || 0,20
1986 0,14 0,01 0,21 0,50 0,12 | 0,21 | -0,33 | 0,33 0,23 0,14 0,14 | -0,05 | 0,18 0,03 || 0,09
1985 -0,08 | -0,13 | 0,11 | -0,12 0,31 0,12 0,17 | -0,15 | -0,12 | -0,05 | -0,32 | -0,21 | -0,30 | -0,12 || -0,11
1984 0,09 0,20 0,17 -0,38 | -0,14 | 0,15 0,14 0,26 0,15 0,09 | -0,09 0,22 0,24 0,33 || 0,12
1983 0,35 0,42 0,19 0,40 0,43 0,33 0,46 0,20 0,22 0,19 0,43 0,37 0,26 0,27 || 0,33
1982 -0,34 | 0,09 0,05 -0,03 | -0,05 | 0,15 | -0,28 | 0,09 | -0,19 0,02 | -0,31 | -0,18 | -0,13 | 0,24 | -0,05
1981 -0,03 | -0,21 | 0,12 | 0,37 | -0,04 | -0,34 0,33 | -0,20 | -0,25 0,17 0,00 | -0,28 | -0,01 | 0,08 | -0,07
1980 -0,71 | -064 | -062 | -0,10 | -0,28 | -0,44 | -0,86 | -0,39 | -0,46 | -0,71 | -0,45 | -0,56 | -0,76 | -0,91 | -0,62
1979 -1,02 | -0,41 | 0,60 | 0,68 | -0,80 | -0,72 | -0,53 | 0,87 | 0,56 | -0,35 | -0,54 | -0,47 | -0,47 | -0,50 | -0,61
1978 -0,31 | -0,37 | 0,26 | 0,24 | -041 | -0,51 | -0,50 | -0,29 | 0,39 | -0,09 | -0,31 | -0,47 | 0,05 | -0,25 | -0,31
1977 -0,35 | -0,01 | 0,27 | 0,31 | -0,25 | -0,32 | -0,37 | 0,42 | 0,03 | -0,51 | -0,32 | -0,05 | 0,00 | -0,35 | -0,24
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1976 -053 | 048 | -002 | -0,31 | -0,39 | -0,41 | -0,38 | -0,01 | 0,69 | -0,08 | -0,19 | -0,26 | -0,77 | 0,07 | -0,30
1975 -0,16 | 0,00 | 0,06 | -0,27 | -0,54 | -0,16 | -069 | 0,16 | 0,19 | 0,19 | -0,15 | -0,31 | 0,06 | -0,20 | -0,13
1974 -0,12 | 0,12 | -048 | -0,29 | -0,29 | -0,74 | -0,01 | 0,18 | 0,35 | -0,20 | -0,25 | -0,22 | 0,23 | 0,00 | -0,22
1973 0,39 | 0,30 | 0,66 069 | 0,77 | 036 | 0,00 | 0,24 | 008 | -0,11 | 045 | 042 | 0,26 | 0,49 | 0,37
1972 046 | 0,20 | -0,11 | 056 | 058 | 0,60 | O30 | 0,43 | 065 | 0,33 | 0,23 | 0,39 | 0,24 | 0,02 | 0,32
1971 0,33 | 0,07 | 000 | 004 | -005 ] -0,19 | 0,27 | -0,04 | 0,21 | 0,11 | 0,37 | 0,27 | 0,08 | 0,24 | 0,10
1970 092 | -003 | 023 | -0,07 | 0,21 | -0,04 | 000 | -0,29 | 0,24 | -0,18 | -0,12 | -0,12 | 0,18 | 0,24 [ 0,11
1969 -0,28 | 0,25 | 007 | 0,40 | 0,44 | 054 | 0,24 | 0,39 | 0,29 | 0,17 | -0,06 | 0,14 | -0,13 | -0,07 [l 0,11
1968 -0,05 | 0,03 | -0,07 | 013 | 0,72 | 031 | 068 | 0,30 | 0,45 | 0,28 | 0,05 | 0,29 | 0,47 | 0,18 [ 0,17
1967 -0,04 | 034 | 045 | 052 | 0,44 | 005 | 0,37 | 053 | 0,11 | 0,23 | 0,04 | 0,31 | 0,09 | 0,14 [ 0,22
1966 -0,11 | 0,39 | 056 | 0,02 | 042 | 061 | 058 | 0,17 | 045 | 005 | 0,39 | 0,15 | 0,22 | 0,18 [ 0,28
1965 -0,06 | -0,05 | 0,24 | 0,08 | 0,07 | 0,47 | 030 | 0,25 | 0,34 | 0,06 | 0,01 | 0,07 | -0,29 | -0,08 [l 0,07
1964 027 | 0,18 | -050 | 0,04 | -0,27 | -0,31 | -0,01 | -0,01 | 0,45 | 0,0 | 0,01 | -0,6 | 0,26 | -0,15 | -0,01
1963 048 | 0,26 | 0,40 | 0,34 | 0,22 | 069 | 0,28 | 0,45 | -0,20 | -0,26 | 0,45 | 0,39 | -0,26 | -0,01 [l 0,25
1962 086 | 0,40 | 0,26 | 0,32 | 0,19 | 0,48 | 0,30 | 0,35 | 0,21 | 0,25 | 0,20 | -0,05 | 0,55 | 0,20 l 0,32
1961 -0,02 | 017 | 0,20 | 0,40 | -0,09 | 0,78 | 0,35 | 0,26 | 0,06 | -0,13 | 0,07 | 0,20 | -0,51 | 0,20 || 0,04
1960 046 | 021 | 019 | 047 | 0,06 | -025 | 049 | 0,01 | 0,33 | 0,04 | 0,6 | 0,51 | 0,21 | 0,61 [ 0,26
1959 039 | 043 | 022 | 0,29 | 0,04 | 0449 | 055 | 0,40 | 0,23 | 0,04 | 0,35 | 0,11 | -0,19 | -0,14 [ 0,25
1958 037 | 043 | 030 | 052 | 0,71 | 0,75 | 0,28 | 056 | 0,40 | 0446 | 0,53 | 0,70 | 0,75 | 1,06 [ 0,57
1957 2,28 | -167 | -207 | -162 | -207 | -1,92 | -1,98 | -240 | -2,39 | -163 | -1,70 | -1,85 | -195 | -1,92 |[-1,95
1956 09 | 09 | 098 | 079 | 107 | 110 | 097 | 1,30 | 1,10 | 061 | 061 | 0,87 | 0,96 | 091 [ 0,94
1955 011 | 051 | 0,17 | 0,06 | -0,64 | 0,20 | -0,20 | -0,22 | 0,11 | 054 | 0,21 | 0,01 | 0,03 | 0,27 | 0,00
1954 -068 | 0,15 | 0,28 | 0,10 | 0,09 | 042 | 0,24 | -009 | 0,32 | 047 | 0,23 | -0,23 | 0,50 | -0,35 [ -0,01
1953 -134 | 081 | -066 | -1,14 | -151 | 0,99 | -141 | -0,58 | -0,86 | -0,80 | -1,02 | -0,99 | -0,79 | -1,09 [ -0,99
1952 2,24 | -124 | -058 | -145 | -245 | -244 | -203 | -161 | -1,30 | -0,80 | -1,48 | -1,17 | -1,06 | -1,37 | -1,51
1951 -0,80 | 053 | 044 | 006 | -243 | -197 | -145 | 0,09 | 0,13 | -005 | 0,45 | -0,03 | 0,26 | -1,01 [[-0,54
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Piiloha 10: Absolutni zrychleni vyvoje miry siiate¢nosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok’kra |PHA [STC |JHC |PLK |KVK |ULK [LBK |HKK |PAK |[VYS |JHM |OLK |ZLK |MSK [ CR

2014 047 | 034 | 057 | 049 | -019 | 041 | 005 | 055 | 0,62 | 060 | 0,03 | 0,22 | 0,23 | 042 || 0,35
2013 015 | 026 | 010 | 0,31 | -0,28 | -0,09 | -0,06 | -0,10 | -0,24 | -0,40 | 0,00 | -0,16 | 0,09 | 0,22 || -0,16
2012 0,04 1019 | 009 | 023 | 029 | 0,11 | -013 | 0,23 | -0,17 | 0,45 | 0,28 | 0,20 | 0,30 | 0,33 | 0,15
2011 023 | -012 | -008 | -0,18 | 0,20 | 0,10 | 046 | 0,36 | 0,24 | -0,13 | -0,08 | 0,14 | -0,26 | -0,22 [ -0,03
2010 008 | 046 | 042 | 048 | 039 | 0,32 | 0,21 | 0,70 | 0,38 | 0,35 | 0,36 | 0,19 | 0,24 | 0,44 || 0,35
2009 027 | -011 | 0,16 | 0,03 | 0,21 | 005 | 0,04 | 014 | 0,13 | 0,21 | -0,04 | -0,06 | 0,20 | -0,08 || 0,04
2008 0,80 | 080 | -1,08 | -061 | -1,30 | -1,43 | -105 | -0,84 | -092 | -0,85 | -0,82 | -0,54 | -0,88 | -0,90 |{ -0,90
2007 018 | 031 | 048 | -0,13 | 055 | 065 | 037 | 035 | 0,04 | 043 | 0,21 | -0,04 | 0,60 | 0,36 || 0,30
2006 0,06 | -001 | -003 | 036 | 042 | 019 | 008 | -005 | 0,01 | 0,23 | 0,14 | 0,05 | -0,29 | 0,12 || 0,06
2005 0,27 | 013 | 0,11 | -0,50 | -0,89 | -0,60 | -0,39 | 0,03 | 0,07 | 0,02 | -0,17 | 0,07 | -0,27 | 0,18 || -0,22
2004 040 | 0,48 | 0,68 100 | 1,25 | 104 | 1,27 | 0,26 | 0,76 | 046 | 0,34 | 0,32 | 104 | 043 | 0,61
2003 041 | 0,28 | 059 | -0,58 | -094 | -0,60 | -0,99 | -0,01 | -0,69 | 0,47 | 0,20 | -0,20 | -0,78 | 0,14 [ -0,42
2002 063 | 022 | 045 | 030 | 0,29 | 0,11 | 0,37 | 0,18 | 0,39 | 0,25 | 0,40 | 0,19 | 043 | 0,12 || 0,31
2001 0,87 | 037 | 050 | -0,55 | -0,41 | -0,23 | -0,30 | -0,57 | -0,57 | 0,21 | 0,59 | -0,30 | -0,26 | 0,25 || -0,44
2000 050 | 013 | 033 | 0,22 | 0,34 | 0,37 | 0,20 | 0,44 | 068 | 0,17 | 0,18 | 055 | 0,44 | 0,32 || 0,32
1999 049 | 057 | 027 | 0,19 | 056 | 0,15 | -0,11 | 0,23 | 0,39 | 0,02 | 0,31 | -047 | -0,02 | 0,24 | 0,13
1998 -112 | -1,17 | 0,08 | -064 | -195 | 0,81 | -0,43 | -0,33 | -0,01 | 0,31 | 0,65 | -0,31 | -0,48 | 0,69 [ -0,65
1997 062 | 0,79 | -0,07 | 0,66 | 146 | 049 | -0,10 | 0,49 | -0,08 | 0,05 | 0,69 | 0,37 | 0,52 | 0,48 || 0,48
1996 029 | 006 | 018 | 0,18 | 0,40 | 055 | 0,67 | 0,02 | 0,63 | 052 | -0,08 | 0,29 | 0,22 | 0,12 || 0,24
1995 016 | 051 | 088 | 0,19 | 0,27 | O17 | 044 | O87 | 0,11 | O,71 | O61 | 0,73 | 0,04 | 0,22 || 0,40
1994 0,16 | 008 | -059 | 001 | 0,26 | 063 | 0,22 | -0,47 | 0,03 | -0,75 | -0,12 | -057 | 0,35 | 0,67 || 0,05
1993 -063 | 097 | 062 | -0,79 | -103 | -187 | -142 | -065 | -0,95 | -0,53 | -0,97 | -0,60 | -0,89 | -1,44 | -0,98
1992 133 | 169 | 2,25 1,92 1,79 | 257 | 2,32 185 | 218 | 234 | 2,02 | 198 | 1,73 | 2,29 | 1,99
1991 -1,72 | 2,28 | -3,00 | -2,60 | -2,23 | -3,09 | -299 | -3,28 | -3,10 | -3,80 | -2,63 | -2,86 | -2,56 | -3,06 || -2,73
1990 0,36 | 065 | 0,75 1,16 | 085 | 112 | 115 | 191 | 133 | 143 | 0,75 | 100 | 095 | 108 | 0,96
1989 054 014 | 033 | 029 | 004 | 028 | 0,24 | -0,35 | -0,13 | 055 | 0,20 | 0,31 | 0,32 | 0,25 || 0,21
1988 -101 | -0,20 | -0,09 | -0,03 | -069 | 081 | -0,71 | 0,12 | -0,21 | -0,39 | 0,13 | -0,67 | -0,43 | -0,41 | -0,43
1987 037 | 014 | 024 | 046 | 0,14 | 064 | 085 | -0,27 | 0,083 | -0,11 | -0,08 | 0,39 | -0,08 | 0,07 || 0,11
1986 022 | 014 | 033 | 061 | 0,19 | -0,34 | -051 | 048 | 0,34 | 0,18 | 0446 | 0,16 | 0,48 | 0,15 || 0,20
1985 -0,17 | 0,33 | -028 | 0,26 | 045 | -003 | 0,03 | 041 | -0,27 | -0,13 | -0,23 | -043 | -054 | 0,44 || -0,23
1984 -0,25 | 0,22 | -0,02 | -0,78 | -057 | 0,48 | -0,31 | 0,06 | -0,07 | -0,11 | -052 | 0,45 | -0,02 | 0,06 | -0,21
1983 069 | 032 | 014 | 043 | 047 | 018 | 0,73 | 011 | 041 | 017 | O,74 | 055 | 0,39 | 0,03 || 0,38
1982 -031 (031 ) 017 | 034 | 001 ] 050 | -061 | 0,29 | 0,06 | -0,15 | 0,31 | 0,0 | -0,13 | 0,16 | 0,01
1981 068 | 043 | 050 | 027 | 0,24 | 0,0 | 1,20 | 0,48 | 0,21 | 0,88 | 045 | 0,28 | 0,76 | 1,00 || 0,55
1980 031 | -024 | -0,02 | 058 | 0,52 | 028 | -0,33 | 0,49 | 0,10 | -035 ] 0,09 | -0,09 | -0,29 | -0,41 || -0,01
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1979 -0,71 | 0,03 | -0,34 | -044 | 0,38 | -0,22 | -0,03 | -0,58 | -0,17 | 0,27 | -0,23 | 0,01 | -0,52 | -0,25 || -0,30
1978 0,03 | -0,36 | -0,09 | 0,07 | -0,16 | -0,18 | -0,13 | 0,13 | -0,42 | 0,43 0,01 | -043 | 0,05 0,10 |f -0,07
1977 0,18 | 0,48 | 0,14 | 0,01 0,15 0,09 | 0,01 | 041 | 0,72 | -043 | 0,14 | 0,21 | 0,77 | -0,42 || 0,06
1976 -0,37 | 0,48 | -0,08 | -0,04 | 0,15 | -0,25 | 0,31 0,15 | -0,88 | -0,27 | 0,04 | 0,05 | 0,82 | 0,27 || -0,17
1975 -0,04 | 0,12 0,53 0,02 | -0,26 | 0,58 | -0,68 | 0,01 0,54 0,39 0,10 | -0,08 | 0,28 | -0,20 || 0,09
1974 -051 | 0,43 | -1,14 | -0,98 | -1,06 | -1,10 | -0,01 | -042 | -043 | 0,09 | -0,70 | -0,64 | -0,49 | -0,49 || -0,59
1973 -007 (011 | 0,77 | 0,43 | 0,19 | 024 | -0,30 | 0,19 | -0,57 | -0,44 | 0,22 | 0,02 | 0,02 | 0,47 | 0,06
1972 013 | 0,43 | 0,11 | 052 | 064 | O,79 | 0,22 | 048 | 086 | 0,22 | -0,14 | 0,13 | 0,28 | -0,12 || 0,21
1971 -059 | 0,10 | 023 | 0,11 | 0,27 | 0,45 | 0,27 | 0,25 | -0,35 | 0,29 | 050 | 0,39 | -0,21 | -0,10 || -0,01
1970 120 | -0,29 | 0,16 | -047 | -0,22 | -058 | 0,24 | -0,68 | -0,15 | -0,35 | -0,07 | -0,26 | 0,31 | 0,31 || 0,00
1969 -0,23 | 0,22 | 0,14 | 053 | 0,28 | 0,23 | -0,82 | 0,09 | 0,24 | -0,11 | -0,20 | 0,16 | -0,60 | -0,25 || -0,06
1968 -001 | 031 | -051 | -0,65 | 0,28 | 0,26 | 0,31 | 0,22 | 0,04 | 0,05 | 0,01 | -0,02 | 0,38 | 0,05 | -0,05
1967 0,08 | -004 | -0,11 | 054 | 0,00 | -057 | -0,20 | 0,36 | 0,35 | 0,19 | -0,35 | 0,16 | -0,13 | -0,04 [ -0,06
1966 -0,06 | 043 | 032 | -0,10 | 0,36 | 0,24 | 0,27 | 0,08 | 0,11 | -0,01 | 0,38 | 0,08 | 0551 | 0,26 || 0,20
1965 -0,33 | 0,23 | 0,74 | 005 | 0,34 | 0,78 | 0,32 | 0,26 | 0,19 | -0,05 | 0,00 | 0,23 | -056 | 0,06 || 0,08
1964 -0,21 | 0,08 | -0,90 | -0,30 | 0,49 | -1,00 | -0,29 | 0,16 | 0,25 | 0,36 | 0,44 | -054 | 0,52 | 0,14 || -0,26
1963 -0,38 | 0,13 | 0,24 | 0,02 | 0,03 | 051 | -0,02 | 0,20 | -0,31 | -0,51 | 0,35 | 0,44 | -0,81 | -0,21 || -0,06
1962 089 | 056 | 046 | 0,72 | 0,28 | -0,60 | -0,05 | 0,09 | 0,14 | 0,38 | 0,03 | -0,25 | 1,06 | 0,00 || 0,28
1961 -0,48 | 0,38 | -039 | -0,86 | -0,15 | 104 | -0,15 | 0,25 | -0,26 | -0,17 | -0,10 | 0,31 | -0,72 | 0,41 || -0,22
1960 0,07 | -022 | -0,03 | 0,17 | 0,02 | -0,75 | -0,05 | -0,39 | 0,10 | 0,00 | -0,19 | 0,40 | 0,39 | 0,75 || 0,01
1959 0,01 | 0,00 | -0,08 | 0,23 | -0,67 | -0,25 | 0,27 | -0,16 | 0,18 | -043 | -0,18 | -059 | -0,94 | -1,21 || -0,32
1958 2,65 2,10 2,37 2,14 2,78 2,67 2,26 2,95 2,79 2,10 2,22 256 | 2,70 2,98 2,52
1957 -3,23 | -257 | 305 | -241 | -3,14 | -3,02 | -296 | -3,70 | -3,48 | -225 | -230 | -2,72 | -291 | -2,83 | -2,89
1956 106 | 141 | 081 | 085 [ 171 | 091 | 108 | 153 | 099 | 0,08 | 0,40 | 085 | 092 | 0,64 || 0,94
1955 0,57 | -066 | -0,11 | 0,27 | -0,73 | 0,62 | -0,34 | -0,13 | -0,21 | 0,07 | -0,02 | 0,24 | -0,47 | 0,62 || 0,01
1954 0,66 | 0,96 0,94 1,24 1,60 0,58 1,64 0,49 1,18 1,27 1,25 0,77 1,30 0,75 0,97
1953 090 | 043 | 008 | 0,31 | 094 | 144 | 062 | 103 | 044 | 000 | 0446 | 0,18 | 0,27 | 0,28 || 0,52
1952 -144 | 0,71 | -014 | -1,39 | -0,02 | 047 | -058 | -1,71 | -1,43 | -0,75 | -163 | -1,14 | -132 | 0,36 || -0,97
1951 - - - - - - - - - - - - - - -
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
P¥iloha 11: Koeficient riistu miry siiate¢nosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kra |[PHA |STC |JHC |PLK |KVK |ULK |LBK |HKK [PAK [VYS |JHM |OLK [ZLK |[MSK [CRrR
2014 1,05 1,01 1,08 1,06 0,96 1,05 | 0,98 1,11 1,08 1,07 1,02 1,04 1,04 1,06 1,05
2013 095 | 094 | 094 | 095 | 101 | 095 | 0,97 | 0,97 | 093 | 093 | 101 | 099 | 0,99 | 0,96 | 0,96
2012 098 | 099 | 097 | 102 | 105 | 0,97 | 0,99 | 1,00 | 099 | 102 | 1,01 | 103 | 1,01 | 1,01 |[ 1,00
2011 099 | 09 | 099 | 097 | 098 | 0,95 | 102 | 0,95 | 103 | 098 | 095 | 098 | 0,94 | 094 | 097
2010 09 | 098 | 101 | 101 | 0,9 | 093 | 0,92 | 1,03 | 097 | 101 | 097 | 095 | 1,00 | 0,99 | 097
2009 094 | 089 | 092 | 091 | 0,88 | 0,88 | 0,89 | 0,88 | 090 | 094 | 090 | 091 | 0,95 | 0,90 |f 0,91
2008 090 | 092 | 09 | 091 | 0,86 | 0,88 | 0,91 | 0,92 | 0,88 | 090 | 0,92 | 093 | 0,91 | 0,93 [ 091
2007 1,03 1,07 1,10 1,02 1,10 1,14 1,09 1,08 1,06 1,08 1,07 1,04 1,10 1,10 1,08
2006 1,00 | 1,01 1,01 1,05 0,99 1,02 1,02 1,01 1,05 0,98 1,03 1,05 0,97 1,03 1,02
2005 0,99 1,01 1,01 0,98 0,92 0,98 1,01 1,02 1,05 1,01 1,00 1,04 1,03 1,01 1,00
2004 104 | 1,04 1,04 1,08 1,08 1,10 1,09 1,01 1,04 1,02 1,04 1,02 1,10 1,05 1,05
2003 097 | 09 | 09 | 089 | 0,87 | 090 | 0,85 | 0,96 | 088 | 092 | 097 | 09 | 0,87 | 0,95 [ 0,93
2002 1,04 | 1,00 1,02 0,99 1,02 1,01 1,03 0,96 1,02 1,02 1,01 1,00 1,03 | 0,98 1,01
2001 093 | 09 | 093 | 094 | 097 | 099 | 0,9 | 093 | 094 | 097 | 093 | 09 | 0,94 | 0,96 | 0,95
2000 1,09 1,03 1,03 1,04 1,04 1,03 1,02 1,04 1,06 1,01 1,05 1,02 1,00 1,01 1,03
1999 0,99 1,00 | 0,96 1,00 0,98 | 0,96 | 0,98 0,96 | 0,93 0,98 101 | 091 0,97 | 0,95 0,97
1998 091 | 0,91 1,01 0,97 0,90 | 0,94 1,00 1,00 1,00 0,97 | 0,95 1,00 0,97 | 0,93 0,95
1997 111 1,12 1,00 1,09 1,24 1,09 1,02 1,06 1,00 1,03 1,08 1,06 1,07 1,06 1,07
1996 1,00 | 0,97 1,01 0,96 0,97 0,99 1,04 0,97 1,02 1,02 | 094 | 0,99 0,97 | 0,97 0,98
1995 0,95 | 0,96 0,98 0,93 0,90 [ 0,90 | 0,92 0,97 | 091 092 | 0,96 | 094 0,93 | 0,95 0,94
1994 0,92 | 0,88 0,85 0,91 0,89 0,89 | 0,87 0,84 | 0,90 0,83 | 0,87 | 0,83 0,93 | 0,92 0,88
1993 0,91 | 0,88 094 | 091 0,87 0,83 | 0,87 0,92 | 0,90 0,95 | 0,90 | 093 0,88 | 0,84 0,89
1992 1,00 | 1,02 1,03 1,03 1,00 1,06 1,06 1,01 1,04 1,02 1,04 1,02 1,02 1,04 1,03
1991 0,84 | 0,82 0,77 0,80 0,81 0,79 | 0,79 0,80 | 0,78 0,76 | 0,79 | 0,78 0,80 | 0,78 0,80
1990 1,05 1,10 1,12 1,12 1,05 1,12 1,13 1,20 1,16 1,22 1,12 1,13 1,13 1,13 1,12
1989 100 | 1,01 1,03 0,96 0,9 | 0,99 | 0,99 0,95 | 0,98 1,03 1,02 1,00 1,00 | 0,99 1,00
1988 0,94 | 0,99 0,99 1,00 0,96 | 0,96 | 0,98 0,99 1,00 0,95 | 0,99 | 0,96 0,96 | 0,96 0,97
1987 1,07 1,02 1,00 1,00 1,03 1,05 1,06 1,01 1,03 1,00 1,01 1,05 1,01 1,01 1,03
1986 1,02 1,00 1,03 1,07 1,01 0,98 | 0,96 1,04 1,03 1,02 1,02 | 0,99 1,02 1,00 1,01
1985 0,99 | 0,98 0,99 0,98 1,03 1,01 1,02 0,98 | 0,98 099 | 0,96 | 097 0,96 | 0,99 0,99
1984 1,01 1,03 1,02 0,95 0,98 1,02 1,02 1,03 1,02 1,01 | 0,99 1,03 1,03 1,04 1,02
1983 1,05 1,06 1,03 1,05 1,05 1,04 1,06 1,03 1,03 1,03 1,06 1,05 1,04 1,03 1,04
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1982 0,95 1,01 1,01 1,00 0,99 1,02 0,96 1,01 0,97 1,00 0,96 0,98 0,98 1,03 0,99
1981 1,00 0,97 0,98 0,95 1,00 0,96 1,04 0,97 0,97 1,02 1,00 0,96 1,00 1,01 0,99
1980 0,91 0,92 0,92 0,99 0,97 0,95 0,90 0,95 0,94 0,91 0,94 0,93 0,91 0,89 0,92
1979 0,89 0,95 0,93 0,92 0,92 0,93 0,94 0,90 0,93 0,96 0,94 0,95 0,94 0,94 0,93
1978 0,97 0,96 0,97 0,97 0,96 0,95 0,95 0,97 0,96 0,99 0,97 0,95 1,01 0,97 0,97
1977 0,97 1,00 0,98 0,97 0,98 0,97 0,96 0,95 1,00 0,94 0,96 1,00 1,00 0,96 0,97
1976 0,95 0,95 1,00 0,97 0,96 0,96 0,96 1,00 0,93 0,99 0,98 0,97 0,92 1,01 0,97
1975 0,98 1,00 1,01 0,97 0,95 0,99 0,94 0,98 1,02 1,02 0,98 0,97 1,01 0,98 0,99
1974 0,99 0,99 0,95 0,97 0,98 0,94 1,00 0,98 0,96 0,98 0,97 0,98 0,98 1,00 0,98
1973 1,04 1,03 1,08 1,07 1,07 1,03 1,00 1,03 1,01 0,99 1,05 1,04 1,03 1,05 1,04
1972 1,05 1,02 0,99 1,06 1,05 1,05 1,03 1,05 1,07 1,04 1,03 1,04 1,03 1,00 1,03
1971 1,03 1,01 1,00 1,00 1,00 0,98 1,02 1,00 0,98 1,01 1,04 1,03 1,00 1,01 1,01
1970 1,11 1,00 1,03 0,99 1,02 1,00 1,00 0,97 1,02 0,98 0,99 0,99 1,02 1,03 1,01
1969 0,97 1,03 1,01 1,05 1,04 1,05 0,99 1,04 1,03 1,02 0,99 1,01 0,99 0,99 1,01
1968 0,99 1,00 0,99 0,99 1,08 1,03 1,07 1,04 1,02 1,04 1,01 1,03 1,06 1,02 1,02
1967 1,00 1,04 1,05 1,07 1,05 1,00 1,04 1,07 1,01 1,03 1,00 1,04 1,01 1,02 1,03
1966 0,99 1,05 1,07 1,00 1,05 1,06 1,07 1,02 1,06 1,01 1,05 1,02 1,03 1,02 1,03
1965 0,99 0,99 1,03 1,01 1,01 1,05 1,04 1,03 1,04 1,01 1,00 1,01 0,97 0,99 1,01
1964 1,03 1,02 0,94 1,00 0,97 0,97 1,00 1,00 1,02 1,01 1,00 0,98 1,03 0,98 1,00
1963 1,06 1,04 1,05 1,05 1,03 1,08 1,03 1,02 0,99 0,97 1,06 1,05 0,97 1,00 1,03
1962 1,11 1,06 1,04 1,04 1,02 1,02 1,04 1,05 1,03 1,03 1,01 0,99 1,07 1,02 1,04
1961 1,00 0,98 0,97 0,95 0,99 1,10 1,05 1,04 1,01 0,98 1,01 1,03 0,94 1,02 1,01
1960 1,06 1,03 1,03 1,06 1,01 0,97 1,07 1,00 1,05 1,01 1,02 1,07 1,03 1,08 1,04
1959 1,06 1,07 1,03 1,04 1,00 1,07 1,08 1,06 1,03 1,00 1,05 1,02 0,98 0,98 1,03
1958 1,06 1,07 1,05 1,08 1,09 1,11 1,04 1,09 1,06 1,06 1,08 1,11 1,10 1,16 1,09
1957 0,74 0,78 0,76 0,80 0,79 0,78 0,76 0,71 0,73 0,81 0,80 0,78 0,80 0,78 0,77
1956 1,12 1,13 1,13 1,11 1,13 1,15 1,13 1,19 1,14 1,08 1,08 1,12 1,11 1,12 1,12
1955 0,99 0,93 1,02 0,99 0,93 1,03 0,99 0,97 1,01 1,07 1,03 1,00 1,00 1,04 1,00
1954 0,92 1,02 1,04 1,01 1,01 0,95 1,03 0,99 1,04 1,06 1,03 0,97 1,06 0,96 1,00
1953 0,86 0,90 0,92 0,86 0,86 0,89 0,83 0,93 0,89 0,90 0,88 0,89 0,91 0,88 0,89
1952 0,81 0,86 0,93 0,85 0,81 0,78 0,81 0,83 0,86 0,91 0,85 0,88 0,89 0,87 0,85
1951 0,94 0,95 0,95 0,99 0,84 0,85 0,88 1,01 1,01 0,99 1,02 1,00 1,03 0,91 0,95
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
P¥iloha 12: Pofet rozvodii v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj | PHA [ STC JHC PLK KVK | ULK | LBK HKK | PAK | VYS JHM | OLK |ZLK MSK | CR

2014 2828 | 3938 | 1568 | 1374 777 2352 | 1236 | 1379 | 1330 | 1107 | 2924 | 1521 | 1277 | 3153 || 26764
2013 3002 | 3793 | 1747 | 1613 879 2252 | 1311 | 1543 | 1257 | 1125 | 3000 | 1713 | 1381 | 3279 | 27895
2012 2788 3614 1595 1452 880 2294 1142 1354 1275 995 3001 1526 1327 3159 || 26402
2011 3220 3615 1807 1630 891 2319 1296 1459 1258 1105 2945 1733 1415 3420 || 28113
2010 3524 | 4130 | 1863 | 1626 | 1028 | 2573 | 1351 | 1640 | 1281 | 1328 | 3548 | 1823 | 1472 | 3596 | 30783
2009 3150 3541 1731 1543 1110 2805 1401 1597 1361 1157 3047 1741 1461 3488 || 29133
2008 3666 | 3695 | 1966 | 1604 | 1155 | 2889 | 1400 | 1515 | 1292 | 1343 | 3334 | 1884 | 1593 | 3964 | 31300
2007 3621 | 3696 | 1627 | 1734 | 1111 | 2783 | 1537 | 1736 | 1400 | 1252 | 3369 | 1853 | 1536 | 3874 | 31129
2006 3737 | 3743 | 1729 | 1643 | 1108 | 2930 | 1548 | 1692 | 1330 | 1224 | 3096 | 2003 | 1618 | 4014 | 31415
2005 3680 | 3692 | 1886 | 1683 | 1192 | 2894 | 1394 | 1716 | 1417 | 1247 | 3154 | 1926 | 1420 | 3987 | 31288
2004 3969 | 3819 | 1827 | 1812 | 1145 | 3363 | 1468 | 1779 | 1463 | 1216 | 3294 | 1969 | 1532 | 4404 | 33060
2003 3884 | 3837 | 2001 | 1874 | 1238 | 3126 | 1504 | 1661 | 1433 | 1252 | 3193 | 1887 | 1584 | 4350 | 32824
2002 3854 3529 1990 1693 1152 3129 1466 1801 1391 1185 3110 1866 1435 4157 | 31758
2001 4099 3401 1867 1696 1050 3267 1448 1647 1400 1193 3102 1768 1485 4163 | 31586
2000 3842 | 3303 | 1718 | 1672 | 1161 | 2717 | 1307 | 1559 | 1328 | 1161 | 2915 | 1735 | 1290 | 3996 | 29704
1999 3041 2667 1641 1283 904 1883 1050 1176 1180 947 2317 1304 1113 3151 | 23657
1998 4418 3663 1687 1622 1143 3571 1624 1647 1354 987 3130 1871 1364 | 4282 || 32363
1997 4112 3568 1938 1760 1249 3247 1624 1647 1354 1170 3079 1859 1419 4206 | 32465
1996 4096 3608 1900 1888 1291 3378 1674 1780 1496 1220 3151 1806 1506 4319 | 33113
1995 4205 3329 1914 1732 1233 2591 1521 1848 1510 1163 3040 1714 1379 3956 || 31135
1994 3826 3390 1989 1808 1227 2948 1717 1731 1411 1075 2911 1787 1333 3786 || 30939
1993 3879 3171 1694 1702 1295 2750 1637 1847 1412 1188 3149 1627 1269 3607 || 30227
1992 3588 | 3045 1531 | 1629 | 1285 2838 | 1603 1490 1377 1032 | 2670 1687 1220 | 3577 || 28572
1991 3998 | 3138 1654 | 1671 | 1374 3194 | 1496 1557 1317 971 2541 1572 1212 | 3671 | 29 366
1990 4752 | 3571 1751 | 1666 | 1444 | 3532 | 1527 | 1608 | 1325 | 1080 | 2937 | 1789 1281 | 3792 || 32055
1989 5049 | 3241 | 1661 | 1667 | 1355 | 3234 | 1590 | 1696 | 1314 932 3045 | 1688 | 1140 | 3764 | 31376
1988 4691 | 3243 | 1656 | 1564 | 1260 | 3341 | 1596 | 1437 | 1174 858 3053 | 1675 | 1230 | 3874 | 30652
1987 5104 3168 1531 1650 1387 3555 1473 1431 1232 907 2863 1697 1137 3901 | 31036
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1986 4654 3092 1547 1662 1317 3297 1463 1409 1070 895 2769 1618 1107 3660 | 29560
1985 4930 3121 1562 1637 1372 3370 1503 1500 1118 879 2934 1552 1184 3827 | 30489
1984 4869 3254 1514 1493 1319 3497 1641 1544 1121 928 2915 1432 1204 3783 | 30514
1983 4485 3057 1463 1516 1465 3214 1539 1433 1102 836 2766 1507 1143 3793 | 29319
1982 4198 2941 1236 1459 1405 3368 1386 1304 982 796 2719 1428 1074 3525 | 27821
1981 3928 2998 1242 1556 1402 3378 1395 1295 942 686 2599 1394 1056 3737 | 27608
1980 4239 2579 1238 1443 1404 3505 1052 1376 948 711 2654 1406 1075 3588 | 27218
1979 3819 | 2620 | 1227 | 1382 | 1272 | 2977 | 1206 | 1286 967 738 2655 | 1421 998 3623 || 26 191
1978 4481 | 2682 | 1184 | 1399 | 1272 | 3007 | 1329 | 1390 845 683 2722 | 1429 | 1108 | 3540 | 27071
1977 3882 | 2557 | 1084 | 1308 | 1382 | 3092 | 1185 | 1230 857 673 2382 | 1286 | 1033 | 3491 | 25442
1976 4224 2523 1126 1322 1279 2967 1263 1239 861 594 2484 1260 936 3466 | 25544
1975 4286 | 2760 | 1065 | 1202 | 1386 | 2955 | 1242 | 1313 963 629 2612 | 1302 934 3505 || 26 154
1974 4218 2620 977 1281 | 1414 2983 | 1157 1186 825 512 2387 1263 899 3248 | 24970
1973 3917 2747 1050 1239 1460 3072 1194 1242 957 632 2484 1226 920 3131 (| 25271
1972 3672 2370 863 1080 | 1086 2810 | 1102 1047 870 473 2149 1216 789 2865 | 22392
1971 4288 2678 917 1179 | 1125 2892 | 1150 1099 797 493 2199 1162 753 2884 | 23616
1970 3512 | 2314 890 979 1080 | 2644 | 1035 | 1012 800 461 2082 | 1101 798 2808 || 21516
1969 3115 | 2251 802 998 1047 | 2595 | 1020 986 707 452 2081 | 1008 717 2771 | 20550
1968 3336 | 1963 680 847 925 2370 950 828 675 416 1736 940 620 2361 || 18647
1967 3015 | 1979 683 720 787 2044 829 801 658 420 1657 913 587 2259 || 17352
1966 3334 2057 601 722 780 2126 815 771 636 387 1715 796 585 2110 | 17435
1965 2804 | 1983 593 703 650 2023 737 733 570 342 1557 874 575 2052 || 16 196
1964 2659 1673 541 565 740 1782 757 702 469 272 1370 716 480 1720 || 14 446
1963 2911 1726 547 613 718 1849 739 585 443 254 1387 684 458 1789 | 14703
1962 2847 1563 511 599 723 1648 730 598 452 318 1310 713 470 1655 | 14137
1961 2880 | 1603 500 589 689 1626 710 525 464 286 1273 669 406 1719 | 13939
1960 2593 | 1487 467 599 629 1469 677 552 411 250 1169 743 412 1512 | 12970
1959 2769 | 1413 531 581 592 1494 697 609 428 230 1313 703 392 1470 | 13222
1958 2800 | 1430 559 635 614 1660 688 552 399 283 1315 693 396 1565 || 13589
1957 2468 | 1327 553 560 592 1434 671 525 396 276 1275 561 362 1521 | 12521
1956 2497 | 1527 457 641 557 1372 751 629 468 271 1344 585 338 1372 | 12809
1955 2836 | 1332 444 529 501 1535 636 623 437 240 1020 456 315 1227 | 12221
1954 2470 | 1131 312 420 475 1141 489 430 347 228 939 460 267 880 9989
1953 2342 | 1100 315 402 467 1255 490 380 322 211 948 431 299 935 9897
1952 2683 | 1138 457 445 520 1371 680 522 316 236 950 573 335 993 11219
1951 2348 | 1093 335 525 486 1272 653 509 310 205 921 475 230 899 10 261
1950 2603 | 1278 437 610 458 1400 732 562 315 197 971 489 292 968 11312
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
P¥iloha 13: Hrub4 mira rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj | PHA |STC |JHC |PLK |KVK |ULK |LBK |HKK |[PAK |VYS |JHM |OLK |ZLK |MSK [ICR
2014 2,26 3,01 2,46 2,39 2,59 2,85 2,82 2,50 2,58 2,17 2,50 2,39 2,18 2,59 2,54
2013 2,41 2,92 2,74 2,82 2,92 2,73 2,99 2,80 2,44 2,20 2,57 2,69 2,35 2,68 2,65
2012 2,24 2,81 2,51 2,54 2,91 2,77 2,60 2,45 2,47 1,94 2,57 2,39 2,26 2,57 2,51
2011 2,60 2,84 2,84 2,85 2,94 2,80 2,96 2,63 2,44 2,16 2,53 2,71 2,40 2,77 2,68
2010 2,82 3,29 2,92 2,84 3,34 3,08 3,07 2,96 2,48 2,58 3,08 2,84 2,49 2,89 2,93
2009 2,53 2,86 2,72 2,70 3,60 3,35 3,20 2,88 2,64 2,25 2,65 2,71 2,47 2,79 2,78
2008 2,99 3,04 3,10 2,83 3,74 3,46 3,21 2,74 2,52 2,61 2,92 2,94 2,70 3,17 3,00
2007 3,03 3,11 2,58 3,11 3,64 3,37 3,56 3,15 2,75 2,44 2,97 2,89 2,60 3,10 3,02
2006 3,16 3,21 2,75 2,97 3,64 3,56 3,60 3,08 2,62 2,39 2,74 3,13 2,74 3,21 3,06
2005 3,13 3,21 3,01 3,06 3,91 3,52 3,25 3,13 2,80 2,45 2,79 3,01 2,40 3,19 3,06
2004 3,41 3,36 2,92 3,30 3,77 4,10 3,43 3,25 2,90 2,35 2,93 3,10 2,59 3,50 3,24
2003 3,34 3,39 3,20 3,41 4,07 3,81 3,52 3,03 2,83 2,42 2,85 2,97 2,67 3,45 3,22
2002 3,33 3,13 3,19 3,08 3,79 3,82 3,43 3,28 2,74 2,29 2,77 2,93 2,42 3,29 3,11
2001 3,62 3,02 2,99 3,08 3,46 3,98 3,38 2,99 2,76 2,30 2,75 2,77 2,50 3,28 3,09
2000 3,25 2,97 2,74 3,03 3,81 3,29 3,05 2,83 2,61 2,23 2,56 2,70 2,16 3,12 2,89
1999 2,56 2,40 2,62 2,32 2,97 2,28 2,45 2,13 2,32 1,81 2,04 2,03 1,86 2,46 2,30
1998 3,69 3,31 2,69 2,93 3,75 4,32 3,78 2,98 2,66 1,89 2,75 2,91 2,28 3,33 3,14
1997 3,42 3,23 3,09 3,18 4,10 3,93 3,78 2,98 2,66 2,24 2,70 2,88 2,37 3,27 3,15
1996 3,39 3,26 3,03 3,40 4,23 4,09 3,90 3,21 2,93 2,33 2,76 2,80 2,51 3,35 3,21
1995 3,47 3,01 3,05 3,11 4,04 3,14 3,55 3,33 2,96 2,22 2,66 2,67 2,29 3,06 3,01
1994 3,14 3,06 3,17 3,25 4,02 3,57 4,00 3,12 2,76 2,06 2,55 2,79 2,22 2,92 2,99
1993 3,18 2,86 2,71 3,06 4,26 3,33 3,82 3,33 2,77 2,27 2,76 2,54 2,11 2,79 2,93
1992 2,95 2,74 2,45 2,93 4,23 3,44 3,76 2,69 2,70 1,98 2,34 2,64 2,04 2,77 2,77
1991 3,29 2,82 2,65 2,99 4,54 3,87 3,52 2,82 2,59 1,86 2,23 2,46 2,03 2,85 2,85

112




1990 391 3,20 280 | 296 | 471 | 422 3,56 2,89 | 2,60 2,07 | 257 | 2,79 2,15 | 2,92 3,09
1989 4,16 2,89 2,67 2,96 | 442 3,86 | 3,72 3,05 | 2,57 178 | 2,66 | 2,63 191 | 2,90 3,03
1988 3,88 2,88 2,66 2,78 | 411 399 | 3,74 2,58 | 2,30 164 | 267 | 261 2,06 | 2,99 2,96
1987 424 | 281 2,47 293 | 451 | 425 | 3,46 2,57 | 2,41 1,73 | 251 | 2,64 191 | 3,02 3,00
1986 390 | 2,73 250 | 295 | 4,27 3,94 | 345 2,53 | 2,09 171 | 242 | 252 186 | 2,84 2,86
1985 414 | 2,74 2,52 2,90 | 444 | 403 | 3,56 2,68 | 2,18 168 | 257 | 242 199 | 2,98 2,95
1984 4,10 | 2,85 2,45 264 | 426 | 419 | 3,90 2,76 | 2,19 1,78 | 256 | 2,23 2,02 | 2,95 2,95
1983 3,79 2,67 2,37 2,67 4,72 3,85 | 3,68 256 | 2,15 161 | 243 | 2,35 192 | 2,97 2,84
1982 3,55 2,56 2,00 | 2,57 452 | 404 | 3,34 2,33 191 153 | 2,39 | 2,23 181 | 2,77 2,70
1981 3,33 2,60 2,02 2,74 | 450 | 4,05 | 3,37 2,31 1,84 132 | 229 | 2,18 1,78 | 2,95 2,68
1980 3,56 2,25 2,02 253 | 442 | 417 2,82 2,45 1,85 138 | 234 | 219 182 | 281 2,64
1979 3,21 2,28 2,01 2,43 | 4,00 | 356 | 2,96 2,29 1,89 143 | 235 | 2,22 1,70 | 2,85 2,54
1978 3,79 2,34 1,95 2,46 | 4,01 3,61 | 3,29 2,49 1,66 133 | 242 | 2,25 190 | 281 2,64
1977 3,30 | 2,24 1,80 | 2,31 4,37 3,73 | 2,96 2,21 1,69 132 | 213 | 2,04 1,78 | 2,79 2,50
1976 3,61 2,21 1,88 2,35 | 406 | 360 | 3,18 2,24 1,71 117 | 224 | 2,01 163 | 2,79 2,52
1975 3,68 2,43 180 | 2,14 | 444 | 3,61 | 3,16 2,39 1,92 124 | 2,37 | 2,09 164 | 2,85 2,60
1974 365 | 231 | 166 | 230 | 457 | 366 | 297 | 217 | 166 | 102 | 218 | 204 | 159 | 2,66 | 2,50
1973 3,60 | 2,31 180 | 2,23 | 4,77 381 | 310 2,28 1,94 1,27 | 2,28 | 2,00 165 | 2,60 2,55
1972 3,38 1,99 1,49 1,95 358 | 350 | 2,88 1,93 1,77 0,95 1,99 1,99 142 | 2,40 2,27
1971 3,96 2,25 1,58 2,14 3,75 | 3,62 3,01 2,03 1,63 0,99 | 2,04 191 136 | 244 2,40
1970 3,26 1,94 1,54 1,78 3,64 | 3,32 2,72 1,87 1,64 0,93 1,93 1,81 145 | 2,40 2,19
1969 283 | 187 | 138 | 180 | 343 | 320 | 265 | 182 | 144 | 091 | 192 | 166 | 129 | 2,36 |[ 2,08
1968 3,03 1,63 1,17 1,52 3,04 | 2,92 2,47 1,53 1,38 0,84 1,61 1,55 112 | 2,03 1,89
1967 2,92 1,55 1,18 1,29 2,59 2,52 2,16 1,48 1,34 0,84 1,54 1,51 1,07 1,96 1,76
1966 3,25 1,61 1,04 1,30 2,57 2,62 2,13 1,42 1,30 0,78 1,59 1,32 1,07 1,85 1,77
1965 2,74 | 1,56 1,03 1,26 2,17 2,50 1,93 1,35 1,17 0,69 1,45 1,46 1,05 1,83 1,66
1964 2,61 1,31 0,94 1,02 2,51 2,22 1,98 1,30 | 097 0,55 1,28 1,20 0,88 1,56 1,48
1963 2,88 1,36 0,95 1,11 2,49 2,32 1,94 1,08 | 091 0,52 1,31 1,15 0,85 1,66 1,52
1962 283 | 123 | 0,89 | 109 | 255 | 209 | 191 | 111 | 093 | 0,65 | 124 | 1,20 | 0,88 | 156 | 1,47
1961 2,86 1,26 0,87 1,07 2,46 | 2,07 1,86 0,97 | 0,96 0,58 1,21 1,13 0,76 1,65 1,45
1960 260 | 1,18 0,81 1,06 2,21 1,80 1,68 1,00 | 0,84 0,52 1,11 1,22 0,79 1,43 1,34
1959 2,80 | 1,15 0,91 1,05 1,99 1,86 1,66 111 | 0,87 0,47 1,24 1,16 0,77 141 1,37
1958 284 | 1,16 0,95 1,16 2,10 | 2,08 1,64 1,00 | 0,81 0,58 1,25 1,15 0,78 1,53 1,42
1957 252 | 1,08 | 095 | 1,02 | 206 | 182 | 161 | 096 | 0,81 | 057 | 122 | 094 | 0,72 | 151 || 1,32
1956 256 | 125 | 0,78 | 1,18 | 197 | 1,75 | 1,82 115 | 096 | 056 | 1,29 | 098 | 0,68 | 1,38 [ 1,36
1955 292 | 110 | 0,77 | 098 | 213 | 198 | 155 | 1,14 | 091 | 050 | 099 | 0,77 | 064 | 126 | 1,30
1954 255 | 093 | 054 | 078 | 1,73 | 148 | 1,20 | 0,79 | 0,73 | 048 | 092 | 0,79 | 055 | 092 | 1,08
1953 243 | 091 | 055 | 076 | 1,73 | 165 | 121 | 0,70 | 0,68 | 044 | 094 | 0,74 | 062 | 099 | 1,07
1952 281 | 095 | 081 | 084 | 198 | 183 | 1,70 | 097 | 068 | 049 | 095 | 1,00 | 0,70 | 1,08 | 1,23
1951 249 | 092 | 059 | 100 | 187 | 171 | 164 | 095 | 0,67 | 043 | 093 | 0,84 | 048 | 100 | 1,14
1950 2,79 1,09 0,78 1,17 1,78 191 1,86 1,06 | 0,69 042 | 099 | 087 0,62 1,10 1,27
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
P¥iloha 14: Absolutni p¥iristky miry rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
roklkraj | PHA | STC |JHC |PLK |KVK |ULK |LBK |HKK |PAK |[VYS [JHM |OLK |ZLK |MSK [[CR
2014 -0,15 | 0,08 | -0,28 | -042 | -0,33 | 0,12 | -0,47 | 0,30 | 0,24 | -0,03 | -0,07 | -0,30 | -0,17 | -0,09 || 0,11
2013 0,17 | 0,11 | 0,24 0,28 | 0,01 | -005 | 0,39 | 0,35 | -0,03 | 0,26 0,00 0,30 | 0,10 0,11 0,14
2012 -0,36 | -0,03 | -0,34 | -0,31 | -0,03 | -0,03 | -0,35 | -0,19 | 0,03 | -0,21 | 0,04 | -0,32 | -0,24 | -0,20 || 0,17
2011 -0,21 | -045 | -0,08 | 0,01 | -041 | -0,28 | -0,12 | -0,33 | -0,04 | -0,42 | -0,55 | -0,13 | -0,09 | -0,11 || -0,25
2010 028 | 043 | 0,20 0,14 | -0,26 | -0,28 | -0,12 | 0,08 | -0,16 | 0,33 0,43 0,13 | 0,02 0,10 0,15
2009 -0,46 | -0,18 | -0,38 | -0,13 | -0,24 | -0,11 | -0,02 | 0,14 | 0,12 | -0,37 | -0,27 | -0,22 | -0,22 | -0,38 | -0,22
2008 -0,03 | -0,08 | 052 | -0,28 | 0,11 009 [ 034 | -042 | 024 | 0,17 | -005 | 0,04 | 0,09 0,07 || -0,01
2007 -0,13 | -0,09 | -0,27 | 0,14 | 0,00 | -0,19 | -0,04 | 0,07 | 0,13 | 0,05 0,23 | -0,24 | -0,24 | -0,11 || 0,04
2006 0,03 | 0,00 | -0,26 | -0,09 | -0,28 | 0,04 0,35 | 0,05 | -0,18 | -0,05 | -0,05 | 0,12 | 0,34 0,03 0,00
2005 -0,28 | -0,15 | 0,09 | -0,24 | 0,14 | -0,58 | -0,48 | 0,22 | -0,09 | 0,09 | -0,24 | -0,08 | -0,19 | -0,31 || -0,18
2004 0,06 | -003 | -028 | -0,11 | -0,30 | 0,29 | -0,09 | 0,22 | 0,07 | -0,07 | 0,09 0,13 | -0,08 | 0,05 0,02
2003 0,02 | 0,26 | 0,02 0,33 | 0,28 | -0,010 | 0,09 | -0,25 | 0,09 | 0,13 0,08 0,04 | 0,26 0,16 0,10
2002 -0,19 | 0,11 | 0,20 0,00 | 0,34 | -0,6 | 0,05 | 0,29 | -0,01 | -0,01 | 0,02 0,16 | -0,08 | 0,01 0,02
2001 0,27 | 0,06 | 0,24 0,05 | 0,36 | 0,70 0,34 | 0,16 | 0,14 | 0,07 0,19 0,06 | 0,34 0,16 0,20
2000 069 | 0,56 | 0,12 0,71 0,85 1,01 0,60 | 0,70 | 0,29 | 0,41 0,53 0,67 | 0,30 0,67 0,59
1999 -1,14 | -0,91 | -0,07 | -0,61 | -0,78 | -2,04 | -1,34 | -0,85 | -0,34 | -0,07 | -0,71 | -0,88 | -0,42 | -0,88 || -0,84
1998 0,27 | 0,08 | -0,40 | -0,24 | -0,35 | 0,39 0,00 | 0,00 | 0,00 | -0,35 | 0,05 0,02 | -0,09 | 0,06 || -0,01
1997 0,03 | -003 | 0,06 | -0,22 | -0,13 | -0,16 | -0,12 | -0,24 | 0,28 | -0,09 | -0,06 | 0,09 | -0,14 | -0,08 [ -0,06
1996 -0,07 | 0,26 | -0,02 | 0,29 0,19 0,96 0,36 | 0,12 | -0,02 | 0,11 0,10 0,13 | 0,21 0,30 0,20
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1995 032 | -005 | -0,12 | -0,13 | 0,02 | -043 | -046 | 0,21 | 0,19 | 0,17 0,11 | -0,12 | 0,08 0,13 0,02
1994 -0,04 | 0,20 | 0,47 0,19 | 0,23 | 0,24 0,18 | 0,21 | 0,00 | -0,22 | -0,21 | 0,25 | 0,10 0,14 0,07
1993 0,24 | 0,12 | 0,25 0,13 | 0,02 | -0,11 | 0,07 | 0,64 | 0,07 | 0,30 042 | -0,10 | 0,08 0,02 0,16
1992 -0,34 | -0,08 | -0,20 | -0,07 | -0,31 | -043 | 0,24 | 0,12 | 0,11 | 0,12 0,11 0,18 | 0,01 | -0,08 || -0,08
1991 -0,62 | -0,38 | -0,45 | 0,03 | -0,27 | -0,35 | -0,05 | -0,07 | -0,01 | -0,20 | -0,34 | -0,33 | -0,12 | -0,07 || -0,24
1990 -025 | 0,31 | 0,13 0,00 | 0,29 0,36 | -0,15 ] -0,26 | 0,02 | 0,28 | -0,10 | 0,16 | 0,24 0,02 0,07
1989 0,28 | 001 | 000 | 0,28 | 0,31 | -0,13 | -0,02 | 0,47 | 0,28 | 0,24 | -0,01 | 0,02 | -0,15 | -0,09 || 0,07
1988 -0,36 | 0,08 { 0,19 | -0,15 | -0,40 | -0,26 | 0,28 | 0,01 | -0,21 | -0,09 | 0,17 | 0,03 | 0,15 | -0,03 || -0,04
1987 0,3 | 0,08 | -0,03 | -0,02 | 0,24 | 0,30 | 0,01 | 0,04 | 0,32 | 0,02 | 0,08 | 0,12 | 0,05 | 0,18 || 0,14
1986 -0,25 | -0,02 | -0,03 | 0,05 | 0,16 | -0,09 | 0,11 | -0,16 | -0,09 | 0,03 | -0,24 | 0,10 | -0,13 | 0,14 || -0,09
1985 0,04 | -0,11 | 007 | 0,26 | 0,18 | -0,15 | -0,35 | -0,08 | 0,00 | -0,10 | 0,01 | 0,19 | -0,04 | 0,03 || 0,00
1984 032 | 0,18 | 0,08 | -004 | -046 | 034 | 0,22 | 0,20 | 0,04 | 0,27 | 0,43 | -0,12 | 0,20 | -0,02 || 0,11
1983 024 | 011 | 0,36 | 0,20 | 0,20 | -0,19 | 0,34 | 0,23 | 0,23 | 0,07 | 0,04 | 0,12 | 0,11 | 0,20 || 0,14
1982 0,22 | -0,04 | -0,02 | -0,17 | 0,02 | -0,01 | -0,03 | 0,02 | 0,08 | 0,21 | 0,20 | 0,05 | 0,03 | -0,28 || 0,02
1981 -0,24 | 0,36 | 0,00 | 0,21 | 0,08 | -0,12 | 056 | -0,14 | -0,01 | -0,05 | -0,05 | -0,02 | -0,04 | 0,13 || 0,04
1980 0,35 | -0,04 | 001 | 0,20 | 0,42 | 062 | -0,24 | 0,16 | -0,04 | -0,05 | -0,01 | -0,03 | 0,12 | -0,04 || 0,09
1979 -0,57 | -0,06 | 0,06 | -0,04 | -0,01 | -0,05 | 0,33 | -0,19 | 0,23 | 0,10 | -0,07 | 0,02 | -0,20 | 0,05 || -0,10
1978 049 | 0,10 | 0,15 | 0,45 | -0,36 | -0,12 | 0,33 | 0,28 | -0,03 | 0,01 | 0,29 | 0,21 | 0,22 | 0,02 || 0,15
1977 -0,31 | 0,03 | -008 | -0,04 | 0,31 | 0,23 | 0,22 | -0,03 | -0,02 | 0,15 | -0,20 | 0,03 | 0,16 | 0,00 || -0,03
1976 -0,07 | -0,22 | 0,09 | 0,20 | 0,38 | -0,01 | 0,02 | -0,15 | -0,21 | -0,08 | -0,13 | -0,08 | -0,01 | -0,06 || -0,08
1975 003 | 0412 | 0,24 | -0,15 | -0,13 | -0,06 | 0,19 | 0,22 | 0,26 | 0,22 | 0,29 | 0,05 | 0,05 | 0,18 || 0,10
1974 0,05 | 0,00 | -0,14 | 0,06 | -0,20 | -0,14 | -0,23 | -0,22 | -0,28 | -0,25 | -0,11 | 0,04 | -0,05 | 0,07 | -0,05
1973 021|031 |03 ] 028 [119 | 030 | 0,22 | 0,35 | 0,27 | 0,31 | 0,30 | 0,01 | 0,22 | 0,20 || 0,28
1972 -058 | -0,26 | -0,10 | -0,18 | 0,47 | -0,12 | 0,23 | -0,20 | 0,24 | -0,04 | -0,05 | 0,08 | 0,06 | -0,04 || -0,13
1971 0,70 | 0,31 | 004 | 0,36 | 0,11 | 0,30 | 0,29 | 0,16 | -0,01 | 0,06 | 0,211 | 0,10 | -0,08 | 0,04 || 0,21
1970 043 | 007 | 0,16 | -0,02 | 0,20 | 0,22 | 0,07 | 0,05 | 0,20 | 0,02 | 0,01 | 0,16 | 0,45 | 0,04 || 0,12
1969 -0,20 | 0,24 | 0,21 | 0,27 | 0,39 | 0,28 | 0,48 | 0,29 | 0,06 | 0,07 | 0,31 | 0,41 | 0,17 | 0,33 || 0,19
1968 0,11 | 0,07 | -0,01 | 0,23 | 045 | 0,40 | 0,31 | 0,05 | 0,03 | -0,01 | 0,07 | 0,04 | 0,06 | 0,07 || 0,13
1967 -0,32 | -0,06 | 0,14 | 0,00 | 0,03 | -0,10 | 0,04 | 0,06 | 0,04 | 0,06 | -0,06 | 0,19 | 0,00 | 0,11 | -0,01
1966 0,50 | 0,06 | 001 | 0,03 | 0,40 | 0,22 | 0,20 | 0,07 | 0,23 | 0,09 | 0,24 | -0,24 | 0,01 | 0,02 || 0,12
1965 0,13 | 0,24 | 0,09 | 0,24 | -0,34 | 0,28 | -0,05 | 0,06 | 0,20 | 0,24 | 0,27 | 0,26 | 0,17 | 0,27 || 0,17
1964 -0,27 | -0,04 | -001 | -0,09 | 0,03 | -0,11 | 0,04 | 0,21 | 0,05 | 0,04 | -0,02 | 0,05 | 0,04 | -0,10 || -0,04
1963 0,06 | 0,13 | 0,06 | 0,02 | -0,06 | 0,24 | 0,02 | -0,03 | -0,02 | -0,13 | 0,07 | -0,05 | -0,03 | 0,10 || 0,05
1962 -0,04 | -003 | 0,02 | 0,02 | 0,08 | 0,02 | 0,06 | 0,24 | -0,02 | 0,06 | 0,03 | 0,07 | 0,12 | -0,09 || 0,02
1961 0,26 | 0,08 | 006 | 000 | O,26 | 0,27 | 0,48 | -0,03 | 0,12 | 0,06 | 0,09 | 0,09 | -0,03 | 0,22 | 0,11
1960 -0,20 | 0,03 | -0,10 | 0,01 | 0,22 | -0,06 | 0,02 | -0,11 | -0,02 | 0,05 | -0,13 | 0,06 | 0,02 | 0,01 | -0,03
1959 -0,04 | -0,01 | 005 | -0,10 | -0,11 | 0,22 | 0,01 | 0,20 | 0,06 | -0,11 | -0,01 | 0,01 | -0,01 | -0,11 | -0,04
1958 032 | 0,08 | 001 | 013 | 0,04 | 0,27 | 0,03 | 0,05 | 0,00 | 0,01 | 0,03 | 0,21 | 0,06 | 0,02 |[ 0,10
1957 0,05 ) -017 | 0,16 | -0,15 | 0,09 | 0,06 | -0,20 | 0,49 | -0,16 | -0,40 | -0,08 | -0,05 | 0,04 | 0,13 | -0,04
1956 0,36 | 0,16 | 0,02 | 0,20 | -0,16 | 0,23 | 0,27 | 0,01 | 0,05 | 0,06 | 0,30 | 0,21 | 0,04 | 0,12 || 0,05
1955 037 | 016 | 0,22 | 0,20 | 0,39 | 050 | 0,35 | 0,35 | 0,18 | 0,02 | 0,07 | 0,01 | 0,09 | 0,34 |[ 0,23
1954 013 | 0,02 | -0,01 | 0,03 | 0,00 | 0,17 | -0,01 | 0,09 | 0,05 | 0,03 | -0,02 | 0,04 | -0,07 | -0,07 |[ 0,00
1953 -0,38 | -0,04 | -0,25 | -0,09 | -0,25 | -0,18 | 0,49 | -0,27 | 0,01 | -0,05 | -0,01 | -0,26 | -0,08 | -0,09 || -0,16
1952 032 | 003 | 0,21 | -0,16 | 0,12 | 0,11 | 0,06 | 0,02 | 0,00 | 0,06 | 0,02 | 0,16 | 0,21 | 0,08 |[ 0,09
1951 -0,30 | -0,17 | -0,48 | -0,17 | 0,09 | -0,20 | 0,22 | -0,11 | -0,02 | 0,02 | -0,06 | -0,03 | -0,14 | -0,10 || -0,13
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
P¥iloha 15: Absolutni zrychleni vyvoje miry rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj [ PHA |STC |JHC |PLK |KVK [ULK |LBK |HKK |PAK |VYS |JHM |OLK |ZLK |MSK [CR

2014 -0,32 | -0,03 | 0,52 | -0,70 | -0,34 | 0,17 | -0,56 | -0,64 | 0,17 | -0,29 | -0,07 | 0,60 | -0,27 | -0,20 | -0,25
2013 053 | 0,14 | 0,57 0,59 0,04 | 0,02 | 0,74 0,53 | 0,06 | 0,47 | -0,05 | 0,62 0,24 | 0,31 0,31
2012 -0,15 | 042 | 0,26 | -0,32 | 0,38 | 0,25 | -0,24 | 0,14 | 0,07 021 | 059 | -0,19 | -0,05 | -0,09 || 0,08
2011 -0,50 | -0,87 | 0,28 | -0,13 | 0,24 | 0,00 | 0,01 | -0,40 | 0,12 | -0,76 | -0,98 | 0,26 | -0,12 | -0,21 | -0,40
2010 0,74 | 0,61 0,58 0,27 | -0,12 | -0,27 | -0,11 | -0,06 | -0,28 | 0,70 | 0,69 | 0,35 0,25 | 0,48 0,37
2009 -0,42 | -0,10 | -0,90 | 0,15 | 0,25 | -0,20 | 0,33 056 | 0,36 | -053 | -0,21 | -0,27 | 0,32 | -0,45 || -0,21
2008 0,10 | 0,02 069 | -042 | 0,11 0,28 | 0,30 | -049 | -0,36 | 0,12 | -0,28 | 0,28 0,23 | 0,18 0,03
2007 -0,16 | -0,09 | 0,09 0,23 0,27 | 0,23 | -0,39 | 0,12 | 0,31 0,10 | 0,28 | -0,36 | -0,48 | -0,14 || -0,05
2006 030 | 0,15 | -0,35 | 0,15 | -0,42 | 0,62 0,53 0,07 | 0,09 | -0,24 | 0,09 | 0,20 0,52 | 0,34 0,18
2005 -0,34 | -0,11 | 0,37 | -0,13 | 0,45 | -0,87 | -0,09 | -0,34 | -0,16 | 0,16 | -0,23 | 0,22 | -0,10 | -0,36 | -0,20
2004 0,05 | 0,29 | -0,30 | -0,44 | -058 | 0,29 | -0,18 | 0,47 | -0,02 | -0,20 | 0,01 | 0,09 | -0,34 | -0,11 [ -0,08
2003 021 | 0,15 | -0,18 | 0,33 | -0,06 | 0,16 | 0,04 | -0,54 | 0,10 0,14 | 0,06 | -0,12 | 0,33 | 0,15 0,08
2002 -0,47 | 005 | 0,04 | -005 | 069 | -0,86 | -0,29 | 0,13 | -0,16 | -0,08 | -0,27 | 0,10 | -0,42 | -0,15 | -0,17
2001 -042 | -051 | 0,22 | -0,66 | -1,20 | -0,31 | -0,26 | -0,53 | -0,15 | -0,34 | -0,34 | -0,61 | 0,04 | -0,51 || -0,39
2000 1,83 1,47 0,20 1,32 1,63 | 3,05 1,94 155 | 0,63 0,49 1,24 1,55 0,71 1,54 1,43
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1999 -141 | -099 | 0,33 | -0,37 | 043 | -243 | -1,34 | -0,85 | -0,34 | 0,27 | -0,76 | -0,90 | -0,33 | -0,94 | -0,84
1998 024 | 0,12 | -0,46 | -0,02 | -0,22 | 0,55 0,12 0,24 0,28 | -0,26 | 0,11 | -0,06 | 0,05 0,15 0,05
1997 0,10 | -0,29 | 0,08 | -051 | -0,32 | -1,12 | -0,47 | 0,12 | -0,25 | -0,20 | -0,16 | -0,04 | -0,36 | -0,38 |f -0,26
1996 -0,40 | 0,31 0,10 0,42 0,17 1,39 081 | -0,33 | -0,22 | -0,06 | -0,01 | 0,24 0,14 0,16 0,18
1995 036 | 025 | -059 | -0,32 | 0,25 | -0,67 | -0,64 | 0,42 0,20 0,39 0,32 | 0,36 | -0,03 | 0,00 || -0,05
1994 -0,28 | 0,08 0,21 0,06 | -0,26 | 0,35 0,11 | -0,85 | -0,07 | -0,52 | -0,63 | 0,34 0,03 0,12 |f -0,09
1993 058 | 0,20 | 046 | 020 | 0,33 | 032 | -0,18 | 0,76 | -0,05 | 0,18 | 0,31 | -0,27 | 0,07 | 0,09 || 0,24
1992 0,28 | 0,30 | -0,05 | -0,10 | -0,24 | -0,09 | 0,29 | -0,05 | 0,12 | 0,32 | 045 | 050 | 0,13 | 0,00 || 0,17
1991 -0,37 | -069 | 0,28 | 0,03 | -0,46 | -0,71 | 0,21 | 0,08 | -0,03 | -049 | -0,24 | -0,48 | -0,35 | -0,09 | -0,31
1990 -053 ) 030 | 0,43 | -0,18 | -0,02 | 0,49 | -0,13 | -0,62 | -0,25 | 0,14 | -0,09 | 0,24 | 0,39 | 0,11 | 0,00
1989 0,64 | -007 | 019 | 0,34 | 0,71 | 0,13 | -0,30 | 0,45 | 0,39 | 0,24 | -0,17 | 0,05 | -0,31 | -0,06 || 0,11
1988 -0,71 ] 0,00 | 0,22 | -0,13 | -0,64 | -0,56 | 0,26 | -0,03 | -0,43 | -0,12 | 0,08 | -0,16 | 0,11 | -0,21 || -0,18
1987 059 | 0,10 | 0,00 | -0,07 | 041 | 039 | 0,12 | 0,20 | 0,41 | -0,01 | 0,23 | 0,02 | 0,48 | 0,32 || 0,23
1986 -0,29 | 0,09 | 0,10 | -0,21 | -0,35 | 0,06 | 0,24 | -0,08 | -0,09 | 0,13 | -0,16 | -0,08 | -0,09 | -0,16 || -0,09
1985 -0,28 | -0,29 | 0,01 | 0,30 | 0,64 | -049 | 056 | -0,28 | -0,04 | -0,27 | -0,11 | 0,30 | -0,24 | 0,04 | -0,12
1984 0,08 | 0,07 | -028 | -0,14 | -066 | 052 | -0,12 | -0,03 | -0,20 | 0,10 | 0,09 | -0,24 | -0,01 | -0,22 |[ -0,03
1983 002 | 015 | 0,38 | 0,27 | 0,19 | -0,17 | 0,38 | 0,21 | 0,16 | -0,14 | -0,06 | 0,07 | 0,09 | 0,38 | 0,13
1982 046 | 0,40 | -0,02 | -0,38 | 0,06 | 0,11 | -059 | 0,26 | 0,09 | 0,26 | 0,15 | 0,07 | 0,07 | -0,31 |f -0,03
1981 -058 | 0,40 | 0,00 | 0,11 | -0,34 | -0,74 | 0,70 | -0,30 | 0,03 | 0,00 | -0,04 | 0,02 | -0,16 | 0,18 | -0,05
1980 092 | 0,02 | -005]| 0,24 | 042 | 067 | 0,19 | 0,35 | -0,27 | -0,15 | 0,06 | -0,01 | 0,32 | -0,09 || 0,19
1979 -1,06 | -0,16 | 0,09 | -0,19 | 0,35 | 0,07 | 0,66 | -047 | 0,26 | 0,09 | -0,36 | -0,24 | -0,32 | 0,03 | -0,24
1978 0,80 | 0,08 | 024 | 0,19 | 067 | -0,25 | 0,56 | 0,30 | -0,02 | -0,14 | 0,39 | 0,18 | -0,04 | 0,02 || 0,17
1977 -0,24 | 0,24 | 0,17 | -0,24 | 068 | 0,14 | 025 | 0,12 | 0,20 | 0,22 | 0,03 | 0,11 | 0,17 | 0,05 || 0,05
1976 -0,11 | -0,33 | 0,05 | 0,35 | -0,24 | 0,05 | 0,7 | -0,37 | -0,48 | -0,30 | -0,32 | -0,13 | -0,06 | -0,24 || -0,18
1975 -0,02 | 0,11 | 0,28 | -0,21 | 0,07 | 0,08 | 0,32 | 0,34 | 054 | 047 | 0,29 | 0,00 | 0,20 | 0,12 || 0,15
1974 -0,16 | -0,31 | 0,45 | -0,22 | -139 | -045 | 0,35 | -0,47 | -0,45 | -0,56 | -0,40 | 0,04 | -0,28 | -0,13 || -0,33
1973 0,79 | 057 | 041 | 0446 | 135 | 042 | 0,35 | 0,45 | 0,02 | 0,36 | 0,35 | -0,08 | 0,17 | 0,24 || 0,41
1972 -1,28 | -057 | 0,14 | -0,55 | -0,28 | -0,42 | 0,42 | -0,26 | 0,5 | -0,11 | -0,16 | -0,02 | 0,14 | -0,08 || -0,34
1971 0,27 | 0,24 | 012 | 0,38 | 0,09 | 0,18 | 0,22 | 0,11 | -0,20 | 0,04 | 0,09 | -0,06 | -0,24 | 0,00 || 0,09
1970 0,64 | -0,17 | -0,05 | -0,29 | -0,29 | -0,16 | -0,11 | -0,24 | 0,13 | -0,05 | -0,30 | 0,05 | -0,02 | -0,29 |f -0,07
1969 -0,31 | 0,17 | 0,22 | 0,05 | -0,05 | -0,13 | 0,23 | 0,24 | 0,03 | 0,08 | 0,24 | 0,07 | 0,12 | 0,26 || 0,06
1968 043 | 0,13 | 0,15 | 0,23 | 0,42 | 050 | 0,27 | -0,01 | -0,01 | -0,07 | 0,23 | -0,15 | 0,06 | -0,04 || 0,14
1967 -0,83 | -0,12 | 0,243 | -0,03 | -0,37 | -0,22 | 0,16 | -0,01 | -0,09 | -0,02 | -0,20 | 0,32 | -0,01 | 0,08 || -0,13
1966 0,38 | -0,18 | -0,08 | -0,21 | 0,74 | -0,16 | 0,25 | 0,01 | -0,07 | -0,05 | -0,03 | -0,39 | -0,15 | -0,24 || -0,05
1965 0,39 | 0,28 | 0,10 | 0,33 | 0,37 | 0,39 | -0,09 | -0,16 | 0,15 | 0,11 | 0,19 | 0,21 | 0,43 | 0,37 || 0,21
1964 -0,32 | -0,17 | 0,07 | -0,11 | 0,08 | -0,34 | 0,02 | 0,24 | 0,07 | 0,17 | -0,09 | 0,10 | 0,06 | -0,19 || -0,09
1963 0,09 | 0,16 | 0,04 | 0,01 | 0,24 | 0,22 | -0,03 | -0,16 | 0,01 | -0,20 | 0,04 | -0,12 | -0,24 | 0,18 || 0,04
1962 -0,30 | -0,11 | 0,04 | 0,01 | -0,17 | -0,25 | 0,12 | 0,16 | -0,24 | 0,00 | -0,06 | 0,16 | 0,15 | -0,31 || -0,10
1961 047 | 005 | 0,16 | -0,01 | 0,04 | 0,33 | 0,15 | 0,08 | 0,14 | 0,02 | 0,22 | -0,15 | -0,05 | 0,21 || 0,14
1960 -0,17 | 0,05 | -0,05 | 0,11 | 0,32 | 0,16 | 0,01 | -0,21 | -0,08 | 0,16 | -0,12 | 0,05 | 0,03 | 0,13 || 0,01
1959 -0,36 | -0,09 | 0,06 | -0,23 | -0,15 | -0,49 | -0,02 | 0,06 | 0,06 | -0,12 | -0,04 | -0,20 | -0,07 | -0,14 || -0,15
1958 0,37 0,25 | -0,15 | 0,29 | -0,05 | 0,21 0,23 0,24 0,16 0,41 0,11 0,26 0,02 | 011 || 0,14
1957 0,32 | 0,32 | 0,14 | -0,35 | 0,25 0,29 | 0,47 | -0,20 | -0,21 | -0,86 | -0,38 | -0,26 | 0,00 0,00 | -0,09
1956 -0,73 | -0,01 | -0,21 | 0,00 | -055 | -0,73 | -0,08 | -0,34 | -0,13 | 0,04 0,23 0,22 | -0,05 | -0,22 || -0,18
1955 0,24 | 0,14 0,23 0,17 0,40 0,66 0,36 0,26 0,13 | -0,01 | 0,09 | -0,06 | 0,16 0,41 0,23
1954 0,51 0,06 0,24 0,11 0,25 0,01 0,48 0,36 0,04 0,08 | -0,01 | 0,30 0,01 0,02 0,16
1953 -0,70 | -0,06 | 0,47 | 0,07 | -0,36 | -0,29 | -0,55 | -0,29 | 0,00 | -0,11 | -0,03 | -0,42 | -0,29 | -0,17 || -0,25
1952 0,62 0,20 0,40 0,01 0,03 0,31 0,27 0,13 0,02 0,05 0,08 0,19 0,35 0,18 0,22
1951 - - - - - - - - - - - - - - -
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
Piiloha 16: Koeficient riistu miry rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014

rok/kra [PHA [STC |JHC |PLK |KVK [ULK |LBK |HKK |PAK |VYS |[JHM |[OLK |ZLK |MSK [CR
2014 0,94 1,03 0,90 0,85 0,89 1,05 0,94 0,89 1,06 0,98 0,97 0,89 0,93 0,96 0,96
2013 1,08 1,04 1,10 1,11 1,00 0,98 1,15 1,14 0,99 1,13 1,00 1,12 1,04 1,04 1,06
2012 0,86 0,99 0,88 0,89 0,99 0,99 0,88 0,93 1,01 0,90 1,02 0,88 0,94 0,93 0,94
2011 0,92 0,86 0,97 1,00 0,88 0,91 0,96 0,89 0,98 0,84 0,82 0,95 0,96 0,96 0,92
2010 1,11 1,15 1,07 1,05 0,93 0,92 0,96 1,03 0,94 1,15 1,16 1,05 1,01 1,03 1,05
2009 0,85 0,94 0,88 0,95 0,96 0,97 1,00 1,05 1,05 0,86 0,91 0,92 0,92 0,88 0,93
2008 0,99 0,98 1,20 0,91 1,03 1,03 0,90 0,87 0,91 1,07 0,98 1,01 1,04 1,02 1,00
2007 0,96 0,97 0,94 1,05 1,00 0,95 0,99 1,02 1,05 1,02 1,08 0,92 0,95 0,97 0,99
2006 1,01 1,00 0,91 0,97 0,93 1,01 1,11 0,98 0,94 0,98 0,98 1,04 1,14 1,01 1,00
2005 0,92 0,96 1,03 0,93 1,04 0,86 0,95 0,96 0,97 1,04 0,95 0,97 0,93 0,91 0,94
2004 1,02 0,99 0,91 0,97 0,93 1,07 0,98 1,07 1,02 0,97 1,03 1,04 0,97 1,01 1,01
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2003 1,01 1,08 1,01 1,11 1,07 1,00 1,03 0,92 1,03 1,06 1,03 1,01 1,11 1,05 1,03
2002 0,95 1,04 1,07 1,00 1,10 | 0,96 1,01 1,10 1,00 1,00 1,01 1,06 0,97 1,00 1,01
2001 1,08 1,02 1,09 1,02 0,91 1,21 1,11 1,06 1,06 1,03 1,07 1,02 1,16 1,05 1,07
2000 1,27 1,23 1,05 1,30 1,28 1,44 1,24 1,33 1,13 1,23 1,26 1,33 1,16 1,27 1,26
1999 0,69 | 0,73 0,97 0,79 0,79 0,53 | 0,65 0,71 | 0,87 0,9 | 0,74 | 0,70 0,82 | 0,74 0,73
1998 1,08 1,03 0,87 0,92 0,91 1,10 1,00 1,00 1,00 0,84 1,02 1,01 0,96 1,02 1,00
1997 101 | 099 | 102 | 0,93 | 097 | 0,9 | 097 | 093 | 091 | 0,9 | 0,98 | 1,03 | 0,94 | 0,98 [ 0,98
1996 0,98 | 1,09 [ 0,99 | 1,09 105 | 1,30 | 1,10 | 0,96 | 0,99 | 105 | 1,04 | 105 | 1,09 | 1,10 || 1,07
1995 1,10 | 098 | 096 | 0,9 | 1,00 | 0,88 | 0,89 | 1,07 | 107 | 1,08 | 1,04 | 0,9 | 1,03 | 1,05 |[ 1,01
1994 099 | 107 | 117 | 106 | 0,95 | 107 | 105 | 094 | 1,00 | 0,90 | 0,92 | 1,10 | 1,05 | 1,05 || 1,02
1993 1,08 1,04 1,10 1,04 1,01 0,97 1,02 1,24 1,02 1,15 1,18 | 0,96 1,04 1,01 1,06
1992 090 | 097 | 092 | 098 | 093 | 089 | 107 | 096 | 1,04 | 106 | 1,05 | 107 | 1,00 | 097 || 0,97
1991 084 | 0,88 | 095 | 101 | 09 | 092 | 0,99 | 097 | 1,00 | 0,90 | 0,87 | 0,88 | 0,95 | 0,98 | 0,92
1990 094 | 111 | 105 | 100 | 107 | 109 | 096 | 095 [ 101 | 1,16 | 09 | 106 | 1,12 | 101 || 1,02
1989 1,07 | 1,00 | 1,00 | 1,07 107 | 097 | 099 | 1,18 | 1,12 | 1,09 | 1,00 | 101 | 0,93 | 0,97 || 1,02
1988 091 | 103 | 108 | 095 | 091 | 094 | 108 | 100 [ 095 | 095 | 1,07 | 0,99 | 1,08 | 0,99 || 0,99
1987 1,09 | 1,03 | 0,99 | 0,99 106 | 108 | 1,00 | 1,02 | 1,15 | 101 | 1,03 | 105 | 1,03 | 1,06 || 1,05
1986 094 | 099 | 099 | 102 | 09 | 098 | 097 | 094 | 09 | 102 | 094 | 104 | 0,93 | 095 || 0,97
1985 101 | 09 | 103 | 1,10 | 104 | 09 | 091 | 0,97 | 100 | 0,95 | 1,01 | 1,08 | 0,98 | 1,01 [ 1,00
1984 108 | 107 | 103 | 099 | 090 | 1,09 | 106 | 108 | 102 | 1,11 | 105 | 0,95 | 1,05 | 0,99 |[ 1,04
1983 1,07 1,04 1,18 1,04 1,04 | 095 1,10 1,10 1,12 1,05 1,02 1,05 1,06 1,07 1,05
1982 1,07 | 0,98 0,99 0,94 1,00 1,00 | 0,99 1,01 1,04 1,16 1,04 1,02 101 | 0,94 1,01
1981 093 | 1,16 | 1,00 | 108 | 102 | 097 | 1,20 | 094 | 0,99 | 096 | 0,98 | 099 | 0,98 | 105 || 1,02
1980 111 | 098 | 100 | 104 | 110 | 1,17 | 095 | 107 | 098 | 0,96 | 1,00 | 0,99 | 1,07 | 0,99 [ 1,04
1979 0,85 | 0,97 | 1,03 | 0,99 1,00 | 099 | 090 | 092 | 1,14 | 108 | 0,97 | 099 | 0,89 | 1,02 || 0,96
1978 1,15 1,05 1,08 1,07 0,92 0,97 1,11 1,12 | 0,98 1,01 1,14 1,10 1,06 1,01 1,06
1977 091 | 101 | 09 | 098 | 108 | 104 | 093 | 099 | 0,99 | 1,13 | 0,95 | 101 | 1,10 | 1,00 || 0,99
1976 098 | 091 | 105 | 109 | 092 | 100 | 101 | 094 [ 089 | 094 | 0,94 | 09 | 0,99 | 098 | 0,97
1975 1,01 1,05 1,08 0,93 0,97 0,98 1,06 1,10 1,16 1,22 1,09 1,02 1,03 1,07 1,04
1974 1,01 | 100 | 092 | 103 | 0,96 | 0,9 | 09 | 0,95 | 0,86 | 0,81 | 0,95 | 1,02 | 0,97 | 1,03 |[ 0,98
1973 1,06 1,16 1,21 1,14 1,33 1,09 1,08 1,18 1,09 1,33 1,15 1,00 1,16 1,08 1,12
1972 085 | 089 | 094 | 091 | 09 | 097 | 096 | 095 [ 109 | 096 | 0,97 | 104 | 1,04 | 098 | 0,94
1971 1,22 1,16 1,03 1,20 1,03 1,09 1,11 1,09 1,00 1,07 1,06 1,05 0,94 1,02 1,09
1970 1,15 1,04 1,12 0,99 1,06 1,04 1,03 1,03 1,14 1,03 1,01 1,09 1,12 1,02 1,06
1969 0,93 1,15 1,18 1,18 1,13 1,09 1,07 1,19 1,05 1,09 1,20 1,07 1,15 1,16 1,10
1968 1,04 | 1,05 0,99 1,18 1,17 1,16 1,14 1,03 1,02 0,99 1,05 1,03 1,05 1,03 1,07
1967 090 | 09 | 1,13 | 100 | 1,01 | 096 | 1,02 104 | 103 | 1,08 | 096 | 1,14 | 1,00 | 1,06 |[ 0,99
1966 1,18 1,04 1,01 1,03 1,18 1,05 1,10 1,05 1,11 1,13 1,10 | 091 1,01 1,01 1,07
1965 1,05 1,18 1,09 1,24 0,86 1,13 | 0,97 1,04 1,21 1,25 1,13 1,22 1,19 1,17 1,11
1964 091 | 097 | 099 | 092 1,01 | 095 | 1,02 120 | 106 | 1,07 | 098 | 1,04 | 1,04 | 0,94 [ 0,98
1963 102 | 1,10 | 107 | 1,02 | 0,98 | 1,11 | 101 | 0,98 | 098 | 0,80 | 1,06 | 0,96 | 0,97 | 1,06 | 1,03
1962 099 | 098 | 1,02 | 1,02 103 | 101 | 103 | 1,14 | 0,97 | 1,11 | 103 | 106 | 1,15 | 0,95 || 1,01
1961 1,10 | 1,07 1,08 1,00 1,12 1,15 1,10 0,97 1,14 1,12 1,08 | 0,93 0,96 1,16 1,08
1960 0,93 1,03 0,89 1,01 1,11 0,97 1,02 0,90 | 0,97 1,10 | 0,90 1,05 1,02 1,01 0,98
1959 0,99 | 0,99 0,95 0,91 0,95 | 0,89 1,01 1,10 1,07 0,81 1,00 1,01 0,98 | 0,93 0,97
1958 1,13 1,07 1,01 1,13 1,02 1,15 1,02 1,05 1,00 1,02 1,03 1,23 1,09 1,01 1,08
1957 0,98 | 0,87 1,21 0,87 1,05 1,03 | 0,89 0,83 | 0,84 059 | 094 | 095 1,06 1,09 0,97
1956 0,88 1,14 1,02 1,20 0,92 0,89 1,17 1,01 1,06 1,12 1,31 1,27 1,07 1,10 1,04
1955 1,14 | 1,17 1,41 1,25 1,23 1,34 1,29 1,44 1,25 1,04 1,08 | 0,98 1,17 1,37 1,21
1954 1,05 1,03 0,98 1,03 1,00 | 0,90 | 0,99 1,13 1,07 1,08 | 0,98 1,06 0,88 | 0,93 1,00
1953 0,86 | 0,96 0,69 0,90 0,87 090 | 0,71 0,72 1,01 0,90 | 0,99 | 0,74 0,89 | 091 0,87
1952 1,13 1,03 1,36 0,84 1,06 1,07 1,04 1,02 1,00 1,14 1,02 1,19 1,44 1,08 1,08
1951 0,89 | 0,85 0,76 0,85 1,05 | 0,90 | 0,88 0,90 | 0,98 104 | 094 | 0,96 0,78 | 0,91 0,90
1950 - - - - - - - - - - - - - - -
Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
P¥iloha 17: Index rozvodovosti v krajich Ceské republiky v letech 1950 - 2014
rok/kraj [PHA |STC |JHC |PLK |KVK |ULK |LBK |[HKK [PAK |VYS |JHM |OLK |[ZLK |MSK [CR

2014 48,24 | 73,25 | 55,88 | 54,55 | 62,21 | 70,74 | 66,85 | 54,98 | 59,59 | 50,59 | 56,74 | 55,57 | 51,45 | 59,61 || 58,73
2013 54,28 | 72,22 | 67,19 | 68,15 | 67,62 | 71,24 | 69,85 | 68,03 | 61,11 | 55,07 | 59,49 | 65,08 | 57,95 | 65,78 || 64,13
2012 48,01 | 64,92 | 57,87 | 58,13 | 67,85 | 68,66 | 59,20 | 57,94 | 57,82 | 45,06 | 60,35 | 57,17 | 54,83 | 60,76 || 58,40
2011 54,83 | 65,25 | 63,51 | 66,42 | 71,97 | 67,28 | 66,33 | 62,16 | 56,46 | 50,99 | 60,18 | 66,53 | 58,86 | 66,52 || 62,28
2010 58,95 | 72,05 | 64,44 | 63,89 | 80,31 | 70,13 | 70,07 | 66,02 | 59,14 | 59,93 | 69,58 | 68,15 | 57,41 | 65,16 || 65,85
2009 50,34 | 61,50 | 60,29 | 61,04 | 83,08 | 71,10 | 66,91 | 65,96 | 61,22 | 52,90 | 58,02 | 61,58 | 56,89 | 62,35 || 60,87
2008 55,71 | 58,47 | 63,17 | 58,05 | 76,29 | 64,53 | 59,75 | 55,33 | 52,31 | 57,59 | 57,46 | 60,81 | 58,78 | 63,96 || 59,67
2007 50,65 | 55,31 | 47,17 | 58,01 | 63,96 | 55,59 | 59,95 | 58,57 | 50,63 | 48,53 | 53,59 | 55,73 | 51,79 | 57,87 || 54,46
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2006 | 54,63 | 60,96 | 55,59 | 56,71 | 70,44 | 66,79 | 66,18 | 61,80 | 51,09 | 51,15 | 52,84 | 62,48 | 59,79 | 66,15 || 59,43
2005 | 54,30 | 61,65 | 61,33 | 61,31 | 75,30 | 66,99 | 61,19 | 63,41 | 57,41 | 51,36 | 55,40 | 62,88 | 50,64 | 67,58 || 60,37
2004 | 58,70 | 65,32 | 60,34 | 64,74 | 66,72 | 76,47 | 65,13 | 67,13 | 62,44 | 49,94 | 58,33 | 67,06 | 56,10 | 74,62 || 64,26
2003 | 60,06 | 68,68 | 68,57 | 72,50 | 78,16 | 78,23 | 72,76 | 63,45 | 63,41 | 52,21 | 58,68 | 65,73 | 63,46 | 76,92 | 67,07
2002 | 57,98 | 60,10 | 61,48 | 57,96 | 62,99 | 70,36 | 60,45 | 65,95 | 54,31 | 45,58 | 55,26 | 62,01 | 49,88 | 69,89 | 60,23
2001 | 64,00 | 58,07 | 58,53 | 57,65 | 58,59 | 74,06 | 61,30 | 57,91 | 55,67 | 46,60 | 55,37 | 58,45 | 53,09 | 68,56 || 60,31
2000 | 55,10 | 54,70 | 50,19 | 53,44 | 62,86 | 60,39 | 53,17 | 51,13 | 49,81 | 43,71 | 48,16 | 54,75 | 43,29 | 62,62 | 53,69
1999 | 47,21 | 45,60 | 49,13 | 42,68 | 50,93 | 43,18 | 43,39 | 40,01 | 46,75 | 35,88 | 40,00 | 41,86 | 37,15 | 49,83 | 44,20
1998 | 67,84 | 63,07 | 48,66 | 53,94 | 63,25 | 78,92 | 65,83 | 53,63 | 49,65 | 36,46 | 54,52 | 54,77 | 44,03 | 64,16 |[ 58,81
1997 | 57,39 | 55,72 | 56,63 | 56,46 | 62,23 | 67,49 | 65,83 | 53,63 | 49,65 | 42,06 | 50,95 | 54,45 | 44,52 | 58,45 || 56,16
1996 | 63,32 | 63,08 | 55,41 | 65,74 | 79,94 | 76,25 | 69,46 | 61,49 | 54,92 | 45,24 | 56,17 | 56,21 | 50,47 | 63,25 || 61,44
1995 | 64,45 | 56,25 | 56,36 | 57,83 | 73,92 | 58,11 | 65,82 | 61,89 | 56,34 | 44,07 | 51,01 | 53,11 | 44,56 | 55,73 || 56,65
1994 | 55,30 | 54,80 | 57,30 | 56,17 | 66,54 | 59,75 | 68,65 | 56,06 | 47,78 | 37,68 | 46,90 | 51,90 | 40,02 | 50,54 || 52,94
1993 | 51,78 | 45,20 | 41,37 | 48,01 | 62,62 | 49,54 | 56,94 | 50,35 | 43,05 | 34,61 | 44,10 | 39,44 | 35,38 | 44,21 | 45,78
1992 | 43,51 | 38,36 | 35,26 | 42,03 | 54,24 | 42,47 | 48,68 | 37,41 | 38,01 | 28,51 | 33,67 | 38,01 | 30,16 | 36,98 |f 38,58
1991 | 48,61 | 40,31 | 39,34 | 44,28 | 58,32 | 50,86 | 48,12 | 39,51 | 37,86 | 27,48 | 33,33 | 36,03 | 30,51 | 39,35 |[ 40,80
1990 | 48,30 | 37,49 | 31,90 | 34,93 | 49,27 | 43,51 | 38,68 | 32,41 | 29,68 | 23,08 | 30,38 | 32,02 | 25,92 | 31,51 | 35,24
1989 | 54,05 | 37,15 | 34,12 | 38,98 | 48,55 | 44,39 | 45,77 | 41,11 | 34,03 | 24,33 | 35,15 | 34,09 | 26,00 | 35,23 | 38,61
1988 | 50,68 | 37,48 | 35,07 | 35,25 | 43,31 | 45,31 | 45,69 | 32,99 | 29,81 | 23,00 | 35,85 | 33,80 | 28,02 | 36,12 || 37,63
1987 | 51,96 | 36,23 | 32,03 | 37,19 | 45,51 | 46,22 | 41,30 | 32,60 | 31,25 | 23,16 | 33,29 | 32,87 | 24,81 | 35,19 |[ 37,05
1986 | 50,90 | 35,87 | 32,29 | 37,60 | 44,22 | 45,03 | 43,80 | 32,33 | 27,82 | 22,94 | 32,45 | 32,74 | 24,49 | 33,51 | 36,21
1985 | 55,11 | 36,11 | 33,56 | 39,46 | 46,49 | 44,96 | 43,34 | 35,89 | 29,93 | 22,97 | 35,03 | 31,21 | 26,86 | 35,27 || 37,80
1984 | 54,00 | 36,86 | 32,08 | 35,35 | 46,09 | 47,32 | 48,58 | 36,19 | 29,52 | 24,14 | 33,36 | 28,06 | 26,28 | 34,49 |l 37,34
1983 | 50,47 | 35,44 | 31,74 | 34,12 | 50,29 | 44,28 | 46,69 | 34,74 | 29,62 | 22,02 | 31,34 | 30,36 | 25,76 | 36,07 || 36,46
1982 | 49,59 | 36,03 | 27,56 | 34,57 | 50,41 | 48,25 | 44,94 | 32,43 | 27,20 | 21,60 | 32,65 | 30,22 | 25,11 | 34,74 || 36,14
1981 | 44,38 | 37,11 | 27,96 | 36,74 | 49,95 | 49,32 | 43,77 | 32,55 | 25,40 | 18,73 | 30,00 | 28,84 | 24,29 | 38,10 || 35,64
1980 | 47,33 | 31,05 | 27,44 | 32,30 | 48,83 | 48,76 | 38,17 | 33,57 | 24,69 | 19,94 | 30,63 | 28,02 | 24,80 | 36,76 |[ 34,74
1979 | 39,02 | 29,00 | 25,21 | 30,59 | 42,91 | 39,51 | 35,90 | 29,84 | 23,78 | 18,81 | 29,06 | 26,53 | 20,95 | 33,32 |[ 31,00
1978 | 40,88 | 28,29 | 22,76 | 28,60 | 39,61 | 37,13 | 37,49 | 29,08 | 19,51 | 16,72 | 28,09 | 25,41 | 22,13 | 30,96 |f 29,97
1977 | 34,44 | 25,88 | 20,37 | 26,12 | 41,48 | 36,46 | 31,87 | 24,99 | 19,04 | 16,37 | 23,87 | 21,85 | 20,92 | 29,93 |[ 27,35
1976 | 36,37 | 25,56 | 20,92 | 25,65 | 37,67 | 34,12 | 32,99 | 24,17 | 19,33 | 13,66 | 24,16 | 21,44 | 19,09 | 28,88 || 26,91
1975 | 35,22 | 26,57 | 1991 | 22,67 | 39,70 | 32,90 | 31,53 | 25,71 | 20,18 | 14,41 | 25,09 | 21,73 | 17,63 | 29,68 | 26,86
1974 | 34,36 | 25,29 | 18,51 | 23,59 | 39,01 | 32,94 | 27,74 | 22,94 | 17,77 | 12,08 | 22,73 | 20,58 | 17,23 | 27,19 || 25,47
1973 | 33,49 | 24,92 | 19,04 | 22,29 | 39,74 | 32,09 | 28,91 | 23,73 | 20,02 | 14,66 | 23,23 | 19,70 | 17,37 | 26,52 || 25,39
1972 | 32,70 | 22,25 | 16,91 | 20,94 | 31,88 | 30,45 | 26,84 | 20,59 | 18,44 | 10,88 | 21,17 | 20,49 | 15,43 | 25,79 | 23,49
1971 | 40,08 | 25,68 | 17,82 | 24,38 | 35,18 | 33,21 | 28,87 | 22,72 | 18,16 | 11,81 | 22,30 | 20,48 | 15,21 | 26,27 |[ 25,71
1970 | 34,11 | 22,32 | 17,34 | 20,34 | 33,96 | 29,92 | 26,51 | 20,83 | 17,83 | 11,21 | 22,03 | 19,99 | 16,09 | 26,20 || 23,74
1969 | 32,70 | 21,44 | 1593 | 20,40 | 32,74 | 28,73 | 25,85 | 19,65 | 15,94 | 10,70 | 21,57 | 18,03 | 14,66 | 26,47 | 22,73
1968 | 33,97 | 19,22 | 13,63 | 18,10 | 30,25 | 27,60 | 23,77 | 17,20 | 15,75 | 10,07 | 17,93 | 17,11 | 12,53 | 22,61 |[ 20,92
1967 | 32,59 | 18,41 | 13,61 | 15,15 | 27,78 | 24,53 | 22,28 | 17,24 | 15,64 | 10,52 | 17,25 | 17,23 | 12,57 | 22,30 |[ 19,90
1966 | 36,06 | 19,93 | 12,66 | 16,16 | 28,85 | 25,65 | 22,80 | 17,67 | 1534 | 10,01 | 17,98 | 15,63 | 12,71 | 21,41 | 20,56
1965 | 30,08 | 20,17 | 13,43 | 15,72 | 25,62 | 26,05 | 22,01 | 17,17 | 1455 | 891 | 17,14 | 17,56 | 12,88 | 21,57 |[ 19,81
1964 | 28,50 | 16,95 | 12,68 | 12,82 | 29,89 | 24,28 | 23,41 | 17,01 | 1256 | 7,16 | 1515 | 14,58 | 10,45 | 18,21 |[ 17,93
1963 | 32,37 | 17,93 | 12,03 | 14,01 | 28,65 | 24,61 | 22,89 | 14,17 | 12,13 | 6,80 | 15,42 | 13,72 | 10,35 | 19,02 | 18,35
1962 | 33,58 | 16,83 | 11,86 | 14,35 | 30,07 | 23,86 | 23,39 | 14,80 | 12,22 | 8,25 | 1544 | 15,01 | 10,36 | 17,90 | 18,29
1961 | 37,92 | 18,24 | 12,02 | 14,75 | 29,75 | 24,18 | 23,56 | 13,60 | 12,89 | 7,67 | 1524 | 14,01 | 9,61 | 19,36 [ 18,84
1960 | 34,31 | 16,69 | 10,88 | 13,94 | 26,35 | 23,15 | 22,31 | 14,50 | 1141 | 6,72 | 14,21 | 1553 | 9,39 | 17,14 [ 17,49
1959 | 39,37 | 16,72 | 12,50 | 14,70 | 23,93 | 23,17 | 23,52 | 16,08 | 12,29 | 6,13 | 16,16 | 15,79 | 9,40 | 18,35 || 18,53
1958 | 42,18 | 18,06 | 13,57 | 16,80 | 25,34 | 27,63 | 25,28 | 1547 | 11,87 | 7,59 | 17,00 | 15,88 | 9,35 | 19,48 |[ 19,80
1957 | 39,56 | 18,03 | 14,04 | 16,10 | 27,19 | 26,70 | 25,91 | 16,13 | 1260 | 7,91 | 17,87 | 1433 | 9,46 | 22,23 |[ 19,95
1956 | 29,65 ) 16,31 | 891 | 14,76 | 20,42 | 20,13 | 22,12 | 13,81 | 10,95 | 6,34 | 1520 | 11,72 | 7,10 | 15,88 | 15,87
1955 | 38,00 | 16,19 | 9,82 | 13,61 | 24,85 | 26,03 | 21,37 | 16,28 | 11,80 | 6,08 | 12,53 | 10,27 | 7,40 | 16,14 |{ 17,15
1954 |32,73 1283 | 7,12 | 10,80 | 18,83 | 20,02 | 16,35 | 10,93 | 9,60 | 6,23 | 11,97 | 10,47 | 6,35 | 12,18 |[ 14,12
1953 | 28,61 | 12,77 | 7,52 | 10,60 | 19,03 | 21,07 | 17,07 | 9,55 | 9,39 | 6,16 | 1255 | 9,60 | 7,62 | 12,55 | 14,08
1952 | 28,57 | 11,92 | 10,05 | 10,19 | 18,66 | 20,69 | 19,99 | 12,25 | 831 | 6,18 | 11,15 | 11,48 | 7,82 | 12,06 || 14,28
1951 | 20,64 | 10,01 | 6,89 | 10,31 | 14,27 | 15,19 | 15559 | 9,98 | 7,13 | 491 | 931 | 849 | 485 | 9,70 |[ 11,23
1950 | 21,68 | 11,19 | 8,60 | 11,99 | 11,45 | 14,41 | 1551 | 1125 | 7,40 | 470 | 10,08 | 881 | 6,41 | 9,74 | 11,89

Zdroj dat: CSU - Demografické rocenky (1950 — 2014)
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