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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: 71 stranek. odpovidajici

Aktualnost tématu: | I I I I

Vyty&ent cile prace: I I | | |

Jazykova a stylisticka Groven textu: I I I I I

Celkova odborna iroven textu: I | | | |

Celkova formalni Giprava textu: I | I I I

Prezentace vlastniho nazoru: I | | | I

Pouzita literatura: 45 tituld. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 6 vhodné pro dopInéni textu

Vyuzitelnost pro praxi: I I I I I

Autorka si vybrala velice aktudlni téma tykajici se emoci a jejich rozvoje u zakti zékladnich Skol. Na zakladé
prostudovanych vyzkumi navrhla edukaé¢ni program a sledovala jeho vliv na tiroven emoci, jak udava v zadani
diplomové prace. Bohuzel v ramci své prace se objevuji pochybeni pfi operacionalizaci jednotlivych vyuzivanych
termint a jejich definicnimu vymezeni, napt. vyuziva formulaci v empirické ¢asti prace ve specifikaci vyzkumnych
otazek: vliv na troven emoci u déti, kde nevymezuje o jaky vliv se jedna, jaké parametry toho vlivu bude
sledovat a jaké budou vystupy.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

3
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

3
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

vvvvvv

Autorka popisuje dité v obdobi nastupu do Skoly, poté adolescenci. Pak se vrati u dal$iho autora k véku kolem|
deseti let a nakonec kapitolu kon¢i popisem kojence.

Obcas je text nesrozumitelny (viz vySe a napft. véty: Neschopnost struktury zrcadlovych neurontl je u autismem
postizenych lidi., K nezucastnénym okruhtim se tu navysuje somatosenzoricka korova oblast, apod.).

Obcasné obraty neodpovidajici mife odbornosti prace (napt. oproti spisovateli Pletzerovi str.31, apod.)
Musim vytknout to stejné a navic zmatecné zachazeni se zkratkou IQ v kapitole 1.3.2. V nazvu kapitoly j

autorka nazyva jako inteligen¢ni inteligenci, obratem ji pfejmenuje na intelektualovou inteligenci, v dalSich vétach
o ni pise jako o rozumové a nasledné kognitivni inteligenci, vSe na str.32...

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
2
Stanoveni cile vyzkumu: I | | I I
1
Volba vyzkumnych metod: I | I I |
2

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: | | I I I

4
Analyza a interpretace dat: I I I I |
3
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I | I I I
3
Shrnuti zjisténi: et
4
Diskuse vysledkii: I I I I |
4

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I | I I I

Autorka vytvoftila program na rozvoj emoci u zakl a nasledn¢ zjist'ovala jeho vliv na uroven emoci u zakd
zakladni Skoly. Obdivuji nasazeni autorky, velké mnozstvi respondentti a dat, s kterymi posléze pracovala. Mam
malé vytky tykajici se op€t srozumitelnosti. V ramci cile byly stanoveny vyzkumné otazky a posléze autorka jeste
piSe o otazkach ke zhodnoceni. Trochu se proto v textu ztracim a nepomuze tomu ani oznaceni obrazkt
vlozenych do textu v kap. 3.6. jako "Odpovédi divek na posledni otazku dotazniku". V textu jsem poté
dohledavala, jaka Ze otazka to vlastné byla, abych se dozvéd¢la jak vyzkum vlastn€ skoncil. Nacez jsem zjistila,
Ze tato Cast vilbec nesouvisi se stanovenymi vyzkumnymi otdzkami. Pii zodpovidani vyzkumnych otazek najednou




autorka piSe o zamitnuti ¢i potvrzeni hypotéz - jakych, kdyz nebyly zadné stanoveny? V empirické Casti je oproti
teoretické mnozstvi drobnych stylistickych a gramatickych chyb, které pti ¢teni rusi a snizuji celkovou troven
prace.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:

V diskuzi autorka hlavné porovnava data vzesla z empirické Casti s vyzkumy uvedenymi v teorii. Podobné se
vyjadtuje 1 v zavéru a doporuceni (kap. neni ocislovana). Marné zde hledam jeji nazor nebo vlastni myslenky,
zlehka pouze v poslednim odstavci poukazuje na to, Ze by testovaci vzorek mel byt §irSi nebo uvazuje, zda by
vyzkum zkreslilo to, zda zaci jiz o podobném tématu slyseli. Nenachazim zde moc doporucenti, které by byly
vyuzitelné pro praxi. Zadné provazani se souéasnou nabidkou zaméfenou na rozvoj emoéniho prozivani, agkoliv
nékolik jich ma autorka v seznamu literatury, apod. Pouze se zde jako ¢tenat dozvidam, Ze se mtizeme bavit o
zlepSeni 0 6% a proto doporucuje podobné programy v minimalni casové dotaci 5 vyucovacich hodin, coz mé
uplné nepresvédcilo a ani mi to nedodalo dal$i naméty ani zdroje. Seznam zdrojti neni uveden podle normy.

Dalsi naméty k obhajobé:

V kap. 1.1.1. zminujete praci Dr. Kohoutka a namitate negativni dopad médii na vliv verbalniho mysleni a feci.
Mohla byste to prosim upfesnit, jak pfesné tohle vyzkum zachycuje a z jakych dat tato informace vychazi?

V kap. 1.1.2. stoji, ze "...v obdobi adolescence zak poznava, Ze se vyskytuji i nevédomé pohledy osobnosti
(Langmeier et Krejcitova, 2006)." - mlizete to prosim dovysvétlit, co si pod tim predstavit?

Jaké materialy byste mi jako ugitelce ZS tedy konkrétné doporugila pro praxi?
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