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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odiivodnéni:

Cilem diplomové préace je ,analyza vyznamu socidlni prdce s cizinci v
Krdlovéhradeckém a Pardubickém kraji pohledem socidlnich pracovniki
zabyvajicich se touto problematikou.™“

Cil je explicitné vymezen v prvni kapitole préce. Cil je specificky a
pohybuje se v kontextu sociadlni politiky a socidlni prace. Téma je velmi
aktudlni vzhledem k migrac¢nimu procesu a socidlnim problémlm, ktery celéd
tada evropskych zemi celi.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtvodnéni:
Struktura préace odpovidad vynosu dékanky FF UHK &¢. 17/2018 ve znéni

metodického pokynu ¥editele USP FF UHK &. 1/2018. Jeji struktura je
logickéd z hlediska cile préace, rozsah je priméreny.

7 wr

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odtvodnéni:

V teoretické cCasti jsou rozpracovany klic¢ové pojmy, uvedené v cili préce
a vymezuje také legislativni rédmec, aktéry a nabidku a strukturu sluzeb
pro migranty a cizince.

Rozsah vymezeni pojml povazuji za adekvatni.

Teoretickd vychodiska odpovidaji stavu soucasného poznani i stupni
studia. Studujici pracuje s informacemi dostatec¢né. Prijimad Jje spise
nekriticky.

Celéd teoretickd ¢ast je koherentni a prehledna.

Studujici vyuzivéa adekvatni odborné prameny, ocenuji srovnani se
zahranic¢ni zkuSenosti a také préci se zahranicénimi (cizojazycnymi)
zdroji.

Teoretickd c¢ast obsahuje shrnuti (kap. 2.6), ze kterého je patrné, ktera
vychodiska Jjsou klicovéa pro vyzkum a jeho interpretaci.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace: B

Odiivodnéni:

Studentka si pro svoji vyzkumnou ¢ast zvolila kvalitativni vyzkumnou
strategii. Tato strategie je adekvatni ke zvolenému cili a je oduavodnéna.
Jako vyzkumna metoda byla zvolena dotazovani, resp. rozhovor se scéndtfem.
Jako ¢tendf¥ bych ocenil, kdyby popis pouzitych metod a technik byl
soucasti jednoho celku, nejlépe jedné kapitoly.

Metodicka c¢ast obsahuje cil vyzkumu ,analyza vyznamu socidlni prdce s
cizinci v Krdlovéhradeckém a Pardubickém kraji pohledem vybranych
socidlnich pracovniki zabyvajicich se touto problematikou.™“

Tento cil byl déle rozpracovani do t¥i dilc¢ich vyzkumnych otézek:
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e Jaké jsou hlavni problémy a potreby cizincu?

e Jakda je nabidka pomoci ze strany socidlnich pracovnikit, jakym
zpuisobem probihd proces pomoci a jaké metody socidlni prdce jsou
vyuzivdny? Jakou roli v procesu pomoci zastdavaji pracovnici, jejich
organizace, jednotlivé instituce, samosprdva a Stdt?

e Jakym zpuisobem dochdzi k hodnoceni vysledkil poskytované pomoci?
Tyto dilcéi vyzkumné cile jsou déle rozpracované do tazatelskych otéazek
pro UcCely rozhovoru (scéndt¥ v p¥riloze ¢. 1). Druhy vyzkumny cil neni
koherentni a obsahuje nékolik vyzkumnych otdzek. Nevidim davod, aby byl
tento cil rozdélen na 2-3.

Vyzkumny soubor Jje dostatecné popsan a oduavodnén.

Pridce obsahuje popis organizace a prubéhu vyzkumu s uvedenim casové
posloupnosti jednotlivych kroka (kap. 3.7).

Studujici také uvadi reflexi etickych rizik vyzkumu (kap. 3.9). Reflexe
rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska wvalidity vyzkumu by
zaslouzila vice pozornosti. Opatfeni pro minimalizaci rizik studujici
neuvadi.

Metodickd cast obsahuje popis zpusobu analyzy ziskanych dat (kap. 3.8).

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: B

Odtvodnéni:

Zpracovani vysledkd mé& logickou strukturu dle dil&¢ich cild. V praci je
jednoznac¢né oddélena prezentace zjisténych tdajl od vlastni interpretace,
presné v souladu se zvyklostmi kladenymi na tento typ vyzkumu.

Samotnd interpretace je spisSe shrnuti vyrokd informantli, neZz skutedné
interpretaci. Zpracovani je velmi jednoduché, ale v zasadé odpovida
poZzadavkim kladenym na socidlné-védni vyzkum na urovni bakalédtského
stupné.

Hodnoceni naplnéni cild a zpracovani zavérua prace: B

Odtivodnéni:

Zvolenych cilli prace se podatilo naplnit. Zavérecnd diskuse chybi, resp.
studujici konfrontuje vysledky svého vyzkumu s vychodisky z teoretické
Casti.

Ocenuji, ze studujici formuluje doporuceni vétsi aktivity samosprav,

v jejichz tUzemnim obvodu cizinci pobyvaji. Nicméné vzhledem k zamé¥eni
analyzy bych o&ekaval, Ze doporuceni budou smé€f¥ovat na v3echny aktéry a
budou konkrétné&jsi.

Studuijici v zavéru kriticky nereflektuje provedeni vlastni analyzy po
strance instrumentdlni ani etické.

Hodnoceni formalni stranky prace: B

Odiivodnéni:

Stylistickéd a gramatickd troven prace a dodrZeni formalnich pozZadavkua
odpovida naroktm kladenym na zavérecnou kvalifikacni préaci. Forma
citacnich odkaz®i u pouZzité literatury je v souladu s pokynem feditele USP
¢. 1/2018. Drobnou pripominku mém k formé citacdnich odkazl pravnich
predpisti uverejné&nych ve Sbirce zakont CR, kde je tizem pouZivani jiné
cita¢ni formy.



Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odiivodnéni:

Prace Jje zamétrena na oblast socidlni prace s presahem do socialni
politiky, z toho divodu jsou vystupy prace vyuzitelné k prohloubeni
diskuse k tématu role instituci socidlni politiky ptri préci s cizinci a
migranty.

DalSi pripominky

Otazky k obhajobé:

Zjistila jste ze zjisténych skutecnosti rozpor s nékterym z teoretickych
vychodisek?

Co ze zjisténych skutecnosti povazujete za nejvétsi prinos?

Celkové zhodnoceni prace: A
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