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UvVOD

Problematika moderni spole¢nosti a kiestanské viry je pomérné diskutovanym
tématem a to hlavné diky bariéram, které jsou mezi véficimi a neveficimi. V této
oblasti vznikly i mnohé ptedsudky vytykajici nedostatky jedné ,,strany* vuci ,,druhé®
a naopak. Studium na Cyrilometodéjské teologické fakulté¢ mé ptivedlo k zamysleni se
nad umisténim oboru Socialni pedagogika na této fakulté¢ v souvislosti
s pozadovanymi kritérii na jednotlivce. Fakulta je kiestansky zaméfena, ovSem
uchazeci o obor socidlni pedagogika mohou byt i nekiestanského, nebo ateistického

vyznani.

Cilem této bakalarské prace je zjiSténi souvislosti mezi oborem socidlni
pedagogika, jeho umisténim na Cyrilometodé&jské teologické fakulté a kiest'anskou
virou. Prakticky se jedna o vztah studentl socidlni pedagogiky ke skutecnosti, Ze je
tento obor umistény na Cyrilometod¢&jské teologické fakulté. Diky tomu ziskala nazev:

»Kiestanska vira o¢ima socidlnich pedagogi®.

Prvni ¢ast prace je tvofena metodou kompilace literatury a sméfovana
K historickym udalostem, které se vazou ke vzniku kiestanstvi. V prvni kapitole se
dozvime, kterd osobnost byla stézejni pro vznik kiestanstvi a seznamime se

s nastinem vyvoje katolické cirkve, a to od staroveku, pies sttedovek az k novoveéku.

Druhd kapitola je vénovana postaveni Cyrilometodéjské teologické fakulty
V historickém kontextu vzniku Univerzity Palackého. Seznamime se zde také s faktem
tykajici se jedinecnosti katedry kiestanské vychovy v souvislosti s vyukou
pedagogiky. V neposledni fadé¢ je zde nastinéna celkova funkce katedry, zaméteni
vyu€ovaného oboru Socialni pedagogika a struény vycet pedagogickych sil katedry.
Cela tato kapitola se opira zejména o dva prameny literatury Miloslava Pojsla a Jifiho

Navratila.

Tteti kapitola teoretické &asti se vénuje problematice religiozity v Ceské republice.
Tento oddil je rozd€len na dvé podkapitoly, které nas seznamuji se dvéma pohledy na
religiozitu: sociologickym a teologickym. Pro snadnéj$i proniknuti do této

problematiky a jeji pochopeni jsou zde objasnény piimo souvisejici pojmy:



spiritualita, spiritudlni teologie a duchovni Zivot. Kapitola vychazi ptevazné z

literatury od autort Luzny, NeSpor a Alrichter, Ambros.

Druha vyzkumna cast bakalarské prace je zaméiena piedevsim na uvedeni do
problematiky vyzkumu za pomoci literarnich dél zaméfenych na metody
pedagogického vyzkumu. Uvodni kapitoly jsou opieny predeviim o autory Miroslava
Chrasku a Petera Gavoru. Realizovany vyzkum maé kvantitativni charakter a proto
jsem vybirala mezi metodami pro ziskavani kvantitativnich dat. Kone¢nou metodou se
stala dotaznikova metoda. Dotaznik byl sestaven dle dostupnych ptedloh a kritérii.
Struktura vyzkumného souboru je detailné¢ popsdna v komentédfich a pro vétsi
piehlednost doplnéna grafy. Dale zde nalezneme detailnéjSimi vysledky vybranych

otazek, vCetné jejich grafického zpracovani a komentara.

K vysledku, ktery objasiiuje hlavni vyzkumny problém, sméiuji dilci vysledky
vybranych kombinaci otdzek vyhodnocenych dle statistického zpracovani dat.
Kone¢ny vysledek poukazuje na uréité zavislosti mezi vybérem oboru Socialni
pedagogika, jeho umisténim na Cyrilometodéjské teologické fakulté¢ a kiestanskou

virou.

Vyznamna c¢ast textu bakalaiské prace se opird o literarni dila autort, ktefi se
V probirané problematice dobfe orientuji. Dil¢i Cast textu je pak inspirovana

statistickymi metodami pro potiebné vyhodnoceni ziskanych dat.
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1 VZNIK, VYVOJ A ZAKLADNi CHARAKTERISTIKA
KATOLICKE CIRKVE

Tato kapitola pojedndva o vzniku a vyvoji katolické cirkve v kontextu historie
kfestanstvi. Text je ¢lenén chronologicky. Duraz je kladen na vyznamné udalosti
v déjindch kiestanstvi. Nechybi zde seznameni Ctenafe se zdkladnimi rysy katolické

cirkve.
1.1 Historicky vyvoj katolické cirkve

Katolicka cirkev jako soucast kiestanstvi je historicky odvozena od existence osoby
Jezise Krista. Nasledujici text se proto zabyva popisem jednotlivych obdobi od

staroveéku az po novovek.
1.1.1 K¥estansky starovék

Prvni dolozitelny pocatek kiestanstvi psanym textem je datovan do roku 70 po
Kristu. Tento text doklada JeziSovo velikono¢ni zjeveni, coz je velmi podstatny
prvotni akt pocatku kiestanstvi. Tento akt ma dvoji vyzndni, JeZiSova smrt chidpana
jako akt spasy a zmrtvychvstani, coz je hlavnim pfedpokladem k pochopeni JeziSova

v 1
ucenl.

Jezis byl osobnost, ktera zavadéla nové pojmy prostiednictvim judaismu, osobnost
ktera pfimo vybizi ke sporim a riznym komentdfim a to uz jen proto, Ze je
povazovan za nékoho, kdo je schopny byt vSem, v§im a zaroven zistat vérny sam
sobé. Pravdou zlstava, Ze existovala tada lidi, jenz nebyli schopni Jezise ptijmout,
postupem casu vytvorili silnou koalici na zdkladé které byl Jezi§ usmrcen

nejpotupnéjsi formou hrdelniho trestu pro neptatele spolec¢nosti a to ukfizovanim.

V dobé Kristové mélo Rimské impérium oficialni viru podloZzenou dekretem. Tato
vira méla platit pro vSechny obyvatele, i pfes to bylo ale tolerovano vyznani i dalSich
nabozenstvi. Existovaly zde stovky kultd, lidé ale méli pottebu hledat jednoho Boha,
Péana, Spasitele. Poprvé se zde objevila nova forma nabozenské komunity, jenz nebyla

postavena na narodnosti nebo spole¢enském postaveni, brala kazdého jedince jako

! Srov. VOUGA, F. Déjiny ranného kirestanstvi. s. 27.



ptispivajiciho k ndbozenskému klimatu, které se zde zacinalo uspésné vytvaret byt

. < y )
jesté nemélo pozadovanou stabilitu.

I pres to, ze kirestané uznavali stat jako moc a modlili se za cisafe, bylo kiest'anstvi
povazovano za zidovskou sektu, coz podminilo neustalé pronasledovani vsech
stoupenct. Cisaf Decius usilujici o obrodu Rima vydaval zakony puisobici viem
kfestaniim nepiijemnosti, ¢imz chtél docilit jejich likvidace. Ani za doby Diokleciana
se kfestaniim nevedlo o moc Iépe. Situace byla natolik vyhrocena, Ze se pristoupilo na
paleni posvatnych knih, zakazovani bohosluzeb a bourdni kostelll. Tato situace ustala
az v roce 311 kdy byl vydan toleran¢ni edikt uzndvajici pravo na existenci

v 3 . 1w r r Y ’ v .
kiestanstvi.” Hlavni pfi€ina Sifeni kiestanstvi a zaroven hlavni rys téchto komunit,

jenz se vyvinul za vlady Heroda, byl systém péce o chudé.

Prvotni tdobi cirkve se vyznacuje predanim moci Kristovy apostolim, kteti tak
byli vybaveni moci pro vykondvani misijni ¢innosti. Diky hldsani evangelia tak
vznikaly kfestanské obce. Nejstarsi kiestanskd obec takzvané jeruzalémska se stala
pro cirkevni d&jiny velmi dilezitou a to diky prvotnimu projevu opravdu kiest'anského
zivota. Velmi podstatnym faktorem Sifeni kiestanstvi byli helenisté, jinymi slovy
kiestané¢ fteckého piivodu, jenz podnikali misijni cesty mezi pohany a hlasali
evangelium. Druhé udobi bylo ve znameni pfizptisobeni se spole¢nosti a politickym

Voo wrv 4
pomerum rise.

V obdobi okolo roku 70 pt.n.l se objevuje nejvyznamnéjsSi osobnost kiest’anstvi
,Zid z Tarsu“ — Pavel. Pavel byl osobnosti, ktera jako prvni pochopila JeZigtv
teologicky systém a tim zachranila kfestanstvi pted zanikem. Pavel byl prvni zid,
ktery udélal zménu ve svych nazorech okamzité a dokonale bez slozitého pfemysleni
a to diky tomu, Ze mu pry byla zjevena JeziSem. Vytvofil teologicky systém schopny
nekone¢ného V}'/Voje.5 Pavlovskd formulace tfech tezi vyjadfuje strukturu
kiestanskych obci a vyvojové linie kiestanstvi. ,,Prvni teze- , ani Zid ani Rek* —
urcuje geografické rozmery integracni schopnosti krestanstvi. " ® Tato schopnost

integrace je celosvétova. ,, Druha teze, ,,ani otrok, ani svobodny*, determinuje

2 Srov. JOHNSON, P. Déjiny kirestanstvi. s. 10-16.

% Srov. FRANZEN, A. Malé cirkevni dejiny. s. 45-51.

* Srov. NEMECG, J. Vybrané kapitoly z déjin evangelizace svéta I. s. 18-22.

> Srov. JOHNSON, P. Déjiny kirestanstvi. s. 38-39.

® VOUGA, F. Déjiny raného krestanstvi. 1.vyd. Praha : VySehrad, 1997. s. 248.
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socidlni aspekt integracni potence kiestanstvi.*’ Samotny akt kitu symbolizuje vztah
ke Kristu a ma tu moc délat z lidi bratry a sestry. ,, Z tieti teze — ,,ani muz, ani Zena*“ —
vyrista integracni schopnost krestanstvi skrze emancipaci. 8 Kazdy ¢loveék by mél

mit stejny socialni statut, pokud dochazi k rozdélovani tloh.

Misijni Gspéchy nabozenskych obci velmi napomohly odvrétit hrozbu opétovného
vstiebani kiest'anli judaismem a zaroven se tak postaraly o pronikani do vSech
spoleCenskych vrstev nejtypictdjsi metodou a to kompromisem.’ Kiestanstvi se
ujimalo jak na vesnicich tak i ve méstech a diky vSem nositelim této misie bylo jiz
v 2. stoleti JeZiSovo evangelium rozSifeno ve vSech zemich okolo Stfedozemniho

mote.t°

Kiestané méli své vlastni kostely a zacinali ziskavat ¢im dal vétsi moc diky
ovliviiovani spolecnosti, Slechetnym vychazenim vstiic vefejnym naladam. Netrvalo
dlouho a cirkev se "probojovala" 1 k moci ovliviiovat vefejné déni pomoci zmény
mysleni a jednani.** Kiestané se tak stali velmi popularni a diky cisafi Konstantinovi,
jehoz zasluhou bylo zruSeni ukfizovani a vystavéni velmi krasnych kosteld, ziskali
inovou rezidenci Konstantinopolis.'® Cirkev tak naprosto prebirala vladu nad
spolecnosti, az se ji diky neustdlym zménam podaiilo ziskat privilegia, kterd ji
zménily na imperialni, coz znamenalo, ze se kiestanska cirkev stala jedinym

nabozenstvim Rima.

Uroven cirkve byla takova, Ze se jeji moc zacinala projevovat i v zakonodarném
procesu, rozdil mezi svétskym a cirkevnim pravem byl takika nulovy coz velkou
mérou prispélo ke vzniku Justinindnova zékoniku diky némuz mohla cirkev

disponovat psanym pravem.

Diky Benediktinské feholi, jenz méla oproti jinym feholim zvlastni autoritu, piesla
velka ¢ast orné piidy v Evropé do rukou lidi, kterym nauka kazala tvrdé pracovat.

Prace byla organizovand, systematickd a vytrvala. KlaSterni zivot byl za pomoci piijeti

"VOUGA, F. Déjiny raného kirestanstvi. 1.vyd. Praha : Vysehrad, 1997. 5.249.
8 VOUGA, F. Déjiny raného kiestanstvi. 1.vyd. Praha : Vysehrad, 1997. s5.249.
° Srov. JOHNSON, P. Déjiny kirestanstvi. s. 64.

9 Srov. FRANZEN, A. Malé cirkevni déjiny. s. 21.

1 Srov. JOHNSON, P. Déjiny kirestanstvi. s. 96.

12 Srov. FRANZEN, A. Malé cirkevni déjiny. s. 53.
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soustavy fadovych pravidel pfeménén na zemédélskou kolonii. Tato ¢innost predurcila

budoucnost Evropy.

1.1.2 Krest’ansky stifedovék

Po nahlédnuti do 5. a 6. stoleti zjistime, Ze systém vefejného vzdélani tplné
vymizel, coz byl zlomovy okamzik pro cirkev, ktera se tak mohla zmocnit spole¢nosti
pifimo u kofenti. M¢la moznost vytvofit si od zakladd systém vzdé€lani, jenz bude
vyhovovat kiest'anské vife. Tato myslenka sice zacala fungovat, ov§em zhroutila se

diky gotsko-byzantskym véalkam, které zapticinily rozbiti tohoto systému.

Doba 7. a 8. stoleti byla ve znameni opisovani  rukopisi. Jedinou skupinou
gramotnych lidi byli mnisi. Mni$i mé¢li ¢as i zdroje - pergamen, inkoust, brko,

kruzitka, pravitka, noziky a jiné pomucky k tomu, aby se stali kvalitnimi kopisty.

Hlavnim znamenim moci ¢lovéka stfedovéku byla schopnost vykonavat
spravedlnost. Papezské pravo se rozrustalo takovym zplisobem az se papezstvi zcela
proménilo. Cirkev se stala pravnim spolecenstvim, které se jiz nezajiStovalo pismem,
ale kanonickym pravem. Ustfedni mechanismus cirkve se proménil v organizaci

s cilem zisku a penéz.

V 10. az 12. stoleti byl uveden do praxe napad od¢inéni hiichu, ¢imZ si opatstvi
zajistilo finance od hi#isnik. Tyto propustky jednou provzdy zniCily ideu fyzického
pokani. "Era" propustek ovem postupné ztracela hodnotu, nebot’ se propustky staly

dostupnymi i pro velmi chudy lid.

Cilem stfedovékého kiestanstvi bylo zformovani spole¢nosti pomoci mravnich zéasad,

coz se diky gregorianské reformé a piechodu k opusténi mravnich hodnot nestalo.

1.1.3 Kiest’ansky novovék

Cil sttedovekého kiestanstvi byl naplnén az v 16. a 17. stoleti, kdy se objevil
kiestansky humanismus. Velmi vyznamnou osobnosti této epochy je Erasmus

Rotterdamsky, ktery byl pfivrzencem ndboZenské tolerance.
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Kftestanstvi bylo rozdéleno do tfi "skupin". Papezsky katolicismus, luteranstvi
a kalvinisticka teokracie. Cil méli ovSem vSichni stejny a to uplatnit sviij systém viry
tak, aby v kone¢ném disledku pokryl celé lidstvo a tim se vytvofila uzaviend
ktest'anska spolecnost. Zde vstupuje John Lock, jenz zkoncipoval novou etickou
filosofii, ktera velmi dobfe zapadla i do kapitalistického systému, jenz prave vznikal.
Lock za pomoci modernizace udé€lal z kiestanstvi naboZenstvi budoucnosti, a to
piedev§im cestou naprostého ofezani dogmatu od piebytecné teologické nadstavby.

Jeho systém byl zalozen na trestu a odmeéné.

Diky Vestfalskému miru byl ur¢ovan jakysi vyvoj katolické ortodoxie Francii, pro
papezstvi ale znamenal katastrofu. Katolické narodni cirkve se tak staly nezavislé,
nebot’ papezstvi nemélo na mezinarodnich shroméazdénich Zadné zastoupeni a tim také

nebylo schopno chranit své zastance.

Roku 1870 po nékolika reformach docililo papezstvi opét svého postaveni, ve
kterém mélo katolické kiestanstvi pod naprostou kontrolou. Nabozensky
evangelismus se stal jednou velkou sjednocujici silou, jenz piekonavala kolonialni
rozdily 1 hranice stati. Kiestansti duchovni méli monopol na vzdélavani a ,,otcové® —
zakladatelé povazovali vzdélani a viru za dvé neoddélitelné slozky. V 17. stoleti byly
ztizovany Skoly, jenz slouzily jako nastroje citkve a po odsouhlaseni navrhu
Benjamina Franclina, aby se nabozenstvi zafadilo jako pfedmét do ucebnich osnov, se

tak charakter kiestanstvi jesté vice upevnil.

Papez Lev XIII. v 19. stoleti napadl socialismus svym dilem Quod Apostolici
Muneris, zaroven zakazal rozvazat kiestansky snatek a odsoudil otroctvi. Po druhé
svétové valce, kdy se v kiestanstvi stalo mnoho dalSich zvratli panuje zde vnitini
nejednota.’® NéaboZenstvi zaznamenalo zmény zdsadniho razu, které byly vyvolany
predevsim velkou vyménou obyvatelstva a ptfichodem novych osidlencti. Toto obdobi
bylo ale zaroven ve znameni obnovy cirkevnich ¢innosti. V obdobi komunismu 1948-
1953 byl veden utok proti ndboZenstvi a fimskokatolické cirkvi, pfi kterém byla

zastavena tvorba nabozenskych tiskovin a doslo k likvidaci cirkevnich skol. Témito

13 Srov. JOHNSON, P. Déjiny kiestanstvi. s. 99-475.
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kroky se snazila komunistickd moc prosadit svij cil, kterym bylo vytvofeni pouze

ateistického statu, coz se v kone¢ném vysledku stejné prosadit nepodaﬁlo.14

Po roce 1985 bylo zapotiebi naplnit potfeby cirkve a vytvofit orientacni text
slouzici jako navod pro ,,vyuCovani“ viry a to ,Katechismus katolické cirkve®.
Vytvofeni takto rozsdhlého dila nebylo vilbec snadné, ale diky soustfedénosti, pili,
spolupraci teologickych institutii a komise dvanacti kardinal a biskupti, ktefi na
tvorbu dohlizeli, byl po Sesti letech hotov. Vytvofeni a schvaleni katechismu
slozeného ze Ctyf Casti: vyznani viry, svatosti viry, Zivot podle viry, modlitba v Zivoté
podle viry, bylo jakousi sluZzbou pro vSechny ucedniky, jenz chtéji posilit viru Jezise

Krista.®
1.2 Zakladni charakteristika katolické cirkve

Hlavnim pilifem katolické cirkve je vira ve Stvofitele - Boha. Ustfedni misto
zaujima piib&h JeziSe z Nazareta, jenz se vyucil tesafem a ve svych ticeti letech zacal
kazat a zdzracn¢ uzdravovat nemocné. Pozdé€ji byl obzalovan z rouhani a ukiizovan.

Diky jeho zmrtvychvstani po tfech dnech, ziskalo kfestanstvi mnoho néasledovnikd.

V zhledem k faktu, Ze kiestanstvi ma zidovské kofeny je ziejmé, ze vSichni
apostolove byli zidé. Jedni z prvnich apostoli byli povéieni pifimo od Krista hlasanim
novozakonnich zvésti. Doba, kdy zacinalo dochazet k masivnimu Sifeni kiestanstvi
byla typicka Cetnymi konflikty, nebot’ se ke kiestanské vife zacali hlasit i jedinci
pohanského plivodu. Velmi vypjaté vztahy se za pomoci moderni doby urovnaly az

dosly k vzajemné ucte a porozumeni.

Katolickd cirkev ma jako zakladni zdroj své vérouky Bibli, ktera je mnohdy
povazovana jako jedind autorita, co se otdzek viry tyCe. Pismo zaujima v zivoté
kiestant velmi dulezité¢ misto. Bible se sklada ze dvou c¢asti: Stary zakon, jenZ tvofi
Knihy MojziSovy, Zalmy krale Davida, knihy proroki - spisy, které Jezi§ ¢etl a Novy
zakon, ktery se sklada z evangelii a sepsali jej Lukas a Pavel. Rann¢ kiest'anské spisy
jsou velmi cenné a to hlavné pro poznani prvokiestanského Zivota, riizné casti byly

predc¢itany na bohosluzbach, a tak byly povazovany za kanon pravé Nového zékona.

 Srov. JIRASEK, Z. a kol. Cirkevni déjiny Slezka 18. az 20. stoleti. s. 7-83.
1> Srov. KOLACEK, J. Katechismus katolické cirkve. s. 5-20.
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V 5.stoleti po Kristu byl Stary a Novy zdkon "spojen" a uznan jako kiest'anské svaté

Pismo.

Symbolem katolictvi je kiiz, na kterém zemfel Jezi§ jako zlocinec, nebot” byl
obvinén z rouhacstvi, kterého se ov§em nedopustil. Kiest'ané véfi v existenci Zivota po

smrti - na zemi se setkame s laskou Boha a v nebi se k nému navéky piipojime.

Zakladni soucasti katolického zivota je modlitba, ktera je bud'to spolecné sdilena,
nebo se néktefi kiestané modli o samoté. Modlitby obsahuji zakladni prvky, nebo

zahrnuji prosby.

Katolici pohlizi s vdécnosti a izasem na vesmir, ktery uspotadal Stvofitel. Bible
pak uci, ze Bih je vécny, vSevédouci, vSemohouci, osobni, Duch, spravedlivy,
milosrdny, dobry a laska. Buh je jediny, ale ve tfech osobach - Otec, Syn a Duch
svaty. Katolicky Zivot m4 dva zékladni prvky - vira v JeziSe Krista a ptisluSnost

K cirkvi.'®

18 Srov. WINTER, D. ABC kiestanstvi. s. 8-37.
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2 HISTORIE UNIVERZITY PALACKEHO A ZVLASTE
CYRILOMETODEJSKE TEOLOGICKE FAKULTY

V nasledujici kapitole je popsan vznik a vyvoj Univerzity Palackého. Podstatna
¢ast textu je vé€novana historii Cyrilometodéjské teologické fakulty, kterd je nejstarsi
fakultou Univerzity Palackého, a proto je jeji postaveni v ramci historie univerzity

jedinecné.

2.1 Postaveni Cyrilometodéjské teologické fakulty v historickém kontextu

vzniku Univerzity Palackého

K historickému vyvoji Univerzity Palackého v Olomouci neodmyslitelné¢ patii
Vilém Prusinovsky z Vickova, nebot’ byl jednou ze zasadnich osobnosti podilejicich
se na vzniku studia teologie a zaroven tak na vzniku olomoucké univerzity a to
ziizenim bohosloveckého seminafe a pozdéji k nému i vyssiho studia teologie. Své
snahy dovrsil roku 1570, kdy za spoluprace olomoucké kapituly vydal zakladaci
listinu, ktera oficieln¢ zalozila olomouckou univerzitu. Diky svému historickému
vyvoji si Univerzita Palackého v Olomouci hrdé nese titul druhé nejstars$i univerzity

v Ceské republice.

Prusinovsky byl velmi vzdélany a uvédomély, tudiz veédél, ze pokud chce
uskutecnit rekatolizaci, potfebuje vzdélané a oddané katolické knéze a proto se jeho
zajmy zacCaly ubirat smérem k povzneseni katedralni skoly u sv. Vaclava v Olomouci.
Skola byla zaméfena na vychovu kn&zského dorostu prostiednictvim katechetického
studia.’® Nezanedbatelna byla také vyuka laikd a to v katechetickém studiu trvajicim

dva roky."

Ve svych snahach si Sel Prusinovsky pevné za svym cilem a to bez ohledu na
odpor méstské rady. Rada byla velmi poboufena navrhem vystavby jezuitské koleje,
ktera méla stat hned vedle katedralni Skoly a to za i¢elem snadného spojeni v jeden
celek. Vystavba koleje se uskutecnila i za neptiznivych okolnosti, které tvotily Spatné

finan¢ni prostfedky, nulovd podpora od mésta a piijezd jezuitského vizitatora

7 Srov. POJSL, M. Cyrilometodéjskd teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci v letech 1990-
2010:20 et od jejiho obnoveni:sbornik. s. 16.

'8 Srov. NAVRATIL, J. Kapitoly z déjin Olomoucké univerzity 1573-1973. s. 11.

9 Srov. POSPICHAL, M. Padesdt let z déjin obnovené univerzity. s. 50.
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a rakouského provinciala. Tyto Gfedni osoby byly do Olomouce vyslany roku 1566 za
ucelem zhodnoceni budovani koleje. Nebyt biskupa, jeho piesvédCivych argumentt
a pomoci cisafe Maxmiliana II. byla by stavba zastavena z divodu velmi S$patnych

podminek ptesnéji ubohy a nedostacujici stav budov, ubytovani a financi.

Gymnasium se stalo téhoz roku v fijnu Uplnym - mélo vSechny tfidy, a to
predevsim diky ndbortim, které organizoval biskup. Na svou pozici byl uveden 1 rektor
a tim zapocCalo gymnasium plné fungovat v celém svém rozsahu. Velké pocty se
gymnasium dockalo roku 1570, kdy mu bylo udéleno cisatem Maxmilidnem II.
privilegium propijcujici prdva vysokého uceni, které mimo jiné zahrnovalo
osvobozeni koleje od vSech dani a moznost zdarma promovat studenty. Az do roku
1572 byla funkce koleje i gymnasia bezproblémova pod vedenim rektora a za pomaoci
viech vyulujicich, byt byli s vyjimkou Cecha Ondfeje Pé&$ina cizinci. Roku 1572
zemfiel biskup Prusinovsky a na jeho misté se vystfidalo nékolik riznych biskupd,
kteti mnohdy neméli tolik porozuméni vic€i jezuitim jako Prusinovsky, coz se

nesmirné promitlo do celkového chodu univerzity.

Teologickd vyuka se fidila pfesnym studijnim planem Ratio studiorum, jenz byl
prizptisoben praktickym potiebam duchovni zpravy. Velmi zasadni se pro univerzitu
stalo obdobi stavovského povstani, které nejveétsi mérou postihlo praveé jezuity, kteii

byli vyhnani z Moravy, coz podnécovalo ukon¢eni vyuky a zruSeni koleji univerzity.

Necely rok po povstani se diky FrantiSkovi z DietrichStejna zasadnim zptisobem
zménilo spolecensko-politické postaveni jezuitd. Chod univerzity byl fadné obnoven
ziskanim navraceného zkonfiskovaného majetku, jezuité tak dosahli i dobrého zazemi,
a to naptiklad ziskanim panstvi Novy Ji¢in, ke kterému jim FrantiSek také pomohl.20
O celkové pozvednuti olomoucké univerzity se snazil i papez Rehot XIII svym
vstficnym gestem zalozeni a nasledné financ¢ni dotovani ubytovaci koleje pro studenty

7 cizich zemi.?

Pedagogicky sbor byl z vyznamné Casti tvofen pedagogy Ceského ptivodu. Rok
1630 se stal zasadnim pro prvniho dosazen¢ho dékana teologické fakulty a teologické

studium bylo prodlouzeno na Sest let. Prvni polovinu 18. stoleti 1ze oznacit jako

20 Srov. NAVRATIL, J. Kapitoly z déjin Olomoucké univerzity 1573-1973. s. 11-14.
2L Srov. CINEK, F. Cyrilometodéjskd bohosloveckd fakulta v Olomouci v roce 1936-1937:pamdtnik obnovy
fakultni budovy a inauguracni slavnosti 22. unora 1937.s. 31
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obdobi nejvétsiho rozkvétu univerzity, kdy se feCnicka, basnickd a divadelni

vystoupeni stala vychovné-vzdélavaci slozkou a pocet studentii presahl tisic.

S dalsi krizi se univerzita setkala na konci 18. stoleti kdy se jezuitsky systém
Skolstvi ukdzal jako zastaraly diky novym pfichdzejicim myslenkovym proudim. Tyto
proudy poukazovaly na nezbytnou reformu Skolstvi, ta ale diky nedostatecné
kvalifikaci pedagogti a dlouhodobému stereotypu nemohla ze dne na den odstranit
zakladni nedostatky. Jako prvni pozitivni zménu lze chdpat jmenovani svétského
rektora, coz bylo krokem v pted k reformé a hned poté zruseni jezuitského fadu, ¢imz
se univerzita stala statni.”> Cel4 tato situace, jenz méla podnitit pozitivni zmény,
zafungovala diky nastalé¢ organizacné a persondlné slozité situaci, kterd vyvolavala
spory, spiSe negativné. Celkova atmosféra vyuky byla ovlivnéna Spatnym
soustfedénim a neklidem uciteld i studentl, coz podnitilo pfijezd vySetfovaci komise.
Komise zareagovala na tuto "krizi" velmi razantné a ptelozila univerzitu do Brna. V
roce 1758 se diky zlepSeni celkové kvality studia a uklidnéni situace vratila univerzita
zpét do Olomouce, zaplatila ovSem velmi vysokou dan a to ztratu vysokého uceni

a ptechod k pouhému lyceu.23

Tato situace ovSem netrvala dlouho. Diky zdrazeni Zivotnich potieb a ubytku
studentll zapfi¢inénému piipravami na Napoleonské valky v roce 1809 se ucitelsky
sbor dohodl na odeslani zadosti cisafi o povySeni lycea zpét na univerzitu. Tento krok
se jim diky vstficnému jednani cisafe a presvédCivymi argumenty podafil, ¢im se

lyceum stalo opét univerzitou.

Vyuka dulezitych pfedméth jako jsou matematika, filosofie, ptirodopis probihala
ceskym jazykem pod vedenim profesord, ktefi tento jazyk plynné ovladali. Dalsi
kroky vedené reformni komisi vedly k vydani nového studijniho fadu vysokych skol,
jenz obsahoval mimo jiné zasady pro svobodu vyucovani a u¢eni.?* Samotna vyuka
ovSem nebyla pifesné specializovana, ale probihala od nizs$iho stupné k vy$Simu
a podle momentalni potfeby vyskytujicich se obord. Vnitini struktura univerzity se

postupem ¢asu ménila a sni i pfistup K V}'/uce.25 Chod plnohodnotné univerzity

22 5rov. NAVRATIL, J. Kapitoly z déjin Olomoucké univerzity 1573-1973. s. 14-15.

2 Srov. POJSL, M. cyrilometodéjska teologickd fakulta univerzity Palackého v Olomouci v letech 1990-2010:
20let od jejiho obnoveni:sbornik. s. 16-17.

24 Srov. NAVRATIL, J. Kapitoly z déjin Olomoucké univerzity 1573-1973. s. 17-21.

% Srov. POSPICHAL, M. Padesdt let z dejin obnovené univerzity. . 40-47.
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vypadal po vSech reformnich zménach velmi nadéjné, ovSem pouze do roku 1848,
ktery piinesl postupné ruSeni jednotlivych fakult na zakladé malého poctu studenth
a Spatnych financnich prostfedkii. Ze vSech fakult toto ruSeni piekonala pouze

teologicka fakulta a to hlavng diky svému kiestanskému zaméfeni.?®

Takto osamocena fakulta dlouho nezistala, o coz se roku 1861 postaral Petr
Chlumecky. Jeho zamér obnovy celé univerzity byl chvaly hodny, ovSem po schvaleni
jeho Zadosti zemskym snémem vznikla, diky rakouské monarchii univerzita
s némeckou vyukou, o coz nikdo nestal. Cesky jazyk, ktery zaznival na hodinich
pfednasek velmi spote, byl plné nahrazen latinskym a némeckym jazykem, jenz byl
Vv této dobé vyhlaSen jako ufedni. Této situaci ve které se projevovaly hlasité snahy
0 ¢eskou universitu velice napomohl rok 1918, kdy doSlo k rozpadu rakouské
monarchie a byla vyhlasena Ceskoslovenska republika. Dokonéeni snahy o &eskou
univerzitu na sebe nenechaly dlouho cekat. Profesorsky sbor odeslal holdovaci

telegram a tim doslo jednou pro vzdy ke zméné uiedniho jazyka na éesky.27

Mezi dalsi roky, které stoji v historii teologické fakulty za zminku je rok 1935, kdy
v Cele stal dékan s prod€kanem, ktefi se po roce stiidali ve svych funkcich a fakulta
dostala zmény ndzvu jako Cyrilometodéjska bohoslovecka fakulta. Hlavni Cinnost

spo¢ivala v piipravé kandidati teologickych doktoratd.”®

S historicky prvnim zruSenim se Cyrilometod¢jskd bohoslovecka fakulta
Univerzity Palackého setkala v roce 1950, kdy bylo inspekéni komisi vydano
rozhodnuti o piimém koliznim stavu vyuky a ustavniho pofadku tehdejsi

Ceskoslovenské republiky, coZ bylo naprosto nepfipus‘[né.29

Se zrusenim fakulty, ovSem nezanikla opétovna snaha 0 obnoveni, a to jak ze
strany tehdejSich studentd, tak i Univerzity Palackého jako celku. Obnova trvala
celych Ctyficet let a to hlavné diky ndro¢nym krokim, jako bylo ziskédni novych budov
a vybaveni, vybér zcela nového ucitelského sboru a predevs§im zajisténi financnich

prostiedkli a pracovnich sil na rekonstrukci ziskanych budov. Z velké cCasti se

%8 Srov. POJSL, M. Cyrilometodéjskd teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci v letech 1990-
2010: 20let od jejiho obnoveni.:sbornik. S. 17.

" Srov. FIALA, J. Univerzita v Olomouci (1573-2009). s. 89.

%8 Srov. POJSL, M. Cyrilometodéjskd teologickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci v letech 1990-
2010: 20let od jejiho obnoveni:sbornik. s. 19-21.

2 Srov. FIALA, J. Univerzita v Olomouci (1573-2009). s. 108.
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o rekonstrukci  postarali tehdej$i studenti a finance na celkovou obnovu
Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty z velké ¢asti ochotné poskytla Univerzita
Palackého. V fijnu roku 1990 byl zahdjen chod fakulty, coz ovSem nezahrnovalo
obnovu pravni.* | k pravni obnové doslo ve chvili, kdy se fakulta zaglenila do

celistvého svazku Univerzity Palackého.

Na konci dvacatého stoleti se bohosloveckd fakulta potykala s nedostatkem
prostoru diky rozsiteni studia o paty rocnik a snahou povznést celkovou uroven skoly.
Prostorova tisent byla vyfeSena velmi raciondlné a to pfemisténim knihovny, ¢imz
Cyrilometodéjska teologicka fakulta, jenZ tento ndzev ziskala jako pfipominku na
Cyrila a Metodé¢je, dva zakladatele kiestanské osvéty, ziskala celou nynéjsi budovu.
K prvkiim zkvalitiiujici vyuku se zaradilo profesorské vydavani spisi a potadani
prednaSek zamétenych na védecké vzd&lavani.* Nejzdatilejsim prvkem se ale stalo

roz$iteni vyuky zivych jazykt, ¢imz fakulta nabyla Zddanou Groven.
Cyrilometod¢jska teologicka fakulta méa devét kateder:
e Kkatedra filozofie a patrologie,
e katedra biblickych véd,
e katedra systematické teologie,
e katedra cirkevnich déjin a d&jin kfest'anského uméni,
e katedra liturgické teologie,
e katedra kiest'anské vychovy,
e katedra pastoralni a spiritudlni teologie,
e katedra cirkevniho prava a

o katedra kiest'anské socidlni prace.

% Srov. POJSL, M. Cyrilometodéjskd teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci v letech 1990-
2010: 20let od jejiho obnoveni:sbornik. S. 49.
% Srov. FIALA, J. Univerzita v Olomouci (1573-2009). s. 92.
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Tyto katedry nejprve zajistovaly vyuku dvou oborG a to teologie a krestanské
vychovy. Za nedlouho ptibyly i obory ucitelstvi nabozenstvi a humanitni studia. Pocet
studentl rapidné rostl, coz si vyZadovalo a zarovet podnitilo spolupraci s CARITAS
av roce 2006 vznikly dalsi dva obory: charitativni a socidlni prace a socidlni
a humanitni prace. Pocet studentd Univerzity Palackého jako celku se tak dostal

k celkovému poctu 21 000 studentd.
1.1 Katedra kiest’anské vychovy - socialni pedagogika

Katedra kiestanské vychovy byla zalozena roku 1993 na Cyrilometodé&jské
teologické fakulté, ktera se i ve svém nazvu hlasi k Cyrilometodéjské tradici, jenz
sebou nese dliraz na poznani soucasné kultury, spoleCnosti a na sluzbu této
spolecnosti. Katedra kiestanské vychovy vykonava funkci poskytovani statni
pedagogické zptisobilosti kombinovanym a prezenc¢nim oborim pod vedenim svého
vedouciho, jimz je doc. Dr. Rudolf Smahel. Docent Smahel plni svédomité funkci
vedouciho, ale zaroven se podili na pfednaSeni pedagogiky. Postupem casu katedru
obohacovali pfichozi pedagogové svymi specializacemi a dali tak vzniknout novym
oboriim katolickd teologie a Kiest'anska vychova, ucitelstvi ndboZenstvi pro 2.stupen
ZS v kombinaci s ¢eskym jazykem a literaturou, pomoci nichz se fakulta stavala

prestiznéjsi.

Jako prilomové pro Katedru kiestanské vychovy lze oznacit pfipravu na
akreditaci oboru Socidlni pedagogika, jenz zapocala v roce 2004 a podileli se na ni
predev§im PhDr. Jifi Pospisil, Ph.D. a Mgr. Jaroslava Mallinu, Ph.D. Piiprava
a nasledna realizace trvala celé tfi roky nez dospéla k ocekdvanému ziskéni akreditace
a tim 1 zahdjeni vyuky prvniho ro¢niku Socidlnich pedagogl. V nasledujicich letech se
tento obor rozvijel sprdvnym smérem a to hlavné diky nové prichdzejicim
pedagogickym silam, Mgr. Mileny Obrink Hobzové a Mgr. Petry Sobkové, které se

TR v c 71w . I . R v 32
zamé&fuji prevazné na socialné pedagogické a psychologické predméty.

V celkovém zaméteni tohoto oboru je zdiraznény vliv vychovného prostfedim na
jedince a to predev$im mimo vyucovani. Pro vychovné plsobeni socialniho pedagoga

je dulezitd syntéza znalosti z oblasti obecné i specialni pedagogiky, psychologie,

%2 Srov. POJSL, Miloslav. Cyrilometodéjska teologickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci v letech
1990-2010: 20let od jejiho obnoveni:sbornik. S. 129.
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filozofie. Tyto teoretické poznatky jsou doplnény praktickymi seminaii, kde studenti
ziskavaji potiebné dovednosti pro socidlné pedagogickou praci. Studium je oproti
jinym fakultdm vyucujicim pedagogiku vyjimecné v tom, Ze klade diiraz na hodnotovy
systém jedince, ktery neopomind kiest'anské hodnoty. Katedra kiest'anské vychovy
diky svému kiestanskému zakotveni studentim pfedstavuje a tim i nabizi religiozni
pohled na Zivot a jeho spiritudlni pojeti. Kazdy student absolvujici Uspé$né toto
bakalaiské¢ studium by mél byt vybaven teoreticko-filozofickymi znalostmi
potfebnymi pro vykon povolani socidlniho pedagoga.®® Podstatnou &st studijniho
programu zajistuji ¢lenové katedry kiestanské vychovy. Diléi ¢asti vyuky maji na

starosti ¢lenové ostatnich kateder fakulty.

S mens$im nedostatkem, a to chybé&jici akreditaci navazujiciho magisterského
prezen¢niho studia oboru Socialni pedagogiky, se Cyrilometodéjska teologicka fakulta
vypotadava s gracii. Svoji snahu zde projevuje Ph.Dr. Petra PotméSilova, Ph.D., ktera

se na pripraveé chybéjici akreditace podili velkou mérou.

Katedra kiestanské vychovy mé snahu aktivné se ucastnit v§ech mezinarodnich
konferenci a kongrest pro lepsi celkovy rozvoj, ale i spolupraci s ostatnimi katedrami
a fakultami. V poptedi spoluprace katedry se objevuje Pedagogicka fakulta Univerzity

Palackého.®*

% Srov. POSPISIL, J, POSPISILOVA. aj. Profesni priprava socidlnich pedagogii socialnich pedagogii na
CMTF UP v Olomouci:skutecnost a ocekavani. s. 239-240.

% Srov. POJSL, M. Cyrilometodéjska teologickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci v letech 1990-
2010: 20let od jejiho obnoveni:sbornik. S. 129.
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3 RELIGIOZITA V CESKE SPOLECNOSTI

V nasledujicim textu se ramcové seznamime se situaci religiozity v Ceské
spole€nosti. Tato problematika je zde zobrazena dvéma pohledy, a to sociologickym
a teologickym. V neposledni tad¢ jsou zde pfiblizeny vyznamy pojmu, které se

K religiozité neodmyslitelné vazou.
3.1 Religiozita z pohledu sociologie

Z psychologického hlediska mizeme religiozitu definovat takto: "Religiozita je
nabozenské presvédcent, jeho riznd mira a jeho odraz v chovani a kazdodenni praxi
cloveka.™ Religiozita byva zaloZena na poznani problematiky naboZenstvi nebo na
strachu o naplnéni smyslu a jistoty. Spiritualni piistup k zivotu souvisi se zdravou

osobnosti - subjektivni pohodou.36

Ceska republika je podle mezinarodnich srovnavacich vyzkumd jednou
Z nejateistictéjSich zemi. V roce 2001 se povaZzovalo 68% ceské populace za ateisty,
naboZenské postoje pak prizndvaly spiSe Zeny, méné vzd¢lani, starSi a lidé
z venkova.®” V dnesni dobé dochazi ke kulturni krizi, ve které se stretavaji dv¢ tradice,
a to kiest'anskéd a evropskd. Cirkev a stat nemizeme chtit sm&Sovat, ovSem méli by

mezi sebou pestovat zdravou spolupraci pro rozvoj lidské osobnosti.®

Jednim z hlavnich faktorii oslabujicich ndbozenstvi a posvatno je moderni zpisob
Zivota, tj. piesycenost podnéty, nedostatek ticha, riist komfortu a jiné.*® Zivot jedince
je protkan Zivotnimi skute¢nosti, které je ¢loveék schopen brat jako osloveni a tudiz
reagovat, ucit se a porozumét. To jest vira: ,,Dialog mezi jedincem a Zivotem®. Rici, Ze
existuje striktni vira a nevira by bylo velmi odvazné, nebot’ ,,¢ista“ podoba téchto dvou

poloh se vyskytuje jen v malé mite.°

% HARTL, P. Psychologicky slovnik. 1.vyd. Praha : Ceska typografie a.s., 1993. 179 s.
% Srov. HALAMA, P, ADAMOVOVA, L. a kol. Religiozita, spiritualita a osobnost : vybrané kapitoly z
psychologie nabozenstva. s. 9.
3" Srov. LUZNY, D, NESPOR, R. Z. a kol. NdboZenstvi v mensiné — Religiozita a spiritualita v soucasné
Ceské spolecnosti. s. 7.
% Srov. AMBROS, P. Kam sméfuje ceskd katolickd cirkev?. s. 29-155.
% Srov. RICAN, P. Psychologie nabozenstvi. s. 23.
0 Srov. HALIK, T. Divadlo pro andely. s. 15-17.
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Existuji zde taci, jenz soudi, Ze soucasnd zboznost jiz nesplituje sociologické
charakteristiky religiozity a to disledkem modernizace, industrializace a urbanizace.
S religiozitou se v dnesni dob& setkame v ekonomické i dalsich mnoha sférach.*
Devadesata 1éta byla ve znameni ndbozenské svobody, coz mélo prohlubovat zajem
0 cirkevni nabozZenstvi. V kone¢ném vysledku ze sociologickych vyzkumu vyplynulo,
7e se vztah spolenost versus nabozenstvi setkal Snezeijmem.42 Mnoho lidi si ale
neuvédomuje, Ze se projevuji alternativni a detradicionalizované nabozenské formy,
kterym se s b&Znymi kvalitativnimi daty ned4 naprosto vysta¢it.* Novoveky &lovek
ateista, ale také zcela nechape kiestanského Boha tak, jak by mél, nybrz si z n¢j déla

. , sy 44
karikaturu svych pfani a obav.

Co se tyCe zajmu o otazky nadpfirozena - 1éCitelstvi, astrologii, magii patii ¢eska
spole¢nost mezi nejreligioznéjsi, nebot’ jsou ji tato témata velmi blizkd. Tento jev je
zpiisoben racionalizaci a specializaci modernich instituci, coZ se vztahuje 1 na
nabozenstvi, protoze Clovék dneSni doby je nucen hrat socidlni role. Téchto roli je
nékolik a kazdd se vztahuje ke své doméné, tim dava smysl a dodava racionalitu.
Hlavnim  znakem  alternativniho  nabozZenstvi jsou neobycejné  zazitky,

. , wsaw. s e, 45
parapsychologie, moderni vésténi a jiné.

Jednim ze znakil zajmu o nadpftirozeno je okultismus. Okultismus hleda zptisob jak
pouzit davné ritudly k pomoci nebo Skod¢ lidi dnesni spole¢nosti — vyklad horoskopu,
veésténi. Lidé vétici ve znaky okultni religiozity maji mensi snahu i1 nadéji o zménu
svého osudu. Na coz navazuje preference ptitomnosti na tkor budoucnosti, protoze
témto lidem ptipada hloupé vzdat se souCasnych prozitkii pro budouci uzitek — neveéti

ve smysl vlastni aktivity.*®

Ze sociologickych vyzkumt vyplyva, ze Cesi maji vaéi cirkvim velmi malou
duvéru, ovsem z 60% jedinci hlasicich se k ateismu lze jen 15% oznadit jako

jednoznacné ateisty, zbytek respondentl odpovidalo na otazku, zda-li existuje Biih, ne

* Srov. RICAN, P. Psychologie ndbozenstvi. s. 1.

%2 Srov. URL< http://dlib.lib.cas.cz/3535/1/2008-4Hamplova.pdf >

3 Srov. LUZNY, D, NESPOR, R. Z. a kol. NdbozZenstvi v mensiné — Religiozita a spiritualita v soucasné ceské
spolecnosti. S. 8.

* Srov. HALIK, T. Divadlo pro andély. s. 38.

** Srov. URL< http://dlib.lib.cas.cz/3535/1/2008-4Hamplova.pdf >

%8 Srov. URL< http://www.areopag.cz/soubory/136_00-3wptext.pdf>
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ptimo ateisticky.*” Velmi daleZitym faktorem pro pochopeni a ziskani uGedniki

kiestanské cirkve je kulturni Vyzrélost.48

Ceskou spole¢nost 1ze rozdélit na tii skupiny. Prvni skupina — tradiéni kiestanska
vira — vira vnebe, peklo, ndbozenské zazraky, osobniho Boha. Druh4 skupina —
alternativni religiozity — okultismus, magie — vira v nadpftirozené sily a schopnosti
18¢iteli.* Treti skupina tzv. New Age — pfesvédceni o tom, ze spoleCnost vstupuje do

nového duchovniho véku.

Nabozensky vyvoj vystihuje Luckmannova teorie, jenz vysvétluje zajem
0 alternativni religiozitu a zaroven snizeni z4jmu o cirkevni naboZenstvi. Dalsi
moznost uvadi sociolog Andrew Greeley, jenz podava teorii, kdy se spolecnost zabyva
alternativni religionistikou, protoze ve stiedu je snaha kontroly a manipulace
transcendentnich sil za vidinou ovlivnéni okolnosti Zivota. Ze vSech dostupnych
zdrojii tedy vyplyva, ze Ceskd spolecnost je necirkevni — nejevi zdjem o tradicni
nabozenstvi. Dle vyzkumli ma na zvySeny zdjem o nadpfirozeno velky vliv navstéva
bohosluzeb u déti. K dal§im podstatnym faktorim patii samoziejmé pohlavi, nebot
zeny inklinuji k religiozité vice nez-1i muzi, a vék — starsi jedinci se ptiklani vice na
stranu tradi¢ni, mladi k alternativni.®® U star$ich jedinct je to zptisobeno predevsim
tim, ze byli vychovavani v dobé, kdy byla nabozenskd vychova soucasti bézného
kazdodenniho zivota a lidé tak byli vychovavani v ndbozenskych tradicich. Toto
ovSem plati predevS§im v tradi¢nich cirkvich, jako jsou Cirkev ceskoslovenska
husitsk4, fimskokatolickd a Ceskobratrska cirkev evangelicka, jenz maji masové

¢lenstvi a dlouhou tradici.
3.2 Religiozita z pohledu teologie

Z kiestanského hlediska je religiozita naboZenskost, zboZnost. Zahrnuje osobni

kladny vztah k Bohu, spojeny s riznymi formami mysleni, prozivani a chovani. Pojem

4" Srov. LUZNY, D, NESPOR, R. Z. a kol. NdbozZenstvi v mensiné — Religiozita a spiritualita v soucasné ceské
spolecnosti. s. 24.

*® Srov. ALRICHTER, M. AMBROS, P, JURIGA, R. Krestanstvi a kultura. s. 23.

* Srov. LUZNY, D, NESPOR, R. Z. akol. Ndbozenstvi v mensiné — Religiozita a spiritualita v soucasné ceské
spolecnosti. s. 27.

*Y Srov. URL< http://dlib.lib.cas.cz/3535/1/2008-4Hamplova.pdf >
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spiritualita se stal oproti minulosti velmi mnohoznaénym. Faktem zistava, ze

odedavna vlastni tfi vyznamy:

1. nabozensky - vztahujici se na duchovni Zivot,

2. filosoficky - zptisob byti, poznani,

3. pravnicky - v§e co nazyvame spiritualitou (majetky cirkve i jejich funkce).

Slovo spiritualitas pochazejici z latiny je ve vlastnim slova smyslu dokonalost.
Dokonalost diky niz od nasi duse vzdalime duchovni zlo a vyhleddme pro dusi
duchovni dobro. S pojmem spiritualita uzce souvisi vznik spiritudlni teologie jejimz
obsahem je Zivot viry kiestana. Je to teologicka disciplina zabyvajici se duchovnim
zivotem ve vztahu ke vSeobecné teologii.51 Zde by bylo vhodné vysvétlit vyznam
pojmu duchovni Zivot. Duchovni Zivot je zivot osvétlen Duchem svatym, jenz plisobi
z nitra jedince. Vile, gesta i slova jsou jim vedeny. Je to pfitomnost Bozi osoby
Vv ¢lovéku. Duchovni Zivot sméfuje Zivot jedince k poslusnosti, ma odlisSné formy
uskutecnéni. Své zralosti dosdhne uménim rozliSovat. Duchovni rozmér ma

samoziejme 1 kultura, nebot’ co je duchovni sméfuje k druhému a vede ke komunikaci.

Soucasny ¢lovék ma pomérné velky zajem pro to, co je spiritualitou. Tato
spiritualita se snazi vytvaret atraktivni prostfedi pro vSechny, ktefi se snazi o néco
vice, nez co nabizi konzumni Zzivot. Mnohé nabizené spirituality vSak nemaji
s kfest’anskou spiritualitou viibec nic spole¢ného. Moderni kultura povazuje ¢lovéka
za slozeni téla a duSe oproti starovékému vidéni cloveéka, jako télo, duse a ducha.
Z ¢ehoz vyplyva, ze moderni kultura tak postrada kategorie nezbytné k pochopeni
pfitomnosti nadpfirozena v &lovéku.®* Dne$ni Zivot zna svét piesné uréenych

Y 1 xo - < oo .53
predméti, nezna vsak svét, presahujici pojmy.

r X o vy oov o . . v ;o v s roor - 54
Velké procento Cechu véti, ze Blih existuje, ovSem nehlasi se k zadné cirkvi.®
Zjistovani téchto dat je velmi slozité a to hlavné z divodu toho, Ze nalézt univerzalni

méfitelné rysy riznych nabozenstvi neni snadné. Kazdé nadbozenstvi totiz zdlraziuje

L Srov. HAAS, A, MARCHAL,H. Studijni texty ze spiritudini teologie I.:Axiomy duchovniho Zivota. s. 22-75.
%2 Srov. RUPNIC, M.1. Uvedeni do duchovniho Zivota. s. 7-66.

*% Srov. SPIDLIK, T. Prameny svétla. s. 8.

> Srov. URL<http://dlib.lib.cas.cz/6278/1/Ceska_religiozita....pdf>
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jiné preference. U jednoho je zdiiraznéna nabozenska praxe pred virou, u druhého zase

" . v .y 55
spisSe poslusnost a pfislusnost ke komunité.

Nabozenskou viru ¢loveék ziskava bud’to tak, ze prebird diky ndbozenské vychove
v détstvi nabozenské ndzory a ritudly, nebo tak, ze pfijimd urcit¢é nabozenské
pfesvédceni na zdkladé postupného piisvojeni si piesvédCeni a zavazkl daného
naboZenstvi - konverze. Plvod tohoto vyrazu nachazime v latinském jazyku, kdy
convertere = obraceni, zména. Nabozenskd konverze je pak zména v zakladnich
presvédcenich Cloveka. Nabozenskd konverze je v posledni dobé spojena pievazné
s novou religiozitou - alternativni, coz znamena odklon od tradi¢niho typu religiozity.

. o X {an® ol e s . 56
Rist poctu ¢lent cirkvi je odrazem misionafské a evangelizacni ¢innosti.

Kulturu nelze jen tak snadno vymezit a oddélit od teologie, nebot’ sféra
nadpfirozena a viry je kulturou podminéna a to jiz odedavna. Jednozna¢nym
piikladem je Pismo, které je kulturnim objevem, diky kterému se podaiilo zachovat
obsah zjeveni. Proto povinnosti cirkve je respektovani jednotlivych kultur a to
predevsim proto, Ze necivilizuje ale evangelizuje. Kazdy teolog by mél svoji kulturu

re Vv g PRI vr v v s . = . ro0 57
rozvijet, ¢imz zarovei ptispiva k hlubsimu uvédomeénti si kulturni identity adresati.

Pozitivni funkce naboZenstvi plsobici na osobnost jsou: smysl Zivota - kdy
naboZenstvi umoznuje piijeti skrytého smyslu situaci, kterym c¢lovék v ur€itych
konkrétnich situacich neumi porozumét. Systém hodnot - ndbozenstvi vyznacuje smér
usili Clov€ka, posiluje uptednostiovani skupinovych cili pfed individualnimi.
Bezpe¢nost a duavéra - poticba pocitu vlastni identity. Sebe identifikace -
nabozenstvi odpovida ¢lovéku na otazku "¢im jsem?". ldentifikace se skupinou -
uspokojuje potfebu mezilidskych kontaktli. Sebe psychoterapie - tim ze nabozenstvi

dava ¢loveéku smysl zivota, umoziuje rozliSovat podstatné od nepodstatného.58

Snahou moderni demokratické spolecnosti by mélo byt uvadét kiestanskou viru

a moderni svét do souvislosti a ne je od sebe oddélovat, nebot’ kiestan rozumi svétu skrze

*® Srov. URL<http://dlib.lib.cas.cz/4819/2/Vavra.pdf>

*® Srov. HALAMA, P, ADAMOVOVA, L a kol. Religiozita, spiritualita a osobnost’ : vybrané kapitoly z
psychologie nabozenstva. S. 13-16.

>’ Srov. ALRICHTER, M. AMBROS, P, JURIGA, R. Kfestanstvi a kultura. s. 18-30.

%8 Srov. HALAMA, P, ADAMOVOVA, L. a kol. Religiozita, spiritualita a osobnost’ : vybrané kapitoly z
psychologie nabozenstva. S. 1.
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Boha.”® Biih je jakousi moznosti do které cloveék vstoupi a bude pohlcen, nebo si ji miize
nechat stale pred sebou ve formé moznosti.® V kontextu téchto slov Tomése Halika snad
muzeme nahlédnout i na ¢innost Cyrilometodéjské teologické fakulty, pfi shnaze vyucovat
Socialni pedagogiku na teologické ptid¢ a otevirat tak prostor, kde je mozné svobodné piilnou

k hodnotam, které jsou nosné pro sougasnou spolecnost a jeji kulturu.®*

%9 Srov. KROUPA, D, MADR, O, KOHAK, E. a kol. Krestanstvi, kultura a svét I1. s. 16.
% Srov. HALIK, T. Divadlo pro andély. s. 44.
®1 Srov. AMBROS, P. Odvaha k alternativam. s. 5-10.
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4 VYZKUM

4.1 Cil vyzkumu

Hlavnim zdmérem mého vyzkumu je zjistit souvislosti mezi vybérem studijniho
oboru Socidlni pedagogika umisténém na Cyrilometodéjské teologické fakulté
a kiestanskou virou. Zda-1li umisténi tohoto oboru ovlivituje budouci studenty, ktefi se
uchézi o studium Socialni pedagogiky.

4.1.1 Stanoveni hypotéz

HO: Mezi vybérem studia oboru Socidlni pedagogika umisténém na Cyrilometod¢jské

teologické fakulté a kiestanskou virou neexistuje statisticky vyznamna zavislost.

HA: Mezi vybérem studia oboru Socialni pedagogika umisténém na Cyrilometodéjské

teologické fakulté€ a kiestanskou virou existuje statisticky vyznamna zavislost.
4.2 Druh vyzkumu

Pro svoji praci jsem zvolila kvantitativn¢ orientovany vyzkum a to pfedevSim
proto, Ze jim lze snadno a prehledné postihnout zkoumanou problematiku.
Kvantitativni piistup se snazi proniknout k podstaté méfenych jevi, a to systematickou

¢innosti, kde se pomoci riznorodych metod ovéiuji hypotézy vztahli mezi jevy
4.2.1 Vyzkumna metoda

Jednou z metod sbéru dat pro kvantitativné orientovany vyzkum je dotaznikova
metoda a pravé tu jsem si zvolila jako nejvice vyhovujici. Dotaznik musi byt
zkonstruovan jasné, prehledné a srozumiteln¢ pro vybrany soubor respondent. Musi
splilovat pozadavek validity a reliability. Pfi konstrukci zde byly pouzity dva druhy

odpovédi v dotazniku a to uzaviené a dichotomické polozky®® (viz p¥iloha).

82 Srov. GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu. s. 122-128.
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4.3 Vybér respondentt

Vzhledem k tématu bakalaiské prace byl vybér respondentii na zakladé mé uvahy
jasny a zamérny. Snahou bylo postihnout cely zkoumany soubor, a to studenty oboru
Socialni pedagogika na Cyrilometodéjské teologické fakulté. A to jak studenty
denniho studia od prvniho po tfeti ro¢nik, tak i studenty dalkového studia ve stejném

ro¢nikovém rozsahu.®®
4.3.1 Provedeni dotaznikového Setieni

Dotazniky byly vSem respondentiim osobn¢ predany s dostatecnou ¢asovou dotaci
pro vyplnéni a opét vybrany. V prubéhu piedavani jsem se setkala s vstficnym
jednanim jak ze strany pedagogti tak i studentil. Jednotlivé formy studia zkoumaného
souboru se mi podafilo postihnout: ddlkové studium ze 69% a denni studium ze 75%.
Zkoumany soubor jako celek je tedy postihnut ze 73%. V nasledujicich grafech je

zpracovan a graficky vyobrazen zdkladni popis zkoumaného souboru.

Graf 1. RozloZeni podle pohlavi

RozloZeni podle pohlavi

M Zeny

i Muzi

Z grafu 1. jednoznaéné vyplyva pievaha zen studujicich obor Socialni pedagogika,
piesné 89% coz je 158 Zen z celkového poctu ziskanych dotaznikli. Pouhych 11% coz

je 20 jedincd, tvoii muzi.

% Srov. CHRASKA, Miloslav. Metody pedagogického vyzkumu. s. 19-23.
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Graf 2. RozloZeni podle véku

RozloZeni podle véku

4:2%

M Vveék19-30
M vék 31-40
i vék 41-50

Ll vék 51 a vic

Graf 2. ndm ukazuje jednoznac¢nou pievahu vékového rozmezi 19-30let, Které tvori
celych 75% z celku, coz je 133 jedinct. Tento fakt je zapfi¢inén pfevazné studenty
denniho studia Socialni pedagogiky. Dalsi vékové rozmezi 31-40let je zde obsazeno
jenz tvoii 7% coz je 13 jedincl. Posledni vékové rozmezi 51 a vic je tvofeno pouze

2% coz jsou 4 jedinci z celku.

Graf 3. RozloZeni podle formy studia

RozloZeni podle formy studia

M Dalkové

i Denni
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Z grafu 3. je velmi dobie vidét, ze zkoumany soubor byl zdarné postihnut, nebot’
pocet dalkovych studentd ¢ini 48% coz je 86 jedincli a pocet dennich studentl ¢ini
92% coz je 52 jedinci. Tudiz neni zde velkd pfevaha dennich nebo dalkovych

studentti.
4.4 Testovani hypotéz

Pro testovani hypotéz jsem zvolila test nezavislosti chi-kvadrat pro Ctyfpolni
a kontingen¢ni tabulku. Pomoci nich zjistujeme, zdali existuji statisticky vyznamné
zavislosti mezi dvéma ziskanymi jevy. Pro pfesnéjsi interpretaci vysledkil jsem
sestavila u kombinaci otdzek ve kterych byla pfijata alternativni hypotéza

i znaménkové schéma.
4.5 Vyhodnoceni stéZejnich otazek

Jednotlivé otazky dotazniku a jejich odpovédi byly postupné pomoci vypocti
a grafi vyhodnoceny. Zde uvadim graficky znazornéné vysledky stéZejnich otéazek,
které mohou slouzit pro Cyrilometodé&jskou teologickou fakultu, jako orienta¢ni

informace o studentech oboru Socialni pedagogika a ukazatel ptipadnych zmén.

Graf 4. Otazka 4. Véfite v Boha?

Vérite v Boha?

y
/

62;35%
M Ano

id Ne

Touto otazkou bylo zjiStovano rozlozeni véficich a nevéticich jedinct. Odpoved
ano zvolilo 65% coz ¢ini 116 studenti. Variantu ne pak zvolilo 35% coz ¢ini 62

studentti. Jako pfevazujici zde muzeme oznacit odpovéd ano, coz je pozitivni pro
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ktest'anskou tradici Cyrilometod¢jské teologické fakulty, ovSem 35% nevéficich na
této fakulté¢ vede k zamysleni, zda-li to v budoucnu nepovede k jakémusi "naruseni"

této tradice.

Graf 5. Otdzka 7. Mél by/ma podle Vis Zivot smysl pokud by Biith neexistoval?

Mél by/ma podle Vas Zivot smysl pokud by
Biih neexistoval?

M Ano
M Spise ano
Id Spise ne

Ld Ne

Na grafu 5. vidime odpovédi na otdzku tykajici se smyslu Zivota bez Boha, kdy
51% tvoii odpovédi ano a spise ano. Zbyvajicich 49% pak zaujimaji odpovédi spise ne
a ne. Tato otdzka je velmi zajimava v porovnani s piedchozimi odpovédmi
zobrazenymi v grafu 4., z ¢ehoZ vyplyva, Ze 14% jedinct véii v Boha, ovSem jejich

zivot by mél smysl i pokud by Bih neexistoval.
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Graf 6. Otdzka 15. Myslite, Ze je pro povolini socidlniho pedagoga podstatnd vira v Boha?

Myslite, Ze je pro povolani socialniho pedagoga
podstatna vira v Boha?

EAno
M Spiseano
M Spisene

M Ne

Otazkou byl zjistovan nahled studenti na jejich budouci povolani ve spojitosti
svirou v Boha. S odpovédi ano a spiSe ano jsem se setkala v 34%, coz Cini 60
studentll. Odpovéd’ spiSe ne a ne pak volilo 66% coz €ini 118 studentli. Procetudlné
zde ptevazuji odpovédi spiSe ne a ne, z ¢ehoz se da vyvodit zavér a to, Ze kiest'anska
vira je jednim z méné€ podstatnych faktor pro vykondvani povolani socialniho

pedagoga.

Graf 7. Otdazka 17. Ovlivnilo Vis p¥i vybéru oboru Socidlni pedagogika jeho umisténi na
CMTF?

Ovlivnilo Vas pri vybéru oboru Socialni
pedagogika jeho umisténi na CMTF?

EAno
M Spigeano
M Spigene

WNe

34;19%
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Z grafu 7. mizeme vypozorovat, ze cela polovina tedy 50% coz ¢ini 88 studenti
volilo odpovéd’ ne a 19% coZ ¢ini 34 studentl volilo odpovéd’ spiSe ne. SpiSe ano
a ano zvolilo 31% studentti coz ¢ini 56 jedinct. Pfevaha negativnich odpovedi jasné
poukazuje na fakt, ze umisténi oboru na Cyrilometodéjské teologické fakulte

neovliviiuje jeho vybér.

Graf 8. Otdzka 20. Ocekavali jste od kitest’ansky zaméiené Skoly lepSi piistup k jedinciim

i vWuce, nez-li na jinych fakultich?

Ocekavali jste od krrestansky zamérené Skoly
lepsi pristup k jedincam i vyuce nez-li na
jinych fakultach?

37;21% HAno

M Spiseano
33;18%

d Spigene

LUNe

Na otazku tykajici se ocekavani lepsiho ptistupu od kiestansky zaméiené Skoly
odpovidalo 61% coz je 108 studentli ano a spiSe ano. Ne a spiSe ne potom odpovédélo
39% coz je 70 studentli. Razantni pfevahu zde ma pozitivni odpoveéd’, coz jasné

vypovidd o minéni studentd co se kiest'anské viry tyce.
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Graf 9. Otazka 22. SloZili jste uispésné prijimaci zkousky i na jinou vysokou Skolu?

SloZili jste uspésné prijimaci zkousky i na
jinou vysokou $kolu?

M Ano

MNe

Z grafu 9. se dozvidame, Ze 47% studentl se setkalo s netispéchem u pfijimacich
zkousek na jinych vysokych Skoldch a 53% slozilo pfijimaci zkousky na jinou
vysokou Skolu uspé$n¢. Tento vysledek je velmi zajimavy ve srovnani s vysledky

z grafu 8. kdy 61% studentii ocekava od kiest'ansky zamétené fakulty lepsi piistup.

HO: Mezi uspésnym slozenim prijimaci zkousky na jinou vysokou Skolu a ocekdavanim
lepsitho pristupu od krestansky zameérené Skoly neexistuje statisticky vyznamnda

zavislost.

HA: Mezi uspesnym slozenim prijimaci zkousky na jinou vysokou Skolu a ocekavanim

lepsiho pristupu od krestansky zameérené Skoly existuje statisticky vyznamna zavislost.

Pomoci pozorovanych a ocekavanych Cetnosti bylo vypocitdno testové kritérium
XZZ 18,70153199. Kritickd hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05 a stupnich volnosti 9,
X2(0,05;9) = 16,91897762. Vypocitana hodnota je vétsi nez-li kriticka a proto pfijimam
alternativni hypotézu. Po vypoctu chi-kvadratu pro kontingencni tabulku ve které jsem
zjiStovala zavislost mezi témito dvéma jevy mulZzeme s presnosti fici, ze mezi
uspésnym slozenim piijimaci zkousky na jinou vysokou skolu a o¢ekavanim lepsiho

piistupu kiestansky zamétené fakulty existuje statisticky vyznamnd zavislost.
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Graf 10. Otdazka 21. Berete studium na CMTF jako ndlepku kiest'anské Skoly a tim padem

menSi zdjem ze strany budoucich zaméstnavatelir?

Berete studium na CMTF jako nalepku
krestanské Skoly a tim padem mensi zajem ze
strany budoucich zaméstnavatela?

M Ano
M Spiseano
M Spisene

L Ne

Z grafu 10. se dozvidame, ze 48% ¢oz ¢ini 85 studentt zvolilo odpoveéd’ ne a 34%,
coz ¢ini 60 studentt volilo odpovéd’ spiSe ne. Odpovédi ano a spiSe ano pak
dohromady tvoii 18%, coz €ini 33 studentd. Na prvni pohled zde jasné prevazuji
odpovédi spiSe ne a ne, coz je pro Cyrilometodéjskou teologickou fakultu velmi
pozitivni vysledek, ovSem 34% odpovédi spiSe ano a ano by se némélo zanedbavat ani
podceniovat, spiSe by mély vést k dalSim vyzkumim co vede k negativnimu ndhledu

jedincii na fakultu s kiest'anskou tradici.
4.6 Vypocet hlavniho cile vyzkumu

Hlavni cil svého vyzkumu zjist'uji pomoci péti vybranych kombinaci otazek, jenz
se tykaji kiestanské viry a Cyrilometodéjské teologické fakulty konkrétnéji nez-li
ostatni. U téchto kombinaci vzdy vypocitdm testové kritérium chi-kvadrat a diky
zjisténym hypotézam uréim zavislosti mezi jevy. Ostatni otazky jsou vyse pouzity pro
ptehlednost a obeznameni se zkoumanym souborem, nebo vyuzity pro potiebné

mezivypocty, lze je tedy povazovat za informativni.

HO: Mezi vybérem studia oboru Socialni pedagogika umisteném na Cyrilometodéjské

teologicke fakulte a krestanskou virou neexistuje statisticky vyznamna zavislost.
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HA: Mezi vybérem studia oboru Socidlni pedagogika umistéeném na Cyrilometodéjské

teologické fakulté a kiestanskou virou existuje statisticky vyznamna zavislost.
4.6.1 Kombinace 1

Pro prvni vypocet testu nezavislosti chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku byla
zvolena dotaznikova otdzka Cislo 4. Verite v Boha? a otazka Cislo 20. Ocekavali jste
od krestansky zamérené skoly lepsi pristup k jedinciim i vyuce, nez-li na jinych

fakultach? Ovétovala jsem hypotézy:

HO: Mezi virou v Boha a ocekavanim lepsiho pristupu od kiestansky zamérené Skoly

neexistuje statisticky vyznamna zavislost.

HA: Mezi virou v Boha a ocekavanim lepsiho pristupu od krestansky zamerené skoly

existuje statisticky vyznamna zavislost.

Pomoci pozorovanych a ocekavanych cetnosti bylo vypocitano testové kritérium
chi-kvadrat X2: 8,981984929. Kritickd hodnota na hladin¢ vyznamnosti 0,05
a stupnich volnosti 3, ¥*(0,05;3) = 7,814727764. Vypotitana hodnota je vétsi nez-li
kriticka a proto pfijimam alternativni hypotézu z ¢ehoz vypliva, Zze mezi virou v Boha
a ocekavanim lepsiho piistupu od kiestansky zamétené skoly existuje statisticky

vyznamna zavislost.
4.6.2 Kombinace 2

Druhy vypocet testu nezavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku byl
uskute¢nén na otazce Cislo 4. Veérite v Boha? a otazce Cislo 17. Ovlivnilo Vas pri
vybéru oboru Socialni pedagogika jeho umisteni na CMTF? Ovérovala jsem

hypotézy:

HO: Mezi virou v Boha a umisténim oboru Socialni pedagogika na CMTF neexistuje

statisticky vyznamna zavislost.

HA: Mezi virou v Boha a umisténim oboru Socialni pedagogika na CMTF existuje

statisticky vyznamnd zavislost.

Pomoci pozorovanych a ocekavanych Cetnosti bylo vypocitdno testové kritérium
chi-kvadrat x2= 21,71785562. Kritickd hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05 a stupnich
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volnosti 3, X2(0,05;3) = 7,814727764. Vypocitand hodnota je vetsi nez-li kriticka
a proto pfijimam alternativni hypotézu. Mezi virou v Boha a umisténim oboru Socialni

pedagogika na CMTF existuje statisticky vyznamna zavislost.
4.6.3 Kombinace 3

Ve tietim vypoctu testu nezavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku byla
zjistovana zavislost otazky Cislo 20. Ocekavali jste od kirestansky zamérené skoly lepsi
pristup k jedincum i vyuce, nez-li na jinych fakultach? a otazky cislo 21. Berete
studium na CMTF jako nalepku krestanske skoly a tim padem mensi zajem ze strany

budoucich zaméstnavatelii? Ovétovala jsem hypotézy:

HO: Mezi ocekavanim lepsiho pristupu od kifestansky zamerené skoly a povazovanim
studia na CMTF jako ndlepky kiestanské skoly neexistuje statisticky vyznamnd

zavislost.

HA: Mezi ocekavanim lepsiho pristupu od kiestansky zamerené Skoly a povazovanim

studia na CMTF jako ndlepky krestanské skoly existuje statisticky vyznamna zavislost.

Pomoci pozorovanych a ocekavanych Cetnosti bylo vypocitdno testové kritérium
chi-kvadrat y*= 19,25949133. Kritickdi hodnota na hlading vyznamnosti 0,05
a stupnich volnosti 9, ¥*(0,05;9) = 16,91897762. Vypocitand hodnota je vétsi nez-li
kriticka a proto pfijimam alternativni hypotézu, tudiZz mezi ocekavanim lepsiho
pristupu od kiest'ansky zamétené Skoly a povazovanim studia na CMTF jako nalepky

kiestanské Skoly existuje statisticky vyznamna zavislost.
4.6.4 Kombinace 4

Pro ¢tvrty vypocet testu nezéavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku byla
zvolena dotaznikova otdzka Cislo 15. Myslite, Ze je pro povolani socidalniho pedagoga
podstatna vira v Boha? a otdzka Cislo 16. Byla pro Vas krestanska vira diilezita pri

vybéru budouciho povolani? Ovétovala jsem hypotézy:

HO: Mezi dulezitosti kiestanske viry pri vyberu budouciho povoldani a povazovanim
viry v Boha pro povolani socidlniho pedagoga jako diilezité neexistuje statisticky

vyznamnd zavislost.
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HA: Mezi duleZitosti kiestanské viry pri vybéru budouciho povolani a povazovanim
viry v Boha pro povolani socidlniho pedagoga jako dulezité existuje statisticky

vyznamna zavislost.

Pomoci pozorovanych a ofekavanych cetnosti bylo vypocitano testové kritérium
chi-kvadrat X2: 76,2734422. Kritickd hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05 a stupnich
volnosti 9, %%(0,05;9) = 16,91897762. Vypocitand hodnota je v&tsi nez-li kriticka
aproto pfijimam alternativni hypotézu tedy, mezi dulezitosti kiestanské viry pfii
vybéru budouciho povolani a povaZzovanim viry v Boha pro povolani socidlniho

pedagoga jako dulezité existuje statisticky vyznamna zavislost.
4.6.5 Kombinace 5

Posledni polozkou srovnavanou testem nezavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni
tabulku byla zvolena dotaznikova otdzka &islo 17. Ovlivnilo Vas pri vybéru oboru

Socialni pedagogika jeho umisteni na CMTF. Ovétovala jsem hypotézy:

HO: Mezi umistenim oboru Socidalni pedagogika na CMTF a prohlubovanim
krestanske viry diky CMTF ve spojeni s oborem socialni pedagogika neexistuje

statisticky vyznamna zavislost.

HA: Mezi umisténim oboru Socidlni pedagogika na CMTF a prohlubovianim
krestanske viry diky CMTF ve spojeni s oborem socialni pedagogika existuje

statisticky vyznamna zavislost.

Pomoci pozorovanych a ocekavanych cetnosti bylo vypocitano testové kritérium
chi-kvadrat XZZ 52,38130882. Kritickd hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05
a stupnich volnosti 9, X2(0,05;9) = 16,91897762. Vypocitana hodnota je vétsi nez-li
kriticka a proto pfijimam alternativni hypotézu. Mezi umisténim oboru Socialni
pedagogika na CMTF a prohlubovanim kiestanské viry diky CMTF ve spojeni

s oborem socialni pedagogika existuje statisticky vyznamna zavislost.
4.7 Vyvozeni zavéru vyzkumu

Na zékladé toho, Ze u vSech srovnavanych polozek byla zjiSténa alternativni
hypotéza, tudiz prokazany zavislosti jevu tykajicich se kiestanské viry a jevi
vypovidajicich o Cyrilometodé&jské teologické fakulté, je mozné piijmout alternativni

41



hypotézu i u hlavniho zkoumaného jevu. Pfijimam tedy fakt, Ze mezi vybérem studia
oboru Socidlni pedagogika umisténém na Cyrilometodéjské teologické fakulté
a kfest'anskou virou existuje statisticky vyznamnd zavislost. Jinymi slovy umisténi
oboru socidlni pedagogika na fakulté s kiestanskou tradici i kiestanské vira ovliviiuje

uchazece o vysokoskolské studium daného oboru.
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ZAVER

Ve své praci jsem se snazila postihnout souvislosti kiestanské viry a umisténi
oboru Socidlni pedagogika na Cyrilometod&jské teologické fakulté Univerzity
Palackého. Price je rozdélena na teoretickou cast tvorenou kompilaci literatury
a vyzkumnou ¢&ast tvofenou pomoci pedagogickych vyzkumnych metod. Uvodni
kapitola seznamuje ¢tenafe s historickym vyvojem katolické cirkve od starovéku az po

novovek. Zavér kapitoly patii zakladni charakteristice katolické cirkve.

Druhé kapitola pojednava zejména o historii Cyrilometodéjské teologické fakulty
a jeji dulezitosti pfi vzniku a obnové Univerzity Palackého v Olomouci. Dale
poukazuje na jistou vyjimecnost Katedry kiestanské vychovy v souvislosti s vyukou

pedagogiky a nabizené moznosti vydat se cestou religiozity a spirituality.

Posledni kapitola teoretické Gasti nas seznamuje s mirou religiozity v Ceské
republice a celkovym pojetim nadpiirozena moderni spole¢nosti. Jsou zde nabizeny
dva pohledy na véc, a to sociologicky a teologicky. Nechybi zde ani objasnéni pojmu
jako religiozita, spiritualita, spiritualni teologie a duchovni zivot, jenz se k tématu

neodmyslitelné vazou.

Praktickd ¢ast vénovana vyzkumu v fadach studentli oboru Socidlni pedagogika
pak pomoci dotaznikového Setfeni a jeho vyhodnoceni pfipousti zavislosti kiestanské
viry pii vybéru studia Socidlni pedagogiky, a to velkou merou pro to, ze je umistén na
piade Cyrilometodéjske teologické fakulty. Ocekavané piedpoklady vyzkumu tak byly
splnény. V pribéhu zpracovani ziskanych dat vyplynulo nékolik dalSich dil¢ich
vysledkd, které zasluhuji pozornost. Bylo naptiklad zjisténo, ze 61% studentl
o¢ekavalo od Cyrilometodéjské teologické fakulty lepsi pfistup k jedincim i vyuce.
VétSina studentl zaroven studium na Cyrilometodéjské teologické fakulté nebere jako
nalepku kiest'anské Skoly a tim padem menSi moZznost pii uplatnéni na trhu préce.
V kone¢ném shrnuti vyplynulo, Ze nevétici studenti si tuto fakultu vybrali spiSe proto,
Ze ocekavali od kiest'ansky zalozené Skoly lepsi ptistup k jedinciim i vyuce a to i pies
fakt, ze ispésné splnili podminky pfijimaciho fizeni na jinou vysokou $kolu. Naopak
veétici studenti si spiSe mysli, Ze pro povolani socidlniho pedagoga vira v Boha neni

vvvvvv

tradici.
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Tato problematika by se do budoucna dala jesté dale a presnéji zkoumat z pohledu
vyucujicich na Cyrilometodéjské teologické fakulté. Konkrétné, jestli pozoruji
vyznamné rozdily v pfistupu k vyuce u véficich a nevéficich studentt. Jednou
z otevienych otazek zlstava skutecnost, ktera by mohla vyvstat diky piibyvajicim
nekiest'ansky zaloZzenym studentim, a to postupna ztrata identity Cyrilometodéjské
teologické fakulty s kiest'anskou tradici. Je ale také mozné, ze pravé prolinani téchto
dvou "svéti" pifinese v budoucnu pozitivni vysledky jak pro fakultu, tak i pro
spole¢nost jako takovou. V ramci této prace jsem se zdrzela teologické, sociologické

a psychologické interpretace ziskanych vysledkd.
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PRILOHA ¢&.1. Dotaznik

Kiestanska vira o¢ima socialnich pedagogii - dotaznik
Dobry den,

chtéla bych Vs pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery slouzi, jako podklad k bakalarské
praci. Celkové téma se tykd souvislosti tohoto oboru a kiestanské viry. Vyplnéni Vam
nezabere vice jak 5 minut. U kazdé otazky zaskrtnéte pouze jednu moznost. Vase odpovedi
budou zpracovany anonymné. Velmi dékuji za V4§ ¢as  Capkova Dana studentka 3. ro¢nik

1. Pohlavi

Zena x muz

2. Vék

a) 19-30 let

b) 31-40

c) 41-50

d) 51 avice

3. Forma studia

a) dalkové

b) denni

4. Vérite v Boha?

Ano X ne

5. Je Vase pojeti Boha kiestanské?
Ano x ne

6. Cetl/a jste Bibli?

Ano x ne

7. Mél by/ma podle Vas Zivot smysl pokud by Biih neexistoval?
Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

8. Myslite si, Ze Vam muZe byt Biih jakousi cestou pomoci lépe se za€lenit do
spole¢nosti?

Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

9. Myslite, Ze byste bez Boha zvladli racionalné resit krizové situace?
47



Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

10. Obohacuje Vam Vase ki'est’anska vira Zivot?

Ano x spiSe ano x spise ne x ne

11. Prinasi Vam krest’anska vira lepSi orientaci v Zivoté?

Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

12. Praktikujete aktivné kirest’anskou viru? ( navstéva bohosluzeb atd.)
Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

13. Uznavate cirkevni hodnosti( papez, biskup, farar..)?

Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

14. Davate prednost schiizkam s prateli kifestanského vyznani?

Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

15. Myslite, Ze je pro povolani socidlniho pedagoga podstatna vira v Boha?
Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

16. Byla pro Vas kiest’anska vira dilezita pri vybéru budouciho povolani?
Ano x spiSe ano x spiSe ne x ne

17. Ovlivnilo Vas pri vybéru oboru Socialni pedagogika jeho umisténi na CMTEF?
Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

18. Prohlubuje Vam obor Sociilni pedagogika v kombinaci s CMTF Vasi
kiestanskou viru?

Ano x spiSe ano x spiSe ne x ne
19. Zménila CMTF Vas pohled na kiestanskou viru?
Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

20. Ocekavali jste od kirestansky zaméiené Skoly lepsi pristup k jedincim i vyuce,
neZ-li na jinych fakultiach?

Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne

21. Berete studium na CMTF jako nalepku kiest'anské $koly a tim padem mensi
zajem ze strany budoucich zaméstnavateli?

Ano x spiSe ano x spiSe ne X ne
22. Slozili jste uspésné prijimaci zkousky i na jinou vysokou $kolu?
Ano X ne
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