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Autorka zavére¢né prace: Veronika Lehka
Nazev zavérecné prace: Socialni prace s romskymi détmi a mladezi v Hradci Kralové a
jeji nasledovny vliv na jejich budoucnost

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

C

Odtivodnéni:

Hlavnim cilem bakaléatské prace je ,,zjistit, jaké cinnosti socialni prace maji vliv na
budoucnost romskych deti a mladeze v Hradci Kralove, tedy budoucnost bez ohrozeni
socialnim vyloucenim* (s. 10). Cil je vymezen akceptovatelné, i kdyz diky formulaci ,,jaké*
se jevi zna¢né elementarni, obzvlasté k naslednému vyuziti kvalitativni vyzkumné strategie.
V Uvodu jsou vymezeny také logicka struktura prace, je stru¢né prezentovina vyzkumna
strategie a piinos prace do praxe.

Hodnoceni struktury prace:

B

Odtvodnéni:

Autorka vymezuje pojmy ,,menSina‘“, ,,socidlni vylouceni*, Romska specifika®, ,,Problémové
oblasti romskych déti“ a ,,socidlni prace s romskymi détmi a mladezi“. Teoretickd cast
zahrnuje témét vSechny kliCové pojmy, které jsou obsazeny v cilech bakalaiské prace,
zarovenn nejsou obsazeny zadné redundantni pojmy. Absentuje vysvétleni terminu
»efektivita“, se kterym autorka pracuje vramci dil¢iho VO2. Zaclenéni vsech kli¢ovych
pojmi je pro G&tenaiky a &tenafe zdGvodnéno. Clenéni kapitol Teoretické &asti i celé
bakalatské prace je logické.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

C

Odtivodnéni:

Teoreticka ¢ast vychazi z adekvatnich odbornych zdrojii a neobsahuje faktické chyby. Mam
vyhradu k nekritickym citacim zna¢né kontroverzni a moralizujici knize Bakalaie (2004),
ktera stereotypizuje romskou populaci vyhradné negativné (napt. ,, Charakteristické jsou pro
né také slabsi socialni vazby ci je u nich bézny riskantni zpiisob chovani jako napriklad
promiskuita, kriminalita, antiautoritdrstvi, agresivita apod. “; s. 19). Pasaze o inteligen¢nim
koeficientu Romu opét vychazeji zejména z Bakalafe a neuvadéji alternativni interpretace
tématu (napf. pochybnosti o validité¢ samotného nastroje 1Q). Za nedostatek nepovazuji citace
samotného Bakalare, ale chybé&jici kritickou reflexi jeho textli a uvadéni alternativnich teorii.
Na druhou stranu ocefuji to, Ze autorka se nespokojila pouze problémy zptisobované na strané
klientl, ale zabyva se v teoretické a posléze i ve vyzkumné ¢asti pfic¢inami vznikajicimi na
urovni socidlniho prostiedi (diskriminaci).
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Hodnoceni metodické ¢asti prace:

C

Odtivodnéni:

Metodicka c¢ast zahrnuje vymezeni cilli, transformaci dil¢ich cili pfes indikatory do
tazatelskych otazek (s. 36 - 37), odivodnéni zvolené vyzkumné strategie (kvalitativni
vyzkumna strategie je akceptovatelnd), je vymezena strategie volby vyzkumného souboru i
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zpracovani udajii a jsou reflektovana rizika vyuzité vyzkumné strategie. Indikatory byly
redukovany na jeden pojem, takze logika ,,pfekladu” od VO K tazatelskym otazkam neni
transparentni, pfestoze by z teoretické casti byla jednoduSe prezentovatelnd. Formulace
vyzkumnych otazek a posléze tazatelskych otazek mé vede k dotazu, zda by nebylo vhodnéjsi
vyuzit kvantitativni vyzkumnou strategii. Odkazuji totiz k jednoslovnym ¢i maloslovnym
odpoveédim.

Hodnoceni zpracovani vysledkia vyzkumu:

A

Odivodnéni:

Interpretace je provedena logicky dle stanovenych dil¢ich cili a jednotlivad zjiSténi jsou
v ptipad¢ kvalitativniho vyzkumu doplnéna citacemi z dokumentti a rozhovort, V piipadé
kvantitativniho vyzkumu formou absolutnich a relativnich cetnosti, coz je vzhledem
k formulaci dil¢ich cilt dostacujici.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:

A

Odivodnéni:

Autorka naplnila cil bakalatské prace, v Zavéru a diskuzi adekvatné shrnuje hlavni zjisténi a
diskutuje sva zjisténi S teorii prezentovanou v Teoretické Casti.

Hodnoceni formalni stranky prace:

B

Odivodnéni:

V piipadé odkazt na odborné prameny V odrazkach jsou tyto odkazy nespravné zafazeny za
posledni odrazku a jesté vpravo (nikoliv logicky pted dvojte¢ku — napft. s. 31)

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:

C

Odtivodnéni:

Autorka avizuje, ze ,,tato bakalarska prace slouzi pro podporu zamezeni socidalniho vylouceni
romskych deti a mladeze v jejich Zivoté, nebot nabizi prehled problémovych oblasti romskych
deti a mladeze jakozto rizikovych faktorii vedoucich k socialnimu vylouceni, kterému je mozné
zamezit skrze konkrétné podporujici a efektivni ¢innosti socialni prdce, vychdzejici z mého
vyzkumu. “ Domnivam se, Ze bakalaiska prace mizZe byt vyuZitelna do praxe, ale aplikacni cil
by mohl byt formulovan Iépe.

Dalsi pripominky:

Otazky k obhajobé:

1. Jak by autorka mohla pracovat se zdrojem, kterym je kniha Bakalate (2004) vice kriticky?
2. Jak by autorka vymezila pojem ,,efektivni* dle toho, jak s nim pracuje ve VO2?

3. Formulace vyzkumnych otazek a posléze tazatelskych otazek mé vede k dotazu, zda by
nebylo vhodnéjsi vyuzit kvantitativni vyzkumnou strategii? Odkazuji totiz k jednoslovnym ¢i
maloslovnym odpovédim.



Celkové zhodnoceni prace:

C

Odtivodnéni:

Bakalaiskou praci Veroniky Lehké povazuji za kvalitné zpracovanou a spliujici vSechny
pozadavky na bakalarské prace.

V Hradci Kralové dne 20. 4. 2016 Mgr. Radka Janebova, Ph.D.



