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opodstatnéni pripadnych odchylek od zadani

2. Ukotveni tématu v spektru teoretickych ramcii, popis metodologie 012345

3. Narocnost a samostatnost pfi zpracovani, pfinos pro obor, provazanost kapitol a 0123435
casti, vlastni zavéry, nastin moznosti dalsiho zpracovani

4. Struktura obsahu prace, logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti, respektovani normy a 012345
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6. Zpracovani inspirativnich zdroju (téma) do uciva, elaborace priprav (shrnuti 0123435
poznatkii z teorie a jejich aplikace ve viastni umélecké praxi)

7. Pritomnost pojmu mysleni, tvorba a dialog (odiivodnéni a obhajoba viastnich 0123475
FeSent)

8. Kreativita autora, vyuzivani vytvarnych technik (origindlnost reSenti) 0123475

9. Kreativni potencidl uciva (forma vysledné prezentace) 0123475

10. Reflexe v pedagogické praxi (potencidl rozvinuti umélecké cinnosti) 0123435

Podet bodu celkem: 45 bodu
Shrnuti a zavér

Diplomové prace s nazvem Edukace v mimoskolnim prostiedi — priméstské tabory tematizuje oblast
vytvarn€ zameéfenych primeéstskych taborti a vytvarnych ateliéra, ktera je v odborné literature velmi
malo zpracovana. Autorka si v ivodu prace klade za cil pfipravit kvalitni vytvarné zamétreny
priméstsky tabor pro déti 1. stupn& ZS. Podle mého nazoru tohoto cile se ji podafilo dosahnout
velmi obstojné. Diplomova prace vychazi z odborné literatury, ale také z osobnich zkusenosti
autorky s vedenim vytvarnych pfiméstskych tabort, coz praci dodava patficnou relevantnost.
Teoreticka ¢ast vychazi z pedagogiky volného ¢asu, zazitkové pedagogiky a dalSich oblasti, které
jsou dany do kontextu vytvarné zamétenych letnich tabord. Pozornost je také vénovana kulturnim a
volnocasovym institucim potadajicich ptiméstské tabory (napf. NG Praha, GMU HK a dalsi), dale
formam a metodam, jez jsou vyuzivany ve volnocasovém vzdélavani. Za povedenou povazuji
praktickou ¢ast diplomové prace, ktera je tvorena autor¢inym navrhem vytvarného priméstského
tabora nazvané¢ho Umeéni s podtitulem Moje mésto, ktery ovéfila v praxi. Ocefiuji riznorodost
vytvarnych postuptl (malba, vitraz, frotaz, autorska kniha, prostorova tvorba v lese a dalsi), zafazeni
experimentalnich technik (experiment liti barev, malba s hendikepem a dalsi) a jistou dynami¢nost
celého vytvarného tabora, jehoz vyvrcholenim je prezentace vytvarnych praci déti. Opakované se
objevuje prvek hry, ktery je pro zvolenou cilovou skupinu prvostupriovych déti velmi vhodny
(motivacni hra, seznamovaci hra, védomostni vytvarna hra, hra s barvou, hra s logem apod.)



Text prace pusobi prehledné, pribéh tydenniho vytvarného tabora je podrobné popsan — od
inspiracnich a motiva¢nich vychodisek pres jeho organizaci a prubéh. Prakticka Cast je doplnéna
dotaznikovym Setfenim, které bylo cileno na lektory a pedagogy vytvarné zameétenych tabort.
Chybi mi podrobné&jsi obrazové ukazky napt. motivacnich materiala, dale bych pfivitala hlubsi
reflexi jednotlivych vytvarnych aktivit (pe€livou a promyslenou formulaci reflektivnich otazek).
Také jsem v teoretické Casti u dilcich pasazi postradala citace dokladajici zdroje odborné literatury
(napt. podkapitola Metody rozvoje tvorivosti KEMSAK nebo podkapitola vénujici se artefiletice).
Pres vSechny zminéné drobné nedostatky povazuji zpracovani oblasti vytvarné zamétrenych tabora
za velmi prinosnou, hodnotim velmi kladné autorsky navrh ptiméstského tabora. Praci jednoznacné
doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B.

Dotazy k obhajobé¢:

Z jakého diivodu jste si pro vami navrhovany piiméstky tabor vybrala cilové zaméteni déti 1. st. ZS,
(vas studijni obor je zaméfen na ZUS a stiedni $koly)? Jaka specifika piistupu k prvostupiiovym
détem povazujete pii vytvarné praci za klicové a z jakého duvodu?

Mohla byste v kratkosti shrnout hlavni zavéry a piinosy dotaznikové Setfeni, ktery byl zacilen na
lektory a pedagogy, majici zkuSenost s organizovanim vytvarné zaméfenych tabora?
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Vedouci/oponent* diplomové prace (*spravnou variantu zvyraznéte) Podpis:

Vysvétlivkv: I kazdé kategorii Ize udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C = 40-36
bodii, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prdce je neispésnd. V {ddném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
pFipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tu¢né, nebo zaskrtnutim) a dopliite Shrnuti
a zavér — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zdiiraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otdazky k diskusi pFi obhajobé. Na zdavér napiste, zda praci doporucujete k obhajobé.

Vytisknéte, pFipojte podpis a dopiste stuperi celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany origindl odevzdejte na
sekretariatu katedry. Fxterni vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretaridt katedry i v elektronické verzi.




