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Rok obhajoby 2018

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZite¢nost cile, slovné)

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zésadni odborné literatury a zdroji ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrad s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strdankovdni a dobrad s vyhradami Spatnd
textu

Zpracovani tabulek, obrdzku, priloh dobré s vyhradami Spatné

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

Nasili na fotbalovych stadionech a stadionech, na kterych se provozuji
nejpopularnéjsi sporty, nabylo v souéasnosti vyznamny politicky rozmér, obecné se spojuje
s politickym a ve stfedni Evropé zejména pravicovym extrémizmem. Sam autor zminuje
,rasistické pokfiky”. Bezprostfedné Ize z tohoto konstatovani pfejit k hypotéze, Ze fotbalové
chuligdnstvi a prislusnost ke skupiné fotbalovych a snad u nds i hokejovych ultras znamena
prislusnost ke krajné pravicové subkulture jako ,,okrajové kultury revoluce a rebelie”, kterou




autor zminuje na str. 23. Odlvodnénost této hypotézy naznacuje i grafika sebe-prezentovani
ultras ajako organizovanych skupin a jejich jednotlivych ¢lend.

Autor bakalarské prace nemél ambici prekrodit hranici obsahové bohaté deskripce
organizace ultras, ktera je jinymi metodami nez participativnim pozorovanim dosazitelna jen
velmi obtizné.

Otazky k obhajobé prdce

Ze sociologického hlediska je nejzajimavéjSim poznavacim pfistupem zkoumani
fotbalového chuliganstvi jako specifické subkultury. Cim se tato subkultura v Cesku
vyznacuje, jak by bylo moyné ji popsat?

Je fotbalové chuliganstvi exkluzivnim jevem, nebo Ize mluvit obecnéji o chuligdnstvi
fanouskd popularnich kolektivnich sport(? Existuji literarni zdroje popisujici chuligdnstvi
tohoto typu?
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Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)

Hodnotim kultivovanou a ,,¢tivou” stylistiku prace.

Vysledné hodnoceni prdce

Praci hodnotim jako velmi dobrou.

Navrzené hodnoceni
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datum a misto podpis autora posudku

! Napf. narocnost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




