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Cil prace: Cilem diplomové prace je na zakladé zjiSténi vztahu uciteld ke kinestetickému stylu
a vytvofit zasobnik pohybovych aktivit pro kinesteticky styl uéeni na 1. stupni ZS s ovéfenim
V praxi.

Zaméieni prace: teoreticko — prakticka

Rozsah prace: 46 stran + 10 stran pfiloh + CD a zdsobnik

Kritérium Podil bodii na hodnoceni Hodnoceni
Syntéza poznatkii (vhodnost, aktudlnost) 15 10
Formulace cile, VO, ptip. hypotéz prace 5 3
Metodologie a jeji adekvatnost 25 15
Zpracovani vysledki 10 5
Zavery a diskuze 20 10
Ptinos pro praxi (pfinos pro obor) 10 6
Naplnéni citaéni etiky (norma) 5 5
Jazykova uroven (gramatika, stylistika) 10 9
Celkem 100 63

*Hodnoceni "0 b." u jakékoli 7 kategorii a celkové skore pod 60 b. je ditvodem pro
nedoporuceni prdace k obhajobé.

Konkrétni pripominky k praci: Prace pfedstavuje velmi aktudlni téma zapojeni pohybu do
vyuky, konkrétn€¢ do hodin ¢eského jazyka a matematiky.
V ramci teoretickych vychodisek jsou piehledné popisovany pojmy souvisejici s danou

problematikou, ale stézejni kapitola 1.2.3 Kinesteticky styl u€eni je velmi stru¢nd. Vhodné by



bylo rozsifit o poznatky napt. Jonasové a kol. (2006), ktera se uéenim v pohybu, konkrétné
naméty pro &esky jazyk, matematiku a prvouku ve vyuce na 1. stupni ZS zabyva. Piinosny by
byl rozbor aktualnich vyukovych metod, které pohybu téz vyuzivaji napt. Hejného metoda ¢i
Sfumato ...

Cil prace je jasné formulovan, ale samotné ovéteni je nasledné feSeno okrajové. Vyzkumné
otazky jsou formulovany tak, ze vychazeji z predpokladu, Ze ucitelé kinesteticky styl neznaji a
nevyuzivaji. Vysledky na s. 49-51 odpovidaji predvyzkumu pro stanoveni otazek. Neni
obvyklé stanovit uzaviené otazky.

V metodice prace je struéné popsan dotaznik, vhodné by bylo zatfazeni otazek pro vysvétleni
zapornych odpovédi, chybi ovefeni srozumitelnosti a vystiznosti vytvoren¢ho nastroje. Soubor
je popisovan velmi struéné, piehlednosti by piispélo zafazeni pfiiloh (tab.7-9) piimo do
metodiky. Popis soubort je rozdélen na dvé ¢asti, respondenti pro ovéfovani jsou popisovani
na s. 47, diskutabilni je zafazeni respondentti pro ovéfeni, ktefi nemaji pedagogickou praxi.
Samotny navrh sborniku na s. 38 je inspirativni, ale popis aktivit s vyuzitim kinestetického stylu
je velmi struény. Navrzené aktivity byly vyzkouSeny Vv ¢eském jazyce, v rdmci ovéefeni chybi
hlubsi rozbor (vystiznost tématu, zaujeti déti, hodnoceni obsahové stranky, design materialu).
U ovéfeni by bylo vhodné zjisténi zpétné vazby déti a vlastni zhodnoceni jako Ucastnice
oveéfovani. Diskuse, ve smyslu srovnani zjisténi s teoretickymi vychodisky nebo obdobné
zaméfenymi pracemi chybi, stejné také urcité shrnuti vSech zjisténi a odpovédi na vyzkumné
otazky.

V zavéru je zhodnocena celd prace, struéné jSOU popsana pozitiva a negativa kinestetického

stylu a spInéni cild, ktera povazuji za Casteéné, hlavné v ¢asti ovéfovani.

Otazky k obhajobé:

1. Jaka byla kritéria vybéru respondentii pro dotazovani i oveéfovani?

2. Z ¢eho plyne tvrzeni: ,, Bohuzel i nase generace je vychoviavana ve stejném duchu jako
generace ucitelii pred nami... “?

3. Doplite vlastni zhodnocenti, sebereflexi k praci s vytvorenymi materialy.

Praci doporucu;ji k obhajobé.

Cil prace: splnény
Navrhované vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové, dne 30.5. 2023 Mgr. Lucie Francova, Ph.D.



