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Nazev prdace: Soucasny pohled spoleCnosti na mentdlné postizené

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Odtivodnéni: Cil prace formulovala baklantka obecné, coz je vzhledem k rozsahu i obsahu
pojednavané problematiky pochopitelné. Obecnéji pojaty cil umoziuje, aby teoreticka ¢ast
nasmérovala vyzkumné cile a ukotvila je.

Hodnoceni struktury prace: B

Odivodnéni: Prace je strukturovana logicky a ptehledné. Baklantka postupuje metodou vykladu od
obecného ke zvlasStnimu. Velmi oceniuji vhodné a logické zaclenéni kapitoly tieti, ktery se zabyva
specifiky socidlni prace s mentaln¢ postizenymi. Orientaci v odborném textu usnadnuje i piehledé
shrnuti teoretikcé ¢asti - kap. 6.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odtivodnéni: V prvni ¢asti prace bakalantka definuje pojmy uzivané v souvislosti s mentalni
retardaci a zabyva se rovnéz jejimi pfi¢inami. Jadrem prace jsou tfeti az pata kapitola. Tteti kapitola
zasazuje mentalné postizené jako cilovou skupinu do kontextu socidlni prace. V kapitole Ctvrté
bakalantka vyuzivd metodu historického vykladu k tomu, aby v nasledujici kapitole provedla
komparaci s pfistupy k mentalné postizenym a jejich postavenim v soucasné spolecnosti. Ocenuji,ze
baklantka uvadi své vlastni ndzory a vyargumentovava je na zakladé odborné literatury. Postraddm
vSak zminku o pravnich prostfedcich ochrany prav mentalné postizenych. Bylo by proto vhodné,
kdyby bakalantka doplnila tuto partii z pohledu tistavniho poiadku Ceské republiky u obhajoby.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Odtivodnéni: Bakalantka metodou kombinace kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu a technikou
dotaznikového Setfeni zjist'ovala u raznych osob, v zavislto na jejich zkuSenosti s mentaylén
postioZzenymi, jaké k nim maji posotje. Ooceiiuji, Ze bakalantka reflektuje rizika zvolené vyzkumné
strategie: Bylo b vhodné, kdyby u obhajoby doplnila rovnéz eticka rizika vyzkumu.

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu: A

Odtivodnéni: Vysledky vyzkumného Setieni i jeho interpretace jsou velmi vypovidajici a ukazuji
slozitost problematiky. Vysledky vyzkumu jsou zpracovany prehledné a zhodnoceny ve vztahu
k hlavnimu cili prace

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace: A

Odtivodnéni: Bakalantka naplnila cil své prace a jeji zavery zpracovala v ramci stanovenych dil¢ich
cilt.



Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtivodnéni: Préce je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zplisobem, odborné pojmy jsou uzivany
pfiméfené a srozumiteln€ vysvétleny. Literatura je citovana jak v seznamu pramend, tak v textu.
Oceiuji téz velmi peclivou praci s tabulkami a pfilohami.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odtivodnéni: Téma ma velky prakticky dopad do €innosti pracovnikii socidlnich nebo
zdravotnickych sluzeb. Zvolenou problematiku vysoce hodnotim z pohledu aktualnosti, nebot
obsahem i rozsahem prav osob hendikepovanych se opakované zabyva i Ustavni soud. Je proto
nezbytné, aby socialni pracovnici v praxi znali 1 posotje vefejnosti, aby byli i schopni aktivné a
ucinn€ chranit prava svych klientt.

Otazky k obhajobé: Viz v textu posudku..

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtivodnéni: Vysoce hodnotim, Ze bakalantka ve své praci vychazi ze svych osobnich zkuSenosti,
které doplnila nezbytnym teoretickym ramcem ziskanym studiem na vysoké Skole. Ocenuji, Ze si
bakalantka toto pro ni jisté¢ osobné citlivé téma zvolila. Dale viz vySe v textu posudku.
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