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Uvod

»~Jsme maly narod se skromnym lidem. Pro naSedopm
je osm zastupitelskych Fatii priliS moc — ¢iré
velikasstvi.

(Ludwig Forrer, spolkovy rada, 1905)

Cast Svycarskych médii nenasla v roce 1968 po sgnaxpadu vojsk Varsavské smlouvy do
Ceskoslovenska zrovna lichotiva slova priegstavitele své zahrani politiky. Tegem
soustedné palby se stal ipdevSim ministr zahrafmich wci Willy Spuhler, jenz v
obdobi ,Prazského jara“ seéasré Uradoval jako prezident spolkové republiky, a jeho
diplomaticky aparat. Jiz den po okupaci igjeil Blick ¢lanek, v gmz se tvrdilo, Ze Seéf
Svycarské diplomacie byl o ,bratrské pomoci‘ inf@wan az prosédnictvim
spolupracovnika bulvarniho deniku.Regionalni Badener Tagblatt v této souvislosti
piipominal anekdotu zipdve&eru druhé sitové valky, kdy se bernska administrativa Udajn
dopustila podobného selhanByjo to v roce 1939, kratcered vypuknutim stové valky.
Tehdy mal naS vyslanec v Berléntu troufalost, aby se jeStpoz& ve’er — jen si to
predstavme: hodiny jiz odbily desatou hodinu! — dnaiSemu ministerstvu zahrénich
veci sclit jednu dilezitou zpravu. Zvonilo to a zvonilo to — ale mikd Bernu sluchatko
nezvedl. VSichni jiz byli v post€]i..] Tato udalost vzbudila dity rozruch. TakZe se nasledn
zaridilo, aby se i v noci dalo volat do Bundesha[sgdlo viady a parlamentu v Bernyjpkud

by nahodou ,Bkde haelo'. A opravdu zase jednoutedo. Ale tentokrat — jelikoz byla jiz noc,
kdyZ byloCeskoslovensko7ppadeno[tj. v srpnu 1968] ~viibec nikdo nevolal. Jak sedte
mizeme ddist, Sli siclenové spolkoveé radgbor Svycarskych minigty resp. viada Svycarské

konfederacele’er 20. srpna lehnout do postele, aniz Rgatusili, a doz&déli se, stejd

IKreis, Georg: Von der Griindung des BundesstaatezubisErsten Weltkrieg (1848-1914), In: Riklin, Albidaug, Hans/
Probst, Raymond (eds.): Neues Handbuch der schigglzen Aussenpolitik (NHbSAP), Bern-Stuttgart-Wi€92, s. 27.
2y8echny v tomto Gvodu citovan#anky pochézeji hii z pislusného fondu Svycarského ministerstva zabirdeh \ci
(Eidgendssisches Politisches Departement — EP)oamensobnich dokumeantWilly Spihlera (Handakten), tj. BAR, E
2001 (E), EPD, 1968/70, Zeitungsausschnitte (Eisotader Warschaupakttruppen am 21.8.1968 in diretsmslowakei),
resp. BAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche Sekmmrier Chefbeamten und Departementsvorsteher, alikeamd Willy
Spuhler, 09 Landerdossiers, Tschechoslowakei.qkelilachazime u vygtki z novin uloZzenych v uvedenych fondech vzdy
jen zakladni udaje (tglanek samotny, nazev novin a datum) nejsme schagaatéislo strany a dalsi informace (autor).
Odkazujeme tudiz vzdy jen na fond a poté na nélgnku, noviny a den zvejréni. Ve zmigném¢lanku Blicku se mimo
jiné daiteme: \Vcera rano pesr¥ v 6.05 h vzbudil BLICK spolkového rafian. ministra]Willy Spihlera, aby ho informoval
0 vstupu ruské armady d@SSRJ...] ,To je dtsné. Hanebné!, byla spontanni reakce pani Spiieqoté, co jii BLICK
informoval o aktu nasili Seéti. Manzelka pana ministra zgitku nebyla &¥bec nadSena z ruSenidmdho klidu, kterého se
BLICK dopustil. Jakmile se ale dezéla jeho picinu, ihned dodala: ,Bkujeme vam. Nj muZz pijde okamzé do
kancelde." BAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche Sekretaridez Chefbeamten und Departementsvorsteher, Hamdakte
Willy Spuhler, 09 Landerdossiers, Tschechoslowglgick informierte Bundesprasident — Schweiz willeaAsylsuchenden
aufnehmen!”, Blick, 22.8.1968.



jako panové z NATO, odwrostrasné zpravaz nésledujici rano diky rozhlasu a tiskRroto
také udrZzujeme ve vSech hlavnichstach tak nékladna diplomaticka zastoupé&riBod
nazvem ,Snili jit v klidu spat?“ (,Durften sie ruhig schlafen gehéfse snazil bernsky
Bund jiz dva dny pedtim o rco ,sofistikovarjsi“ zpisob kritiky: ,NasSe vlada zanechala
svou reakci na'eskoslovenské udalosti ze dne 21. srpna rozpoloeciéy u nasSich afan.
Vyvolana byla tato dasti vskutku silna nelibost jednak évddu po zasedani spolkové rady
[21. srpnakanclé'em Huberem vejne vyhlaSenym komuniké.ifiZeme vést spory o tom, zda
bylo [komuniké]vzhledem k udalostem a neutralitni politjgymerené — ciéni vlastniho lidu
vSak jist neodpovidalo. Nasi vliadnigdstavitelé Sli wer 20. srpna spat, aniz byeo tusili,

a dozvdeli se o invazi nasledujiciho dnezzmymi[sic!] informacnimi prostedky (tisk a
rozhlas). Samaejm¢ si nemizeme dovolit nakladny zpravodajsky aparat, jak vieglou
nekteré jiné staty. Ale musime se opravdu ptat, ijeéStlycarskem provozovanych 74
velvyslanectvi, 30 generdlnich konztiJab3 konzulat a dalSich zastupitelskych-adi by
nenvlo stadit, aby poskytlo nasi vladlepSi orientaci. Pece jen zadstnava bernska
administrativa na velvyslanectvi a konzulatech lezch pomocnych sil celkem 756
Svycarskych fslusnilé, pricemz nepditdme personal zvlastnich zastupitelskyotadhii.
Kone’né by mohla i okolnost, Ze Svycarsko diplomatickyupage v zahrani na 22 stat,
umoznit pistup k jistym informacim. Po udalostechieskoslovensku se nam vnucuje otazka,
zda se tyto naklady opravdu vyplaceji a jestligekvatni, aby jsme se nechali zastupovat ve
vSech statech na této zemi, kdyZ pak informaceésigpu jen povrchnif? O tom, Ze se
kritika a invektivy na adresu Svycarské diplomazdaleka neomezovaly jen na&nmecké
kantony, nybrz zasahly viechny regiony Svycarskédderace, si i¥eme nazorhpredvést

I na pikladk prispsvku z lausannskych novin Feuille D’avis de Lausanipisatel, jenz se
odvolaval na vySe zmény zdroj z Bundu, v tomtélanku v navaznosti na své bernské kolegy
prohlasil, Ze by diplomati Svycarskaenli slouzit jen jako obchodni zastupci Svycarského
exportniho péimyslu“ ® Jako ,naprosto nedostgici“ povazovalo Neues Winterthurer
Tagblatt, gipominajici s¢eskoslovenskou krizi a dalSimi mezinarodnimi udaidspojenou
aktivitu ministerstva zahratnich ci ¢i spolkové rady, inform&ni politiku Spuhlerovy
administrativy: Jiz tydny stoji zahratine-politické problémy v zorném Uhlu Svycarskych

Uradi a naSi veéejnosti. Ale ze strany EPD seepre jeS¥ nerozpoznalo, jak velky je hlad po

®BAR, E 2001 (E), EPD, 1968/70, Zeitungsausschnittenng@rsch der Warschaupakttruppen am 21.8.1968 én di
Tschechoslowakei), ,Am Rande notiert”, Badener Tatt)bfa9.1968.

“Ibid., ,Durften sie ruhig schlafen gehen?*, Bund.5968.

SBAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche Sekretariateafefbeamten und Departementsvorsteher, HandakiignSfiihler,

09 Landerdossiers, Tschechoslowakei, ,Nos diplomafsrmants ou commis-voyageurs?”, Feuille D'adis Lausanne,
6.9.1968.



informacich préd¥ v oblasti zahranrini politiky.[...] Takové [nedostdujici] informacni
zpisoby odcizuji, fedevSim kdygi vzpomeneme, jak spolkovy rada Spuhler jednoupsédh
narodni radou[dolni komora Svycarského parlamenfoohlasil, Ze mu jde o to, aby se
vzbudilo zahranine-politické povdomi oldani. To se stane vSak jen tehdy, pokud budou
verejnosti dany na &domi aktivity acinnosti EPD. A to kontinudtha nikoliv sporadicky
anebo na zaklad indiskrétnosti. V opgném pgipad se ,nah@de’ nesmi divit, kdyz je
vyslovena tvrda kritika @ovek se musi spokoj#te spekulacemi, které mohou obraz sinée
situace zkreslit ® V podobném duchu poznamenal Bund v souvislostadehazejicim
podzimnim sdmovanim Svycarského parlamentu, odéheo¢ se pod dojmem
ceskoslovenskych udalosticekavala velkd parlamentni debata o Svycarské zahian
politice, nemohoucnost zastupitdidu vici exekutiw, predstavenou spolkovou radowilg
parlament nenze udlat nic, nez tlumait vuli lidu, dokud bude zahradii politika i nadale
vyhradre jen doménou spolkové ratfy

Maly prifez napi¢ medidlnim spektrem je pro nas z mnoha hledisekndinog a pouny.
Poznatky, Ze bylaast polemik patrpostavena na nepravdivém zakifa v nepithlednych
prvnich hodinach invaze vydané komuniké spolkodd ido velké miry iritovalo a pobailo
teskoslovenskymi udalostmi rozvé&sou Svycarskou wejnost? nAm umozni jeréasténs
odhalit podstatu vyslovené kritiky. Chceme-Ili naj§pokojujici vysetleni, pra byl Spuhler,
jenz si mimochodem za &vpostoj khem srpnové okupadgeskoslovenska vyslouZil trvalou

Uctu ze stranyesko-slovenské komunity ve Svycarsku a jemuz bydoe 2003 posmrin

® BAR, E 2001 (E), EPD, 1968/70, Zeitungsausschnittenni@rsch der Warschaupakttruppen am 21.8.1968 én di
Tschechoslowakei), ,Vollig mangelhaft, Neues Wirihurer Tagblatt, 9.9.1968.

"Ibid., ,Durften sie ruhig schlafen gehen?*, Bund).5968.

8Ministr Spiihler se citil finejmensim g svym koledgim ze spolkové rady, parlamentni komisi a dal$inéaing federalni
spravy byt povinen svou situaci ospravedinit a diirse proti véejné kritice ze strany médii. Ve strojopisném dokotn s
rukopisreé pripsanym nadpisem ,3. dil — invetitinySlenek a otazek, které musi byt zohtegfi, jenz Zejme slouzil jako
podklad pro nadchazejici Ustni projevy, resp. diskise déteme néasledujiciéty: ,Stalo by to o Svycarskou diplomacii
velice $patd, kdyby byla odkazana na informace a rady bulvarrtikku. Faktem je, Ze vyvojGeskoslovensku, statech
vychodniho bloku a ostatnimés¥ byl a bude i nadale neéptrzitt sledovan a jak EPD, tak EMIEidgendéssisches
Militardepartement — EMD, tj. ministerstvo obram$ponovaly a disponuji celo@adou solidnich informaci, které ukazuji,
Ze se v tomto/fpadt jedna o konflikt uvnitvychodniho bloku — tedy o konflikt, jenzZ fegtstavuje bezpro®dni ohrozeni
pro nasi zemi. ,Divali’ jsme spvir ,blickten” — ziejm& nardzka na bulvarni ,Blick‘fiz davno na tyto udalosti a nikoliv az
21. srpna v 6 hodin ranbBAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche Sekretarise Chefbeamten und Departementsvorsteher,
Handakten Willy Spuhler, 09 Lénderdossiers, Tschsldwakei, strojopisny dokument s rukogistipsanym nadpisem ,3.
Teil — Inventar der zu berlcksichtigenden Fraged @edanken®/,3. dil — inventamyslenek a otazek, které musi byt
zohledrgény“, s. 7.

Kancl&@em Huberem tlumiené stanovisko spolkové rady tepadenCeskoslovenska ,bratrskymi staty“&a nasledovi:

.V pribéhu uplynulych @sia: dalo ceskoslovenské obyvatelstvo jedn@mdanajevo, Ze sijfeje \tSi svobody v oblasti
osobnich prav. Svycarsky lidijal tuto touhu se sympatiemi a sledoval udalosslpdnich tydi s velkym zajmem. Nyni je
[Svycarsky lid]nucen, aby se znepokafgptal, zda-li jsou nezavislost a existehpravo malych stétopst ohrozeny' Citace
podle NHbSAP. Kamer, Hansrudolf: Die Schweiz und Wielt des Ostens, In: NHbSAP, s. 379. Nadékod matnym a
nevyraznym prohlaSenim Svycarské exekutivy se paziési védecké badani:kde jen Zstala ona silna slova z roku 19567?
Prirovname-li toto stanoviskfkomuniké spolkové rady ze dne 21. srpna 1@6@JohlaSenim Svycarského odborového svazu
anebo zahrarheé-politické komise parlamentu, bije neutralitpoliticka puristicka zdrzenlivost vlady obzul&@® ai. Ibid.,

s. 379n.



udslen Rad Toméase Garrigua MasaryKaa v této souvislosti vlasinSvycarska zahragmif
politika jako celek, podroben tak zdrcujicimu souahwsime #ejmé proniknout hloubji pod
povrch celé problematiky. VySe citované aryvky namomto smyslu dovoli vyslovit alespo
dva pgedkEzné zavry. Zaprve sedéi prinejmensim o patkud zvIlaStnim porru Svycarskych
ob¢ami k zahranini politice, neb6 si sotva dovedemergdstavit jiny narod, ktery by na
zéklad srpnové invaze g stafi VarSavské smlouvy do tehdef@SSR hned zpochybnil
existerdni pravo celé své diplomatické soustavy. Za drghpagtrné, Ze otdzka kompetence,
komunikace mezi atany a aktéry v oblasti zahr&ni politiky a gedevsim diplomatické
zpravodajstvi jsou prvitni a politicky vysoce relevantni problémové okruBbima €mto
tématickym rovindm je &novana nésledujici studie.

V prvni ¢asti naSeho vykladu se chceme zabyvat Svycarskatigsgoou zahrardini politikou.
Pro tento Gel si vymezime obdobi sahajici zhruba od roku 18240 70. léta 20. stoleti.
V souladu s nayjSi literaturou k této tématice se snazinien@Sich Gvahachipkraiit prosty
ramec klasickéDiplomatiegeschichte Stedem naSi pozornosti se proto nestavaji jen
pragmatické otazky a praktické krokginené dotgnymi aktéry vcaso¥ vymezeném useku,
nybrz i zmsob, jakym tyto postupy na mezinarodni platférdoyly pred domacim publikem
odiavodreny, resp. komunikovany. Prévdikladnym rozliSovanim mezi praktickou a
legitimaéni rovinou si u¢domime, jak moc specificka problematika Svycars&franéni
politiky ve svém dsledku souvisi se zprdgstlkovanymi djinnymi obrazy, otazkami
sebereflexe, narodni identity a filozofi€jid. Tento diraz na dvou rovinovém modelu Ize
ospravedinit finejmensim z &kolika hledisek. JelikoZ byva Svycarsko ozmaano také jako
.produkt wuile" (v ném¢ing se setkavame proto s vyrazeWvillensnation resp. ve
francouzstig s pojmemnation de volontg jenZz nelze definovat na zaktaetnickych a
jazykovych princid, maji jinami zprostedkované a konstruované obrazy pro konstituovani
vlastni identity a p vymezovani u¢i vnéjSimu s¥tu snad opravdu&sSi vyznam, nez kde
jinde Cinitelé zahranini politiky mimoto ¢asto vyuZivaji tradni pohledy na svou vlast,
aby tim snaze prosazovali a ospraiedbli své politické zarry jak uvnit vlastni
spoletnosti, tak oproti okolnimu pragdi*®> a mohou se svym iginénim na utvéeni
takového tradiniho pojeti i sami podilet. V této souvislosti nmsi @gipomenout, Ze

Svycarsky lid disponuje prastdnictvim iniciativ a referenda exkluzivnimi nagtmrimého

palibor, Plichta: Nezapominejme ptadnes... — (Nad parlamentiési Svycarského prezidenta Willyho Spiihlera,
piednesenou 24. H41968), In: Prostor. Svycarska inspiraCesi a Evropa;. 67/68, Praha 2004, s. 165n.

1Gotschel, Laurent/ Bernath, Magdalena/ Schwarz, @anEchweizerische Aussenpolitik. Grundlagen uriihhdhkeiten,
Zirich 2002, s. 43.

bid., s. 224.



ovliviiovani politického &ni, které Ize aplikovat i na sféru zahraii politiky.** Cely
komplex legitim&niho procesu (zpragtdkovani zahratni politiky domécimu obyvatelstvu,
vyuZzivani tradinich cjinnych model k prosazeni zahramé-politickych zajni apod.) tim
ziska dodain¢ na vaze.

Prevaznatast ¥deckych poina z vySe zmisnych divoda pristupovala v nedavné minulosti
k tématice Svycarské zahrani politiky pomoci éznych podob teoridRollenkonzeptionen
(resp.role conceptiorti role theorie$.** Nechceme se sice v rdmci nasi studiBsphluboko
vnorit do spiSe politologicky orientované problematikyg druhou stranu se ale nehodlame
ziict mnohdy velice cennych poznafkteré nam takto teoreticky z&rené prace poskytuji.
Ve svém dsledku proto sledujeme spiSe ,historiogtafsi“ piistupy, rozliSujici dkladns
mezi jiz zmignou praktickou a legitimai strankou Svycarské zahrami politiky.® Vedle
odborné literatury opirame naSe tvrzeni ojéléin o dokumenty ziskané prostnictvim
historického projektuDiplomatische Dokumente der Schwelxocuments Diplomatiques
Suisse¢DDS)1°

Druhy oddil naSi studie figuruje jako spojujitianek mezi prvni (zahrati politika
Svycarské konfederace)ieti ¢asti (rok 1968), sleduje nicm&nvlastni zaniry. V prvérac
nas zde zajima Gstdni typ dokumeiitpolitického zpravodajstvi Svycarského diplomathukeé
aparatu, tj. politické zpravy a politické dopisyy8arskych velvyslanectvi. Na zaktad

dostupné literatury se snazime vystihnout nejercipieou charakteristiku tohoto druhu

Bpodledl. 140 spolkové Ustavy musi jakykoliv vstup Svysagrkonfederace do organizaci kolektivni bermsti anebo
nadnarodnich celkbyt predem pedlozen lidu k hlasovani (tzBtaatsvertragsreferendymKromg toho dovoli iniciativa
Svycarskym obanim navrhnout Ustavni ziny, které se mohou tykat zahrami-politickych témat. Ibid., s. 70.
Pripomeime si zde alespodvé monografie: Fischer, Thomas: Die Grenzen der Méitidt. Schweizerisches KSZE-
Engagement und gescheiterte UNO-Beitrittspolitik kelten Krieg 1969-1986, Ziirich 2004; Gotschel, lemif Bernath,
Magdalena/ Schwarz, Daniela: Schweizerische Aussigikp Mimo to si musime usdomit, Ze si tuto teorii osvojili | gktefi
autdi z okoli interdisciplinarniho adeckého vyzkumu, jenz byl v letech 1995-2000 reatn pod zastitou Svycarského
narodniho fondu Schweizerischer Nationalfonds zur Forderung der wisseaftlichen Forschung SNF a wnoval se
Svycarské zahratmi politice (NFP 42). Na poznatkgchto autod ¢asto odkazujeme a svym tgmbem i navazujeme.
Prehled jednotlivych studii v ramci NFP 42 najdementarnetovych strankach projektu, z nichz sizeme ¥tSinu praci i
stahnout. Vizwww.snf.ch/NFP_archive/nfp42/synthesis.htm

BVelice uzitené pro nasedely jsou Gvahy Petera Huga, jen? stavi protiésa®ejny ritual a segmentovanou praxi. Oba tyto
pojmy budou v nasledujicim vykladu jestpiesrény. Hug, Peter/ Gees, Thomas / Dannecker, Katig:ADssenpolitik der
Schweiz im kurzen 20. Jahrhundert: AntibolschewismDeutschlandpolitik und organisierte Weltmarlagration —
segmentierte Praxis und oOffentliches Ritual, NFP S\hthesis 49, Bern 2000; Hug, Peter: Vom Neutralgsmaur
Westintegration. Zur schweizerischen Aussenpoiitikler Nachkriegszeit, In: Leimgruber, Walter/ Fisc, Werner (eds.):
.Goldene Jahre“. Zur Geschichte der Schweiz sei#5]19Zirich 1999; Hug, Peter: Der gebremste Aufbrughr
Aussenpolitik der Schweiz in den 60er Jahren, Ionilf, Mario a kol. (eds.): Die Schweiz 1798-199&8 — Gesellschaft —
Politik. Dynamisierung und Umbau. Die Schweiz imd@®er und 70er Jahren, Zlrich 1998.

187a timto jménem stoji dlouhodoby projekt, jenZl@ia edituje kové dokumenty z oblasti Svycarské zahrahpolitiky.

V letech 1979-1997 vyslo celkem 15 svaaziokumend pod kuratelou DDS, zahrnujici obdobi od roku 1848k spolkové
republiky) do konce druhé &ové valky. Druhd série (tj. sv. 16-21) jgnovana povakné dolk do roku 1961. Projekt DDS
nadto proslul zcela vyjini@ou webovou databazi. Ve spolupraci se spolkovyghieem v Bernu (Bundesarchiv) nabizi na
svych internetovych strankachigtup k digitalizovanym dokumeirh zahraning-politické provenience. Nachazime zde
nejen kompletnich 15 svazlprvni série, nybrz i celotadu dalSich praménkteré jsou pro studium Svycarské zahtani
politiky nenahraditelné. Projekt DDS ziskal za ssiévalitebné snahy jiz gkolik mezinarodnich oceémi. Vice na
www.dodis.ch




pramerti, nybrz na jeho pozadi vykreslit také komuwiikakolobth mezi ambasadami a
bernskou centrélou. Za timtaelem se ¥nujeme otazkam distribuce politickych relaci a
jejich kompilaci v podobkomenté#i k mezinarodni situaci. Séasré upozornime v tétoasti
prace na dalSi fondy ze Svycarského ministerstvaap&nich wci (EPD), které mohou
poslouzit k rekonstrukci Svycarského vniméani ,Pkéhe® jara“, resp. ostlit vzdjemné
ceskoslovensko-Svycarské vztahy v tomto obdobi. eM&ruhého oddilu (Perspektivy a
moznosti studia Svycarské zahkamipolitiky na zaklad archivnich zdraj) musime fitom
chapat doslowh Nebude v nasich silach, abychom v nasledujicikiady (tj. v teti casti
prace) vyerpali vSechny moznosti historického badani, kifgmée v druhé kapitole nastinili a
budeme se proto vdti ¢asti frednostl soustedit na préci s hlavnim typem pranie(t;.
politickymi zpravami a dopisy). V tomto smyslu |Aeerspektivy a moznosti“ pojmout i jako
zaklad pro moznou budouctdeckoucinnost obdobného razeni.

V tretim oddilu konén¢ pristoupime ke studitad fontes ,Prazské jaro“, které fiteme

v mnoha ohledech oz#ia za nejvyznamsi udalostéesko(slovensko)-Svycarskych vziah
20. stoleti, nam k tomu poskytuje mitadnou pilezitost. NaSe primarni pozornost je zde
vénovana Svycarskym velvyslancem Samuelem Campichemednu zaslanym politickym
relacim (politické zpravy a dopisy), jejichz celfovyznam jako zdroje ddeckého badani
jsme si v pedchozi kapitole ugsnili. Na zaklad tohoto pramenného materialu se pokusime
rekonstruovat ¢eskoslovensky experiment” z hlediska tehdejSihac@sskeho titulge. Jako
jisty korektiv ¢i doplrek k velvyslancovu stdectvi vystupuje nejen odborna literatura, nybrz
i soudobé novinovélanky, kteréterpame pevazrié z renomovaného Svycarského tydeniku
Weltwoche. Konfrontace diplomatickych relaci s peibtikou znamend svym #apobem i
srovnani dvou perspektiv — jak vimt, tak vr¢jSi. Jsme si fitom védomi, Ze dleni na vnitni

a vrejSi pohledy nelze zcela striktraplikovat. Jednak vime, Ze tut@lidi ¢aru musime
povazovat finejmenSim z geografického hlediska za g fiktivni, neb@ tisk ¢asto
disponuje vlastnimi dopisovateli, kiesvé noviny ,zasobuji‘¢clanky a informacemi ipmo

Zz mista udalosti. Na druhé stéanelze aprioré vylowit, Ze prace Zurnalitse nestava
zakladem avah diplomat ba naopak: jeden z hlavnich Gkaliplomatickéhd'emesla sp&iva
praw v aktivni konfrontaci s publicistickoginnosti. RinejmensSim o aktualnimédi ve
vysilacim a pjimacim st& by se mdl kazdy vedouci pracovnik zastupitelstvailgzne
informovat. V neposledriac® nesmime opomenout, Ze vedle zprav z tisku moholordaty

pii vnimani jistého jevu ovlivnit i rozhovory se zagti médii, které se nevyskytuji zrovna
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ojedinsle.’” Nicméré si musime usdomit, Ze existuji padnétdody, které ospraveiilji
déleni na vnitni a vrEjSi perspektivu a jeho vyuZziti jakterminus technicusK snad
nejzavazgjsim pati poznatek, Ze diplomati se na zakiasého povolani pohybuji — alespo
zcasti — ve zcela jiném prdasdi nez normalni ,smrtelnici. Pravidelné kontakty statnimi
piedstaviteli, jinymi diplomaty, statni administraily, (&ast na oficialnich ceremonialech
apod. nemusi nuénznamenat, Ze zafstnanec zastupitelskéhdadu toho vi vic, disponuje
ale bezesporu jinymi&domostmi, po&vadZz se dostane tam, kam se igvpro véejnost
uzawvou, a vede rozhovory s osobami, ktetétavaji mimo dosahé&tSiny z nas — zkratka:
stavd se zd& cloveék-zas¥cenec, jenz disponujenitni perspektivou Této skuténosti
odpovida i dichotomie adresatZatimco se novinovytlanek stavd sawdsti véejného
diskurzu, Astava diplomatické sdectvi omezené na uzawny okruh gkolika divérnych
osob.

~Pavabu“ vnitniho Uhlu pohledu podlehla celada badatéla pa@et studii, které vyuZivaji
diplomatické relace jako zdroj svého poznéni, ssedsstale jestzvySuje. Z mnoZstvi praci
zaloZenychsasténs anebo vcelku na politickém zpravodajstvi ze $wskprh ambaséf si
piipomaime na zagr alespa tii. Daniel C. Schmid fedlozil se svou disertai praci, ktera se
dotkala monografického vydanf, pohled na moZnosti aipobeni $vycarské diplomacie
na protektoratnim Gzemifipemz jeden z jeho émych bodi predstavuji pra¥ politické
zpravy Svycarského zastupitelstvi. Jeden z méskych autat, jenz se zabyval obdobnou
tématikou, je Petr Mejovsky. Kanadsky historikReského pivodu se ve své kratké stati
soustedil na ,Svycarské depeSe z Prahy“ z obdobi druhgoeé valky?® Jiz porgkud
negesny nazelanku (za Miejovskym ozn&nymi ,depeSemi“ se ve skdteosti skryvaji
nami gedstavené politické zpravy) prozrazuje, dgqace nendl intence — nemohl v té déb
ani mit, protoze podrolsjsi studie jest neexistovaly, aby setllladnsji pozastavil nad nim
uzivanymi prameny. Nechceme tento nedostatek wiagrauze v teoretické rovén(viz
kapitolu 2), ale satasré i popularizovat tento typ dokumeénpomoci praktick&ésti naseho
vykladu (kapitola 3). Snad nejpo&tnéjSim prisptvkem pro nas text se stala monografie

autorského kolektivu okolo Michaela Bischofa, kterfouma politické zpravodajstvi

1 n&s“ velvyslanec Samuel Campiche tegstavuje v tomto ohledu #adnou vyjimkiasto odkazuje na zpravy z novin
anebo na rozhovory s noviféK jeho ,zdrojim* patili tak napgiklad i vyznamny francouzsky Zurnalista Le Monduch@l
Tatu anebo korespondent Svycarské Neuer Zirchéuri€piSrov. politicky dopis ze dne 11. prosince, LP.12.1968, s. 1.
(K zpisobu citace viz kap. 3.).

8\Maly prehled studii fedstavujeme v poznamkovém aparétu kapitoly 2.1.

19Schmid, Daniel C.: Dreiecksgeschichten. Die Schwebiplomatie, das ,Dritte Reich* und die béhmischHainder 1938-
45, Ziirich 2004.

Mitejovsky, Petr: Svycarské depese z Prahy za druttévevvalky, In: Acta Universitatis Carolinae philpéica et
historica 5, r. 1991, s. 129-152.
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Svycarského velvyslanectvi z Jizni Afriky v dolipartheidif! Autofi zminsné studie vyrazn
prispeli k poznéni politického zpravodajstvi. Jejich patty tvai tak dilezitou sowast

druhého oddilu a byly inspirativnim zdrojem progm®prameny.

ZBjschof, Michael H. a kol.: Sudafrika im Spiegel @ahweizer Botschaft. Die politische Berichterstajtaer Schweizer
Botschaft in Stdafrika wahrend der Apartheid 19521 Zrich 2006.
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1. Svycarsko v povalené Evropé

,K obrazu dnedniho Svycarska patiruha svtova valka. Kdo ji neprozil jako dosy,
shazi se na ni mit alespgasny politicky nazor. Kdyz jovek v debat o politice dotazan

na rocnik narozeni, tedy préwz tohoto dvodu. Véalka posilila naSe selgeomi. Byli jsme
uSereni nutnosti dokazovat vSem, co jsmelchtokazat: silu nasi armady, naSi poctivost,
silu statu, demokracii a bohumilost nasi 2em

My Svycé jsme antikomunisti. Proto nas prozitek valky pgeiv naSem antikomunismu.
Ze byla valka vedena proti fasismu, bylo bezvyzéamn

My jsme peswdceni, ze jsme byli uSeni zasluhou generdla Guisana a naSi vlastni
zasluhou, nebbmy jsme museli zépobit na samotného Boha naSim chovanim, nasi
arméadou a krasou naSi zeérh (Peter Bichsel, spisovatel, 1987)

1.1 Povaléna léta ve znameni mezinarodni izolace

Svycarsko prozilo druhou &wvou valku ve znameni traghi ozbrojené neutrality bez
vétSich ztrat na Zivotech nebo Ujmy suverenitglRani si vSak vyzadalo na poli mezinarodni
politiky velikou dai. Svou jednostrannou orientaci na nacistickygmickem ovladany
ekonomickyrad acetnymi — z hlediska spojetcegipustnymi — koncesemii¢i Hitlerovi

byli vetejni ginitelé vystaveni silné kritice ze strany &t. Velmoci nahlizely na Svycarsko
jako na véléného prospchée, ktery nejen ndgspel k porazeni nacismu, ale naopak vyuZil
rousky své neutrality k obohaceni a vlastni prdspeMezinarodni postaveni Svycarska a
jeho koncepce integralni neutrality klesly podleeai$ecného mimi historiki na nulovy
bod?®

Nastavajici izolace se projevovala zejména v@anvici Spojenym stdtm a So¥tskému
svazu. Prvni kroky vedouci k normalizaci Svycarakaerickych vztain byly uwinény jest

v poslednich tydnech valky. Pod silnym hosgskigm natlakem zapadnich mocnosti se
Svycarsko zavazalo 8. tdzna 1945 vramci spojenecké mise vedené americkym
vyjednavatelem Lauchlinem Curriem a Arglhem Dinglem Footem vyhéyv
nejnaléhawj$im pozadavikm koalice: okamZitym iferusenim 3Svycarskych expbrtio Rise,
uzawenim dilezitého tranzitu mezi &meckem a severni Italii a zmrazenim veSkerych
némeckych finagnich prostedki u Svycarskych bankovnich instituci @hspojenci zfgisobit
soupéi citelnou ranu a urychlit padi@ti ¥iSe. Dohoda znamenala pro SvycatgtFeni

poslednich svazks nacistickym sousedemiipesla zna&nou Ulevu ve sfi@ zasobovani zem

2 esky reklad prevzat zéasopisu Prostor, s. 148 n. Originalngmhviz Bichsel, Peter: Des Schweizers Schweiz, Airic
1969.
Zpltermatt, Urs: Vom Ende des zweiten Weltkriegs his Gegenwart (1945-1991), In: NHbSAP, s. 62.
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ale i rostouci zavislost na hospési&m systému protihitlerovské aliance. Naléhaniadap
vS8ak neustalo ani po skieni valky a postupgnzesilovalo. Redmétem ostrych spdrse stala
zejména otazkaémeckych @ta a aktiv na Svycarském kapitalovém trhu. K vzajemuaé
dorozungni ve spornych bodech doSlo ptesinictvim tzv. Washingtonské dohody zZtna
1946. Zde se Svycarsko de facto ,vykoupilo* z pddaz z kolaborace s Osou likvidaci
némeckych pohledavek a zaplacenim jednorazmgtky ve vysi 250 milioin franki, ktera
méla piipadnout na obnovu ztené Evropy. Jako protitah odmrazili Antemé zablokované
Svycarské &y v USA a Skrtli Svycarské podniky ze svy@rnych listin®*

O podobwr hladkém pitbéhu jednani se Svycarskytfinitelim v pripac téZce naruSenych
vztahi se sowtskym Ruskem dlouho jen mohlo zdat. 8ilkonzervativni republikansky
charakter helvetské administrativy se nejggizadd dobRijnové revoluce a generalni stavky
vyznaoval vyhragnym antikomunismem, jenz vedl koncem roku 1918 idtyseni
diplomatickych styk s bolSevickou viddou. Sy protisowtsky kurz nezranili politici ani
ve fiicatych letech, kdy se hospddikou krizi nepostizeny SSSR dostal dtedtt zajmu
zapadnich zemi jako mozny obchodni partner a jelilergni do sétoveé politiky v ramci
Spole&nosti narod i mimo ni bylo na ptadu dne z pohledu t&invSech evropskych viad.
Priznainé byla z tohoto hledisku reakce Svycarské delegacgijeti Sowtského svazu do
Spolenosti narod v z&f 1934. Svycé na zasedani spaleého grémia nejen vetovali vstup
Sowta do organizace, nybrz také vyslovili fegny nesouhlas s timto krokem: ve jménu
nejvyssiho exekutivniho organu Svycarské konfeagrapolkové radyBundesra), pronesl
tehdejSi ministr zahragnich \ci Giuseppe Motta pd @Fitomnymi zastupiteli vSech
¢lenskych zemi planoucie¢ proti komunismu a S@tskému svazu. Projev vzbudil na
mezinarodni pdé velky ohlas, picemz jednoznéné previadlo kritické hodnoceni ze strany
Londyna a Pédze — odpor vyvolal proslov mimo jiné také wegstavitel ceskoslovenskeé
mezivaléné zahranini politiky, zejména u Edvarda Bene€eStalin si &chto vypad byl
dolre wdom a vcelku stefhjako zapadni mocnosti nikdy nepochyboval o stogmonim
antibol3evickém smysleni oficialnich mist ve Svgkar V tomto sétle nermiize prekvapit, ze
Svycarské snahy wedposlednim vamém roku pekonat vlastni izolaci obnovenim
diplomatickych stylk se SSSR nebyly korunované ésdpem. S odkazem na ,profasistickou a
protisowtskou® valenou politiku Svycarska odmitla Moskva jgstlistopadu 1944 vyhas

%Cerné listiny (8m. ,schwarze Listeéh angl. ,blacklist$) obsahovaly jména firem a osob z neutralnich stiblekteré
spojenci obwiovali z otevené nebo skryté spoluprace s nacisty. ,Strag&khych listin pail v povale&ném obdobi k
jednomu z dinnych néatlakovych nastrbjamerické politiky a zaji®val u mnoha vyjednavéani dosazeni vlastnich &lz:
Spathi, Thomas: Die Schweiz und die Tschechoslowt5-1953, Zirich 2000, s. 29 nn.

25chmid, Daniel C.: Dreiecksgeschichten, s. 63. Didleg, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: DigsAupolitik der
Schweiz im kurzen 20. Jahrhundert, s. 13.
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této zadostf’ Obrat ve Svycarsko-s#tskych vztazich nastal azieSenim otazky navratu na
Svycarském uUzemi internovanych ruskych zéjatBern v této zaleZitosti zcela vyhgdv

sowtskym @ganim a nastolil tim na ja 1946 pijatelné podminky pro dalSi rozvoj
vzajemnych kontakt Obnovenim spojeni s Moskvou urele Svycarsko po 28 letech

nejzavazijsi mezeru ve své diplomatické tti.

285pathi, Thomas: Die Schweiz und die Tschechoslowd5-1953, s. 30.

Z"Altermatt, Urs: Vom Ende des zweiten Weltkriegs his Gegenwart (1945-1991), s. 63.

ZSyycarsky obranny plan vypracovany generdlem Hefirisanem po padu Hze, podle #ho? bylo rozhodnutofpmistit
vétSinu vojsk z pohradi do alpskych pevnosti a do oblasti Gotthardskébsivn. Strategie znamenala ogu$tténsi dvou
tietin zen¥ a nej¥tSich Svycarskych #st za cenu obrany neobydlenych hor a kontrélgdtych komunikanich cest mezi
severem a jihem. Vic neZ jeho obranny charakigopila myslenka ,Réduit* v moralni rowin posilovala narodni
soudrznost a znazornila Svycarské odhodlani brdait. V povaléném hodnoceni doSlo k mytickémiepeaiovani celého
planu a osoby generala Guisana. o stizlivejSi pohled na ,Réduit” poskytuje az neji@i historicka ¥da. V
odbourani mytu nejdal dodppatrre Svycarsky badatel Jakob Tanner, pghot Guisan se svotast&nou demobilizaci —
paradoxg v obdobi nej#tSiho ohrozZeni — a Ustupem do hor sledoval dvayiézgjednak vyhout defétistickym zivim ve
vlastnim Stabu a so®asr zachovat zdani rozhodnéile k obrag, na stranu druhou signalizovatéiNcim ochotu k
hospodé&ské spolupraci. #ehled o prornach historického vnimani generala Guisana, pgRéduit’, ale i celého obdobi
druhé sétové valky poskytuji M. Kunz a P. Morandi ve svétfisptvku pro projekt NFP 42. Kunz, Matthias/ Morandi,
Pietro: ,Die Schweiz und der Zweite Weltkrieg‘: zZResonanz und Dynamik eines Geschichtshildes anbiaed Analyse
politischer Leitmedien zwischen 1970 und 1996, MERRSynthesis 41, Bern 2000.
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1.2 Svycarska politika vi¢i OSN

Po upraveni dialogu mezi Svycarskem &b supervelmocemi se otela cesta kifgkonani
povale&né izolace. Palvym problémem ovSemistavala nadale otdzka kompatibility ideje
dosavadni Svycarské neutrality v nastavajicichgueahm, zvlas v kontextu rostouciho nap
uvnité  protihitlerovské koalice a vypuknuti studené vallkgle i vzhledem ke vzniku
multilateralnich organizaci a rychle postupujialgllizace sstového hospodatvi.

Oproti mnoha jinym stétn neznamenala valea zkuSenost ani nasledujici porazka Hitlerova
Némecka zlom v kolektivnim ddomi Svycail. Vic nez kde jinde dovedlo ¥$i ohroZeni
totalitnimi reZimy posilit vnini jednotu jednoho néaroda — ,Réddfta jeho tirce, vrchni
velitel Svycarské armady general Henri Guisan,tak jgdnim z kléovych symbal, okolo
nichz se stmelila narodni identita. Léta 1939-184® mozné chapat jako obdobi, &mz
Svycarské sfisezenstvi obstalo ve své w&gi zkousce, a jehoz historie se mohla zdénliv
bez jakychkoliv vyhrad zadit do panteonu narodnih@jepisectvi. Druha stova valka se

v tomto smyslu vskutku jevila jako identifikai zdroj par excellence a utvrzovala Svycary
ve spravnosti vlastni politik§? MoZnost neshody takového vniméani s3j$fm pohledem
mezinarodniho spatenstvi nebyl nikdo ze zastrénych aktéi ochoten pipustit.

Pod dojmem této zazmé kontinuity nezamysleli proto Svycarstegstavitelé zrnit néco na
oswdceném modelu neutrality fipadné alternativy zahramii koncepce nejpadaly v Uvahu
jak z hlediska spolkové rady, tak ze strangasfi. Tento pistup se musel nuwtndostat do
konfliktu s povalénou skuténosti a novou kodifikaci mezinarodniho prava. RAl45
zaloZzend OSN odmitla ve své cliaktasické pojetius ad belluma nepovazovala valku za
legitimni pokr&ovani politiky jinymi prostedky — nadale se ale ¢lo rozliSovat mezi
,spravedlivym* a ,nespravedlivym“ valmym konfliktem>° V této situaci bylo neziastréné
stani v Ustrani nejen nezadouci, atémp neslditelné s principem kolektivni bezgmosti.
Mezinarodni spok&enstvi z tohoto wvodu nebylo ochotnéfistoupit na Svycarskou podminku
o zvlastnim postaveni Svycarska v &ose formujici OSN a potvrdit tim status z doby
mezivaléné3' Bez uznani integréini neutrality dé$p spolkova rada v roce 1946 k 2av
odlozit otazku vstupu do OSN ad acta. Kitemu sblizeni mezi Bernem a¢savou instituci

gasem pece jen doslo: 1948 vybudovali Svyica New Yorku u hlavniho sidla organizace

29\Nenger, Andreas/ Fanzun, Jon A.: Schweiz in des&ri Krisenfall Schweiz. In: Bulletin 1997/98 zuhsaizerischen
Sicherheitspolitik, r. 5¢. 1, 1998, s. 15.

Dpid.

Svycarsko v roce 1920 vstoupilo do Sgolesti narod jako diferencialr neutralniclen, co? zprofvalo SpiseZenstvi od
jakékoliv (tasti na vojenskych — nikoli ale hosposi&/ch — sankcich. Valka v Habesi ukda kratké obdobi diferencialniho
¢lenstvi navratem kntegralni neutralig, t.j. osvobozeni od povinnosti hosptgld/ch sankci. Rada Spéiesti narod tento
krok schvdlila 14. kétna 1938. Riklin, Alois: Die Neutralitét der Schwein: NHbSAP, s. 193.
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zastoupeni, které plnilo roli stalého pozorovatdla zaklad diferenciace ,politické" a
stechnické" spoluprace vstoupilo BgpeZenstvi postugndo vSech dlezitych odbornych
organizaci vramci OSN, ale i mimo ni. Vesmse jednalo o sdruZzeniiepazri
hospodéského, ¥deckého, charitatiiarozvojového nebo kulturniho razu, které byly
slwitelné s vySe zmimou zasadou ,technické“ spoluprace. V kratkém sowhmizeme
uvest aspd vstup k Mezinarodnimu soudnimu dvoru v Den Had@48),¢lenstvi v dtském
fondu UNICEF nebo &ast ve S¥tovém potravinovém programu (World Food Program —
WFP). Déale nelze opominout celdadu Svycarskych osobnosti, které byly povolany do
vysokych funkci v OSN, nebo Svycarskou participaa ffiznych mirovych misich a
v neposlednfad také jmenovani Zenevy evropskym sidlem organizace.

Absence alpské republiky v multilateralnim spolkwsprvni dekagl po valce nijak negativn
neprojevila. Rozkol mezi Vychodem a Zapadem tot&NOa jeho vykonny organ, Radu
bezpe&nosti, znatelé paralyzoval,éimz se vyznam neutrdiniho statutu paradozmysil.

V dobkg, kdy se bipolarni g% vojensky a politicky konsolidoval, se nezavidi@®visko zdalo
byt opit ospravedinitelnym a Svycarska diplomacie s@asia veSkeré Usili tento dojem
zesilit. Humanitarni pomoc, jejiz koncept se jizkoaci valky z&al rysovat akci ,Svycarsky
milodar valkou postizenym“ Schweizer Spende an die Kriegsgeschadjgfénbyla

v povaléném obdobi statem cilénpodporovana, stala se zahy oficidlnim poslanim
konfederace a bytostruréovala tva Svycarské zahragni politiky po roce 1945. Myslenka
intenzivniho rozvoje mezinarodni charity byla odena a zélvodnsna n&lenstvim v OSN3
Dal3i oblast, v niZ se mohlo Svycarsko uplatnitnmezinarodnim jevisti, byly tzv. ,dobré
sluzby* (msm. ,Gute Diensté franc. ,Bons office§.* Velkého Uspchu dosahli Svyda

v tomto sndru jmenovanim Zenevy evropskym sidlem OSNésM se timto krokem stalo
obratré vyuzilo v nasledujicich letech k sukcesivnimu wybvéni atraktivnihno a Zadaného

mista pro mezindrodni organizace a konference.nWiitagilezitost demonstrovat &tu

*2Akci podnitila spolkova rada 25.2.1944 &lanza cil poskytnout véalkou postizené Evtdpumanitarni pomoc. Vedlejsim
zanerem bylo ale také igkonat mezinarodni izolaci. Shirka byla zahajemaru 1945 rozeslanim brozurky ,N&S narod
chce podkovat* a ukotena v Beznu 1946. Celkem akce vynesla do roku 1948 200 miliofi Svycarskych frank Viz:
Historisches Lexikon der Schweiz [onlineww.hls-dhs-dss.dhheslo ,Schweizer Spende an die Kriegsgeschadigte
#rischer, Thomas: Die Grenzen der Neutralitat, s. 50

%pojem, jen? ve star§i mezinarodni prasidstavoval zejména arbitraZni funkce nebo jurisdikeEastriného subjektui
statu pi sporech a konfliktech druhych, pro$elsem zn&nou diferenciaci. Vedle role arbitra zahrnuji ,ddkstuzby“radu
dalSich moznych aktivit pro jeho nositele: zptedkovani mezi vateymi soupé, G¢ast na mirovych a pozorovatelskych
misich, hajeni cizich z4jimpii pieruSeni diplomatickych stykdvou znepatelenych stét (tzv. SchutzmachtsmandatNa
zékladk stalé neutrality a dlouhodobych zku$enosti s uaaim konflikii uvnitt Starého sfiseZenstvi stalo se Svycarsko
mezinaroda oblibenym nositelem ,dobrych sluzefiadu z vy3e zmifmych funkci pevzaly postup&organizace jako OSN
nebo Mezinarodni soudni @vv Den Haagu. Probst, Raymond: Die Schweiz und@igen Dienste, In: NHbSAP, s. 659-
679.
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uzitetnost neutrality a solidaritu s mysSlenkami sgelestvi narod prinesly rtizné
mezinarodni mandaty se Svycarskotasii. V obdobi, jenZ je pro naSi studii relevantni,
vynikaji zejména d¥ udalosti — Svycarsky mandat v korejské misi OSiNaoha Svycarskych
arbiti ve francouzsko-alzirském konfliktu. Zatimco se dsomad angazovanosti v Koreji
rozchazeji, ponechal si Svycarsky podil na dloubédo procesu, ktery vedl az k uteni
dohody mezi Francii AlZirskem v Evianuggvéatici lesk dodnes. Diskrétni, ale velic&inné
vyjednavani a zprostdkovani v zakulisi velké politiky, jak ji praktikal umny Svycarsky
diplomat Olivier Long a jeho tym pomociiikve \&ci francouzsko-alzirského problému,
piedstavuje Fmo ,precederni pfipad pro efektivni moZznost...] aktivni neutralni
politiky*. *°

Peiovanim o humanitarni pomoc, poskytovanim ,dobrylcizeh” a ,technickou” kooperaci
na mezinarodnim poli se Svycarské vedeni snaZilnpemzovat své wenstvi v OSN a
ospravedinit nezavislé postaveni veitsv O tom, Ze se tato koncepce setkala s nemalym
Uspichem, jsme se mohli feswdcit na zéklad vyse uvedenych ffkladi. Svycarska
konfederace timto necelych deset let po konci valiskala vskutku unikatni pozici, pro
kterou Urs Altermatt pouzil termin mezinarédmznany zaloznik mimo Organizaci

spojenych narod*°

35[ i
Ibid., 666 n.
%altermatt, Urs: Vom Ende des zweiten Weltkriegs his Gegenwart (1945-1991), s. 64.
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1.3 Svycarska neutralita za éry Maxe Petitpierrea

,Svycarsko neni zaloZzeno na sptastvi jedné etnické skupiny, spokem jazyce,
nabozenstvi nebo kufel Jedna se o akfile, ktery byl dovrSen v pbéhu staleti a nebyl by
prekonal vSechny #&sy djin, pokud by celé generace dstaly wrné rekolika
fundamentalnim principm a, pes urité nedokonalosti, zje¥nodolaly vSem pokuSenim
zreknout sedchto principi. Federalismus je jeden z nich, podchycuje spajeedi kantony
konfederace; neutralita jako druhyduje nas vztah s cizinou. Den, kdy by Sxiyeedoms
opustili princip jeden nebo druhy, éovali by bez dvodu podstatnou slozku, diky niz se
stala jejich zemitim, ¢im je." (Max Petitpierre, 195%)

1.3.1 Malé djiny Svycarské neutrality

Svycdi neutralitu sice nevymysleli, praktikuji ji vSake zvSech mezinarodnich subjiekt
nejdéle a bytostnhurcili jeji vyvoj. Vznik Svycarské neutrality podnigiljak vnitrni, tak vrgjsi
okolnosti. Jako politicka maxima se princip nest@sti stal nejpoziji od 16. stoleti vniini
nutnosti sil@ heterogenniho svazku, jehdlenové se mezi sebou liSili nejen regioraln
jazykow a konfesiondl&, nybrz i svymicasto protichdnymi partikularnimi zajmy a cili
v oblasti zahrani politiky. Za vrgjSi pricinu neutrality se obeénpovazuje zkuSenost drtivé
pordzky Starého $fseZenstvi v bity u Marignana (1515). Svyiiase v disledku tohoto
traumatu definitiv ziekli jakékoliv formy expansivni politiky a véSovani se do
velmocenskych zaleZitost.

Prvni deklaraci neutrality vydal spohey srtm vSech kantain (tzv. Tagsatzunp 28. ezna
1674. Jiz ped tim doslo k Gpravneutralniho statutu: Svyitav roce 1638 zakéazali chody
cizich vojsk na vlastnim teritoriimz se sta&li piimo proti jedné z &nych povinnosti
neutralniho statu v raném nowtwu. Nadale si ale konfederace zachovala optdivazavit
defenzivni aliance. &hem 16.-19. stoleti uz&slo Svycarsko nebo jednotlivé kantafagu
smluv s obrannym delem. Hlavnimi partnery takovych Umluv se stali re@uzi,

Habsburkové nebo Spdé.3° A7 do dob napoleonskych vélek se takto propagowamyity

*BAR, E 2800 (-), 1990/106, 7, La neutralité suissenf€rence donnée le 28 mai 1953 a Neuchatel aabamt du Dies
Academicus et a Lausanne sous les auspices deiété&sd'études économiques et sociales par MatpRete, Conseiller
fédéral, s. 25. Dokument jgiptupny v digitalizované podéma strankadch DDS (Diplomatische Dokumente der 8w
Viz www.dodis.ch

%8pozadi bitvy u Marignana tiita $vycarska &ast v konfliktu o milanské vévodstvi. Svycatvodns vstoupili po boku
francouzského krale Ludvika XII. do véleho tazeni, stali se ale posléze sami aktiwiifitelem v boji o severni Italii a
natas se dokonce zmocnili Milana. Pad velmocenskyctignznamenala neschopnostiiSpzenstvi najit spaleého
jmenovatele pro dali postup v Itélii a zahtanipolitice \ibec. Zatimcazast Svycal byla ochotna fistoupit na dohodu
stanovenou francouzskym kralem FrantiSkem |. v @@l 8.9.1515 a opustila bofistse nemaly kontingent k boji
odhodlanych kantanpustil do krvavé bitvy s néftelem. Vysledek boje u Marignana (13.-15.9.151f) gro Svycarské
vojsko katastrofélni: z 20 000 Svycarskych bojovunzkstalo fes polovinu leZet na bitevnim poli — ztrata, ktbyéa i na
tehdejSi dobu neobvykle velka. Dirrenmatt, Petehw&izer Geschichte, Zirich 1963, s. 157.

%Riklin, Alois: Die Neutralitat der Schweiz, s. 192.
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Uzus nestrannosti stal jednou ze zaruk, jimiz Bylycdi chraréni pred vemi ddicnymi a
nabozZenskymi konflikty.

Francouzska revoluce a nasledujici kodlivalky znamenaly nefSi krizi neutrality v
dejinach Svycarsk&® Jak Francouzi, tak spojenci nerespektovali Svkearseutralitu, zem
byla okupovana a stala se&jidt¢ém boji v druhé koalini valce. Krize nicméh posilila
koncept Svycarské neutrality. Na Vicd#ém kongresu se velmoci zavazaly uznat stélou
neutralitu Svycarska a integritu jeho Gzemi. V rd848, @i piilezitosti zrodu spolkového
statu, byl veden ostry spor, zda a v jaké pédotd byt Svycarska neutralita zakotvena
konstitwneé. V kong&ném zrni Gstavy zakonodarci prosadili, aby byla formuloagako
néstroj k zachovani nezavislosti a nikoli jako &@ipii a primarni cil Svycarské zahrani
politiky.** Oproti pa&atenim obavam byla neutralita v haagskych konvencigioremni a
namdni valce z roku 1907 kodifikovana podigefstav spolkové rad¥.Tezké zkousce se
muselo podrobit v prvni gtové valce nejen neutralni smysleni, ale i celacakska
spolg&nost. V situaci, kdy se sympatie pro &él mocnosti mezi romansky aémecky
mluvicimi obyvateli rozchazely, dovedla neutralggsobit blahodar&s Versaillskd mirova
smlouva lanku 435 znovu potvrdila Svycarskou neutralituoadynskou deklaraci z 13.
Unora 1920 fipravila Spolénost narod prijeti Svycarska do svyctad. V dokumentu uznal
svazek neutralni postaveni konfederace a zprostpoyinnosti vojenskych, nikoli ale
hospodé#skych sankcf® Obdobi tzv.diferencialni neutrality #stalo viak jen epizodou. Po
valce v HabesSi a ve fazi jiz pokiieho rozkladu versaillského systému se Svycarddeni
rozhodlo vratit k os¥déenému modeluintegralni neutrality, tj. bez zavazk (casti na
jakékoliv forms sankci. Dotyné zadosti vyhosta Spolénost néarod 14. kwtna 1938

1.3.2 Povaléné neutrality: idea a realita

a) ,Dvoji tvar” Svycarskeé politiky

Max Petitpierre, v letech 1944-1961 ministr zahtafih wci Svycarska, néfpousel ve
svych projevech po valce nejmensi pochybnosti vaatéorientace Svycarské konfederace.

Vstup do Organizace pro evropskou hospskidu spolupraci (OEEC) deklaroval expligitn

40| hi
1bid.
4K alin, Walter/ Riklin, Alois: Ziele, Mittel und Sttagien der schweizerischen Aussenpolitik, In: NHBESA. 175.
42Riklin, Alois: Die Neutralitat der Schweiz, s. 192.
431
1bid.
“Ibid., s. 193.
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jako vyznani zapadniho smysleni Svycarska a neyisthvit tento krok na podzim 1948 ve
svéfesi pied parlamentem do kontextu vyhrocujiciho sestiapezi Zapadem a Vychodeh.
Na zvlastni nevyvazenost v argumentaci Petitpienpzornil jiz Daniel P. Neval: spolkovy
ministr ve svych hodnocenich mezinarodni situacejetmé straéi neustale kritizoval
hegemonni aspirace Saského rezimu a vyvozoval z nich nebedg®o zapadni demokracie
véetrt Svycarska, na strardruhou nebyl ,v zajmu statu a celé Evropy* ochotguistit od
doktriny Svycarské neutralit}. Nemért difusni obraz vyvolavaji vyroky, jimiz Zdaznil
Petitpierre, Zze Sfsezenstvi nema moznost volby mezéma systémy, protoZze je sm@sti
zapadniho sita. Jisté popularity doséhlo i ministrovo prohl43godle hoZ je Svycarsko
vétev zapadoevropského stromu a vyprahne-li tatdimestneniize geZit ani jeho #tev?*’
Jak bylo mozné, Zerpdstavitel zahratini politiky zwstoval jedno a neddkl se druhého, tj.
vyslovil solidaritu se Zapadem a s@agreé povazoval svou zemi za neutralni? Na zaktsho
mohlo Svycarské vedeni skloubit ddzdanlivw diametral@ odliSna stanoviska a co vedlo
Maxe Petitpierrea jené&kolik dni po Gnorovych udélostech roku 194& aeskoslovensku
k tomu, aby svym kolegn ze spolkové rady v internim expozé dogdriiune politique a
double face (politiku dvoji tvée)?® Odpowd na tyto otazky ndm fife ginést snad jen
pohled na specifické pojeti neutrality v powdlé Svycarské administrativPro tento zagr
chceme nahlédnout do dokuminjgkymi byla napiklad tzv. Bindschedlerova doktrin®,a
do vybranych projev ministra Petitpierrea, z nichZ lze derivovat idaycarské neutrality,
doplnit je vysledky z literatury a v druh&sti této kapitoly naslednkriticky zhodnotit
ziskané poznatky s povéteu realitou.

“SHug, Peter: Vom Neutralismus zur Westintegratiom. &hweizerischen Aussenpolitik in der Nachkrieiss. 77.

“®Neval, Daniel A.: ,Mit den Atombomben bis nach Mask'. Gegenseitige Wahrnehmung der Schweiz unddsislocks
im Kalten Krieg 1945-1968, Ziirich 2003, s. 120.

4N/iz citace Alfreda Zehndera v knize D. Nevala. bid

48Hug, Peter: Vom Neutralismus zur Westintegration,7s

“Rudolf Bindschedler (1915-1991)&hwve funkci vedouciho pracovnika pravniho deadi ministerstva zahratmich &cf
velky vliv na formulaci a aplikaci Svycarské nelitsapo druhé sétové vélce a podilel se z velkésti na sepséani internich
smernic, které se pod nazveBindschedlerova doktrinaapsaly do gin. Spis, ktery neseémecky nadpiDer Begriff der
Neutralitat a byl zhotoven 26.11.1954, §asto pedstavovan jako vrchol povéleé neutralni politiky a #dy dokonce i
povazovan za oficialni koncepci Svycarské neugralRroti €mto predstavam musime namitnout, Béndschedlerova
doktrina nebyla nikdy na arovni spolkové rady nebo parlamesthvalena a nevyplyvaji z ni tudiz zadné Ustgravni
zavazky. Smirnice z tohoto hlediska nigrstavuje kodifikaci wité normy v oblasti neutralni politiky, nybrz spigisemné
zachyceni jistého Gzu, ktery se fedni praxi gkdy na pelomu let 1947/48 institucionalizoval a byl ze syr&vycarské
administrativy praktikovan po celou dobu studené&waExplicitni revize se dikal cely koncept neutrality, a tim i
Bindschedlerova doktrina, Svycarskotasti na hospodskych sankcich &i irackému rezimu v roce 1990. Literatura:
Neval, Daniel A.: ,Mit den Atombomben bis nach MaskK', s. 130/ Riklin, Alois: Die Neutralitdt der Sehiz, s. 196./
Kalin, Walter/ Riklin, Alois: Ziele, Mittel und Sttagien der schweizerischen Aussenpolitik, s. 175.
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b) Svycarskéa neutralita podle Maxe Petitpierrea a Bsahedlerovy doktriny

Pojeti Svycarské neutrality bylo po valce zaloZzeagiisném rozeznani mezfifezitostnym

¢i obycejnym a stalym neutralnim postavenim jistého subjdRilezitostny statut podmuje
podle Bindschedlerovy doktringgdnak valény stav ve smyslu mezinarodniho prava, jednak
50
|

neltast na nefdtelstvi.’” Neutralitu vtomto fipact jasré determinuje trvani vat@ého

konfliktu a neginasi dotgnému statu zadné zavazky mimg.rObecna prava a povinnosti
piilezitostré neutralniho subjektu &wji mezinaroda uznané haagské konvence z roku 1907.
Oproti tomu lze mluvit o stélé neutrdliv piipact, Ze se ufita zen¢ zavazuje zachovat
permanentni nestrannost, ktera plati také pro dbahddu. Povinnost stalé neutrality vyplyva
bud’ z unilateralniho prohlaSeni statu anebo z mezimiremlouvy, picemz je pipustna i
kombinace obou principjako v fipads Svycarska® Haagské konvence se vztahuji sice
rovnéZz na trvale neutralni subjekt, jelikoz se ale jedndedpisy vojenského typu, nemohou
popsat kompletni podstatu neutrality. Jinak nezZ bycgiré neutrdiniho statu vyzaduje
permanentni neutralita jiz v ddbmiru ugitd opateni, ktera zaruji jeji vérohodnost pro
piipad valky. Trvale neutralni zenje tak slovy Petitpierreazavazana svému statutu jako
jiny stat spojeneckou smlouvou anebo mezinarodmiektci. Ale zatimco smlouva obsahuje
zpravidla pesné klauzule, které gigen aplikovat, je permanentmeutralni staf...] spojeny

s jedinym principem a/fslusi to jemu samotnému aplikovat tento prinajzhiodovat do jaké
miry mu dovoli jednat nebo mumrauje zdrzenlivost. Aplikace tohoto principu je ipké
neutrality, kter4 psobi jako ukazmost, jiz se stale neutralni stat pzbje“>? Takové
stanovisko umoznilo Svycarské administrativiisledrg diferencovat mezi neutralitou
(Neutralitat/ neutralitg jako ,souborem mezinarodnich norérjenz se primaré vztahuje na
piipad vojenského konfliktu, a politikou neutralityresp. neutralitni politikou
(Neutralitatspolitik/ politique de neutralif¢ kterd znamenappstoj neutralniho statu ve
vécech mezinarodnim pravem neupravenycRorévad? je neutralitni politika zAleZitosti

politického rozvazovani a svoboda neutréiniho statomto ohledu nefiie a nesmi byt ani

S0BAR, E 2001 (E), 1979/28, 1 a 11, Der Begriff der Malittit. Digitalni sken naww.dodis.ch
%IM. Petitpierre se ve svych projevech odvolaval Zgjmna dva dokumenty, které déiuji mezinarodni uznani $vycarské
neutrality. Na jedné strérse jednalo o listinu z Videkého kongresu s nazvemicte portant reconnaissance et garantie de
la neutralité perpétuelle de la Suisse et de lafabilité de son territoirg na strag druhé oclanek 435 versaillské smlouvy.
Petitpierre dale nikdy neopomenuiigpmenout unilateraini charakter Svycarské netyraRodle ministra konfederace se
neutralita nejen opodstaivala vySe zmignymi spisy, ale fedevSim i obecnym souhlasem Svycarského lidu aoként
V jednom proslovu, fedneseném 9. listopadu 1957 v M#ama tamnim institutu pro mezinarodni politick&dy, nevahal
Petitpierre dokonce hotib o tom, Ze se [v ptipad Svycarské neutralityjedna vskutku oée lidu a nikolivvliady nebo
parlamentu* BAR, E 2800 (-), 1990/106, 7, La neutralité seiss. 9n a BAR, E 2800 (-), 1990/106, 7, Conféreiocmée
par Monsieur Max Petitpierre, Chef du Départematiitigue fédéral, a I"Istituto per gli studi di litica internazionale", a
Milan, le 9 novembre 1957, s. 2.
ZBAR, E 2800 (-), 1990/108, 7, La neutralité suissé5s

Ibid.
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limitovana ani potléovana iliS extensivni konceggci zavisi plre na svobodné uli
neutralniho state’ RozliSeni na neutralitu a politiku neutralityneutralitni politiku se zdalo
Svycarskym aktéim Zadouci ba uziteé, protozZe je-li neutralita jako takova pojem sny,
dovoluje naopak politika neutrality zohlednit nesgipatelnosti a doptovat principy, jimiz se
Fidi, podle nevyhnutelnych fluktuaci v mezinarodsiitipe, aniz by doslo k naruSerdchto
zasad>®

Takto rozostné pojeti neutrality fimeslo v utitych oblastech jasna stanoviska a zasady,
jimiz bylo Svycarsko vazano, v jinych sférach avimnechaloginitelaim volné ruce pro
takika libovolné jednéni. Zatimco byly veSkeré formyligiekych a vojenskych sdruzeni
kategoricky vylodené, protoZze by vifpack valky zavazovaly kd&asti na ozbrojenych
akcich, jevila se ekonomicka neutralita keajrezavazé. Bindschedlerova doktrinamezuje
hospodéskou oblast jen migna to ustanovenim, Zestale neutralni stat nesmi uzév

s jinymi staty Zadné celni nebo hospeitté unie>® Predpoklad pro tuto direktivu t¥bvSak
podminka, Ze neutralni stat je slab&flenem dohody¢imz by se mohl vystavit nebezfie
politické zavislosti. Ostathale neni stale neutralni z&mavazana hospoitkou neutralitou.
NejvysSim principem pro obdobi valky se stava vgané jednani se vSemi bojujicimi
mocnostmi. Aby bylo zabr&no pripadnému zvyhodmi jedné z valicich stran, musi
obchodni styky v této situaci odpovidategvalénym proporcim (zdsada tzcourant
norma).>’ Permanenth neutrélni stat dale nesmi poskytovat vaée pijcky nebo dodavat
zbraré, nemize vSak zabranit obdobnym obcliod mezi soukromymi osobami nebo
podniky, nachazejicimi se na vlastnim Uzemdastniky valky.

Neutralita se podle Svycarskychregstavitel vztahovala vyhradh na akty zahrasni
politiky, nikoli ale na dalSi¢iny statu jako jsou humanitarni akce, informaceaob o
mezinarodni situaci atf.Zcela vylowené jsou z tohoto pojeti i soukromé osoby, riet®
nejedna o nositele neutralitnich povinnosti ve dmymezinarodniho prava. Neutralita
z tohoto divodu nevyZaduje Zadné restrikce a omezeni na palividualnich svobod,
zejména svobody tisku. Takova ofati by odporovala vSem demokratickym zasadam a
tradicim Svycarska. Jakasi moralni neutralita bgthy pro velkowast obyvatelstva a politik

nejen nezadouci, algipmo nemyslitelnd — shovivavostidr jakékoliv podolg totalitarismu je

*bid.

*bid., s. 16.

*BAR, E 2001 (E), 1979/28, 1, Der Begriff der Neutélis. 2n.

57Princip courant normalvychazel ze zkuSenosti Druhésgwé valky. lbid., s. 4 nebo BAR, E 2800 (-), 199@&10, La
neutralité suisse, s. 13.

*8BAR, E 2001 (E), 1979/28, 1, Der Begriff der Neutlits. 2.
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z etickych princifi pro Svycarsko nédtojna.>® Neutralita podle Maxe Petitpierrea
neznamena oportunismus a nema zal Sem vyhowt.®° Naopak mé politika neutrality
dotyného statu dodat svemu okolivdru a wrohodnost. Tato naddzena podminka, ktera
ovliviiuje veSkera politicka rozhodnuti, vyZzaduje od r@otho subjektu odhodlani branit
svou suverenitu a neutralni statut vSemi geaity proti vigjSimu ohrozeni, Zeho vyplyva
pozadavek ozbrojené neutrality. Neozbrojené posgidwe totiz znamenalofgrmurezignace,
vyzvu pro potencialniho agresora, aby nerespektoeatralitu“®*

Nedostatky neutralniho programdgigomrel ministr zahraninich Wci pi svém véejném
projevu na akademickém dridies academiscug roku 1953: Neutralita je sama o s@b
princip negativni; princip zdrZenlivosti a rezeramosti v utitych doménach mezinarodniho
Zivota“ ®® Pi jiné pifleZitosti, v listopadu 1957 naigonasce v Milah naznail obecné,
pievazrié negativni, hodnoceni neutrality, které pramenilMaleinych zkuSenosti v Evrép
»Vyraz neutralni’ neni @lis sympaticky pojem. Neutralita znamena odmitsmireceho
zastat, neangazovat se, drzet se v Ustrani. Takba,nFedevSim v krizovych dobach, vcelku
prili§ dobrou povst. ZvaZuje se o ni sotva vic, neZ o jejich Zjedpornych aspekt®® Aby
mohlo Svycarské vedenirgkonat deficity neutrélni politiky, muselo n&tdoplnit pasivni
podstatu neutrality aktivni komponentou. Ministr M®&etitpierre vypracoval na zakkad
téchto poznatk svou koncepci o solidagitjako dophujici slozky Svycarské neutrality a
postavil tim povalénou zahrariini politiku na novy zaklad. Prastnictvim solidarity mohlo
Svycarsko navenek demonstrovat, zeésege zadnou izolacionalistickou politiku a hodla
s jinymi staty spolupracovat. Vedle defenzivni &mii neutrality vynikala nova ofenzivni
komponenta: komplementarni princip solidarity &pal v prvérac v jiz zmirgné intenzivni
p&i o rozvoj humanitarnino sektoru a integraci Svgkar do mezinarodni kooperace
,technického* & ,hospoddského* razu®* Praw rozlisovani ,politické“ a ,technicko-
hospodéské” sféry ve sgtové politice, dvou podle méni Svycarskych politik od sebe
oddtlenych oblasti, umoznilo Svycarsku, aby se stramileeutralnich voda politickému
jadru OSN a evropské integraci, na stralnuhé ale aktivé spolupracovalo na technicko-
hospodéské arovni. Podrohijsi, nicmérk vagni smirnice pro technicko-hospoiikou
spolupraci stanovila i Bindschedlerova doktriri icasti na mezinarodnich konferencich a

vstupu do mezinarodnich organizaci se musi zvad#, vykazuji fevaz@ politické nebo

*Neval, Daniel A.: ,Mit den Atombomben bis nach Masi, s. 123.

®BAR, E 2800 (-), 1990/106, 7, La neutralité suissd,7.

1bid.

®2bid.

SBAR, E 2800 (-), 1990/106, 7, Conférence donnée pardidor Max Petitpierre, s. 1n.
84Fischer, Thomas: Die Grenzen der Neutralitat, s. 48
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hospodéské, kulturnici technické rysy. Jedna-li se o konference a omgae politického
rdzu, piipada participace v Gvahu jen tehdy, vyamali se jistou univerzalitori®® Dualismus
neutralita-solidarita byl Petitpierrovou adminisivau posléze rozgen principy disponibility
a univerzality. Za pojmem disponibility se skryvalahota poskytovat ,dobré sluzby” ve
smyslu, o ¥mzZ jiz byla fe¢ diive. Princip univerzality naopak prim&rpozadoval, aby
Svycarsko navézalo a udrzovalo se viemi statfiasliplomatické styky a uznalo nové zem
nehle& na jejich politické orientace, jakmile splnily t@tria statnosti podle mezinarodniho
prava®® Na zéklad této zasady akceptovalo Svycarské vedeni jen ftio/takové a nikoli

jejich neustale se #nici viady®’

c) Neutralita mezi ideologizaci, ¥ejnym ritualem a pragmatickou politikou

Neutralita roz&ena o pojmy solidarity, disponibility a univerzglise stala v pova@ém
obdobi oficial@ propagovanym heslem, na jehoz zakladvycarskd administrativa
piedstavovala navenek jakysi minimalisticky program slastni zahraoni politiky, ktery
zastal v platnosti az do roku 1998 Distinktivnim rysem této koncepce bylo — jak bylo
uvedeno vySe — udledné rozliSovani na mezindrodnimi normami stékupravenou
neutralitu Neutralitd) a neutralitni politiku Neutralitatspolitid. Druhy z obou pojrin
zahrnoval takova politicka ogani, ktera byinila nestrannost neutralniho statérahodnou
pro piipad valky. Napi jeho obsahu si tudiZz podle nazoru Svycarskihelt nevyZzadoval
piiliS Uzkou definici, zava#jsi restrikce v oblasti neutralitni politiky bylytemto smyslu
naopak vnimany jako nezadouci a omezovaly by akogsmst a $rohodnost neutralniho
subjektu na mezinarodnim poli. Neutralita, neutmélpolitika a vSechny odéthto zasad
odvozené priority Svycarské zahramii politiky (solidarita, disponibilita, univerzadi dale ale
i diferenciace na ,hospotkkou” ¢i ,technickou“ spolupraci oproti ,politickému* sdreni)
tak ve svémisledku zavisely fedevSim na #i a pojeti pordrné malé skupiny politické
elity pohybujici se na mezinarodnim parketu a slpulegitimaci jejich politickych¢ini.®®
Cim statéteji a abstraktgji se @i tom jevila definice neutrality, tim vic se &$oval akni

radius pro aktéry Svycarské zaheaipolitiky,’® jeZ se stala konec koihgakymsi véejnym

®BAR, E 2001 (E), 1979/28, 1, Der Begriff der Neutgtlis. 2.

8K alin, Walter/ Riklin, Alois: Ziele, Mittel und Sttagien der schweizerischen Aussenpolitik, s. 176.
5/Neval, Daniel A.: ,Mit den Atombomben bis nach Masi, s. 125.

®8yiz poznamka 49.

%Hug, Peter: Vom Neutralismus zur Westintegratiod( s

®Hug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhundes, s
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ritudlem?* obecr stasilo dotycnym &initelaim poukazat fed parlamentem aneboie@mosti,
Ze tenc¢i onen krok konfederace v otazkach zahmanipolitiky je sl&itelny s neutralnim
postavenim statu, resp. neutralitni politikou anedgo tyka jen ,hospodsko-technicke”
spoluprace. Fatalni pro dalSi vyvoj bylo, Ze se ¢ty komplex dynamicky se vyvijejicich
mezinarodnich vztah do jehoZ kontextu se Svycarsko na Bi- multilateraini Grovni
zapojovalo po valce stalgetelrgji, redukoval na #kolik frazovitych a navic vagnich hesel,
resp. pojni,’? které domaci publikum utvrzovalo veuista¥ o absolutni pasiwitsvé zens

v mezinarodnich zalezitostech.

K zesileni dojmu Svycarské pasivity a jeji nasledb8olutizaceifispéla v neposlednfads
stadtem podporovana historiografie. Nejpjzaddd roku 1943, pod dinkem silici kritiky ze
strany spojent na adresu Svycarska, jehoZ nestrannost a hasb@dégazby na Osu nebyly
z hlediska protihitlerovské koalice ve ,spravedtivélce proti zl@innému rezimu rdim
ospravedinitelné, chopilo se $vycarskgegisectvi tématu neutrality s rostoucim z&jnfém.
Nikoliv ndhodou spadaji tudiz do tohoto obdob&giky vzniku stéZejniho dila Svycarské
historiografie druhé poloviny 20. stoleti. Po prkratké studii, publikované jeStochem

druhé s¥tové valky, se nagtem neutrality nejvic proslavil byvaly néstek feditele

"Ipojeti neutrality jako vejné praktikovaného ritualu zaved! do historického digki Peter Hug. Ibid.

"?Nejasnou definici ve svémisledku netrply jen tstedni vyrazy celé koncepce, jako neutralita a néutigolitika, nybrz

i jejich komplementarni préjSky. Nova pgirucka Svycarské zahrammii politiky (NHbSA) v gipads solidarity uvadi
pfinejmensim d¥ od sebe odflené vyznamové vrstvy: solidaritu ve smyslu humé@mit pomoci a solidaritu, ktera vyjage
ochotu Svycarska ke kooperativni spolupréaci valoaih a hospodgkych zaleZitostech (Kalin, Walter/ Riklin, Aloisiefe,
Mittel und Strategien der schweizerischen Aussetibok. 176). Vedle &chto dvou pdl zahrnuje pojem solidarity celou
Skalu sémantickych odstinMax Petitpierre kufgkladu v zékulisi Svycarské politiky daval najeve, solidarita znamena v
jeho pojeti pedevSim hospodsgkou integraci do zapadni ekonomické soustavy g, Peter: Vom Neutralismus zur
Westintegration, s.77).iPjinych prilezitostech se ministr Petitpierrdibec netajil mnohozriaosti slova solidarita: La
solidarité est un terme général qui est un peu eagoais couvre plusieurs notions plus précises.t@dord la prise de
conscience de l'interdépendance dans laquelle savant aujourd’hui I'ensemble de pays et des centim sur le plan
mondial et 'ensemble des pays démocratiques sulda européen. Cette interdépendance résulte deofamunauté
d’intéréts que forme I'ensemble des pays placésuadjhui devant des problémes qui les dépassent quiils ne peuvent
pas ignorer et qu'ils ne peuvent résoudre qu'endefb] La solidarité, c’est ensuite la participation. Ctesdire la
coopération avec d’'autres pays en vue d'atteindge butes déterminés..] La solidarité, c'est encore la disponibilité qui
signifie que I'on est prét a rendre les services vpus sont demandés et que lI'on est en mesurerntira. C'est encore
I'acception de mandats dans l'intérét de la paixsgdintérét d’autre payg....] C'est enfin la prise d'initiatives en faveur de
la paix ou sur le plan humanitaire. Cette liste n’'d&illeurs pas exhaustivgsic !]. Ainsi on peut rattacher a la solidarité
aussi bien qu'a la neutralité I'universalité de noslations extérieurs, c’est-a-dire avoir des rédais correctes, sinon
amicales, avec le plus grand nombre de pays pessidila en résumé ma conception de la solid&riigtat podle Neval,
Daniel A.: ,Mit den Atombomben bis nach Moskau!* 126 n.).

Vedle nejednozrimého smyslu Gstdnich pojni Svycarské neutrality, resp. neutralitni politikygzn&uje uvedeny citat
dalSi nedostatky Svycarské koncepce, které vyplyrajejasného potru jednotlivych prosedki (neutralita-solidarita-
disponibilita-univerzalita) mezi sebou. Na jedneéust stalo pojeti, Ze si vSechyii principy jsou v zasadrovny, na stra
druhé ¥domi, Ze solidarita, disponibilita a univerzalitglyb historicky odvozeny z neutrality, Zeho vyplyva utita
nadtazenost tohoto pojmuivi ostatnim. Z juristického hlediska nebyla nikdyakojivé vyreSena otazka, zda a v jak&eni
se v fipad zmirgnych &ty zasad Svycarské zahrami politiky jedna o Ustavfpravre zavazujici normy. Tradni
jurisprudence z &Si ¢asti jakékoliv zavazky v tomto smu pogela (Kalin, Walter/ Riklin, Alois: Ziele, Mittel und
Strategien der schweizerischen Aussenpolitik, 8).17

Summa summarum ieme na zakladvySe uvedenych arguménkonstatovat, Zze hlavni nastroje Svycarské zatmani
politiky (a tim koneckont i celd koncepce neutrality, resp. neutralitni tdof) spasivaly predevSima v prvé 7adé na
individualnich interpretacickti soudech jednotlivychiniteli.

Hug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhundef, s
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Spolkového archivu (1933-35) a powvalg rektor basilejské univerzity (1946-68) Edgar
Bonjour, jenZz své celoZivotni Usili korunoval weeth 1965-70 vydanim svych
monumentalnic¢jin Svycarské neutralityPosledniii dily Sestisvazkoveého spisuwnovane
neuralgickému obdobi let 1939-45, byly zhotovekiyno na pikaz spolkové rady a veSly pod
ndzvem Bonjourova zpravaBdnjour-Berichj do Svycarské historiografie. ¢Roliv
samotnému autorovi nelze vytknout nekritickyspup k nejmladSi minulosti své vlasti a jeho
dilo bylo z mnoha hledisek {ghopnické pro seznameni SirSi laické a odborniejresti
se situaci, v niz se Svycarskéhbm druhé sitové valky nachéazelo, nedovedla prace &est
narusSit pevladajici nazory na danou latku: stejako v gipadt jeho gedchidci osciloval i
Bonjourtiv soud nad politickymi a vojenskyndiniteli, resp. jejich jednanim za véalky, mezi
krajnimi poli defétismu a rezisterfée vyklad z pera uznaného historika navic pro céémlu
verejnych ¢initelt potvrdil spravnost j@dchozi a aktualni politiky Svycarské konfederace.
Mnohem vyznam&jSi nez politické peripetie byla v tomto smyslu @i myslenka, kterd
tvorila paté¢ celého Bonjourova @inu. Badatel ve svych spisech soustavekonstruoval
dgjiny moderniho Svycarského statu od dob osudové@zigru Marignana v roce 1515 do
sowasnosti jako jeden souvistfanek, do jehoz stdu za@adil ténei zazr&nou kontinuitu
nékolika fundamentalnich princip’ Zasadni vyznam &o Bonjourovo pojeti vtom, Ze
akcentovalo vyvoj Sfisezenstvi z perspektivy neutralitymz se dostal do pépdi moment,
ktery zdirazioval primari pasivitu a zdrzenlivostiii okolnimu swtu.

Interpretace narodnichejth ve smyslu Edgara Bonjoura a dalSich histbmiegedstavovaly

v zasad novinku — z witého hlediska se zde navazovalo na prace a mygtemkklonku 19.
stoletf®— v povaléném obdobi avsak obdobné Gvahy zaZily dosud newidkanjunkturu a
jejich vfelé pijeti ze strany obecenstva siubpeme vys¥tlit jen v souvislosti s SirSimi
spole&enskymi a mentalnimi procesy. V pa&dwomi Svycarské spalrosti, ktera v pibéhu
staleti sama sebe dasisto vnimala jako antitezi k evropskému vyvoji {@ainarchismus,
antiimperialismus, anticentralismus, antinaciomalis, antifasismus, antitotalitarismudsye

totiz od konce druhé stové valky zjevis prosazovalaigdstava o Svycarsku jako osdém,

"“Kunz, Matthias/ Morandi Pietro: ,Die Schweiz und deveite Weltkrieg', s. 11.

"*Tanner, Jakob: ,Die Schweiz hatte wieder einal @lEdgar Bonjours Geschichtsschreibung, In: NZZi¢-6B8/1991.
Napriklad na dilo Paula Schweizera (1852-1932) a dal$eter Hug déle vyslo¥rupozotiuje, Ze feze ¥cné, resp.
neustalé neutrality, je vymysl ze sklonku 19. #tblelug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Rissenpolitik der
Schweiz im kurzen 20. Jahrhundert, s. 5.

""Teze antietického pojeti Svycarska tématizoval wels esejich Svycarsky historik Herbert Liithy. Wienger, Andreas/
Fanzun, Jon A.: Schweiz in der Krise - Krisenfalh&eiz, s. 30.
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zcela ojediglém a tudiz s &im nesrovnatelnématici na $achovnicidin (tzv. Sonderfal).”®
Umocrena byla tato ide&onderfallujednak integrujicim prozitkentdstré prekonané valky,
jednak pocitem mezinarodni izolace v pov¢ake dolg. Pod dojmem é&chto specifickych
okolnosti ziskaly udagh ryze Svycarské ctnosti jako neutralita, dmii systém, fima
demokracie, ale i abstraktni hodnoty jako branaosbo obtavost ténsi mytické postaveni -
jejich koreny zdanli¢ sahaly aZ k samotnému pragtku SpiseZenstvi v roce 1291 Celni
misto neutrality vtomto hodnotovéem systému nedkruen djinna zkuSenost valkou
oswdceného modelu, ale i jeho vazba s tadni prvky Svycarského ,mesianismu®. Vzorova
demokracie jiz v minulostifiedvedla, Ze dovede svou pozici, kterd mnohdy odabaovSem
evropskym tendencim, zuZitkovat #@egstavit se jako nositel kladnych hodnot a ideal
»monarchistickému principu oponovala prototypem deatického systému, oproti
narodnostni myslence formulovala svou vizi vSechemykové protiklady stirajiciho
mnohonarodnostniho statu, tzv. ,Helvetia mediatrivedle mocenskych lojostatnich
rozvijela humanitaré-charitativni poslaniCerveného kze a myslenky zprésdkovani a
,dobrych sluzeb“® Pra¢ navaznost na tyto slozky helvétské sebereflexémei Siroce
koncipovaného fenoménu neutrality, jenz se vymmal souhrou tohoto G&tdniho pojmu se
svymi komplementarnimi prggky (solidarita, disponibilita a univerzalita),jgtila Ustavnim
¢initelam plnou podporu jejich, na této zasarhloZzené politiky. Neutralita tim nabyla v
povaleéném obdobi dosud bezprecedentniho mravniho d&aena v @&ich velké casti
Svycarskych odani se stala zarukou jak vlastni nezavislosti, takealizace tradniho
demokraticko-charitativniho poslani Svycarska. i elita, odvolavajice se na Svycarsky
Sonderfall a zidealizovany pohled na vlastni minulost, tytojnty cileré podporovala
tvrzenim o existencialni nutnosti Svycarské neityral zajmu vlasti, ne-li dokonce celého
lidstva,cimz se naslednpodilela nejen na ideologizaci tohoto principubryi jeho dislednée
etizaci® Hnaci silu takového procesuegstavovala vedle pragmatickych Gvah paiitit
Ucelovém uspradani vejSich vztali republiky integrani, resp. identifikéni funkce
neutrality, nebt Svycarskd spotmost ¢elila bezprosedre po konci valky vazné vriti

roztrzce mezi politickou pravici a levici. Sjednpculcinek neutrality tak umoznil integraci

8y literature a publicistice hojuZivany termirSonderfallmiZzeme trochu vokji pieloZit jako ,zvlastni“, ,ojedigly* i
Lyjimeeny piipad”. Nekteri autdi mluvi dokonce o vzniku jakési specifické mentatonderfallu $onderfallsmentalitéity
povale&ném obdobi. Ibid., s. 30n.

Ibid.

80\/olny preklad citatu Daniela Freia. Viz Fischer, Thomas Brenzen der Neutralitat, s. 49.

81 pojem ideologizace neutralitypro state fizenou propagaci myslenky o Svycarské@opderfallli a neutralit v
vykladech opomiji etickou dimenzi tohoto procesapive vazbou neutrality na demokraticko-humanitémedice se totiz
cely koncept neutralniho statusu stal nedotknuielayziskal sk vysostré-sakralni charakter. Pro pojmgeologizacea
etizace neutralityiz Fischer, Thomas: Die Grenzen der Neutralga47 nn.
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vSech relevantnich politickych sil a sp@@easkych vrstev na zakladednoho spokného
jmenovatele, ktery se jevil navic jako idealni odfab na povalénou izolaci ze strany
okolniho s¥ta a no¥ se rysujici visSi ohrozeni v podab rostouciho nafii mezi
supervelmocemi USA a SSSR. Vypuknuti studené vaky svym jash vymezenym
bipolarnimiadem pitom urychlilo znovuzélengni Svycarska do mezinarodniho sgelestvi,
zarover ale také zaficinilo, Ze ztotoZmni s neutralitou jako identifikaim zdrojem uvnit
spole&nosti a maximem zahrami politiky nebylo na dlouha léta zpochydvano. Vcelku
jsme tak swdky ojedirelého posunu ve vnimani a chapani neutrality. Zaiise Ustavni
Cinitelé v roce 1848, a @p 1874 i revizi konstituce stadli k otazce neutrality jeStzcela
pragmaticky, odkazovali na jeji instrumentalni vgun ve vztahu k na&dzené, Ustavou
stanovené primarni Uloze spolkového svazu (tj. @a@hi nezavislostipodle¢l. 2 spolkove
Gstavy) a nevyléovali ani, Ze by tato zasada hudoucnosti mohla byt opdsa v zajmu
samostatnost??, byl v pribshu druhé poloviny 20. stoleti dovr$en procethem rghoZ se
pavodre ryze &elowvé-racionalnindstroj Svycarskeé politiky stal jejim vlastnioilema jednim
z pilita narodniho sebeddoneni, jenz bytosté urcil az do konce studené valky tva
podobu Svycarského mysSleni v oblasti zahmainia bezpénostni politiky. Nezavislost a
neutralita timto splynuly pro velkotést Svycarské populace v pov#dém obdobi v jeden
nedilny celek, jehoz dvslozky tvdily rovnocenné a navzéjem se podojici souasti
helvétské statnostt Postoj Svycarské konfederace k mezinarodnimu spaévi stét nabyl
tak zasad® obranného charakteru, podporoval izolacionalistidklony a konzervativni
ptedstavy o narodni nezavislosti a statni suveréhit

Opustime-li rovinu oficidlni rétoriky a abstrakthienySlenek, zjistime, Ze model integralni
neutrality nebyl v danych, po valce panujicich poenh uskuténitelny. Antagonismus mezi
Vychodem a Zapadem sice vytilgiedpoklady pro dalSi setrvani v neutralni pozica te
piedevsSim v obdobi krize a stupiciho se nafi, kdy studena valka hrozila vyustit

v oteweny konflikt — na druhé strarvyZzadoval nestné Ustupky a jasna stanoviska, ktera

82Brunner, Hans-Peter: Geschichte, Gegenwart und &drggn der schweizerischen Neutralitéat, In: Leiotmgr, Walter/
Christen, Gabriela (eds.): Sonderfall? Die Schweilsehen Réduit und Europa, Zirich 1992, s. 50.

8Géotschel, Laurent/ Bernath, Magdalena/ Schwarz, @aniSchweizerische Aussenpolitik., s. 44. Posunvmenani
neutrality a jeji ztotoZni s Gstednim pojmem Svycarské konstituce (tj. nezaviglasazorg dolozily rizné studie.
Srovnanim hlasovani lidu o vstupu do Spotesti narod v roce 1920 s referendem tykajici se OSN ita 986 vyslo
kuptikladu najevo, Ze zatimco neutralita v prvnitiippcE predstavovala jen jeden z (proti-)argunient predvolebnim
obdobi, téila se kamp# ohledré vstupu do OSN vyhradnkolem této kardinalni otazky. Pro mnoho odj volebni
piedlohy Slo v beznu 1986 zkratka o otazku narodni existence. $s¥aaspolénost tmto populistickym hlasm podiehla,
predlohu drtivou ¥tSinou odmitla (75% vSech hlasujicich a vSechnytd@nse stadli proti), ¢imz odsunula modeéjsi
uspdadani vzajemnych vztdhmezi s¥tovou organizaci a Svycarskou konfederaci o daBésinact let aijpravila zemské
vladé jednu z nejutSich porazek v oblasti zahrani politiky. Ibid., s. 42 n.

84wenger, Andreas/ Fanzun, Jon A.: Schweiz in deseriKrisenfall Schweiz, s. 20.
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nebyla v souladu s neutralni politikdl. S rostoucim znepokojenim sledovali $vycarsti
piedstavitelé Spatnou pé&st neutrality mezi ostatnimi subjekty mezinarodngpol€enstvi a
erozi neutralniho statutu podnifou vznikem principu kolektivni bezgmosti (OSN), neb

si sami moc dafe uvwdomovali, Ze i sebelepsi proklamace neutralitycztn@ vyznamu, neni-

li respektovdna okolnimi staty. Jisté &amovani zjsobila vtomto swru i Svycarska
participace na korejské misi v roce 1953, kde sg&isice chopili mozZnostii@dvést sétu
piednosti neutralniho postaveni své Zenramci mezinarodniho mirového mandatu, zatove
ale dospli k zawru, Ze nejsou vnimani svym okolim jakee-uter (lat. Zadny z obou)
v pravém smyslu slova. Spéte se svymi Svédskymi kolegy totiZ reprezentovaloc@wgko,

v protikladu k vychodnim dastnikim mise zCeskoslovenska a Polska, ,zapadni neutralni
staty* - takto sloZzena dohlizeci komise navic tebye #ejmych divodi, schopna
vykonavat swuj dozor nad dohodou o smiru opravdu nezavisle d@W@ na setové
politice ® Oznaeni ,zapadni neutréini stat“do ve svém dsledku znehodnocuijicicimek
pro Svycarskou pozici, neb@odkopavalo rohodnost neutrality a nenechalo se vyvratit ani
dislednym a administrativou ha@n praktikovanym rozliSenim mezi neutralitou a
neutralismem, jako bezzasadovou a na z&klagortunistickych pohnutek postavenou
do¢asnou neutralni politikou. Takto determinovanymetiofj neutralismu se snazili Svycarsti
Cinitelé v praxi diskreditovat primagnHnuti nezdastrenych zemi, jehoZélenové byli

z pohledu Svycdrz wtsi ¢asti pod vlivem Moskvy’ Nemér problematicky se vyvijel vztah
Svycarské konfederace k zapadoevropskym neutragitim. Ackoliv se Svycarsko ve
spolupraci se Svédskem a Rakouskem n&tia 60. let aktivéh podilelo na spotaych
postupech &i evropskému integtmimu procesu a usilovalo o prohloubeni této koopera
v nasledujicim obdobf vykazovalo jeho stanovisko k neutrainim suhjekt obeci feteno,
dosti ambivalentni rysy. KdyZz Rakousko ziskalo eerd 955 svou nezavislost a Steky
svaz i ratifikaci statni smlouvy dal najevo, Ze si poajmpem rakouské neutrality
piedstavuje statut podle Svycarského vzoru, vyvolata skuténost ze strany Svycarské
politiky potéSeni, ale i rozpaky. Na jedné sttdyylo totiz so¥tské gesto interpretovano jako,

byt i ne@imé, uznani Svycarské neutrality skdz mezinarodniho prestize tohoto modelu, na

®lbid.

80bstrukce ze strany vychodnich stati vykonavani korejského mandatu dosahla takové nieySvycarska diplomacie
jeS& béhem mise uvazovala o stazeni svych zmnch V situaci, kdy jizZ mise byla zapata, nefipadal tento krok ovSem

v Uvahu, protoze se Svycarsti politici obavali mérodnich nasledka ztraty reputace. Fischer, Thomas: Die Grenzen de
Neutralitat, s. 55.

8Neval, Daniel A.: ,Mit den Atombomben bis nach Mask, s. 129 n.

8y/rchol kooperace mezi Svycarskem, Svédskem a Rakous/ 60. letech fedstavovala spalea asociéni jednani s
institucemi EHS. S projektem asociace nakonec améiifi staty neusgly, protoZe byl politicky propojen s britskou zatios

0 vstup do EHS, ktery byl v srpnu 1963 blokovam@@uzskym prezidentem de Gaullem. Hug, Peter: Vautidlismus zur
Westintegration, s. 93.
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stranu druhou narazilo srovnani s neutralizovanyyehednim sousedem na odpor ve
vlastnich fadach. Soudobé komekga politiki a novindi se hemzily argumenty,
dokladajicimi skutené a dom#&lé neshody obou ffpadi, s dirazem bylo odkazovano
zejména na rozdil mezi zvmatizenou a velmocemi garantovanou neutralizaci R&eoas
na svobodné votbse zakladajici Svycarskou neutralifSuiRozporuplna reakce na rakouskou
neutralitu velmi nazomh ilustruje meze Svycarského myslenite@stava o Svycarském
Sonderfalluzde nastolila jaghdefinovanou hraz, ktera separovalaiiSgzenstvi nejen od
hlavnich hréa swtové politiky, nybrz i od d&ch, které bychomifrozere povazovali za jeho
nejbliz8i spojence, tj. komunitu ostatnich neuficirstéad.

Prakticky giklad neudrzitelnosti integralni neutrality sfilat nowjSi historiografie v zapojeni
Svycarské ekonomiky do Spojenymi statyzeného systému hospddike blokady
komunistickych rezim. JeSt pred institucionalizaci saiki politiky v podol vzniku
Koordinacniho vyboru(CoCom- Coordinating Committee on Multilateral Export Coois)
vyvijel americky state departement nemalé Usilj, Shbycai pristoupili na regulaci vyvozu
zbozi strategického vyznamu za Zeleznou oponu. ikyenatlak vyvrcholil véervenci 1951
vzajemnym ,kompromisem* mezi Svycarskem a USA vaitnv. Hotz-Linder-Agreementu
Neformalni gentlemanska dohoda, o jejiz existerivaejnost doz¥déla az mnohem
pozdtji, kvantitativie vymezovala rozsah Svycarského obchodu s vychodbiokem.
Zatimco export zboZi ze skupin 11 °° byl zmraZen na Grovni pmérnych paiti, podle
zasady courant normal musela Svycarska strand@ijmout redukci vyvozu primagi
strategického zboZi typil I, ktery odpovidal jiz jen zlomkutwodniho obchodniho objemu
z let 1949/50 a sniZil se v této oblasti na rovinu courant essentiéf Kromg téchto z&sai
se Svycarsti jednatelé zavazali podavat Spojenyatiinst pravidelnéctvrtletni zpravy o
obchodnich aktivitach Svycarské konfederace se swjichodnimi partnery? | kdy? tato
uloZzenad opdeni ve skuténosti jen nepatmh ovlivnila obchodovani s komunistickymi

zenemi, protoze vesla v platnost v obdobi, kdy se hd&ské styky s Vychodem po

8Bretscher-Spindler, Katharina: Vom heissen zum Kakaieg. Vorgeschichte und Geschichte der SchweizKialten
Krieg 1943 bis 1968, Zirich 1997, s. 159.

“Podle rezimu CoComu bylo zboZicené pro export do vychodnich statazeno doif skupin. Seznarmternational List

I (IL I) obsahoval vyrobky, jejichz vyvoz do komunistickyzemi byl pisné zakdzan)nternational List II(IL Il), uroval
produkty podléhajici kvantitativnim restrikcimlmternational List 11l (IL 111) definoval zboZi, jehoz vyvoz byl zachycen
statisticky. Spathi, Thomas: Die Schweiz und dielieghoslowakei 1945-1953, s. 48.

“IHistorisches Lexikon der Schweiz [onlineww.his-dhs-dss.dhheslo ,Hotz-Linder-Agreement*.

92Spathi, Thomas: Die Schweiz und die Tschechoslowd5-1953, s. 53.
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povale&ném rozmachu jiz jednozii@s nachézely ve fazi UpadKdbyla sjednana dohoda
z hlediska neutrélni politiky nadmiru problematickéontingentace exportu, kterdilgizila
vyvoz rekterych druti vyrobki témei k nulové kvoE, evidentd odporovala #kterym
fundamentalnim principm Svycarské neutrality, zejména za&sadrovném zachazeni ve
sfé&e obchodni politiky a axiomegourant normal De facto se tim Svycarskofgs ugité
modifikace (kontingentace misto Uplného zakazu tedarii IL 1), podidilo embargu
zapadnich mocnostiwi Vychodu a zaujalo jasné stanovisko nejen svymssemym, nybrz i
ekonomicky>*

Pro mladSi generaci histotik je Hotz-Linder-Agreement dikazem, Z7e Svycarska
administrativa byla z pragmatickychuwbdi ochotna upustit od posvatné neutrality.
Stupujici se natlak ze strany USAiputil Svycarskou diplomacii, aby zvazila své pitpr
piicemz zvitzil zajem o dorozurni se supervelmoci, resp. obavéeg sankcemi pro
Svycarské hospodttvi (hrozbablacklist;, omezeni obchodu z a do Svycarska apodd
mySlenkou neomezeného obchodniho styku s komukystid/ychodem a principy neutralni
politiky. ° Thomase Spéthiho, autora rozsahlé monografie @agskogeskoslovenskych
stycich v letech 1945-1953fipedla tato skuténost ke srlému, nicmén pozoruhodnému
soudu nad povateou zahrarini politikou Svycarské konfederaceNg zéaer musime
konstatovat, 7e se Svycarsko 3est let po degkidnvalky opt nachazelo v situaci, ktera se
podobala oné z druhé &evé valky: v polarizénim poli mezi dgma proti sol stojicimi
nepratelskymi mocenskymi uskupenimi muselo seéigiogolitickym cilim té skupiny, ktera
byla pro rj ekonomicky relevandfi. Stat@-politickh maxima byla v tomto rFipade
obstovana Staatsrasott?

%SaAmmann, Klaus: Handel wider Willen ? — Schweizettésnehmen im Ost-West-Handel der 1950er Jahre56s.1h: Jost,
Hans Ulrich/ Ceni, Monique/ Leimgruber, Mathieu (§dRelations internationales et affaires étrangéresse apres 1945,
Lausanne 2006.
94\Nenger, Andreas/ Fanzun, Jon A.: Schweiz in deseKriKrisenfall Schweiz, s. 21.
z:Spéthi, Thomas: Die Schweiz und die Tschechosloink5-1953, s. 57.

1bid.
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1.4 Asymetrie Svycarské zahrawni politiky, strukturalni zm ény na
pirelomu 50. a 60. let 20. stoleti a slepa éka helvétského neutralismu

Vymezime-li zahragni politiku statu jako gno jednani, jimZz v suverénnim &tat
organizovana spoliost zabezp®je své zajmy i okolnimu sytu®, jevi se tato obecna
definice v pipads Svycarska jako obzvl&SuZitesna®’ Ke sféram, k nimZ se upinalo Usili
Svycarskych politickych iedaki nejvice a v nichz se Svydan ddilo prosazovat své zajmy
navenek nejetelrgji, patila od samotného gatku existence federalni republiky oblast
zahrantné-hospodéskych styki, resp. obchodni politika. Primat ekonomiky nadatgmi
politickymi okruhy se projevoval i po strance adisirativni, zejména v dominantnim
postaveni  ministerstva  narodniho  hosgetld (EDV ~ —  Eidgendssisches
Volkswirtschaftsdepartement) uvhitspolkové spravy: rozhodujici Ulohu ve Svycarské
zahranéni politice totiz zaujimali po cela desetileti vedd pracovnici a jednotlivieditelé
obchodniho odg&eni (Handelsabteilung) EDV. Jména jako Jean Hatam znamy
vyjednavatel s Ametany z roku 1951, nebo podi ministr Hans Schaffner, jenz se'ee
nechal oslavovat jako ,otec aiiee“ Evropského sdruzeni volného obchodu (EFTA-
European Free Trade Association) jsou z velléti nerozlditelné spojena s chodem a
podobou Svycarskych mezinarodnich aktivit.ékidri badatelé se vzhledem daito
poznatkim jiz v minulosti nechali slySet, Ze obchodni &édi |ze ozn&t za ,skryté
ministerstvo zahrathich wci“ a c¢elné Fedstavitele tohoto Gtvaru za ,vlastni ministry
zahranénich ci“ spolkové republiky®

Ze mizeme ozn&t vnéjsi ekonomické vazby a zahréni obchod za reaapolitické
vychodisko a jadro Svycarské zahgamipolitiky, v imz SgriseZenstvi vynikalo mintadnou
aktivitou a uspchy, Ize dnes sotva piip Vyplyva to do ukité miry z girozenych dispozici
malého statu, jenz nedisponuje vlastnifirguinimi zdroji, zato ale silnym hospdad&/im a
stabilnim politickym fddem. Jistou asymetrii Svycarské zahfanipolitiky, podmirknou
prioritou hospodé&kého a obchodnihoretele i uspdadani vijSich vztali, piipoustime
tudiz i v naSi studii, nicménsi musime u¥domit, Ze stard znama formule, které
charakterizovala povéateou mezinarodni politiku Svycarska slovigospod#ska integrace
bez politické participace(Alois Riklin) si vyZaduje ukitou relativizaci, nebp se tento a

podobné soudy&dci opiraly az pilis ¢asto jen o oficialni prohlaseni a stanoviska paitch

Na této proslulé && Reimunda Seidelmanna zakladaji autorské kolektkoyalLaurenta Gétschla a Petera Huga své pojeti
zahranéni politiky. Gotschel, Laurent/ Bernath, MagdaleSahwarz, Daniela: Schweizerische Aussenpolitik26s. resp.
Hug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémsolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhunde®, s

%8Gotschel, Laurent/ Bernath, Magdalena/ Schwarz, @anSchweizerische Aussenpolitik, s. 49.
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akténn.®® zdaleka ne vdechno, co bylo v pow@lém obdobi na zakladBindschedlerovy
doktriny ozn&eno jako ,technicko-hospottka“ spoluprace, si toto ozteni z dnesSniho
hlediska zaslouZ{’°

Prvni léta po druhé stové valce byla pro Zsob optovného zaleréni Svycarské
konfederace do spdalenstvi evropskych nar@da integrace jeho hospadévi do s¥tového
trhu zcela determinujici. Jako konfliktentippo nepostizeny stat byla alpska republika
odkazana na vyvoz vlastniho zboZi a impditeditych surovin, jeji poptavky a platebni sila
byly pro zpusto$enou Evropu nezbytné. Navic dispali@vycai — vedle Spojenych st
jako jedina zerna s¥té — po celou dobu 20. stoleti vélkonvertibilni ménou a stali se diky
svému stabilnimu finamimu trhu jednim z hlavnich poskytovdtalvéra. Souhra &chto
okolnosti w@inila ze Svycarska v povaleych letech porrné mocného jednaciho partnera,
jehoz diplomacie obra#nvyuZzila pednosti vlastniho postaveni ¢ mnohem ¥tSim
mezinarodnim subjekin.’®* Ucinek helvetské hospotkké a finatini moci se fetelem na
rychlou ekonomickou regeneraci Evropy a s tim seejici klesajici poptavce podrech sice

v pribéhu 50. let patr& ochabl, Svycarsti vyjednavatelé tuto &m vSak posehli az se
znainym zpozdnim.'% Klicovym okamZikem pro tento zlom bylo evidettzruseni
Evropské platebni unie (EPU-European PaymentsUniange 1958 — jehoz zakladajicim
¢lenem bylo mimo jiné i Svycarsko — a navrat k ¥okonvertibilig, ¢imZ byl ukorgen celé
desetileti trvajici transforndai proces finatniho prostedi, v jehoz dsledku ztratil Svycarsky
frank svou vyl@nost a zgadil se mezi &né neény evropského kontinentu.

Ochotu ke kooperaci a miru integrace do pav#@bo radu util ze strany Svycarskych
piedstavitel v zasad tentyZz zajmovy s$et: kdykoliv @isla na psadi dne otazka vstupu do
ngjaké mezinarodni organizace nebo svazku, jednalrseSvycary zdanl¥ o volbu mezi

raznymi stupni (nezadouci) ztraty suverenity a (Z@dm) zlepSenim obecnych podminek

%Revizi dosud fevladajiciho nazoru, ktery chape povaleu zahrariini politiku Svycarské konfederace jen prizmatenojeh
velmi ¢inné zahraning-obchodni politiky, pozaduje fedevSim Peter Hug. Hug, Peter: Vom Neutralismus zur
Westintegration, s. 75.

1% roblém speiva v prvéifads v disledné odluce ,technicky-rozvojové® a ,hospisiké” sféry od sféry ,politické", jak jej
propagovali SvycarStEinitelé. Sotva bychom dnes naSli seriézniho badatktery by byl ochoten ozdia Gcast na
Marshallovu plangi OEECa dalSich institucich za ryze ,technické" nebogmeémické" a tudiz zcela ,apolitické”.

101Syycai vyuzili své postaveni ifpjednani se spojenci v ramci jiz zmifré Washingtonské dohody v roce 1946.&ldim
vysoce rizikového Gru na grelomu 1945/46 si Bern zajistilfizeil Londyna je&t pied setkanim se spojenci na americké
pids. Britsk& viada se poté prokazatelraslouzila o to, aby byl Svycarsku nastolen shovivavy kurz vilpthu jednani.
Hug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Dieséwnsolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhundet;7s

1925yycarska politika se j@Sbshem druhé poloviny 50. a na@ku 60. let snaZila prosazovat své zajmyievropskému
integra&nimu procesu (zejménaidi Evropskému spotenstvi uhli a oceli a Evropskému hosps#tému spol&enstvi)
cestou hospodgkého natlaku — hrozbou neposkytnuti dalSickriimebo stazeni sv&dsti na Platebni unii apod. Takové a
podobné metody aléim dal tim vice ztracely na vyznamu. Gétschel, katir Bernath, Magdalena/ Schwarz, Daniela:
Schweizerische Aussenpolitik, s. 176 n.
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obchodovant® Zcela vylodené byly z tohoto hlediska kroky, které by se rdyriéste&né
ajmé suverenity ve prosgh rgjakého nadnarodniho celku, vjehoz ramci by se muse
neutralni stat pdizovat rozhodnuti jeho majority? Tento principialni postoj na léta jasn
vymezil Svycarské stanoviskoudi evropskému integtmimu procesu, jehoz dynamiku
spolkovéa rada navic od samotnéhe&4iku podcgovala. RestoZe usilovalo Svycarsko o co
nejlepsi vztahy ktradnim partnerskym stém, které se zprvu sdruzily v Evropském
hospodéském spoleenstvi (EHS) a o dto pozdji v Evropském spolkeenstvi (ES),
negestalo vnimat projekt sjednoceni Evropy jako hroziva své hospodgko-politicke
postaveni. Z tohotoidodu vzbuzoval kazdy usph zapadoevropské integrace dalSi obavy z
mozné ekonomické diskriminace, zatimco kazdy redrasselskych instituci byl ipat

s paticnou Ulevou. TérEk bez povSimnuti istala pro Svycarsk&initele mirova a
bezpeénostré-politicka dimenze celého vyvoje. Ze by mohlo sleni donedavna
znegatelenych zemi do jednoho multilateralniho, respdn@rodniho celku fpdstavovat
vyznamny krok srirem k gekonani staletych antagoniénv Evrog, jejichZz odstra#ni
ostatd muselo byt i v zajmu helvétské republiky, si ddvgeh malokdo ze Svycarskych
politiké pripustit!®®

Jednu z mozZnosti jak se vyhnout nezadoucimwespéhi, vést co nejnezavislejsi zahtaui
politiku, zarové ale také snizit ekonomické riziko takového sarfsd&ho pdinu na
snesitelnou miru, spatvala Svycarska elita v ndvaznosti nacagené mezivakné a valéné
praktiky ¢i strategie. V dob celos¥tovych hospodi&kych krizi 30. let, vzestupu naradn
hospodé&ského protekcionismu a Upadku Spolesti narod jakoZzto nejdlezitejSi
multilateralni tribuny s#tové politiky, se postugh rozstil cely systém dvoustrannych
mezistatnich smluv, jejichz préstnictvim si jednotlivé staty u@pobily své vztahy
s cizinou. Jednani na bilateralni drovni byla veden prvé fradk za &elem regulace
vzajemnych hospodskych a platebnich styk(kontingentace impoita export, clearingoveé
dohody atd.), coz vyZadovalo dokonalou znalost wSglconomickych néleZitosti a fakt
Skromré¢ vybaveny Svycarsky diplomaticky aparat z tohotoivatiu powtoval

v mezivaléném obdobic¢asto odborniky z mimoadministrativniho sektoru #edevsim
piedstavitele iznych Ustait a hospodi&kych svait — (Gasti na mezinarodnich jednanich. Na

pielomu 30. a 40. let twdi jiz vice nez polovinu Svycarskych deleg§aastupci z viejne-

193pid., s. 164.
pid., s. 1086.
10%ug, Peter: Vom Neutralismus zur Westintegratio®1s
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hospodéské sféry.!%® Bilateralismus se takto vyraznpodilel na institucionalizaci
korporativnich struktur ve Svycarské zahtamipolitice, coz se dlouhodstprojevilo spise
jako bkemeno ne? jako vyhod&’

Svycarska konfederace sice i po druh&ewé valce v duchu bilateralismu uzavirala smlouvy
s nejazrejSimi staty a tim mimochodem obohatila — jak bud@rgno pozadji — spektrum
svych zahrarhnich kontakl o naprosto nove regiony, na druhou stranu seet®hla zcela
uzawvit pred radikalnimi zrdnami mezinarodniho prasdi, zejména iied multilateralizaci
povale&né s¥tove politiky. Tento triumf multilateralismu nebyzhledem ke zkuSenostem s
versaillskym systémem a ztroskotani Spobesti narod, v dok® zaloZzeni OSN a dalSich
organizaci, ale ani dlouhd léta poté, safepay. Nechtlo-li se vdak Svycarsko dostat do role
outsidera, coz by beze sporu prohloubilo krizi gce izolovaného statu a vystavilo jej
nebezpé nevypgitatelnych ekonomickych naslelk muselo na ,staronovy* trend
bezpodminéné reagovat. Jak jiz bylo uvedendinila Petitpierrova administrativa tento krok
v ramci povaléné neutralitni politiky a vstoupil&gre po roce 1945 pod zaminkou solidarity
& ,hospoddsko-technické“ kooperace do cetédy mezinarodnich institucf® Klesajici
vyznam bilateralismu a mezistatnich umluv peisia i bernska centrala. & spolkovou
radou jmenovanych delegaci, které byly vyslany viaudtranna jednani, se rapédsnizil, jiz
vroce 1948 se SvycarSti zmeaoi pohybovali vyrazé casgji na multilateralnich nez
bilateralnich forech'® Predstava o bilateralismu jako vhodné alterratev kompenzaci
k absenci v OSN, resp. evropské integrace, se wgicéela i nadale — zejménaradach
korporativnich instituci — byla ale v rozporu s nézodni realitou. Blezitym impulsem

k pitekonani bilaterélniho ,mytu”, jenz se v 50. letethl spiSe proti Washingtonu a Bruselu
namfenym bojovnym heslem Svycarské ekonomilhyl vznik EHS a EURATOM v roce
1957, jimiz ziskal evropsky integnasi proces dosud nevidanou kvalitu. Svycarska
konfederace naslednnejen aktivé podporovala na e OECE plany na izzeni velké
evropské zony volného obchodu — ktera se ale vehiek francouzskému odporu koncem
roku 1958 neuskudeila — nybrZz stdla vroce 1960 také u kolébky Esk@ho sdruzeni
volného obchodu (EFTA). O uvalgjsim vztahu k evropskému okoli &léi z mnoha
hledisek pozoruhodna Svycarska intégigolitika z p@atku 60. let. Kdyz v roce 1961 Velka

Britanie, Norsko a Dansko podaly Zadost o vstuplEH®, domluvili se Svycarstirgdaci se

1°6Hug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémysolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhundertbs
107 i
Ibid.
1%8Syycarsko se stakdenem ténir viech odbornych organizaci OSN. Vedle tohdtsapeni viak nesmime opomenout jeho
vstup do OECE (1948&) Evropské platebni unie (1950).
10%ug, Peter: Der gebremste Aufbruch, s. 96.
1%ug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémsolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhunderts
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svymi Svédskymi a rakouskymi pegiky na spoléném postupu v ramci kooperace
neutralnich stéat Evropského sdruzeni volného obchodu, ktera vylil@h@socig&nimi
jednanimi s EHS v letech 1962-1963. Spolkova rakdila jiz predem (tj. vroce 1961)
integra&ni byro (Integrationsbtiro), specialni spwig Gtvar ministerstev EDV a EPD, ktery
od této doby monitoruje, a &asti i koordinuje, integimi politiku Svycarska. Pokus o
vytvoreni spoléné ,skiSky" mezi EHS a EFTA sice neudp- v roce 1963 kili dalSimu vetu
de Gaullovy Francie a v nasledujicich letechiuwodiu slabnouci atraktivity Evropského
sdruzeni volného obchodu, jehéiznové staleastji davali prednost pestupu do EHSipd
dalSim setrvanim ve spolku — nicndémazngoval moznost zcela nové koncepce intégira
politiky Svycarské konfederacerd¥zetim hospodékého obsahu zakladajicich listin EHS
v pribéhu asocianich jednani dalo $fsezenstvi najevo, Ze usiluje o rozsahlou a pHitiv
integraci, kter4 fesahuje rdmec pouhé redukce obchodnitgkgzek! 't zasadni obrat
zaznamenal i Svycarsky postdjév Ract Evropy. Jestlize spolkova rada nahlizela na vdtup
tohoto organu, jenz byligwodrg koncipovan jako vychodisko k vytieni Spojenych stét
Evropy, ze svého neutralitrpolitického hlediska jestv roce 1949 jako na neoportunni krok,
piehodnotila nyni Svycarska strana své stanoviskiala se v roce 1963 jehitenem. Rada
Evropy pedstavovala v nésledujicim obdobi aZz do doby Kemiegg o bezpmosti a
Zmeéna kurzu Svycarské zahréni politiky se projevovala dale i v pamu k multilateralg
organizované V3eobecné doboda clech a obchodu (GATT), jiz se Svycarsko paeal
z hospodgsko-strategickych isoda, ale i kwili napjatym vztafim ke Spojenym stam
nezastnilo. Za delem utlumeni negativnich naslédvycarského rigenstvi v EHS a
odstrarni prekazek v obchodovani s mimoevropskymi, resp. razmoni zengmi, vstoupila
Svycarska konfederacashs po zruseni Evropské platebni unie v roce 1958w provizorrs
(1959) a poté jiz v plném rozsahu, jako rovnoprasteyn, do GATT (1966), coZz mimo jiné
vedlo ke zlepSeni 3vycarsko-americkych &tyK V souvislosti s uvolenim mezinarodniho
politického klimatu v dsledku tzv. mirové koexistence obou velmocenskytkib a
prohlubujici se problematikou dekolonizovanych tst@tni hemisféry, nemohla Svycarska

administrativa pehlédnout skutaost, Zze se OSN viichu 60. let stala opravdovym

1Gstschel, Laurent/ Bernath, Magdalena/ Schwarz, @anSchweizerische Aussenpolitik, s. 110.

2Altermatt, Urs: Vom Ende des zweiten Weltkriegshis Gegenwart (1945-1991), s. 68.

3Nejvyrazrji se tento fakt projevil v ukateni tzv. ,hodinkové vélky* mezi Svycarskem a US/Aofené staty absence
Svycaii v GATT a jejich na Americe pomé nezavisly hospodsko-politicky kurz, ktery nedka hrantil s
antiamerikanismem, rozhly do té miry, Ze zavedly v roce 1954 zvlaStnitpkdni clo na Svycarské hodinky, aby zamezily
jejich dominantnimu postaveni na americkém trhuyautily si Amerianim piznivéji naklongnou politiku Svycarské
konfederace. Po Svycarském vstupu do GATT v rod#6 1®meritané své proteki opateni neprodle# zrusili. Gétschel,
Laurent/ Bernath, Magdalena/ Schwarz, Daniela: Sitesische Aussenpolitik, s. 182.
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centrem s¥tové multilateralni politiky, mistem, naémz se staleasgji vedle konfrontace
mezi Vychodem a Zapadem objevovala tématikatifio s¥ta“. | kdyz se pod vedenim
ministra zahrarinich &ci Willy Spihlera (1966-70) ®as obnovila debata ohlefifOSN,
negipadalo ¢lenstvi v této organizaci ani pod novymi mezinaiotdn parametry pro
Svycarské vedeni v Ovahufipejmensim jiz Bern ale kategoricky new§tval moZnost
piipadného pozfsiho vstupu:** Misto toho roz#ili Petitpierrovi naslednici, tj. Friedrich
Traugott Wahlen (1961-65) a vySe jmenovany WillyuBler, v dosud nevidané fai
humanitarg-rozvojovou pomoc Svycarské konfederacéizénim Gadu pro technickou
spolupraci (Dienst fur technische ZusammenarbeftZ) v roce 1961 a opakovanym
vyclerénim rekolika milionovych ¢astek ze spolkového rozfia zaala v polovi 60. let
zcela nova etapa Svycarské rozvojové politiky,gesstala dlezitym a snad i nejuspngjSim
pilitem Svycarské diplomacie &tla se navic podpe Sirokych mas a opaziich politiki.**
Na mezinarodnim poli prohloubilo Svycarsko svouaduyanost &&i statim ,tietiho seéta”

z valnécasti pod Stitem odbornych organizaci OSf\Multilateralni strategie sefipom jevila
zpifstupreni vzdalenych kokin Afriky, Asie nebo Jizni Ameriky?’

Upadek bilateralismu néstal bez nasledkpro reprezentaci Svycarské zahtanipolitiky.
Pokud se tlve nechala vlada zastupovdi gilezitych mezinarodnich jednani delegacemi,
které se skladalyipvazré z experntt a predstaviteh hospodéskych svai#t a dalSich instituci,
nebyla multilateralé organizovana fora ochotna tuto formu helvétskélopdrativismu
nadéle tolerovat. So&bn¢ s pgechodem od bi- k multilateralni orientaci Svycatské
diplomatického aparatu tak tbeme sledovat marginalizaci korporativniho vlivu na
zahrangni politiku Sgisezenstvi, jez symbolicky kulminovala ,vyh&$im* Svycarského
obchodniho a @myslového spolku (Schweizerischer Handels- und dtréeverein — Vorort)

z parlamentni budovy (tzv. Bundeshaus) v Bernwjdtancelav obchodnim odéleni EDV
musela byt po odchodu jeho dlouhodobétedlitele Heinrich Hombergera v roce 1965

definitivng vyklizena'®

ialtermatt, Urs: Vom Ende des zweiten Weltkriegs his Gegenwart (1945-1991), s. 69.

1*olenstein, René: ,Es geht auch um die Seele una&bes!“ Entwicklungshilfe und nationaler Konsers; Kénig,
Mario a kol. (eds.): Die Schweiz 1798-1998: Sta&esellschaft — Politik. Dynamisierung und Umbaie Bchweiz in den
60er und 70er Jahren, Zirich 1998, s. 115 nn.

11%7de jen kratky a nikoliv Gplny wset: ¢lenstvi v komisi Technické pomoci TAC Ekonomickéoaidlni rady ECOSOC (od
1957), Organizace pro jmyslovy rozvoj UNIDO (od 1966), Konference o obchaal rozvoji UNCTAD (od 1964). Viz
Hug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesénysolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhunde20snn.

""Hug, Peter: Vom Neutralismus zur Westintegratio®4snn.

184ug, Peter: Der gebremste Aufbruch, s. 106.
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Klesajici vyznam zastupic ekonomické a soukromé sféry od druhé poloviny Q.
vyrovnaval fist (rednické soustavy. Rozévani personalni zakladny a zastupitelské sit
ministerstvem zahragmich Wci pritom Gzce souviselo s SirSi vyvojovou tendencigjimz
dusledku doSlo k postupné parcelaci, resp. segmestaaarské zahragni politiky, coz
ne@imo vyplyvalo z multilateralizace jednotlivych taikych oblasti. Vedle EPD a EDV se
stéle vyrazaji na mezinarodnim poli profilovala i dalSi ministeva. Ritomnost ¥tSiho p@tu
aktéifi si vyzadovala v neposledidc také lepSi koordinaci a reprezentaci ze stranikepé
rady. Svycarsti minigit proto usilovali o bezprogtdrjsi vliv na mezinarodni @hi
prostednictvim¢asgjSich vyjezai za hranice¢imz se dotkli jedné z helvétskych zvlastnosti.
Navsevy ciziny byly totiz procleny spolkové rady po celé 20. stoleti velice vEen
v domacim prosedi krajré sporré. Podle pevladajicich nazdrSvycarského parlamentniho a
verejného obecenstva odporovala diplomaticka vystoiupercarskych vliadnichipdstavitel

v cizing republikanskému charakteru spolkového stéatéday ministr ndl z hlediska Svycar
predevdim slouzit doma svému lidu a nikoliv se ,pmiat* po swts.''® Piestoze nechal
kolektiv tti ministii (Max Petitpierre - EPD, Thomas Holenstein - EWans Streuli -
ministerstvo financi a cla EFZD) nagtomu 50. a 60. let Ustagapravre prezkoumat, zda
neni zvySena cestovni aktivitdeni spolkové rady protilstavni a naslédmebylo zjis&éno
nic, ¢im by tento fakt naruSoval konstituci, zdaly seS@elbsence Svycarskyahniteli
vzhledem k politickému systému a starSim repubkarantidiplomatickym naladam tém
vylousené®® Na vlastni kZi zaZil tuto skutenost i ministr zahragihich \&ci Willy Spuhler.
Séf Svycarské diplomacie z obdobi PraZského jaid gtevienost* své zahraéi politiky
vaci svétu demonstrovat mimochodem gkolika navs¢vami v cizire. Vedle tradinich
destinaci, pedstavovanych neutralnimi staty (Svédsko a Rakquskdly Spiihlerovy cesty i
do vychodniho bloku (Jugoslavie, Rumunsko). Voltha jeho pracovnich cest a samotné pro
Svycarské porry neobvyklecilé cestovani zisobily ministrovi nejeden problém a medialni
rozruch®?! Otazka, kdo méa Svycarsko reprezentovat na mezinascés, zistala i nadale
sporna a Svycarsti miniszahranénich w&ci museli az do konce studené valkyipat s tim,
Ze kazdy jejich vyjezd do ciziny — i kdyz se jim Ipmddilo uskut&nit pod rouskou

,soukromé cesty*, jak byvalo zvykem — bude na doinpadé skandalizovarn?

"9pid., s. 110.

129pid.

12l ltermatt, Urs: Vom Ende des zweiten Weltkriegshiis Gegenwart (1945-1991), s. 69.

1220 tomto faktu sgdéi mimo jiné vzpominky a projevy znamého Svycarsképisovatele a literarnihosdce Adolfa
Muschga. Je&tv polovirg 80. let 20. stoleti tento intelektual se aman Gdivem konstatoval, Ze SvycarSti mikist
zahrantnich \&ci byli nuceni ténst kazdou cestu za hranice rozsahle ospravedinitlavitimzatimco vSude jinde na &
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Pokles vyznamu bilateralismu kamg& nazorr ilustruje i osud koncepce tzv.reti sily”.
Vychodisko tohoto specifického druhu neutralismwiita jednak Svycarska ipdstava
z posledni faze druhé &wevé valky, Ze se povaled Evropa jen Ztka a zdlouhay
zregeneruje, jednak tidnuti Svycarska od jeho tradich obchodnich partnier Spojenci

v ¢ele s Amedany dali bezprogedre po ukorteni valky jass najevo, Ze nehodlajitipustit

v nejblizsi dok 24dné obnoveni hospddlych sty mezi Svycarskou konfederaci a Italif,
resp. Nmeckem, a e maji Svyiggproto svou zahratini politiku presmérovat na jinou
kolej.® Tato fakta spokn¢ se Svycarskymi vyhradamiisi tomu, co gkteré kruhy v Bernu
polemicky nazyvaly ,dolarovym imperialismem* Spoyeh stét, byly dost&ujicimi divody

k tomu, aby Svycarsti fpdstavitelé zintenzivnili hospoitké a diplomatické kontakty
s oblastmi, které se dosud pohybovaly na okrajcdkskych zajra nebo se teprve po druhé
swtové valce objevily na jevisti stové politiky. Svycarsko se sovat'ovalo v nasledujicich
letech na jedné strama dekolonizované a rozvojové statye8hi a Jizni Ameriky, Afriky a
Asie, kde se mohlotpdstavit jako atraktivni, kolonialni minulosti natigeny a v aktudlnim
stretu mezi Vychodem a zZapadem zdaliveinkujici partnert?* Obzvlag velké nadje
kladla spolkova republika ale stasré také na sedni a vychodni Evropu, s niZz spojovali
Svycarsti akté radu dobrych zkuSenosti z mezivalého a valeného obdobi, na které bylo
mozno po valce v ramci neutralistické strategieazavat. Nefekvapuje tudiz, Ze prawse
Svycarskem uzaelo cersté osvobozenéCeskoslovensko jiz 31. srpna 1945 svou prvni
mezinarodni obchodni a hospésikou smlouvu tbec. O rok pozgi nasledovala
vyjednavani a dohody s Rumunskem, Bulharskem afdvkkem. Obchod s vychodni
Evropou se jiz vroce 1947 ve srovnani s mezévdlen obdobim &vernasobil a v
nasledném roce dosahl svého vrcholu. K relativnilsgichu programu jeti sily”, tj. snahy
o vybudovani na USA a SSSR nezavislé siezinarodnich vztah napomohla Svycarsku na
Vychodt v prvnich povalénych letech i dominka rekterych socialistickych politik, podle
niz by se prosédnictvim partnerstvi s mocensko-politicky nepddiEmi zapadni zemi dal
omezit proces s@tizace vlastnich lidovych republi’

Na postoji Svycarskychipdstavitel viaci stredni a vychodni Evr@pnezngnilo kupodivu nic
zasadniho ani spusii Zelezné opony — i v obdobi, kdy byly vyhledymavoj vzajemnych

vztahi vic nez chmurné, trvaly politické vedeni a hospski& kruhy na svém dosavadnim

byly navstvy ciziny ¢elnich politiki pokladany za zcelatbnou a rutinni zélezitost. Muschg, Adolf: Die Scievem Ende —
am Ende die Schweiz. Erinnerungen an mein Land 984, Frankfurt 1990, s. 108.

125p4thi, Thomas: Die Schweiz und die Tschechosloinkd5-1953, s. 36.

12%Hug, Peter: Vom Neutralismus zur Westintegratiorr,gsnn.

9bid., s. 85.
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kurzu. Okolo roku 1950 se takto uskirido dal3i kolo bilateralnich imluv mezi Svycarskem
a nyni jiz satelitnimi staty séiského impérid?® U jednaciho stolu vyjednané kontingenty ale
daleko pesahly skutény rozsah obchodniho transferu. Vyznam vychodnitwhodu prudce
klesl v neposlednitact i kvali strukturalnim probléaim v Rad vzajemné hospodské
pomoci se sdruzujicich komunistickych zemi. Nesuivest, dodaci potiZze, nedostai&
kvalita zbozi a surovin, technickéagkazky apod. byly pro Svycarskou stranu snad opravd
zavazgjSimi divody pro dlouhodobou stagnaci obchodniho styku chdglem, nez
ideologicky moment anebo americky natlétofz-Linder-Agreemept?’

Zatimco moralni hledisko a otazky lidského pravaljhrtedy v prvnich letech po valce
v Uvahéach Svycarskych lidjen podadnou roli a ¥tSina politiki a podnikatal vskutku byla
ochotna obchodovat bez skrupuli se Stalinem &tigjko ped tim s Hitlerent?® pronikal
mravni roznér vychodnich kontaki stale hloubji do podwdomi SirSich mas. Kratce po
komunistickém pevratu vCeskoslovensku tak kiiiladu jiz nebylo politicky korektni

vlastnit auto znéky Skoda®?®

Podstatnou kvalitativni zénou proSly tyto proti obchodnim
stykim s vychodnim blokem naihené nalady po sétské intervenci v Mdiarsku. Krvavée
potlateni mararského povstani vyvolalo po celém zapadnidtésunu protesi a rozhdéceni,
ve srovnani s ostatnimi zémi vynikaly vSak Svycarské manifestace jak doboghsvtrvani,
tak svou intenzitou. Protiséiskd a protikomunistickd atmosféra v roce 195&tom
navazovala mo na mezivakny antibolSevismus Sirokych &nskych vrstev a politickych
elit. Ve stejném duchu pak po druh&tevé valce psobily mzné soukromé a polostatni
spolky, jako byla nap Svycarska osttova sluzba (Schweizerischer Aufklarungsdienst —
SAD) a dalsi organizacé® Jednotlivé formy Svycarského nesouhlasu &anskymi
udalostmi, jehoz spektrum sahalo od vyzvy po bajkoiskych kulingskych specialit az po
pronasledovani a napadeéni marginalni komunistické strany PdA (Partei der et
nechceme a ani néibeme na tomto mistpodrobit dikladrgjSimu rozboru, nicménstoji za

povSimnuti, Ze vpad vojsk VarSavské smlouvy dorbkaét zens tvoril meznik @i zrodu

12%Hug, Peter: Der gebremste Aufbruch, s. 102.
2’Ammann, Klaus: Handel wider Willen ?, s. 171 a 175.
i?l-IUQ’ Peter: Vom Neutralismus zur Westintegratio88s

bid.
BISAD vznikla spolu se svymi francouzskymi (RencorBiésses — RS) a italskymi (Conscienza Svizzerakijskyt jako
civilni nastupnickd organizace armadni sekteer und Hauskterd hem druhé sstové valky prostednictvim filmi,
piednasek a dalSich propég&ch prostedki Siila nejen mezi vojaky, ale i civilnim obyvatelstvemyze" Svycarské a
demokratické hodnoty s cilem zvySit obranyschopsegtarské populace. Hluboko do 60. let bylagtmwé ¢cinnost SAD
vyhradré namfena proti komunistickému totalitarismu a jeji zd&hlhelvétské odidé, kterou spdbvali piedstavitelé
sluzby pgedevSim viadach Svycarské komunistické strany PdA (Partei Albreit) a v levicovém spektru oanské
spol&nosti. Bretscher-Spindler, Katharina: Vom heissem Xalten Krieg, s. 208 nn./ Historisches Lexikonr &ehweiz
[online: www.hls-dhs-dss.dhheslo ,Heer und Haus".
BBretscher-Spindler, Katharina: Vom heissen zum Kalitdeg, s. 238-247.
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rozsahlejSiho spatenského hnuti, jehoZiglusnici se sta¥i z nejriznéjSich pohnutek proti
hospodéskym, a zasti i diplomatickym stykm s nemilovanym vychodnim bloket?
Okruh jeho stoupetic se zprvu souidil na malé akademické krouzky, v souvislosti
s vystavbou berlinské zdi v roce 1961 Ize jiz mtluwvsiroce zaloZzené kampani. Hnuti sice po
case jako spolensky jev doslouzilo, bylo ale vyznamné zejména, titm tlumdilo
pieswdéeni WtSi casti olgani, ktera nepovazovala obchody s komunistickymi stagy
vhodnou kompenzaci k evropskému intégienu procesu a volala po dodrzeni etickych
zasad v ekonomické s&&'33

Ani po tchto krizovych udalostechisi sowtského impéria a jejich hlubokych odezvach ve
Svycarské spotmosti se federalni mista neminila zcela rozejis\wsau dosavadni obchodni
politikou. Mnoho Svycarskych podnikz(castrenych na vyngné zbozi s vychodnimi staty si
udrzelo alesp® minimalni konexe za Zeleznou oponou, aby stipget nahlého politického
pievratu nebo vSeobecného zlepSeni ramcovych podmmadity usnadnit fistup na cizi
trh.*** Spolkova rada na druhou stranutmEnila, 7e nerize v zasa#l ovlivnit a ugit
obchodni orientaci jednotlivych firem, a odmitla, adkazem na Svycarsky princip
univerzality, moznostieruSeni diplomatickych styk neba by tento krok znesnadnil hajeni
vlastnich z4jm viaci dotytnym zemim — zejména v oblasti beztak zdlouhavych a
komplikovanych jednani ohledrodSkodini za znarodény Svycarsky majetek.

Po doznivani proti vychodnim kontakt namfenému protestnimu hnuti se Svycaégtitelé

ve znameni globalniho tani politického mrazu snai@ paatku 60. let opt prohloubit
vztahy s komunistickymi rezimy. Vroce 1963 poZaalovobchodni odéleni EDV a
predstavitelé prmyslu zvySeni exportu na Vychod. O dva roky pgizgovéiila spolkovéa
rada véejné-pravni nadaci Pro Helvetia ukolem zpevnit kulfwrazby s vychodni Evropou.
V nasledujicich letech se takto uskimiy vriadé stati sowtského bloku nefizngjsi
umeélecké a architektonické vystavy Svycarské provesgerZlepSeni politického klimatu
vedlo na druhé strark namistu zastoupeni vychodnich stat predevSim Sostského svazu —
ve Svycarsku. V srpnu 1966 ofela sowtska obchodni bank®/oschodv srdci cury$ské
metropole své brany pro tgnost a 1971 zavital SSSR poprvé v historii ndidra basilejsky

veletrh MUBA. Sblizeni Svycarské konfederace s wfittim sétem symbolizovalo i v roce

132Hug, Peter: Der gebremste Aufbruch, s. 102.
33 pid.
B4ammann, Klaus: Handel wider Willen?, s. 179.
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1967 Svycarskym ministrem obrany os®&bmahajené nové letecké spojeni z Curychu
do Moskvy***

Vynos ,nove“ vychodni politiky vSak byl navzdory s¢éetnym bilateralnim amluvam, které
Svycarska strana do roku 1975 uza se svymi vychodnimi partnery a jimiz byly pgsit
nahrazeny vSechny povaéhe dohody, vice neZ sklijici. Vychodni blok — stefhjako
zamdské staty v Africe, Jizni Americe nebo Asii, ktesg& snazila Svycarska diplomacie po
valce k sob pripoutat — nemohl nikdy fiedstavovat realnou alternativu k zapadnimétsv
Regenerace a sjednoceni Evropy, které svou dynanzi#laleka fekonaly nejoptimistitéjSi
otekavani, tvély onu realitu, sniz bylo Svycarsko nuceno se &wadvyrovnavat.
Dlouhodolé také nebylo myslitelné, aby se Svycarskd admatisa stranila amerického
hospodéskéhotadu: vstup do GATT v roce 1966 jiz naZhaobtiznou cestu, ktera vedla
Sprisezenstvi az &enstvi ve Svycarskou stranou dlouhd léta opovrenésystému
brettonwoodskych instituci (1992). Ve stintchto udalosti @staly vztahy s rozvojovymi
zememi a vychodnim blokem, tps veSkeré Usili a vlozené piesiky, vzdy jen matnym
odleskem pivodni neutralistické myslenky® Jak v zam#, tak na komunistickém Vyched
bojovali Svycarsti fedstavitelé s tédit negekonatelnymi strukturalnimirpkdzkami a navic
byly tyto orientace nejpozfl od druhé poloviny 50. let vystaveny rostouci tike
uveédonglych obian, ktefi vyzyvali vladnouci politické a ekonomické kruhyukpdgadani
vngjSich diplomatickych a hospoitkych styk podle mravnich zasad.

13%ug, Peter: Der gebremste Aufbruch, s. 102 n.
BYpid.
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1.5 Helvétska kocovina

Navzdory vySe uvedenym zmam mezinarodniho prdsti na sklonku 50. let {pchod od
bilateralismu k multilateralismu, uvaini nagti mezi supervelmocemi, vznik novych
.agend“ v souvislosti s  problematikou dekolonizoyeh zemi atd.), ies vskutku
pozoruhodné integtai aktivity po zrodu Evropského hospésléeho spoléenstvi a sotasnée
ztroskotani na zaniskych oblastech a vychodnim bloku zaloZzené nestiehé koncepce,
nebyla Svycarskd zahr&ni politika v pabéhu 60. let ze strany doméaciho obecenstva
vnimana jako felomova. Skutény rozsah mezinarodni kooperace a faktickou int@gia
zapadniho bloku akiiéSvycarské diplomacietdledr zamEovali, dilezité participace na
multilateralnich férech byly hesly restriktignpojaté neutralitni politiky (,technicko-
hospodésk&“ spoluprace atd.) apolitizovany, nélesgilis velkd mira véejné aktivity na
mezinarodnich jevistich by ohroZovala po cela dlesevypéstovany a udrzovany obraz na
swstovém dni nezavislého, resp. jim nedeného Svycarskd! Zatimco se alpska republika
z realre-politického hlediska jen ki mohla vyhnout postupujici multilateralizaci¢cgwe
politiky, propagovali jeji pedstavitelé parado¥n i nadale pednosti zdanliy
vyzpytatelrsj§iho“ a $vycarském8onderfallulidajré uzpisoberjsiho bilateralismd® Toto
tvrzeni se ovSem dostavalo dorozporu nejen scirabdelvétského internacionalismu,
sahajiciho od dob zrozeni hn#rveného kZe fres aktivni roli ve Spolaosti narod aZ po
povaleénou mezinarodni spolupraci, nybrZ i s opravdovyaven propojeni Svycarského
sprisezenstvi se stem. Statistiky mezinarodnich organizaci a konfererazorg dokladaji,
ze Svycarsko p#to jiz od konce 19. stoleti k nejlépe integrovangemim na s#té. AZ do
prvni swtové valky byly jen velmoci jako &mecko ¢i Rakousko-Uhersko, dale Francie,
Velka Britanie anebo Itali€astji zastoupeny v mezinarodnich grémiich, v meziéddéen
obdobi Svyc# dokonce je&t nékteré ze jmenovanych staprekonali. Své fedni misto ve
swtovem neritku SpiseZzenstvi sice po roce 1960 ztratilo a propadlodegasré na
jedenactou az Sestnactodichu, coz odpovidalo stéle jeéStnadpiimérné mezinarodni
integraci, relativni ztraty na vladni a ministerségovni byly vSak néaslednvyrovnany
mezinarodni scén Shrneme-li péet oficialnich a nevladnich mist hajicich Svycarsigny

na nejfizngjdich mezinarodnich férech, d@égeme dokonce k z&w, e se Svycarsko

BHug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémsolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhunde23s
38G6tschel, Laurent/ Bernath, Magdalena/ Schwarz, @anSchweizerische Aussenpolitik, s. 173.
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nachéazelo od 60. do 80. let 20. stoleti mezi sedhjépe integrovanymi staty celéhasgast>®
Statnimi pedaky dlouha Iéta utvény a véejnosti prezentovany dojem o stani Svycarské
konfederace v Ustranéj absolutizace jeji mezinarodni ojediosti a izolace se vzhledem k
témto fakiim stale vice rozchazely s realitou. Spolkova rgdp, administrativa a dalSi
C¢initelé vykazovali s jinymi zegmi srovnatelnou, ba z mnoha hledisek dokonce jediSi
Gcast na mezinarodniméni nez byli dotgni akt& ochotni veejr¢ pripustit. Z hlediska
tohoto komunik&niho deficitu je nutno ifistupovat k zahrasini politice Svycarské
konfederace v dabstudené valky iinejmensim ze dvou rovin: na jedné stratala realna,
na jednotlivé aktéry sithsegmentovana, multilaterélmle vynikajici integrovana praxe, na
strart druhé domécimu publiku f@dstaveny J@jny ritudl, ktery se soustl’oval na
opakovani tychz hlavnich motiva frazi (,neutralita“, ,solidarita“, ,technicka spuprace®,
,Sonderfall* atd.)**°

Dokud byla Svycarska spdleost v prvnich dvou povaleych dekadach paralyzovana
roztrzkou mezi mocenskymi bloky, parlamentni, regixanska veéejnost se navic
vyznaovala latentnim nezajmem o zalezitostgjgich vztali a WtSina obyvatel se tudiz
nechala uspokojit figdstavou, Ze jejich neutralni z&mmepraktikuje zadnou zahr&ni
politiku v pravém smyslu slova, nebyla hluboka @stpmezi legitiméni rovinou oficialnich
prohlaSeni a kazdodenni praxi negatipocitovana. Zmina nastala teprve v okamziku, kdy
se tyto parametry dostaly do pohybu a postugmv ptib¢hu 60. let vynély zarodky toho,
co bychom mohli nazvat kritickou ¥egnosti. Rilezitost k hlubSimu zamysleni nad tradmi
hodnotami a aktualnimi pozadavky kladenymi na Skgjea spiseZenstvi a jeho vztahu k
okolnimu s¥tu poskytla nejen kontroverZimodnocena zemska vystadgpo 64 konajici se
1964 v Lausanne, ale i ve stejném obdobi znovueo&wdiskuse Svycarskych intelekiual
ktera se zabyvala otazkou Svycarskeé role za dnaktéve valky. Velké rozarovani zfisobil

v souvislosti samito debatami i ratifikéni proces umluv a konvenci Rady Evropy, protoZe si
zde Svycarskd spaleost bolestér uvedomila, Ze jeji vzorova demokracie nesplnila ani
zdaleka vSechny mezinarodni standardy. Takiikigdu aZz po odstré&ni zavaznych
Gstavnich nedostaik odporujicich fundamentalnim zasadam lidského pravaruseni v
konstituci zakotveného zakazu jezuitskéhdu a zavedeni vSeobecného volebniho prava pro
Zeny — mohli Svycarstifpdstavitelé fistoupit v roce 1974 k podpisuegme nejzavazigjsiho
dokumentu Rady Evropy, tj. Umluvy o ochiafidskych prav a zakladnich svob&th.Jen

139Hug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémyzolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhundert0s
Ypid., s. 9.
ug, Peter: Der gebremste Aufbruch, s. 112.
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harmonizace pravnihtadu v tomto jedinémifpac trvala zemi, jez dala 8tu nejednoho
vyznamnéeho myslitele, z dne3ni perspektivy &&meuwiitelnych jedenéct let. Nastaveni
zrcadla vlastni spoteosti, otazky minulosti a narodni identity, ale olani po tSi
otewenosti Wi¢ci mezinarodnimu progdi se uproged 60. let staly poditem nesetnych
odbornych studii, novirtékych ¢lanki a diskuzi. VSechny tyto dobové reflexe se shoduji
tom, Ze tlumei nejspis pocity Uzkosti, krize a nevdieskepse — vesés viemy a zkuSenosti,
jejichz prostednictvim bylo jiz gkolikrat charakterizovano zakladni spigeské klima, tzv.
helvétska kocovina Helvetische Malaisef: druhé poloviny 60. let 20. stoléff

Soulzreé s ozivenim kritického mysleni uvhitaickych vrstev se do nastévajiciho dialogu
zapojil i parlament, ktery se chopil své zodgadnosti v oblasti zahragi politiky a na jehoz
pudé se nyni se zvySenou frekvenci objevila témataaraine-politické provenience. Jest
kratce ped svym odchodem z parlamentni funkéedioZzil v roce 1966 tehdejSi Séfredaktor
NZZ (Neue Zircher Zeitung) Willy Bretscher spoie s dalSimi kolegy ze zakonodarného
sboru postulat, vdmz Zadatelé prosili vladu, aby zvazila moznost awgkéhoclenstvi v
OSN. Lvim podilem se zkuseny poslanec a ndvBrétscher zaslouzil i o vznik Svycarské
spoletnosti pro zahraii politiku (Schweizerische Gesellschaft fiir Augsgitik —SGA)*?
Tato organizace se stala v nasledujicich leteclkenngyznamnym stinym bodem pro
badatele, byvalé diplomatyi politiky a zainteresovanou &nost, ale snazila se svou
odbornou a publikai ¢innosti gispét k vSeobecné senzibilizaci &ni pro zahraning-
politickou problematiku** Paralelé k iniciované diskuzi okolo OSN se poprvé v
povale&nych djinach objevila i otazka plné integrace Svycarskéf&derace do Bruselem
fizené soustavy. Po londynské konferenci Evropsksrazeni volného obchodu z konce
roku 1966 podnitilo integtai byro gezkoumani Svycarského vstupu do Evropskéeho
hospodéského spolgenstvi a reaktivaci ,Pracovni skupiny pro integrazalezitosti® z
posatku 60. let*® Symptomatickou reakci na bezvyraznost Svycarskéardni politiky,
kterd se mnohem vic nez velkolepym idejim a prograrpodizovala zcela pragmatickym
Gvaham a pdebam, pedstavoval spolkové radpiedany pozadavek poslanddelmuta

12pojem helvétské kocovinyHelvetisches Malaigeje znama parafraze stejnojménné publikace saskgalo profesora
statniho prava Maxe Imbodena, jenz se svym spiserkiz1964 snazil podpid projekt totalni revize Svycarské konstituce.
“3ug, Peter: Der gebremste Aufbruch, s. 111.

14Nejvyrazrijsi prispsvek pro sodiasny vyzkum problematiky Svycarské zahtanipolitiky predstavuji bezesporu &b
prirucky, vytvorené badatelskym kolektivem pod vedenim Aloise R&likiz Riklin, Alois a kol. (eds.): Handbuch der
schweizerischen Aussenpolitik (HbSA), Bern-Stuttgd@75 a Riklin, Alois a kol. (eds.): Neues Handbudbr
schweizerischen Aussenpolitik (NHbSA), Bern-Stuttglien 1992.

1%ug, Peter/ Gees, Thomas/ Dannecker, Katja: Diesémsolitik der Schweiz im kurzen 20. Jahrhunde23s
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Hubachera a Kurta Fuglera z roku 1965 o vypracozamaznych sgrnic a cifi Svycarské
zahranéni politiky.'*°

S celym timto spoteenskym vyvojem se nedokazaly vladni kruhy ani Skskaa diplomacie
nikdy zcela vyptadat. Sice se ojedile uvadi, Ze Kele s ministrem Friedrichem Traugott
Wahlenem dosSlo v 60. letech k dlgreéni disponibility jako samostatné komponenty z
dosavadni koncepce, coz byvé&dy s trochou nadsazky ozftwano za z&tek ,nové éry
Svycarské zahraei politiky**’, fakticky vak tento krok néjmasel zadné novoty, protoZe
chttla spolkova rada akcentovat aktivni charakter SskeEa zahragni politiky a @Finos
neutrality pro mezinarodni speknstvi**® Jiné vychodisko ze soudobého dilematu ispaia
Svycarska administrativa v prohloubeni humanitarndzvojové politiky. RestoZe se jednalo
0 oblast uvnit spol€&nosti nespor& popularni, nepoddo se vladnim¢initelam ani timto
prostedkem dlouhodab usnEriovat nespokojenost svych spoldahi. Jak akcentovani
disponibility jako svébytného prvku Svycarské zalimai politiky, tak intenzivni snahy v
humanitarg-rozvojové sfée nestaily viadé, aby se dokazala vyrovnat s nejnal&fj&imi
problémy své doby.

Dan za svou opatrnou informiai politiku a tvrdoSijné lgni na gezitych modelech zaplatila
politicka elita v nasledujicich desetiletich. V #080. letech, kdy se i u Svycarskyghiteli
zataly prosazovat poznatky, Ze se z nedostatku atterbadou muset v budoucnu dihise
swtovymi a evropskymi multilateralismy, nebylaiegost jiz ochotna tuto radikalni zmu
kurzu gijmout. V dilezitych referendech, které rozhodovaly o dalSinzimd@odnim byti
Sprisezenstvi, dala&tsina oltani tudiz radji prednost ultrakonzervativnim naton pred
vladou a stranickymi Sgkami podporovanymiigdlohami. Nejcitli¢ji se tento fakt projevil
pii odmitnuti vstupu do OSN (1986) a Evropského hdafského prostoru (1992).

19bid., s. 24 n.
7altermatt, Urs: Vom Ende des zweiten Weltkriegs his Gegenwart (1945-1991), s. 67.
8&rischer, Thomas: Die Grenzen der Neutralitét, s. 57
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2. Perspektivy a moznosti studia Svycarské zahrami politiky na
zakladé archivnich zdroja

2.1 Politické zpravy a dopisy

Prace diplomata je Uzce spjata s jazykeéatj a komunikaci @bec*® Zcela vyjimeéné
postaveni v ramci tohoto komunttdho subsystému maji zastupitelskyniady pravidelg
vypracovavané zpravodajské relace, jejichz pedstictvim diplomatické mise informuji
zpravodajstvi se sice stalorepgnttem mezinarodh kodifikovaného prava v souvislosti
sVideiskou umluvou o diplomatickych stycizlioku 1961, jez definuje tutéinnost jako
jednu ze zakladnich ukio3ech zastupitelstev? jeho konkrétni podoba v&ak zavisi zejména
na pravidlech a ol#gjich jednotlivych zemi. Vifipadt Svycarska se jednotna praxe v této
oblasti vyvijela v povalném obdobi jen velice pozvolna a musi byt dnésviwr
rekonstruovana na zakkad pozdjsich sndrnic. °* Z hlediska typologie rozliSujeme
Svycarskymi ambasadory do bernské centraly zasilela€e primaré na politické zpravy
(politische Berichte/ rapport politique)pmlitické dopisy(politische Briefe/ lettre politique).
Oproti jinym pisemnostem z produkce Svycarskychvyatbnectvi (napklad depeSe aj.),
vykazuji tyto dokumenty celotadu formalnich a obsahovychiiznal, které ospraveduji
jejich vyelereéni do separathvymezenych fonil uvnitt spolkového archivir? Hlavni dkol
diplomatickych relaci spivd z pohledu Svycarského ministerstva zalirdoh \ci
predevSim vtom, aby ziskalo ¢jma a uSima“ svych misi bezpréstiini a spolehlivé
swdectvi o politickém &hi v urkité oblastic¢i zemi. Vice neZz podrobné analyzy a detailni
rozpisy jednotlivych udalosti se EPD zajima o c@n@nejucelet)Si obecny pohled na dany

e

region’>®Dle Gsudku dkterych autoir prinasi wtSinapolitickych zpray resp.dopisi zaprvé

1%ysoce postaveny Svycarsky diplomat Benedikt vonh@isuer v této souvislosti poznamenaBhdobr jako prace
advokata, farde anebo noviné je povolani diplomata ve vysokéengpojeno s médiem jazyka] Miuveni a psani pét k
dennimu chlebu kazdého diplomatéegwji: jasné mluveni, vystizné psani, ovladandtevych jazyk. Cilem by rdo byt
formulovat to, co je mémo a jak je @co skuténée mireno, aby bylo fijato a porozurdno, aby se libilo a #o Gcinek” Von
Tscharner, Benedikt: Schweizer Diplomatie — heutgich 1993, s. 67.

1507 tretihoglanku (bod 1d) zmigné dohody mimo jiné vyplyva, Ze funkci diplomatickise je zji&fovat véemi zakonnymi
prostedky podminky a vyvoj viimacim sté a podavat o nich zpravy vladysilajiciho statti Ceské zini amluvy byto
zpristupréno na webovych strankach Ministerstva zahmaich \ici Ceské republikyww.mzv.ey).

IGraf, Christoph/ Maurer, Peter: Die Schweiz und ideite Krieg: 1945-1950, In: Studien und Quellenitgehruft des
Schweizerischen Bundesarchivs, 11, Bern 1985, s. 16.

152Graf a Maurer k foniim diplomatického zpravodajstvi poznamenall: fprmalniho a ¥deckého hlediska musime
konstatovat, Ze se wipads politickych zprav jedna o jednozfi@ ozna’ené, archivé separaté klasifikované, podle
jednotlivych stanovi§ uspdadané a uvnit jednotlivych stanoviSchronologicky séazené a kontinuathocislované série
zprav bez &cného zpracovarilbid. Doty¢né fondy nachazime ve spolkovém archivu pod sigoatBAR, E 2300 A-Z.
153Naprosto nezadouci bylo pro ministerstvo zafirsich \&ci zpravodajstvi v podaébkonkrétnich direktiv, dopotienf
anebo navoilze strany svych diplomatBischof, Michael H. a kol.: Slidafrika im Spieger &chweizer Botschatt, s. 46.
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informace o hostitelské zemi, na druhém nistioji mezinarod# relevantni témata a az
v posledni instanci se jedna o otazky tykajicii®dralnich vztah se Svycarskertt? Velky
duraz klade Svycarska administrativa nevéyhodnost ve zpravach uvedenych infotmiah
zdroji. V jedné z mala direktiv, kterou Bern zaslal vead®55 svym zastupitelskyntamim
za W&elem ndrtnout alespd vagni pokyny ohledhobsahu diplomatického zpravodajstvi, se
objevuje pozadavek, aby politické zpravy zahrnouadaje pochazejici jen od&enych a
spolehlivych informatar, pricemz byla pozornost explicérobracena na osobnosti z politiky,
funkcion&e hostitelskych ministerstev anebteny diplomatického sbortr® Bezpé&nostni
motivy (ochrana totoznosti informafgr predstavovaly také jeden Znvbdi, prad byly
politické relace klasifikovany jako tajné (vertrehl/ confidental), coZz omezovalo jejich
distribuci uvnit ministerstva zahraémich Wci a vyzadovalo, aby setq@lem odstranily
vSechny Gdaje, které by odhalily identitu zerifch osob>® Obsahové kritérium bylo mimo
jiné distinktivnim rysem pro diferenciaci mezi pgimkymi zpravy a dopisy. Zatimco se
prijimaciho statu, byly politické dopisy vyhrazenyi&p druhtadym informacim, resp.
udalostem kaZdodenni politiky” Tato dichotomie se ve svémisledku projevovala i
v nékterych formalnich néleZitostech a veisféadresdt Autori politickych zprav nebyli
pouze instruovani, aby uzivali ndzvy vystihujicklzéini myslenku svého 8éni a disledrg

&islovali sva dila v rdmci jednoho kaletidého roku*® nybrz také, aby je adresovaliiimo

ministrovi zahraninich \ci. V hierarchii zpravodajstvi na nizsi Grovni &ojpolitické
dopisy byly zasilany ,jentediteli politického oddeni, resp. generalnimu tajemnikovi EPD.
V prabéhu 60. let minulého stoleti se na Svycarskych pitsiskych dadech vzila praxe,
podle niz ponechal Séf mise vypracovani diplomgtbkzprav svému personalu. Ministerstvo
zahrantnich \&ci proti tomuto vyvoji sice idmo neintervenovalo, nicménopakovas
pozadovalo od svych p&idenych, aby byli fivodci zprav pinejmensim ozngeni zkratkou, a
souasré zdaraziovalo svym velvyslanen, Ze jimi podepsané relace jsou povaZzovany za

jejich osobni proje¢i nazort*®

1%4Graf, Christoph/ Maurer, Peter: Die Schweiz undKite Krieg, s. 16.

15%Bischof, Michael H. a kol.: Sudafrika im Spiegel Gahweizer Botschaft, s. 55.

9pid., s. 54.

bid., s. 55 a Graf, Christoph/ Maurer, Peter: DiBeiz und der Kalte Krieg, s. 16.

158Bjschof, Michael H. a kol.: Sudafrika im Spiegel Gahweizer Botschaft, s. 54.

9bid. Ze nemusela podpisujici osoba byt totoZzndiggcem zprav si fizeme Zejm¥ owit i na zaklad dokument
pochézejicich ze Svycarského velvyslanectvi v Pzap&u 1968. Téwf jednadtvrtina politickych dopig tohoto r@niku (tj.
Ctyfi z devatendcti) je psand wmeckém jazyce. &oliv jsou vSechny relace (tzn. jak politické zpyatak dopisy)
podepsané tehdejSim velvyslancem Samuelem Campieheenajdeme mezi nimi zadné formalni odliSnostiygéce
pravEpodobné, Ze signat@eni autorem zmémych ¢ty dokumeni. Jako rodak z Lausanne vedl Campiche totiz veSkerou
svou dokumentaci a korespondenci &&rezvyhrada ve francouzstia Némecké dopisy v tomto iffpadt s nemalou
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Pro recepci politickych zprav a dopige dilezité, abychom si wdomili, Ze Svycarsti

v s

diplomaté obdrzeli ze strany bernskéiédhy jen Fidka blizSi instrukce aneboiimou
odpowd na svou zpravodajskoginnost*®® Ve svém dsledku tak vysledna informace o
prijimacim stat zavisela pedevsim na osobnich dispozicich dogho vedouciho mise, resp.
jeho Usudcickei informaeni siti. Styl a kvalita jednotlivych relaci z tobotiivodu z4sti
znan¢ kolisd. Zatimco &ktefi diplomati suSe popisuji fakta, druzi se ,uchylli malym
historickym pojednanim®* Absence ohlasu a podrafich instrukci z ministerstva
zahrantnich Wci byla rekterymi autory politickych zprav a dopispoctovana jako
nedostatelf? a setkala se i s kritickym hodnocenim z perspghkiéidecké obce. Zejména pro
politologicky zangtené studie f@dstavuje Svycarsky Uzus precetténpriklad jednostranné
komunikace (pne-wayKommunikation®), jejich autth se snaZzi jehoiftiny vylozZit v prvé
fads nejas® vymezenou zahraimi politikou Svycarské konfederat® Nowejsi vyzkumy
historiografické provenience oproti tomu nejen parady na Siroké spektrum moznosti, jenz
poskytuje zkoumani politického zpravodajstvi, nybskétlily i pozadi skromné informmi
politiky Svycarské administrativyti svym ambasadam. Vic neZz o nedostatek jde podle
téchto nazai o cileny zamr zahraniné-politického aparatu, ktery timto krokem é&ht
zabranit, aby stdectvi jeho diplomatickych dopisovaiehabralo neckné a ne¥domky
charakter sebe se napjiciho proroctvi(self-fulfilling prophecy. Velvyslanci nerdli podavat
zpravy o tom, co si mysli, Ze Bern od nicglekava anebo odpovidé&jaké politické agens] ale o tom,
co je z jejich zcela subjektivnich stanovisek zajnpro centralt’*

Prestoze se soudy nad politickymi zpravami a dopigkdy rozchazeji — zvlaStmezi politology a
historiky — nelze fehlédnout, Ze se tento specificky druh praimeplatnil v cel&ads studit® a pati
dodnes k z&kladnim zdifop poznani Svycarské zahrami politiky. Swvij prvorady vyznam si zajistilo
diplomatické zpravodajstvi v neposledfdd® také diky své distribuci na népr¢jSich drovnich

spolkové spravy. Diky cirkutmimu systému byli s pohledy jednotlivych diplofhatbeznameni

pravéEpodobnosti zhotovil ¢ktery z Campichovych spolupracoviik v Uvahu fichazi zejména velvyslanecky tajemnik
Laderach, jenz figuruje v pozici ,druhého muze asdny” viads drobnych telegratha dalSich zprav jako jejich odesilatel.
180schnur, Aviva R.: Agieren oder reagieren? Aussetipoie Entscheidungsprozesse in Bundesrat und Buadealtung,
Zurich 2000, s. 101.

lipid., s. 102.

152Bjschof a kol. ve své praci o jihoafrickych relaciph Svycarské ambaséady v Pretorii uvadi, Zeskieli velvyslanci
vyslovns s&zovali na nedostatay ohlas na své zpravodajstvi a na tomto zéktétdy dokonce implicitd zpochyhiovali
jejich samotny smysl. Bischof, Michael H. a kol..dafrika im Spiegel der Schweizer Botschaft, s. 34 n.

1835chnur, Aviva R.: Agieren oder reagieren?, 101 nn.

184Bjschof, Michael H. a kol.: Sudafrika im Spiegel Gahweizer Botschaft, s. 36.

1%53en pro ilustraci si zde udene rekteré studie, které vyuZivaji vestsi ¢i mensi mie politické zpravodajstvi jako zdroj
svého badatelského ou a jejichZ poznatky se staly padmymi pro zde pedloZzenou praci: Bischof, Michael H. a kol.:
Sudafrika im Spiegel der Schweizer Botschaft; GE&tfristoph/ Maurer, Peter: Die Schweiz und der K#&lieg; Neval,
Daniel A.: ,Mit den Atombomben bis nach Moskau!‘ct#nid, Daniel C.: Dreiecksgeschichten; Schnur, AlRvaAgieren
oder reagieren?; Spathi, Thomas: Die Schweiz umd Tdichechoslowakei 1945-1953; Suter, Bruno: Der Ausber
Schweizer diplomatischen Vertretungen in den Ndgk&iaaten der Donaumonarchie 1918 bis 1921, Beéh.20
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postup® vSichni Séfové jednotlivych odieni a sekci ministerstva zahrémich \&ci, dale ale i

R4

Témet masova reprodukce zpravodajskych refagn pro Iéta 1964 a 1965 bylo evidovano na 40 000
kopii politickych zpra¥’ — naznauije jejich relevanci pro percepcicitého mezinarodniho fenoménu
ze strany Svycarskych mist. Zda a do jaké mitpualy globalg vymezené zpravy diplomatickych
misi konkrétni jednani a rozhodnuti bernské exegluge stalo fedntem negetnych spak a zda se,

Ze tento pdlivy problém nebudeme nikdy schopni zcela uspokogivobeci vyieSit. V souvislosti

s nasi praci se vSak nabizi otazka po guanpolitickych zprav a dopis k mérg normovanym
pramerim. Srovnani politickych relaci £inou korespondencifgdstavovanou drobnymi zpravami,
resp. kazdodennimi depeSemi, jak je nachazime yierptpo fondech prazského zastupitelstvi a
bernské centraly® umoiuje na zcela konkrétnimtipact prozkoumat, jakym Zisobem byly
direktivy ministerstva zahragmich \&ci, podle nichZ bylo politické zpravodajstvi vyhean vylwEng

169

politickym zpravam a dopisn, " v reali€ naphovany.

168Bjschof, Michael H. a kol.: Stidafrika im Spiegel Gahweizer Botschaft, s. 59.
167y |h;
Ibid.
188/iz kapitolu 2.3.
18%Djrektiva z roku 1966. Viz Bischof, Michael H. a kobiidafrika im Spiegel der Schweizer Botschaf;7s.
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2.2 Koment&e k mezinarodni situact’

Vedle uzsi cirkularni distribuce, ktera se omengerelativie piehledny péet prijemai, jsou
politické zpravy a dopisy #fstupiovany i SirSimu okruhu adrefaprostednictvim tzv.
koment@: k mezinarodni situaci(Kommentare zur internationalen Lage). Npac
komentdi nebo zahradné-politickeého bulletinu, jak byva tento soubor dokemti uvnit
spravy kkdy ozn&ovan, se jedna o kompilaci sestavenou na zaldagicarskymi misemi do
Bernu zasilanych diplomatickych relaci (tj. poktjch zprav a dopiy. Zpacatku vychéazel
dokumentani sluzbou ministerstva zahranich wci vyhotoveny pehled o mezinarodnim
déni jen jednou za #sic a obeSel se bez blizSich udajpivodu jednotlivych posehi anebo
piimé citace zpravodajskych relaci. Tato skntst se naiglomu 40. a 50. let 20. stoleti
vyrazre znmenila. Od roku 1952 shrnuje EPDijaté zpravy jiz tydd do zmirnych bulletini,
¢imZ ministerstvo zavedlo praxi, ktera seja¢ udrZzela az do s@¢asnosti. Do roku 1966
kritéria anebo skrnice, jimiz by se zagstnanci dokumentai sluzby ftidili pti své
kompilaini praci, vS8ak neexistovaly. Do vyboru reprodukoidmzprav se tak kazdy tyden
dostal jen zlomek fiichozich zprav (zhruba jen 10-12 z 50-70). Tentalostatek byl
odstragn az v druhé polovin60. let minulého stoleti, kdy byl zaveden novytégs podle
vzoru Svédského ministerstva zahtamch wci. Od té doby nachazime v bulletinu vSechny
v politické Ustedreé prijaté diplomatické zpravy kil v origindlnim ¢i zkraceném zéi
shrnuty v podob resumé anebo minimalruvedeny podle nazvu, mistavodu a data¢imz

se vyrazg zvySila transparence celého komudikiddo procesu mezi ambasadami a
ministerstvem. Nereprodukované zpravy a dopisy shlimzajemci no¥ také objednat od
dokumentani sluzby.

V obdobi ,Prazského jara“ se vyzmgi komentde k mezinarodni situati* nasledujicimi
formalnimi charakteristikami: po titulni stranceestiku reprodukovanych zprav nasleduje
zpravidla prvnic¢ast komentéi, jez obsahuje et jednotlivych pijatych dokument a
strené shrnuti jejich obsa&h Zpravy jsouclerény jednak podle stéf resp. zastupitelského
Gfadu a stoji samostatnnebo jsou seskupeny pod jednim tématehreslem a poskytuji pak
raizné pohledy nadpmakou konkrétni mezinarodni udalost (hapmlouva o negni jadernych

zbrani, valka ve Viethamu atd.). Vedle Udajodesilajici ambasé&ée datace je nazé@no, o

"daje v této kapitole se zakladajiepaZré na poznatcich Michaela Bischofa a kol. Abychatedesli #ilis excesivnimu
citovani, odkazujeme r&jil na celé paséze, z nickérpame. Ibid., 51-52 a 60-65.

pro nas relevantni fond: BAR, E 2001-09, 1984/67,@8, B.58.01.4 (Kommentare zur internationalen LaBelletin 1-
52: Beilage und Kurzfassungen der tbrigen BerictaehiKontinenten, Konferenzen usw. geordnet, 1968.
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7 v Z

jaky typ pisemnosti se jedrt& Druha ¢ast koment& se sklada z vybranych a doslévn
reprodukovanych zprav —€téinou jejich pdet nepesahuje § relaci v jednom bulletinu.
Reprodukované zpravy a dopisy jsou iepeny zkrace® anebo celé a azuji se do
geografickych rubrik (Blizky vychod, Asie, vychddi&vropa atd.). Saiasti komenté:
byvaji nezidka i tizné gilohy. FiloZenymi projevy diplomdt nebo ministra zahraimich
véci, studiemi apod. se zdandipotvrzuje badateli (M. Bischof a kol.) vyj@ha dom#nka,

Ze komentée slouzily i jako vzdlavacici skolici material pro diplomaty.

K adresaim mezinarodnich komerita patili vSichni vedouci diplomatickych misi {etné
vybranych generélnich konZi)] ¢lenové spolkové rady a kadrovi pracovnici minigters
zahrantnich &ci. Fijemci se vSak stavaly i externi osoby: generdbditel Svycarské
narodni banky, vysoce postavenfispusnici armady, poslanci ze zahearich komisi
stavovské a narodni rady, byvali ministi aj. O distribuci bulletifi se vedou na ministerstvu
piesné zapisy a ¥bi adresati jsou vyzyvani komerda do stanovené ity vratit
dokumentani sluzlg — neuini-li tak v¢as, riskuji dotyné osoby vyloteni ze spoknosti
adresal.

Hodnota komentd pro historické badani spwa predevSim v tom, Ze umddji posoudit
recepci politického zpravodajstvicité ambasédy ze strany bernské centraly. Jako Kainpi
prace na druhém stupni spolkové spravy sd&vbulletiny sice pimo o vnimani nejvyssich
mist, nicménd miZzeme ze selekci politickych zprav a usgmani komenté usoudit na jisté
priority zahranini politiky Svycarského sfseZenstvi v daném okamziku. Diky své gom
Siroké distribuci nily tyto sborniky ostath nemaly vliv na percepci mezinarodni situace u
fady dilezitych Svycarskychdiniteli. PorévadZz niZzeme prosednictvim komentd
nahlédnout do zpravodajstvi jinych Svycarskych waigtlstev, nabizi se nam moznost
zhodnotit, do jaké miry byly¢eskoslovenské udalosti roku 1968 reflektovany celou

diplomatickou soustavou.

1725t0ji za povsimnuti, Ze se pro bulletiny vyuZiveédle politickych zprav a dopis daldi dokumenty, kufkladu depese.
Zdroje jsou ozn&eny zkratkami: RP (rapport politique) = politick@rava, LP (lettre politique) = politicky dopis, Tg
(télégramme) = depeSe.

13stavovska rada (Standerategstavuje horni a Narodni rada (Nationalrat) dedmioru Svycarského parlamentu.
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2.3 Akta ministerstva zahran&nich véci a dalSi fondy

Mrivrw s

zejména jejich bilateralnich vztattvoii akta ministerstva zahramiich wci.'’* Struktura
uloZzenych pramanzde vyplyva pevazrie ze zakonnych pravomoci ministerstva a odrazi jeho
hierarchickou organizaci. Fondy jsou upraveny pazheonologickych a &nych kritérii.
Vedle dosiel vénovanychieskoslovenskym témah, které nachazime jednak v @tihi pro
politické zaleZitosti EPD™, jednak v osobnich dokumentech v obdobi PraZskiéhm
radujiciho spolkového prezidenta a ministr zakirgich ci Willy Spiihlerd’®, mohou byt
pro nade &ely uZitené i spisy z fondu prazského velvyslane¢tiPodrobnyci uceleny
popis zmignych zdrofi nemizeme vzhledem k heterogenia kvanti€ jeho pisemného
korpusu na tomto mistposkytnout. Spokojme se ale k 2Ay alespé s velice obecnym
zjisténim, Ze materialie pochazejici z fanahinisterstva zahraémich wci mohou pispst
k dotv&eni obrazu Svycarské administrativy v roce 1968y reeho reakce ngeskoslovenské

udalosti.

74Graf, Christoph/ Maurer, Peter: Die Schweiz undiate Krieg, s. 17.

™BAR, E 2001 (E), Abteilung fir politische Angelegeitbe, Tschechoslowakei.

BAR, E 2807 (-), 1966-1970, Personliche Sekretarifte Chefbeamten und Departementsvorsteher, Hands¥ién
Spuhler, LAnderdossiers, 09 Tschechoslowakei.

BAR, E 2200, Prag.

54



v’l78

3. Rok 1968: pohledy zevnita zverti

3.1 Leden: Palacovy pevrat anebo politicky zlom?

S vysledky lednového zasedani UV &Syla ceskoslovenska i mezinarodni femost
sezndmena 6. ledna pragtnictvim strdné zpravy nejvyssiho stranického grémigkdliv
samotna informace o uvani Antonina Novotného z funkce prvniho tajemnikdudila
urity udiv a zajisté i ulevu mezi obyvatelstvem, nienas¥dcovalo tomu, Ze by
ceskoslovenska spdaleost prosSla &gakym cgjinnym zvratem. Zviejréna zprava se drzela
rétorickych obrat, jimz obecenstvo v povéaleém Ceskoslovensku za dvacet let
komunistického rezimu jiz davno navyklo; volba nbeéséfa strany, dosud pémé malo
znameého aparéika Alexandra Duéeka, navic @a potvrdit - alesponavenek - kontinuitu

s dosavadni politickou linii vyhlaSenou na Xlllesjlu strany.®

Nicméreg se jiz v této rané fazi onoho fenoménu, jenz skhmslem ,Prazské jaro* zapsal do
dgjin 20. stoleti, objevovala stanoviska, ktera mskla své optimistické lagi po ,padu
predposledniho stalinisty®® v Evrops. Pro renomovany $vycarsky tydenik Weltwoche
znamenala vygna stranické 3pky v KSC pres neznamou osobnost nového prvniho
tajemnika a téif nevyesitelné spokensko-ekonomické problémy(GSSR bezesporu jen
prvni krok na cestke zrdné, kter4 se zmocni i dalSich obl4st’* Clanek v nasledujicim
cisle casopisu se sice snazil uchogiéskoslovenské udalosti jako vysledek rozmachu
slovenského nacionalismu a snahu o vyrovnarm@skym etnikem, tlumsl vSak jiz svym
ndzvem (Rote Herkules aus Bratislata- ,Rudy Herkules z Bratislatly '®? byt spise
implicitné nez doslovs, velké nadje kladené na novéhaisiceceskoslovenskych komunist

JiZ v ndznacich zde tusime zarodky onoho velkéhaytf®, jenz v piibhu roku 1968 zcela

1"8oznamka k citaci: pro ozéeni jednotlivych dokumeftz fondu politického zpravodajstvi vycarského yslanectvi v
Praze (BAR, E2300-01 1973/156, Bd. 28) volime na Sgkéan ministerstvu zahramich wci v tehdejSi dob b&zne
uzivané zkratky, tj. RP (=rapport politique/ paké zprava) a LP (=lettre politique/ politicky depiJelikoz jsou politické
zpravy v ramci jednoho rokutslovany, uvadime vedle data vzdiislo zpravy — u dopissi vyst&ime jen s datem.
jan&ek, FrantiSek/ Moravec, Jan: Leden 1968 a speho gmysl, In: Kural, Véaclav a kolCeskoslovensko roku 1968.
1. dil: Obrodny proces, Praha 1993, s. 28.
izz\/latt, Alphons: Sturz des zweitletzten StalinistealWoche, 12.1.196&, 1783, s. 1.

bid., s.2.
1823antner, Inge: Roter Herkules aus Bratislava, Welhep#9.1.1968:. 1784, s. 12.
183 Mytus Dubsek” je dnes mnoha historiky a publicisty potvrzen&iznana teze. Vizifspsvky Jana Rychlika, Ofitha
Tamy aj. v panelové diskuzi na mezinarodsdecké konferenci ,Polsko @eskoslovensko v roce 1968“ ve Var§d4.-5.
z&fi 2003). BlaZek, Petr a kol. (eds.): Polsk@eskoslovensko v roce 1968, Praha 2006, s. 254-Qidrismatu a stylu
nového prvniho tajemnika podlehlcaa i porkud stizlivy Svycarsky velvyslanec Samuel Campiche, conédmalé miry
ovlivnilo jeho hodnoceni Dufgka-statnika. NejlepSin¥igladem je Campichem do Bernu zaslana politicka zpzes dne
3.5.1968: Az dosud jedngDubek] s velkou dovednosti. Jehoditi se liSacka tvAse stala popularni, jak si mohl kazdy
vSimnout na oslavach prvniho méje. Zaved!| u veadbusii kbkhem kratké doby novy, klidny a usmvy styl, o 8mz se wii
Séfové misi moznost na tielnych ceremoniich, nagh byli stranickymi a viadnimi §fami pozvani, osolkhpreswdcit. P.
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ovladneceskoslovenskou a &ovou veejnost a obklopi osobu Alexandra eka postup#
aureolou zdatného statnika, resp. diplomataenika a fedevsim vSudyitomného a vzdy
se usmivajiciho lidového politika.

Porekud opatrijsi a stizlivéjsi pohled na éhi okolo svrzeni Antonina Novotného a mozné budouci
politické perspektivy WCSSR nabizi ve své prvni politické zpté&roku 1968 Svycarsky velvyslanec
Samuel Campich®’V zasad se jiz v tomto dokumentu rysuje jehi prileZitosti dalSich do Bernu
zaslanych relaci se konkretizujici pojégiskoslovenské krize. Rozkol ve sttdwyl podle sedectvi
Svycarského diplomata @goben v prv&ad rozchazejicimi se nazory jednotlivyeéteni vedoucich
organi KSC na zavasné ekonomické reformy. Spory hosptslé provenience ipkrasily poté

v pribéhu podzimu 1967 své dosavadni meze a staly sesfodrpro boj o0 moc uvriitpredsednictva
UV KSC. Pres veskeré snahy Antonina Novotného udrzet svoigipemimo jiné i prosednictvim
.bleskové” navitvy sowtského widce Leonida Brefva v Praze, dosfo stranické vedeni, které se
konstituovalo v podstatze dvou stejé silnych a proti sob stojicich blok (délici ¢aru zde tvei
patrré postoj k hospod&kym reformam), k aktualnimu kompromisu, vyj@uemu v lednové rezoluci
UV KSC. Campiche neiize tuto tezi, kterd, jak ujiije ve své zpray predstavuje migni vétSiny
diplomatického sboru v Praze a zejména vyznamnyabgrniki“ na vychodoevropské zaleZitosti,

jakym byl nap. britsky velvyslanec, fjmout jinak, neZ s witou zdrzenlivostf

% Vzhledem na
osobnost p. Duteka a jeho Skoleni v Moskwneni zcela vylateno, Ze p. BreZw hral rozhodujici
tlohu pi [Dubcekows] volbe a cela historka o jeh@BreZzrgvovu] uvolreném postoji, jeho radach po
demokratickénieSeni apod. byla/fjata jen, aby byl zagén tento faktTato hypotéza ziska na vaze,
bereme-li v potaz informaci, kterou jsem ziskaljethoho vysoce postaveného slovenského zdroje,
podle whoz p. BreZev prjel do Ceskoslovenska jeSpodruhé[sic!], tentokrat do Bratislavy, aby se
jen neco malo ped tim, neZ padlo rozhodnuti v E&stnim vyboru, setkal s p. Digkent**® Teorie o
dokonale organizovaném ,palacovéifeyratu” se z hlediska Svycarského velvyslance potala i
zvySenym vyskytem cilenych indiskrétnosti, na fgjicaklad se dozvidali zapadni pozorovatelé a
novin&i z¢asti az pozoruhodnpiesné informace o skuteém rozloZeni sil uvnitvedent®’ a dalsi
LpTisne tajné" detaily z nejvySSiho statniho a stranicképaratu: MiZeme se jen dohadovat, jak

mohou v tomto hlavnimdsit¢é tajemstvi pronikat takové novinky az k zapadniim @& mnozi z mych

Fanfani[italsky ministr zahrarnich \&ci] dal svému novému velvyslanci instrukci, aby Prageodil nepokra‘ovat prilis
rychle. Vzhledem k tomu, jak dokonale se zda, Beilwek se vyzna v politice, je takova rada ztiyée.“ RP 9, 3.5.1968, s.
3n.

1%RP 1,11.1.1968.

185 Je ne peux m’empécher d’'accepter cette thése qugvelque hésitatiohlbid., s. 3.

189pbid. Ze bylo sesazeni Antonina Novotného spojekonspir&ni praci v zakulisi, se itteme déist i v odborné literatie
(napiklad u Jana Moravce. Viz Moravec, Jaieskoslovenska krize — rok 1967, In: Kural, Vaclakoh: Ceskoslovensko
roku 1968, s. 23nn.). Zprava o jakési druhé, utajeavdivé BreZzrtva vCSSR neméa vsak v literats a dokumentech
Zadnou oporu a musime jiipsat specifické atmogfé na pelomu let 1967/68, kterou doprovéazela dgda legend, myt
polopravd a intrik.

1875 divem konstatoval Campiche, Ze tisk dokonceejivgie fresny ponir hlasi v PUV pi odvolani Novotného: La
presse dévoila méme la repartition des votes audeiPrésidium: 4 voix pour M. Novotny, 6 contre“l&P 1, 11.1.1968, s.
3.
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koleg: si mysli, stej&i jako ja, Ze je mozné, Zektet odpirci Novotného obrat# rozeseli tyto
powsti."'%
Oproti jiz vySe zmignému stanovisku ze Svycarského tisku nespojovalushr@ampiche pad
Novotného a jeho nasledné nahrazeni Alexandrentdkelon s gjakym vzplanutim anebo renesanci
slovenskych narodnich vasni, i kdy#ipousel, Ze ,slovensky faktor zajistétispel ke zdaru dote
koordinované akce proti dosavadnimu prvnimu tajemif Svého pijemce, Svycarského ministra
zahrantnich w&ci Willy Spuhlera, upozornil velvyslanec isgezenstvi v Praze, Ze nejijdf udalosti
ve stranickém vedeni KSnejsou dsledkem zadného spoknského pohybu ¢SSR, nybrz odrazeji
napsti mezi vedoucimi funkciorg kteti se vSak tentokrat snazi ziskatdicastélenské zakladny pro
svou politiku. Co se tykaldeskoslovenského obyvatelstva, konstatoval Camstdjaou Ihostejnost
a apatii jako tive; pad nemilovaného komunistického autokratavgielal u &tsi ¢asti ogami —
piinejmensim ve skrytu duse — $kodolibé redfte.
Opravdovy divod pro aktudlni krizi spidval Séf zastupitelskéhdadu v ideologickém a genérdm
konfliktu uvnitt komunistického hnuti: Rri¢cinu Novotného svrZzeni musime hledatedevsim
v protikladu a permanentnim nedorozinhmezi d¥émi generacemi komunistpredstavované jednak
starymi, kteéi vykonavali moc ve stalinskéeé jednak nastupujici generact.’?! Jako vseobecné
kriterium pro rozliSeni obou frakci uvadi Campicheatr® v nardzce na stanového tajemnika —
vékovou hranici padesati let.i€Ustavitelé mladSi generace jsou podg Jprirozere mnohem
citlivejSi a adaptabildjSi na tak dlezité ¥vdecké, technologické a ekonomickeérymjaké se objevily
v poslednich letech po celénsty'*?
Prakticky giklad pro generai rozepi mezi komunisty pedstavovaly pro Svycarského diplomata
rozchézejici se né&zory na miru ekonomické spolepraectap ,mirové koexistence* dvou
znegatelenych systéin ,,...mirova koexistence, kter&ipasi s sebou kooperaci v ekonomické oblasti
s kapitalistickymi staty, neni vzdy pochopena gméin smyslu a dava padrk riiznym interpretacim
v7adach komunigt..“** Stoji za povsimnuti, Ze Campiche povazoval koncepmvého souZiti za
vysoce rozpolcenou zalezitost, kterd byla siégodrg koncipovana, aby oklamala zapadnétsa
zakryla nadglazeny, a komunistickymi fpdaky nikdy neopu&by, cil komunistické nadviady ve
¥ 194

SWté, " na druhé stranse vSak tento nastroj v ngjai fazi, kdy vychodni staty jsou nucenkekrctit

svou dosavadni rétoriku a aktévee konfrontovati spolupracovat se zapadni hemisférou, obraci proti

#pid.

®9pid., s. 4n.

bid., s. 5.

Y pid.

9pid.

93pid.

19Mirovéa koexistence narazila ve $vycarské sgraeti a politice od samotnéhodgku na zdrzenlivé az odmitavé postoje. |
liberalns smyslejici osobnosti, jako nidklad politik a Séfredaktor Neue Zircher ZeitungliWBretscher, upozdiovali v
poloving 50. let na nebezpevyplyvajici z politiky mirového souziti, kterd gie wtSiny Svycarskych ifgdstavitel slouzila v
prvétad k oslabeni morélniho a vojenského dispozitivu dap&vropy. Tato zakladni néara ke komunistickému stu
patrrg pretrvala — mimo jiné i @sledkem nejizrgjSich protikomunistickych nalad a hnuti, o nichzahieg jiz v predchozi
¢asti prace — i v nasledujicim obdobi. Bretschendpr, Katharina: Vom heissen zum Kalten Kriegl&Ln.
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svym stijcam.'®® V tomto nagti mezi teoretickymi Gvahami o povaze koexistencakgualnimi
globalnimi trendy pedpovidal Campiche evoluci 88SR — a v komunistickém & vibec —
zajimavy dal$i vyvoj a to v praé@ds v oblasti ekonomické sféry®

Jisté néaznaky pro svou dowsmku nachézel Svycarsky velvyslanec i v novoim projevu
degradovaného $éfa KSNovotny, dosud znamy jako notoricky dape zavedenych ekonomickych
reforem, se zdeipkvapi¥ nechal sly3et, z€eskoslovensko by #o vyuzit ve s¥té vie, co je
pozitivni a dokonce vramci tohoto dopéeni nevynechal ani kapitalistické z&mPrestoZze
Campiche z této pasaze proslovu usuzoval, Ze jgestedni zoufaly pokus Antonina Novotného
zachranit svou ohroZzenou mocenskou pozici, vedlaziminka byvalého prvniho tajemnika ke
smélym spekulacim o mozné budouci &m kurzuceskoslovenské reprezentadgivzapadni Evrog
.Zd& se, Ze toto prohldSeniraglznamenava stipjici a diverzifikova#jSi spolupraci na
hospodéském poli se Zapade“'®’ K podepeni své teze jmenuje Campiche nastavajici jedrahiyP
se spolénosti Shell o vybudovarierpacich stanic v zemi, resp. kooperéeskoslovenské strany a
Panamerican Airwaysipvystavie hotelu Intercontinental.

Vedle své prognézy o budoucim vyvoji v ekonomickdasti nepipousel velvyslanec fi tehdejSim
stavu ¥ci prozatim Zadné dalSi zdy vyplyvajici z vyngny stranickych Sgek a vyvaroval se
piesgiliSného optimismu &kterych zdpadnich pozorovaiel,Pochybuji, Ze bychom po vSdpp
volb¢ Alexandra Dubeka] jiz mohli mluvit o éjakém vyznamném posunuesem k liberalismu**®
Hlavnim divodem Campichova skepticismu byla nevyzpytatelmos#ho prvniho tajemnika, nabo
,0s0ba p. Dubeka neni dostate¢ zndmé a fakt, Zze byl p. Novotnym @®maza ,burZzoazniho
nacionalistu’ — stary vyraz ze stalinskych dob -nindeterminujici **° Svycarsky velvyslanec
neodepel Duktekovi proreformni smysleni v hospdgiéém sektoru a titou vili zavést flexibilrgjSi
metody i fizeni strany, zaroweale odkazoval na limitujici faktor jeho ,stiského utvéeni®?®
ktery z r& ¢inil koneckond@ klasického komunistickéhotdce. Tento fakt se podle slov Samuela
Campiche ostatnpotvrzoval i ve vystoupeni nového stranického S&faplénu UV KE, kde dal
Dubéek najevo své odhodlani sjednotit stranu na zékbahcipi marxismu-leninismu a pragit ji
novy elart®

Vcelku vyzniva prvni politicka zprava v opatrnénchu, jenZz nabada ke zdrzenlivosti a vyvaruje se

jakychkoliv prekotnych zésri. Svycarsky velvyslanec neopomenul na konci sv@isusdiraznit, Ze

19 | a coexistence pacifique, invintée pour leurrerddilent et qui cache I'objectif primordinal, jamaabadonné, de la

domination du monde par le communisme, objectitéiraire par n'importe quel moyen, est une armeabde tranchant et
finit par tromper également des communistes épgipaix et de rapprochement avec les pays d’un ayseémé RP 1,
11.1.1968, s. 5n.
izi’,,C’est sur le plan économique que cette évolutioma leeplus intéressante a suivtébid. 6.

Ibid.
8bid., 4.
19pid.
2%zkou vazbu mezi Dufekovou biografii a Sastskym svazem pokladal i komentator ve Weltwochdiriuijici faktor:
»,Dubcek rozhod# neni Zadny stalinista. Ve svych 46 letech jizgedle ¥ku neni zatizen stalinskou érou. Ale Peib
vynistal v Sovtském svazu a znd nekomunistickdt gn z doslechu. To je v zemi, jejiz narodni nigatae orientuje tak
vyrazre na Zapad, nedostatkehwWeltwoche, 12.1.1968&;. 1783, s. 1.
2RP 1, 11.1.1968, s. 4.
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se ffes nové obsazeni nejvy3si funkce WKSroz&feni redsednictva bude musetskat dalsi, velmi
pravdpodobné zrny v kddrové soustévstranické a vladni hierarchie, ktertngzna dovoli lépe
odhalit orientaci nového vedehf®” Toto Campichovo ieswdéeni bylo snad do nemalé miry
ovlivnéno i stanovisky pochazejicimiimo z Cerninského palace, kde se tamni pracovnici snazili
zahranénim diplomaim zdiraznit, Ze nedavné udalosti nelze #aavat s Zzddnym zlomem, nybrz
stoji ve znameni plynulého vyvojePgdle mého pr@fSku na Ministerstvu zahradmich \éci se pece
jen nic nepihodi ped uplynutim &kolika tydni, jelikoZz se — pevezmu jeho slova ,Nejednd o
revoluci, ale o evoluti coZ v kazdémifpad® odpovidaeskému charaktertf®®

Pres rekteré nepesnosti a spekulace, igpbené zejména népngjSimi druhy Septandy® se
Campichiiv do Bernu zaslany obraz o prazskych udélostechodatku roku 1968 vyzrialje celou
fadou pozoruhodnych pdehi. Na jednu stranu vychazel Svycarsky velvyslanecswé relaci —
shodré s dosavadni historickou produkl — z domsinky, Ze Gstdnim vyborem uejnosti
piedstavené vysledky lednového pléna jsou dilem komjzu dvou frakci uvnitstranického vedeni,
na druhou stranu tuto kompromisni charakteristidera mu byla zprogtdkovana velvyslancem
Velké Britanie, podkud sam oslabil svymi spikleneckymi teoriemi. Olyrgoupéicich uskupeni byl
schopen podat dosud jen velice mihav to gedevSim na zékl&dobecnych kritérii, jakymi byly
postoj k ekonomickym reformam akova hranice. V souladu se svymi dosavadnimi zkostem
ziskanymi hem své akreditace v Prd%ea ¢asténs i vlivem obecnych pohlédzverti, které na
poval&énou CSSR nahlizely prizmatem dySevé-ekonomické stagnaté® pounorové reality,
nepedpokladal Séf Svycarské mise zadny nahly obragpedgensko-politickém &hi prijimaciho
statu, pipoustl nicmére alespa v ekonomické si@ moznost zajimavé evoluce a zaujal celkem
vyckavajici stanovisko. ZattkeZité pro nasi studii Ize oztia Ze Campiche poloZil jiz ve své prvni
politické zpra¥ z roku 1968 zéaklady, na nichZ se jeho dalSi zptajgtvi dale vyvine a postupn
raznymi zpisoby dotvéi obraz ,Prazského jara“. Vedle Campichovetele na ekonomickou stranku

celého vyvoje nesmime v této souvislosti zapomenmautieho sensibilitu pro ideologickou, resp.

20%bid., s. 7.

203bid.

204palsi ukazkou rize byt i nasledujici pasaZ, ktera snatltyim smyslem pispsla k velvyslanco¥ vnimani Dubeka, jako
muze dosazeného na nejvy3si misto CK®d sovtskou kuratelou: Jeden slovenskjlen Ustedniho vyboru uijistil jednoho
mého kolegu, Ze Bre&n z&astiujici se zasedani /Bdsednictva, na dmnz toto né&ceni [naféeni z ,burzoazniho
nacionalismu‘lbylo vmetenona Dulekovu adresu, prohlasil: ,Né¥m tomu, my ho zname mnohem Iépe n€Zlkid., s. 4.
2K ompromis se tyka podle histofikjak volby Alexandra Dukeka na misto prvniho tajemnika (viz bi&fad diskuzni
piispsvek Jana Rychlika ve sborniku @eskoslovensku a Polsku v roce 1968. BlaZzek, Petola (kds.): Polsko a
Ceskoslovensko v roce 1968, s. 260n.), tak sametigolé rezoluce UV K& ,Jejich[dgje odehravajici se kolem sesazeni
A. Novotného]nerozhodny vysledek, kdy ani jedna ze stranél@entost sil na viizny konec, se odrazi v kompromisni
lednové rezoluci, fipravené pgvodre pro dalSi setrvani A. Novotného ve funkci prvnilagerbnika a jen lehce
preformulované poté, kdy se Novotny této funkce muzskit* Vondrova, Jitka/ Navratil, Jaromir/ Moravec, J@us.):
Komunisticka stran&eskoslovenska: Edi prameny k &inam Geskoslovenské krize v letech 1967-1970, 9. digvazek:
Pokus o reformui{jen 1967- kéten 1968), Praha-Brno 1999, s. 12.

208%5amuel Campiche byl akreditovan v Praze od jara.1967

2070 jsou definice povatmého vyvoje WCSSR, které se objevily i v souvislostilginkem o “rudém Herkulovi”. Santner,
Inge: Roter Herkules aus Bratislava, s. 12.
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,Svétonazorovou® krizi komunistického hndtf Vyznam vykladu zastupitelskéhdagiu vVCSSR pro
Svycarské ministerstvo zahranich &ci doklada ostathjeho recepce ze strany bernské centraly.
Spuhlefiv Giad z&adil Campichovu relaci v rdmci komehig& mezinarodni situaci ze dne 17. ledna
1968 mezi ,privilegované®, tj. reprodukované zpra®y

208
»

5.
20%/jz Kommentare zur internationalen Lage, Bulletin Blr17.1.1968, s. 7-9, BAR, E 2001-09, 1984/67,64.

,C’est non sans peine que la doctrine communisteapi&da I'évolution dynamique de notre épafjirP 1, 11.1. 1968, s.
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3.2 Obdobi mezi lednovym a dubnovym plénem

Prvni polednové tydny, dhem nichZ se rozpoutal boj o smysl a podobu nouikyp?*°

charakterizoval Samuel Campiche s &rtvrtletnim odstupem v dubnu 1968 jako obdobi
povrchniho Klidu, v 8mz seceskoslovenské obyvatelstvo spiSe zajimalo aalsp svého
hokejového muZstva v Grenoblu ne? o politické Zédefi.?** Zasadni objasmi nastalé
situace nefineslo ani jeho setkani s americkym velvyslanceranBem na p&atku Unora.
Podle zkuSeného diplomata Spojenychistgd dalo od nastupu Degka pozorovat wité
zlepSeni ve vztahu mezi zastupitelskymiady a ceskoslovenskym ministerstvem
zahranénich \&ci, které se projevovalo zejména v dosud nebyvsfiécmosti a otekenosti
zamsstnan@ Cerninského palace. Beam usuzoval, Ze pozorovai€kskoslovensku budou
celit zajimavému vyvoji vyznayjicimu se novymi metodami a styly vladnouci ganyit
popel vS8ak moznost, Ze by mohlo dojit §akému politickému zvratwimz de facto potvrdil
dosavadni Campichovo n#mi.*? Zdanliv pokojné klima po balivém stetu v nejvyssich
stranickych strukturach naiglomu roku se promitalo i do Campichovo zpravodajst
Frekvence jeho do Bernu zaslanych relaci je opimogm obdobim znéné nizsi, tématem
jeho zpravodajské&innosti se stavaji z hlediska dalSiho chodu udélepiSe pothdné
namsty.**

Urcity zlomovy bod politického vyvoje v tehdej§BSR pedstavovala pro Svycarského
velvyslance druha polovina tnora. Toto Campichenp@st rgkolikrat opakované tvrzefit'

si mizeme ovfit i na zaklad jeho ,dobovéeho” sgdectvi. Blizici se vyr@ ,Vitézneho
anora“ podnitilo vedoucihéinitele Svycarské mise v Praze v polavimora roku 1968 nejen
k hlubokému bilancovani nad dvaceti lety komunigtioadvlady \Ceskoslovensku, ale i ke
koment&im k aktualni situaci vijimacim stat. Vzhledem k totalnimu bankrotu, ktery

komunisticky rezim pedved! v témii vSech oblastech Zivota pové&beého Ceskoslovenska,

21980j se odehral j@devsim na deklansai roving, tj. pomociclanki a veejnych vystoupeni jednotlivych akéérJakysi
vychozi bod vSech polemik tiita 21. ledna v Praci zvejréna std Josefa Smrkovského ¢Odnes jde”, v BmZ se jako
jeden z prvnich pokusil o prolomeni inforiného embarga o lednovém zasedani UM’KSpoZzadoval napravu a @akni
vSech v minulosti zjsobenych deformaci socialismu. V podobném duchundtovali své projevy v té débi E.
Goldstiicker, Z. Mlyn&a dalSi ,progresivni sily“. Dogmatici okolo A. Nowného reagovali na tyto vyzvy prudkymi Gtoky na
adresu reformatar(nagriklad A. Novotny ve svém vystoupeni na celozavdamiferenci K& CKD Lokomotivka v Praze-
Vysocanech ze dne 5. Gnora). i@mé polemiky koncem ledna a viphu Unora se tak staly jakougiedehrou Eeznovych
udalosti, kde se pod dojmem zruSerddiEzné cenzury stranickym usnesenim ze dne 4.3.1368stty spory mezi ahna
znepatelenymi tabory do dosud nevidané miry. Aféry okaprchlého generala Sejny a dalSichiejré diskutovanych
skandal vyuzili priznivci reformniho kidla obratg k diskreditaci a odstr&ni nékterych ortodoxnich komunistze
stranického aparatdimz dovedli v obdobi okolo dubnového pléna alaéspedhszneé prosadit své pojeti polednové politiky.
Jandek, FrantiSek/ Moravec, Jan: Leden 1968 a spon@ $enysl, s. 34-55.

21RP 9,17.4.1968, s. 3.

214 p,5.2.1968, s. 2.

2Napiiklad ¢eskoslovensky postoj k vélce ve Vietnamu (LP, 12@8) anebo jiz zmémé setkani Campiche s Beamem
(LP, 5.2.1968).

21RP 7,27.3.1968, s. 3/ RP 8, 17.4.1968, s. 3 aj.
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méla KSC podle Campichova Usudku mnohem vigvadi, aby ,vyzyvala spoknost k
pohledu do budoucna, neZ aby se ohlizela do mimtfds Vychodisko z kazdodenniho
marasmu mohl stra@npiinést jen Usgch ekonomické reformy a prugsi administrativni
fizeni. Prav v této oblasti vidl Campiche prvni rysujici se naznaky noveé poleénaoditiky,
kterd se pod heslem ,demokratizace” snazila makiliz celou spolaost, a nejen stranické
prislusniky, ve prosgch své linie: Aby se vyvaroval dalSiho setrvani v malo vytouzethié
diktatorské strany, se novy &mp. Dubreka upexuje tim, Ze se stavi na SirSi zaklad.
V komunistickém Zargonu se jednad o proces ,demiakia’: vedoucicinitelé se snazi
nadchnout vSechngleny strany, a nejen kadry, pro problémy viadnuvnéZz 1ze rozeznat
starost, aby se cely komplex jejich konani a st stdval populargjSi mezi obany a
preswdcil je, Ze jen na jeho zaklade mozné zajistit prosperitu, socialni blaho a rpio
narod*“%*® Ovlivnéni svym ,teologickym djinnym optimismem®!’ a plrs preswdieni o
nutnosti nového typu vladnuti skrze demokratickéoahg, jejichz prosednictvim by se
oteel prostor pro aktivitu vSech sociélnich skupin,li byeformni komunisti ochotni
pristoupit na wité odpoutani dosud Uzce spojené stranické a staanénské zodp@dnosti.
Prvni krok k vyeSeni vztahu statu a strany byingn jiz odvolanim Antonina Novotného
z divodu ,kumulace funkci®. V polednovém obdobi se disk o emancipaci statni sféry a
uznani politické subjektivity jednotlivych ipvodovych péak“ prohloubild®® Svycarsky
velvyslanec se ve své politické zp&ax poloviny Unora vyjailje k diskutovanym nasbim
krajn¢ skepticky. Uvahy o jakésiretelrsj$i délbé moci mezi statem a stranou povazoval za
iluzorni, protoze K& zajisté i nadale obsadi veskera relevantni mistanislidmi.?*? Pi v&i
zdrZenlivosti a skepsi tluntd Campiche nicmé® ndzor svého jugoslavského kolegy, jenz
predpovidal Komunistické stranCeskoslovenska v budoucnosti obdobné postaveni jako
v jeho vlasti, kde stranddi spoléensky Zivot z pozadi. Séf Svycarské mise déle upilzde
n¢ktefi pozorovatelé ¢&ekavaji posileni pozice parlamentu a prezidentabidgy, coz by
podle Campichova méni mohlo gispet k dalSi degradaci Antonina Novotného. V souvislos

s dobovymi debatami vedenymigvazié v dennim tisku poznamenal Campichge kritika,

“'RP 2, 14.2.1968, s. 5.

“19pid., s. 3.

Zpauer, Jan: Praha 1968. Vpad Varsavské smlouvpadPezPlanovani — Provedenf, Praha 2004, s. 11.

218pkazem toho je mimo jinédlanek ,NaSe politicka soustava &l moci“ Z. Mlyn&e v Rudém pravu ze dne 13. Gnora,
kde autor vola po kvalitativnifpstavls dosavadniho politického systému, ktery byl repciivat v prvétadé v uznani
politické subjektivity vSech spalenskychgi statnich orgaina koneckont i jednotlivai.

“MRP 2, 14.2.1968, s. 3.
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kterd az dosud bylg@izena a nemohla byt jina nez pozitivni, ma jiz rskibny, aby se
emancipovala??°

O reco konkrétwjSi obraz polednové politiky dovedl Svycarsky vellanec nastinit ve svém
politickém dopise ze dne 15. Unora, ktery bghavan politické linii sledované novym
vedenim ve vztahut¥i cirkvi: ,V prostedi dolfe informovaném sefpousti, Ze novy prvni
tajemnik komunistické strany, p. Dk, zlepsi vztahy mezi statem a citkdt Nahlou
korekturu cirkevni politiky spojovali pozorovatelgednak se stranickymi ¢initeli
autorizovanou navdtou rezenského biskupa u aposStolského administratorazatjpiho
kardinala FrantiSka Toméaska, jednak s n&denau snahou K& vypaadat se s otdzkou cirkvi
zbaveného majetku afipravit tim ,v rdmci své nové politiky?* priznivé podminky pro
oziveni dalSiho vyjednavani s Vatikanem.i@p o své zdroje vyzdvihl Campiche, Ze je
.monsignore® Tomasek mnohem optiméti nalactn co se tye budoucich vztahmezi
cirkvi a statent®®

ZruSeni pedbEZné cenzury, nasledna explozeiejeého miwni a diskuze donedavna
tabuizovanych témat, zapojeni dosud pasivnich &poskych vrstev do demokratizaho
procesu, proslulé mitinky a dalSi zarodky budoumiaoske aktivity, jimiz bylo zahajeno
postupné ,konstituovani ¥ejnosti“**a na jejichz zakladtémst ze dne na den vystoupila
ceskoslovenska spaleost jako dalSi vyvoj vyrazZnovlivaujici ¢initel do cje, dale ale i
zostujici se rozkol mezi odpci starého rezimu a A. Novotnym, jeho naslednailaioe

z prezidentského postu a vzrudujici ,kattippii volbé nové hlavy statd®® horlivé pipravy

229bid.

24 p 15.2.1968, s. 1.

224hid.

22 namstu cirkevni politiky se vratil Campiche i v ramciého dalstho zpravodajstvitiRZitost mu poskytla mimo jiné
audience u apostolského administratora FrantiSkaédb&a. Viz LP, 2.4.1968.

229pauer, Jan: Praha 1968, s. 29nn.

22%/iz napiiklad pimé sedectvi Cestmira Cis#, jednoho z navrzenych kanditlata pozici prezidenta republiky. Cisa
Cestmir:Clovek a politik, Praha 1998, s. 398nn. Zvy3enou pozstrainoval prezidentské voli velvyslanec Campiche ve
svych politickych dopisech. Klima tohoto obdobissgmi poulénimi manifestacemi ve pro&gh Cestmira Cis@ popsal
Campiche v dopisu ze dne 1. dubnBres manifestations disciplinées et dans la bonmadwe eurent lieu parmi les
étudiants et les écoliers en faveur de I'électienMl Cisar, ancien Ministre de I'éducation et declature, et récemment
rappelé a Prague du poste d’Ambassadeur de Tch#amlie a Bucarest ou il avait été énvoyé en disgiar M. Novotny;
Mais on ne pouvait guére attacher d’'importance ameeuvement; I'élection disciplinée du candidat dartPétait assuré,
ainsi qu’en témoigna le résultat de 382 voix paur 388 votants, dont 5 abstentions et un vote rdale” (LP, 1.4.1968,
s. 2). Svobodovu volbu ozéibhza prijatelnou pro vSechny strangetns konzervativé a So¥ta a gijeti obou prezidentskych
kandidati do stranického vedeni (Cfsado sekretariatu a Smrkovského dedsednictva) povazoval za vyznaij$h pro
ptisobeni obowelnich Fedstaviteh reformniho kidla, nebd tim pry ziskaji ¥tSi vliv na dalSi vyvoj. Volba kompromisniho
kandidata Svobody vyplyvala podle Campiche i z osalgpolitické nevyhrainosti, jak nam dos¥cuje i jeho pozoruhodny
popis nového prezidentaLg Général Svoboda, agé de 73 ans, ne sembletigadd®é d’une trés grande personnalité. On
peut douter que sa présence au poste de la présiderxerce une grande influence sur la vie dealgon. Il a lu le texte de
son discours, qu'il tenait d'une main tremblanteydnt les chefs de mission qui lui étaient présesédnedi dernier; un
discours sans surprises qui rappelait les princigdeda politique étrangére suivie jusqu’ici par Tahécoslovaquié (Ibid.,

s. 1). Svym obrazemi&hkého a politicky neSkodného igttka by si velvyslanec Campiche dnédgjae vyslouzil kritiku
nékterych odbornik. Predevsim diky Janu Pauerovi, ktery jako jeden ziph/apozornil na Svobodovu problematickou roli
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dubnového zasedani UV KS na rtmZ mil byt piedstaven Aéni program, vieobecna
euforie panujici ze staronovych svobod, avSak inpreysujici se rozpory v projektu
reformniho komunismu a v neposledadt také prvni zavazna upominka gygku“ v podolg
draaranského tribunaluipdstavovaly pro¢eskoslovensky experiment” vstup do zcela novée
etapy, kterd jiz v sabnesla veSkerétfznaky, problémy a paradoxy nasledujiciho obdobi.
Neuwiitelné tempo, s nimz seélp udalostifitil, a klima dlouhodot konzervovaného
spole&enského fetlaku, jenz se v fb¢hu 'ezna nahle a zcela ¢ekaré uvolnil, vytvorily
krajn¢ negehlednou situaci. Vigsledku toho rmla i valna cast tehdejSich aktérpotize
nastavajici jevy kvalifikovat, najitéjaké pojmenovandi srovnatelnou &innou analogi®® a

jen malokdo se odvazilrpdvidat péibeh dalSiho dni. Samotn&lenské zakladna strany a jeji
vedouci pedstavitelé se ¢asti vrhli s velkym nadSenim do novych demokratotky
vymoZzenostf?’ z jiné ¢asti se stali jejimi zarytymi protivniky a hledalisvé spojence mezi

délnictvem a niz$i stranickou hierarchii v boji pragravicovému nebezpé, ?%® dalsi

v obdobi po srpnové invazi & pnoskevskych jednéanich, se dnes divame na tehdgjézidenta mnohem keitéji. Pauer,
Jan: Praha 1968, s. 188nn.

Pro Svycarsky tisk, zachvaceny nadSenim pro derin&ai experiment, fedstavovala Svobodova volba symbolické a
gastné rozhodnuti; lepsiho kandidata si podle tydekveltwocheCechoslovaci nemohli ani vysnitSyoboda heisst auf
deutsch ,Freiheit”. Auch sonst ist der neuen tsdimslowakische Staatsprasident Ludvik Svoboda enfekger und
symbolschwerer Gliuckfall. So man den schlechtwegledeslovotny-Nachfolger eigens hatte erfinden kénmgie es
keinen besserehClanek, ktery nese nazev ,Hrdina na Hradu' (,Ein ¢Helif dem Hradschin®), jmenuje d¢\Svobodovych
piednosti, mezi nimiz vynika zejména fakt, Zze noavalstatu jakozto byvaly spolubojovnik $tivje garantem fatelskych
vztahi se SSSR. Weltwoche, 5.4.19681795, s. 5.

2% profesor Antonin Snejdarekeditel Ustavu mezinarodnich vztghse je&t posatkem kwétna ped velvyslancem
Campichem netajil svym Gdivem nad razantnim vyvoje@SSR, pro BhoZ nenaSel Zadné analogie jak vésmmosti, tak
v dgjinach: ,JI serait difficile de trouver un qualificatif. LBrofesseur Snejdarek, Directeur de I'Institut pdapolitique et
I’économie internationales, me disait hier gu'ilanfivait pas a comprendre ce qui se passait: ‘Iy @ aucune analogie ni
dans le présent ni dans I'histoire. Nous avons dpdime a analyser et a définir les événementsytiofoa prévoir leur
cours.®. RP 9, 3.5.1968, s. 2.

22INadSené hlasy se ozyvaly vrané fazi obrodnéhoeptocTak si kuipkladu jiz koncem Gnora nejmenovany vysoky
funkcion& strany liboval po navratu z ciziny, zé& poslechuceskoslovenského rozhlasu nelze prakticky rozeztit, se
¢lovék nachazi v Praze anebo na Zapadn haut fonctionnaire tchécoslovque, de retour 'dadnger, disait: Jlorsque
j'écoutais la radio, je ne savais plus si j'étaig $es ondes de Prague ou sur celle de Munich, tesdu New YorK. RP 3,
29.2.1968, s. 1.

28yelvyslanec Campiche ve svych relacich z prvni pialpbiezna vesis varoval ped silici agitaci konservativnich sil a
zejména aktivitou Antonina Novotného, jenz se sneyizit strachu &nickych vrstev a drobnych funkciofia pied
ekonomickymi a politickymi reformami a mobilizovajto spol€enské skupiny proti nastupujicim reformétar Prvni
naznaky takovych snah popsal Campiche ve své pditapra¢ z konce Unora: Gertains prétendent qu'il essajé.
Novotny] de raller autour de lui les anciens miliciens &t milieux ouvriers en agitant devant ceux-ci kecsfe d’'une baisse
de leur niveau de vie qui serait la conséquencnskii inéluctable, de la réforme économiduBP 3, 29.2.1968, s. 2.
Svycarsky diplomat v této souvislostiipomnsl Novotnym naizenou mobilizaci bezgaostnich sil v prosincifgdchoziho
roku: ,Il convient de rappeler que M. Novotny aurait domméordre de mobilisation a la milice lorsqu'il \8& situation en
péril au mois de décembre dernier, fait qu’on pegmble-t-il, aujourd’hui vérifier.“Ibid. Obdobné varovné signaly a
potvrzeni své vySe citované do#nky zaslal Campiche i ve svych dalSich relacich deBe,M. Novotny recrute ses amis
parmi les petits fonctionnaires et ceux des ousrigui craignent les efforts et les sacrifices qgrosit exigés d’eux par la
réforme* RP 4, 7.3.1968, s. 1. V jiné politické zp&x kieznacteme: ,[...]depuis deux jours, les partisans de M. Novotny
ont pris pour la premiére fois publiquement la daral est vrai avec prudence et sans s’attaquer décisions de janvier,
mais pour néanmoins engager les critiques les péiiments a modérer leurs attaques. L’effort ppalcdes conservateurs
continue a étre dirigé vers une action directe kg milieux ouvriers et les petits foctionnaireRP 5, 13.3.1968, s. 1.
Vzhledem k ostrosti gkterych protireforménich polemik tlumeil Campiche Gzas diplomatického sboru v Praze, [eyiz
z velké ¢asti zaskden mirou volnosti, kterou nechal Digk svym protivnikm. Jednaast diplomal se domnivala, Ze je
novy tajemnik samipgkvapen aktualnimétim a neni schopen na tyto vyzvy adekvagagovat, druhdast naopak tvrdila,
Ze se snimi Dulek vypdada ,demokratickymi“ prosedky, tj. gedevSim mobilizaci wejného migni, a odstavi
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skupina — podle odhadhistoriki a pangtnikt snad nejpéetnsjSi — zachovala vileznovych
dnech vykavaci aZ pasivni postofé’ V této situaci snad négkvapuje, Ze ani profesionalni

viv s

potize fenomeén, jenz Svycarsky tydenik Weltwochednom ze svyclklankia ozna&il jako
,dobie fizeny chaos?*® ngjakym zpisobem interpretovat a zhodnotit.skteri clenové
diplomatického sboru se jiz koncem Unora &ke¥ ptali, zda soudobé udalosti znamenaji
svitani anebo naopak soumrak celého dosavadnihojeyydruzi se snazili vystihnout
probihajici procesy ¥eskoslovensku pomoci kategorifzych fluktuaci v komunistickém
Sswté a nepochybovali o tom, Ze strana bude muset eggiberalnich jeu v nejblizSi dob

razré utlumit.>>!

Vesnts nas ale velvyslanec Campiche uz v této fazitwigs Ze i pro
nejzkusenjsi a nejlépe informované kolegy se stalo aktudni zcela nefehlednym a jeho
vyUseni nelze pedvidat®? Campichovy relace se tak stavaji pod dojmem ohéurtnosti
novych vjenii a dynamiky, s niz na sebe jednotlivé prvky navapova vzajema se
ovliviiovaly, obrazem ro#iStnosti p&ate&né etapy obrodného procesu. Sd&Emezastenou
vdécnosti se proto Svycarsky velvyslanec v dubnu chepihnickym vedenim vyhlasené
konsolidace, ktera po veSkerych kadrovych ¢math a fjeti Akeéniho programu
pozorovateim a bezprogednim @astnikim zdanliv poprvé umoznila kvalitativhposoudit
piedchozi botlivé tydny. Za piznainé mizeme v této souvislost oztih Zze se Samuel
Campiche p této pilezitosti svému fijemci omlouva za vykyvy a négsnosti ve své
dosavadni korespondenci, kterou by na&tgnctend& dnes s trochou nadsazky dovedl

charakterizovat jako jisty druh postmoderni mozagifadajici se ze stai fragment,

Novotného a jeho kliku na dubnovém plénDans les milieux diplomatiques, on s’étonne qu8derétaire général Dubcek
laisse a ses adversaires une aussi grande margeah®euvre. Certains pensent qu'il est surpis ebrtb par la rapidité
des événements depuis la session du Comité centfaheer et qu’une situation confuse, qui pouri@ite exploitée par les
conservateurs, en découlera s'il n'agit pas avetedgéination. D’autres, dont I’Ambassadeurs de Graastetagne, pensent
au contraire qu’il a agi prudement en mobilisaraginion publique contre M. Novotny et ses partisangu’il appartiendra
au Comité central, au cours de sa prochaine sesawril, de faire ,démocratiquement' tomber le g@mret” Ibid., s. 2.
22%5yym zpisobem symptomatickygobi v tomto siTu postoj namsstka ministra zahradmich wci Otty Kligky, jenz
prohléasil, Ze je nutné ¥kat do dubnového pléna, aZ se z celkovéiteni vykrystalizuji prvni konkrétni vysledky :ll,faut
attendre la prochaine réunion du Comité central peair comment et dans quelle mesures se concrétitéutes les vues
et propositions qui sont avancés péle-méle cessjoiir me disait hier M. Otto Klicka, Vice-Ministrdes Affaires
étrangeres.RP 4, 7.3.1968, s. 1.

Z05antner, Inge: Das wohlgesteuerte Chaos, Weltw@h®,1968¢. 1794, s. 7.

21 sans aller jusqu’ a se demander, comme I’Ambassatie®akistan, si nous assistons a une aube ouéépuscule, on
peut toutefois s'imaginer, devant une telle évohutique le parti soit un jour obligé de donner wug de frein. C'est le
sentiment de ceux de mes colléegues les plus exgéémdans les choses du communisme qui estimeroage évolution
dans le monde de I'Est suit un mouvement de fleeflex RP 3, 29.2.1968, s. 1.

232 Quoi qu'il en soit, méme les diplomates les mietiarinés ont de la peine & suivre I'évolution adeielt a fortiori &
prévoir I'évolution future. Ibid., s. 2.
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raiznych postehi, vytrzki z piimych rozhovai, jez obsahuje jen velmi ojedig reflexivni
anebo dokonce syntetizujici momefiy.

V pribéhu brezna v souvislosti s aférou okolo generala Sejelyegrazdou prvniho néstka
ministra obrany Vladimira Janka, odhalenintiié ze stalinskych dob a dalSich ,,deformaci*
povale&ného komunistického rezimu zesilil tlak na AntonN@otného, v jehozigsledku byl
donucen k odchodu nejen sam dosavadni prezidemts@dlu s nim i &ktefi z nejvice
zkompromitovanych¢lena strany. Reformaio si navic po druhém kole regionalnich
konferenci (15.-17.3) dokazalifipsat na st Gcet formalni souhlaglenské zakladny s
.lednem®”, by toto ijeti zdaleka nebylo opraSto vSech vyhrad a obav niZSich stranickych
struktur z budouciho vyvoj&* Dubnové zasedani UV KSznamenalo svym #gobem
pokratovani a zarove prozatimni konec mocenskych topotatych na prosincovém a
lednovém plénd® — kadrové otazky se vSak pilta vyiesit jen velice polovat a
personalni obsazeni se tak stalo i nadale jedmigjpativéjSich probléni celého reformniho
posinu. 2*® Uspmdny odboj proti Novotnému a navenek zdahlijednoznané vyisEni
politickych steti ve prospch Dultekova vedeni ziaé¢ poznamenaly vnimani celého
obrodného procesu a reformni¢miteld. Samuel Campiche vtomto smyslu podava 20.
bfezna pedkEZznou a zcela ifiznainou bilanci: Pnes se zda, Ze se p. akovi podélo
zlomit odpor svého/pdchidce. Ri vSi mobilizaci véejného mieni drZzi svou ochrannou
ruku nad brzdou a upozauje lid na hranice, které nesmigkracit: Zzadna kritika v ohledu na
svazek se SSSR, zadné zasahy proti pfimcipmarxismu-leninismu, které nadale budou
uspaadavat novou ,socialisticky-demokratickou spgolest *” Jak se dnes domnivame,
stavli se samotni ,progresivni“ vedouc¢initelé strany k pohybu ve spéleosti, ktery do
velké miry ,spoluzavinili, pinejmensim nejednozta. Na jedné strahsice vitali aktivity

spole&enskych vrstev a oztavali je za Zadouci, resp. pozitivni a cenili séafské podpory

2%jak moc si usdomil pisatel nedostatky své dosavadni zpravodajslaosti si snad rizeme nejlépe a¥it na zaklad
Uvodni pasaze jeho dubnové zpravy, v niz se Cammpopevé snazil podat podroéi pohled na uplynulé udalosti a
posoudit aktualni situacil,évolution de ces derniers mois fut a la fois dyigue et riche en surprises. Maintenant qu’'une
premiére phase se termine par une tentative deotidasion (nouveau Présidium, nouveau Gouvernemgutblication du
programme d’action), le besoin se fait sentir, mélte risque de trop schématiser, de dresser utetabrécapitulatif. En
effet, mes précedents rapports ayant suivi un ctmrcgment sinueux, I'image qui a été donnée dgtlmtion peut manquer
de clarté® RP 8, 17.4.1968, s. 1.

B4jané&ek, Frantiek/ Moravec, Jan: Leden 1968 a speho $mysl, s. 52n.

Z%y/0ndrova, Jitka/ Navratil, Jaromir/ Moravec, Jads(§ Komunisticka straneskoslovenska. Pokus o reformijen
1967- k¥ten 1968), s. 13.

2% personalni problematice poznamenal Jan Pa@arspnal@ nebyl reformni kurz az do intervence z&jistNové vedenf
strany a statu nevzeSlo z demokratickych voleb,bgle vysledkem mocenskych ihorakulisnich kompromisa tlaku
ve'ejnosti. Fi prestavld vedeni strany v dubnu 1968 se sice jak galgednictva, tak do sekretariatu UV &8ostalarada
reformisti (F. Kriegel, J. Smrkovsky, J. Sk, C. Cisa, Z. Mlyn&* a V. Slavik), kié tam zastavali élezité funkce, ale
pocetre meli konzervativniclenové vedeni az do intervence v srpnu 198&®ghu. Bhem celého reformniho procesu nebylo
vedeni K& nikdy politicky homogenriiPauer, Jan: Praha 1968, s. 26.

#'RP 6, 20.3.1968, s. 1.
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své politiky, na druhou stranu ale citili, Ze byotjevy mohly otast monopolem K&2*®
Domrenku o jakési kontrole vedeni nad spontannim a myabdla Zivelnym &em musime
vzhledem k bezradnosti a rozgak velkécasti komunistickych fedaki odmitnout a ozrigt

ji spi$ za zboznétani tehdejSich akt&ra pozorovatdl. Ze byla vira v amyslech a kurzu
reformnich pedaki témet bezmezna, doklada i dobovy tisk. Ve viru turbudéctt udalosti
piSe tydenik Weltwoche 29idrna o ,doke fizeném chaosu“ ¢SSR: Ale tento zdanlivy
chaos je ve skuteosti dolFe rizeny. Az dosud probihd celad revolta prgwdle vile
Dubcekova tymu. Jeho hlavnim rysem je, Ze dostalo aelshora. Tentokrat tamebyli
rebelujici studenti, Z&dné konspirujici tajné orgace, Zadni uraZeni spisovatelé anebo
nespokojeni dnici, ktesi se domahali ,svobody' a snaZili se strnuly korsomis

v Ceskoslovensku 7ptvoit. Tentokrat se rozhodla $fka strany sama od sebe dito
kormidlem. Reforméato kolem Duldeka slibuji demokracii a tak to také mydic!]. Poprve
vitbec stoji toto slovo bez uvozovekéjakém komunistickém statNeni to pokrytectvi a ani
se za tim neskryvaji Zadné mocensko-politické tiakgsi caste’né liberalizace [sic!].
Ceskoslovenska KS je opravdu odhodlana uskittemaximum demokratickych svobod
v komunistické zenfsic!].« 2*°

Zatimco dobové vnimani situac#jal Svycarsky velvyslanec Campiche alesgasténé za
své — dom#nka o dokonaléizeném procesu ,shora“ — vyvaroval se na druhéésaelych
progndz, jaké se objevovaly v médiich. O demokkatic obsahu reformniho programwim
Séf Svycarské mise celdadu zavaznych pochybnosti. Sice dovedl jiz koncéezra na
zakladt novinovyché¢lankii nastinit mozné varianty budouci role nekomunistitkstrarf*°
souwasre byl vSak geswdeen, Ze tyto politické subjektyagtanou i nadale ,pseudostranami,
neba’ by bylo sotva pedstavitelné, e se KSnecha zatkit do pozice mensin§** Navzdory
svému noveému demokratickému kabatu, jimZz se snadhas upoutat co nejtsi paet

sympatizani, byli komunisti podle Campichova né&mi plné odhodlani branit své mocenské

238yondrova, Jitka/ Navrétil, Jaromir/ Moravec, Jads@ Komunisticka stranéeskoslovenska. Pokus o reformiijeh
1967- kwten 1968), s. 12.

Z¥autorka uvedla v z&¥ru ¢lanku malou epizodu z praZskych ulic, jiz dava alad, jak obratd novy ¢eskoslovensky
viidce dovede usémit spol&ensky proces:\, prvnich feznovych dnech planovali prazsti studenti protestanifestaci
proti vietnamské valce, ktera se’len uskuteénit pfed americkou ambasadou. Digl byl proti. Studenti by mohli, jak se
obaval, tahnout o kousek dal #@egl polskym velvyslanectvim protestovat proti vas&aw policejnim metodam. Tomu se
muselo za kazdych okolnosti zabranit! Nic by nerboiiek momentakimére potebovat nez komplikace s ostatnimi staty
VarSavské smlouvy! Proto zaSel osébka studenty. 8iem Sestihodinové diskuze jim bezpiedst vysvtlil: zistaite doma.
Neprovokujte. Nedavejte Mogka ostatnim komunistickym vladam zéminku pro ietecv v Praze. Jinak by mohl sen o
svobod brzy byt dosén. Prompt@ studenti upustili od svého protestuSantner, Inge: Das wohlgesteuerte Chaos,
Weltwoche, 29.3.196&, 1794, s. 7.

2RP 7,27.3.1968, s. 4.

*RP 6, 20.3.1968, s. 2.
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postavenf.” Nemér skepse vzbudil u Svycarského diplomata nahly viygEydygitomnych

,demokrafi“ v Ceskoslovensku: Ze dne na den si Zaly vychvalovat osoby, které jsou
znamé svourisnosti a ortodoxii, demokratické svobody. Byvaépiogicky Sef strany, p./i
Hendrych, byl takovymrsikladem. Row¥ p. Josef Smrkovsky, jenz se dnasiyadi jako
Sampion demokratickych svobod, byl v post@eh letech bojovnikem bez slitovanicaatik
jeho olti mi jsou osob# znamé?** Velvyslanec Campiche si vzhledem ke své op¥aén
kritice neodpustil i Stiplavou poznamku na adrésského konformismu:Cesi, ktei byli
konformistiti pod stalinismem, to jsou dnes i pod liberalismié**

Pokud \tSina pozorovatél uznala jiz v druhé polovinbrezna vikzstvi Duliekova Kidla

v osobnim souboji s ustupujicim Antoninem Novotnyxeznamenalo to, podle Campichovy
zpravy z 20. bezna, jedt zdaleka dlouhodoby Gsgh jeho politiky?* Vedle starych, ddie
znamych problérin chronicky nemocného ekonomickéfémlu, stala fed stranickym vedenim
cela plejada v gibéhu brezna nastolenych otazelekajicich na svéeSeni. K nejnaléh&jsim
pocital Campiche koncem &aice konstitani zmeny, podmigné poZadavkem statopravniho
vyrovnani meziCechy a Slovéaky, rehabilitaci, odvolani viech gt proti potrestanym
spisovatelm, novy statut cirkve, odstrami predsZzné cenzury?*® Vzhledem ke
komplexnosti a velkému mnoZstvi ngngjSich problémovych okrihpovazoval Svycarsky
velvyslanec Dutekiv kol za krajé tszké Hemeno®’ V této situaci bylo nemyslitelné
piedpovidat, kam aZ povedéekzeni vSech formulovanych poZzadéaykakym zpmisobem se
demokratizani hnuti vykrystalizuje, resp. kdy bude dosazetidky bod, u #hoz se budou

muset komunisté zastavinechtji-li si sami sol# urezat ¥tev, na niz sedf*®

249hid.

24RP 7,27.3.1968, s. 3.
244 | es Tchechques qui étaient conformistes sous lmistae, le sont dans le libéralistebid., s. 4. Problematiky
oportunismu si vSiml i tisk bezprdstiré poté, co vysizlivél ze své prvotni bezvyhradné euforie pieskoslovenské
udalosti.Clanek stalé dopisovatelky tydeniku Weltwoche, ISgatner, ze dne 5. dubna 1968 popisuje Ziemhoslovak s
novymi demokratickymi vymozZenostmi a vSechna jelskali. Mimo jiné se zde dteme o swdectvi jednéceské
Zurnalistky, které patthnemalo pispélo k volbé dvojsmysiného nazvu (“V Praze kvetou ‘demokratiTit Prag spriessen
die ‘Demokraten™): ,Divné, najednou mame jen samé demokraty’, podisejgdna zurnalistka, kterou uz dlouho znam. Po
Iéta patila k ttm trpce zklamanym idealish komunismu, kiése citili za vSechny zlimy a nesmysly strany vini.ékblikrat
byla jen krok od toho, aby pomoci ‘sluzebni cesprchla na Zapad. Resto to neuglala. Osamocend a stale ohrozena
setrvala na svém relatiendilezitém mist, aby ‘alespé nékde Zstalo trochu rozumu.” Nyni ale, jaky div, si ke suém
ohromnému gekvapeni viimla, Ze bylaefme obklopena vyhradhjen stej@ smyslejicimi osobami. Séfredaktor jejich novin
— wera jeSt blyskava Savle KS — si ¢gioa piimo jako zkuSeny odbdjae vcech demokracie. Cenzor sangmy vykonaval
swvij nepijemny Grad vzdy jen s velkou nechuti. Novotného spolehleatiry jsou dnes roviz spolehlivé kreatury Dueka

a SmrkovskéhbSantner, Inge: In Prag spriessen die ,Demokratévéltwoche, 5.4.196&, 1795, s. 5.

245 5j |a victoire de M. Dubcek est admise par la mi&godes observateurs, le succés de sa politiqueng term I'est
moins” RP 6, 20.3.1968, s. 2.

24RP 7,27.3.1968, s. 5.

247 On voit donc que les taches de M. Dubcek sur tesgkans seront fort lourd@<RP 6, 20.3.1968, s. 3.

248 Toutefois, il est naturellement difficile de prévgiiel pourra étre I'enchainement des revendicatiehcomment et ou le
mouvement de libéralisation pourra se cristallisiee. point critique est celui ou le comunisme da@itréter s'il ne veut pas
couper lui-méme la branche sur laquelle il repd&P 7, 27.3.1968, s. 4.
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Hrozba mozného vidovani do vninich zalezitosti vrhla $y stin od samotného patku na
prazské udalosti argstoze se politti lidii KSC ze v3ech sil snazili o utajeni kritiky ze strany
bratrskych stdit pired veéejnosti a reformni vedeni neopomenulo nejmenSiezitost

k proklamaci svéhod&rného spojenectvi s vychodnim blokem, stalo sgSviohrozeni, jiz jen
po malarském precedentu zroku 1956, konstitutivnim aalytm prvkem celého
ceskoslovenského experimentu. Neni nutné na tomsk mfekapitulovat si dopodrobna
stupiujici se zastraSovaci taktiku &fy”, pojednat o vojenskych ffpravach srpnoveé
intervence anebo vyzdvihnout roli stského velvyslanceCervorénka & dalSich
protagonisi, abychom si tento zasadni faktsdemili.**° Ze se otazka po reakci Kremlu a
spekulace o eventualnim mocenském zéasaltu Veskoslovensku zrodila téth soutdzng

s demokratizénim procesem, potvrzuje | &ectvi velvyslance Campiche, jenZz nas uz 7.
biezna 1968 informuje, Ze petnacast pozorovatél se v souvislosti s vybuchem liberalnich
myslenek v Praze netaji svynfegvapenim nad absenci jakékoliv podobyj$ino natlakif>°
Proto také po prvnich zpravach o ,diskrétnim® @smovani ze strany Moskvy, oémz se
Campiche dozsdsl prostednictvim francouzského titi Rogera Lalouetta” nebyl v Praze
nikdo zaskeen drag’anskym summitem: Urgentni svolani komunistické porady
v Drazd'anech nikoho v Praze nagkvapilo. Jiz gjakou dobu se dekavala sostska reakce,
ani tak z dvod: vnitni evoluce, ale spiSe zivbdu jejiho odrazu v komunistické Evépp
02'52

predevSim ve vychodnineiNecku a Polsklu:>* Schizka v Drad’anech byla, jak dnes vime,

doprovazena hromadnouifmmnosti vysokych armadnich hodndgigimiz chil Sowtsky
svaz pitomnouceskoslovenskou delegaci ujistit, Ze se vychodnéhem nehodlaifct svého
.prava‘ na vngSovani do vninich zalezitosti svych satélit Do jaké miry byla tato
demonstrace sily na spolem summitu jiZ vyrazem fipravenosti na bezprasdni
intervenci nelze s jistototici, kazdopad& ale nemohla operativni opani, kterd probihala
jiz od konce unora a jejichz stasti byla i dislokace dkterych jednotek podél
teskoslovenskych hranfe® uniknout ani diplomatickému sboru v Praze. Zpravgesunech
vojsk vzbudily jisté znepokojeni mezi diplomatygiktsdileli obavy svych zpravodajskych

24°Tgmto témalim se ¥novala jak vladni komise pod vedenim Véaclava Kyril i Jan Pauer ve své samostatné monografii.
250 Nombreux sont ceux qui sont surpis que, devant elte éxplosion d'idées libérales, aucune pressiéritable de
I’éxterieur ne se soit fait encore sertiRP 4, 7.3.1968, s. 2.

51 Drautre part, selon 'Ambassadeur de France, desspions discrétes et [égéres seraient exercéessdgpelque jours
par Moscou; le flot des revendications et des quiéis doit étre endigue, la querelle ne doit pagués d'affecter les
principes mémes du communishi®P 5, 13.3.1968, s. 1.

*RP 7,27.3.1968, s. 1.

B%Pauer, Jan: Praha 1968, s. 41n.
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sluzeb®* Priznainé ale je, ze celkové sittrd hodnoceni bylo po drd&&nské konferenci
patrre ovlivnéno tehdejSim vnimanim SSSROhecny pocit ale je, jak se i odrazel® mych
setkanich s velvyslanci Spojenychst@tRumunska, Zze by Stiyve shod se svou aktualni
politikou, mohli hledat oporu v subtij$ich natlakovych metoda¢h>® Zda se za zminkou o
aktualni politice Sostského svazu skryvéd narazka na skoéea domaélé slabosti Sostského
svazu, o nichZ se v obdobi ,Prazského jara“ takdspekulovalo, neni z Campichovy dikce
zcela jasné, ale velmi pragmbdobné>®

Meznikovy charakter ,Dra#an“?*’

si na zakla8 skromnych informaci, které o zasedani
pronikly do véejnosti, sotva kdo z séasniki mohl uwdomit. Nicmér zawrecné komuniké
drazfanského setkani a zejména jeho posledni odstadechyaiet o Ceskoslovensku,
nemohlo nikoho nechat na pochybach, Ze se pod caugkajemné porady na hospégka a
mezinarodni témata skryvalygalevsim prvni vystrahy na adresu prazskych refamnat®
Tento dojem zesililo nejen Débkovo interview praCTK ze dne 26. fezna, ale i vicei
mére otewené polemické vypady vychodémeckého tisku &elnich gedstavitelh SED proti
pomsraim v CSSR?*° Zajimavé a do jisté miry zajisté i charakterisficle, jaké z&sry

z draz’anské sctizky vyvodil nejen velvyslanec Campiche, ale i Svgks tisk. Zatimco Séf
prazské mise @kaval, Zzeceskoslovenska wejnost kwili svému obrozenému narodnimu

citini negijme jakékoliv ,dobré rady“ bratrskych stran takhte, jak tomu bylo idve **°

24Tak nagiiklad Roger Lalouette.Qn parlait méme de mouvements de troupes soviétjque!’Ambassadeur de France
925? rapportait que les services de renseignemeagdis s'en inquiétaierftRP 7, 27.3.1968. s. 1.

bid., s. 1n.
28y soudobych Gvahach a publicistice se vskutku &igjpekulovalo o problémech a slabosti vychodni sigberoci,
sahajicich od dezintegmich tendenci v komunistickém hnuti az po udajnie bhnit politbyra. V disledku takového
vnimani byl vojensky potencial S&tgkého svazu dkdy podcéiovan. Typicky dobovy pohled na SSSRn@asi kugikladu
¢lanky souvisejici siffppravami s¥tové komunistické konference, kterou si musel Krgmoldle tydeniku Weltwoche, draze
vykoupit a ktera byla spojena s nesiymi diplomatickymi Gstupky d&i svym neposluSnym bratrskym stranam. Matt,
Alphons: Internationale — nur noch Kampflied, Weltlie, 1.3.1968&:. 1790, s. 3.
ZBratrské kritice z DraPan gisuzuji autdi edicni fady pramef k politice K klicovy vyznam, y historické literatuie ne
dosti docesny. Oznaeni zlomové udalosti si drdiansky summit zaslouzi nejen proto, Ze stranickéenego navratu z
Drazfan a nasledujicim dubnovém plénurédhiho vyboru sy reformni pokus pehodnotilo a v podstas nim skoncovalo,
nybrz i proto, Ze povi vidci zde stvrdili kabinetni styl své politiky, kdyejnosti a anicasti nejvyssiho vedefi.] nefikali
pravdu o skuigném postavenfeskoslovenska v ramci stského bloku a udrzovali je v iluzich, Ze &asné procesy jsou
nasi vnitni zalezitosti, o niz rozhodne svrchovaiii@ waseho lidu‘, &koliv schizka v DrazZ’anech sydcila o nécem jinént*
Vondrova, Jitka/ Navrétil, Jaromir (eds.): Komuitisa stranaCeskoslovenska: E&hi prameny k &inam eskoslovenské
krize v letech 1967-1970, 9. dil, 2. svazek: Koitsale (kéten-srpen 1968), Praha-Brno 2000, s. 9. DalSi pghtexl
historické literatury vySe vyslovenou dosmku jen potrvzuji. Jan Pauer jmenuje celtadu zavaznych nésletlk
neformalni skupina uvrit VarSavské smlouvy, tzv. gka“, a prosadil se pojem ,kontrarevoluce* jako éddivni
interpreté&ni paradigma pro situaci ¥SSR. Pauer, Jan: Praha 1968, s. 41n. V nepostednhesmime opomenout, Ze pod
dojmem ,Dra#lan“ doslo k dalSi diferenciaci heterogenni polednéwalice uvnit uzsiho stranického vedeni a vzniku
.neokonzervativniho* proudu vele s V. Bfakem a D. Kolderem. Jatek, FrantiSek/ Moravec, Jan: Meznik i rozcesti
reformniho hnuti (duben-kten), In: Kural, Vaclav a kolCeskoslovensko roku 1968, s. 65.
Z8presden liegt jetzt zwischen Prag und Moskau, Wadtve, 29.3.1968&;, 1794, s. 1974.
Napiklad verejné vystoupeni tajemnikacena vedeni SED Kurta Hagera v Betlitkde pronesl ostry Gtok na politiku
KSC a Josefa Smrkovského. Jaelé Frantisek/ Moravec, Jan: Meznik i rozcestimfiho hnuti (duben-Rten), s. 65.
20 On s'attend que l'opinion publique tchécoslovaqueye par un nationalisme renaissant, n'acceptera passi
facilement que par le passé les conseils que pattud donner d’autres partis frere§ RP 7, 27.3.1968, s. 2.
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piedstavovaly ,Dra&any” pro tisk prvni velké wézstvi genialniho taktika Alexandra
Duk¢eka: ] v zahranéni politice[Dubc¢ek] chyte taktizoval. Na tajné drdanské konferenci
[...] dovedl své nervozni komunistické kolegmggmensim fedkezre uklidnit. Ujistil je, ze
bude peva zastavat vychodoevropskou hosp@#i@du a vojenskou politiku, a zaslouzil si tak

schvaleni pro demokratizaciceskoslovenské lidové republisic!].“%*

%l3antner, Inge: Das wohlgesteuerte Chaos, Weltw@h®,1968¢. 1794, s. 7.
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3.3 Vyvoj mezi dubnem a&ervnem ve znameni konsolidace

Na dubnovém plénu charakterizoval prvni tajemnikCKSlexandr Dulsek nadchéazejici
mesice jako obdobi stabilizace a konsolidace prospsigenské obrody. Pro séasniky tim
zatala faze, v niz si strana kladla za hlavni cil paelh pdadek progednictvim kalkulované
liberalizace?®? Krystalizaini bod, jimZ se # pohyb ve spokénosti usmdrnit do ,rozumnych
koleji“, predstavoval pro komunistick&goaky pedevSim 10. dubna kenosti Fedstaveny
Akéni program. Res veSkeré konsolidai zangry se nadale vyskytovaly dalSi paradoxy,
rozpory a byly nastoleny nové otazkyiefiho kwtna informoval tydenik Weltwoche své
¢ten&e o horénych aktivitach na ustavujicich gSdkach Klubu angazovanych nestrané&o
optimismu jejich pevazr ziad studenit se rekrutujicich idznivci. Dale list narysoval
mozné varianty budouci plurality a konfrontovabtyioncepce s ndzory Vaclava Havldihb
Hanaka a dalSich, Kievesngs volali po konstituovani opravdové mimostranick@zice.
Otazka opozice se stala nejen pro Weltwoche, g ivelkoucast véejnosti testem pro

demokratizani hnuti a pedevsim Dubekovo vedeni?®®

Obdobné davahy hleddme u
velvyslance Campiche matnPrakticky sotasré s vySe uvedenymi diskusemi proklamuje
Svycarsky tituléd neslitelnost dvou odporujicich si prindip ,Je jasné, Ze skuled
demokracie, pedstavuje-li souhru stran naige skuteéného parlamentu, neni kompatibilni
s komunismert?®® Své apriorni stanovisko a zékladni dilemaCK®rmuloval i @i jinych
piilezitostech: Komunistickd vliada vCeskoslovensku by nemohlaepit v opravdové
demokracii. Je odsouzena, proti sv#d,vbyt diktaturou, zatimco prohlasuje svou oddanos
demokracii a svobad Svobodné volby by znamenaly jeji zahtfBu

Vladnouci nomenklatura k jakési symbiéze mezi damck a komunismem rozho&n
nesgla. Akéni program stvrdil vedouci Ulohu strany, kter&lannagist pusobit jako
.pirozena autorita“ spoémosti. Osud nekomunistickych politickych subjekponechal
dokument fakticky zcela stranou &gmusgl jen partnerstvi v ramci Narodni fronty. Nasledny
nezdar pi prosazovani reformniho pojeti Narodni fronty weleni K€ ucinila vdem nagjim

na pluralizaci politického systému razny kon®€. Klicova otdzka po posnu mezi
komunistickymi a demokratickymi prvky v novém sdistickémadu ,s lidskou tvA" byla
tak vyreSena ve progph jen nepatrh poznenéného uplaiovani vedouci ulohy K&,

S nemilovanymi subjekty naruSujicimi takto nastgvemodel limitované plurality naloZila

2°Rp 8, 17.4.1968, s. 9.

2835antner, Inge: Der Priifstein heisst ,Opposition&loche, 3.5.196&. 1799, s. 5.

2'Rp 8, 17.4.1968, s. 9.

2°RP 10, 6.6.1968, s. 2.

288/0ndrova, Jitka/ Navratil, Jaromir (eds.): Komuitish stranaeskoslovenska, Konsolidace gen-srpen 1968), s. 10.
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strana podle svého. \Ekterych gripadech se snazila aktivitu utlumit jiz v zarodkiSED),
vici veétSing obéanskych aktivit zaujala vSak $gdvajici pozici a ¥fila, Ze se cela zalezitost
s postupujicim prohloubenim ,zhumanizovaného* distimi sama od sebe iggi.?®’
Nej&inngjSim prostedkem se ovSem stalo prosté administrativni fepat ministerstvo
vnitro jednoduSe prodluZzovalo proceduru schvalowamnov, jen aby vzéf odmitlo Zadost
a spolek se musel rozpustit.

| po dubnovém plénu pokfavalo odtajovani rekterych ,deformaci* minulosti a wejnost
byla postavena fed mnohdy neudtitelna fakta. Koncem dubna zhodnotil Svycarsky
velvyslanec dosavadni postup rehabilitaci kéagmehabilita’ni kampa pokracuje, a’koliv

se jedt nenachazi ve fazi vskutku prakti¢k& Vedoucicinitelé vyuzivaji rehabilitaci, podle
Campichova soudu, jednak k zastraSovani feah” Zivia, které jsou nyni wejné znamy a
ucinény zodpo¥dnymi za spachané oy, jednak k zareru ogisténi strany. Zbavena tohoto
biemene bude [KSC] podle nich [komunist] pisobit na populaci neodolatelnym
Ucinkem“?"° Sowasré véak Campiche upoztuje na souvisejici Gskali rehabilitd operace,
kterd se svym iwcim snadno vymkne z rukou a zpochyfe pak samotné svatyrnejich
ideologie: palSi potize spdivaji v tom, aby se zabranilo skvrnam na kabdatin t ktei se
doposud dSili protekce. Takto byl t2dokonce sdm Gottwald oteve zatazen do aféry okolo
Slanského]...] KdyZz uz nejen Novotny, ale i Gottwald aj. jsafineni zodpo¥dnymi za
zlociny minulosti, riskuje’eskoslovenské komunistické hnuti, Ze se zbavi aufathtonnich
idolii a neméa potom prazadnou rgidlo budoucnd®’*

Odhaleni zloina 50. let, doznani systémovych nedosiatkdského selhdni a dalSich
.deformaci“ patrg pasobilo na Svycarského velvyslance velkym dojmemtwaizavalo ho
v krizovém pojeti celého reformniho gou, ktery pro & mnohem spiS nez demokratické
svobody pinasel dkazy o bezpodmirs@aém krachu K& a swtového komunistického hnuti
ve vSech oblastech lidského Zivota #edevsim v ideologické roun ,Jakkoli dopadne
[ceskoslovenskakrize ve vninim planu, nizeme se jiz dnes ptat, zda uplynulésice
nezpisobily s¥tovému komunistickému hnuti rany, které se p@kot zahoji. Jak mame

zapomenout na to, co byleceno, napsano afznano, vSechna ta mimadna pgiznani?

287Tak tomu bylo nafiklad v pipads K 231. Reformni vedenf &sti redpokladalo, Zeifietim zakona o rehabilitaci ztrati
toto sdruzeni své existém opravieni a rozpusti se. Mimo jiné se J. Smrkovsky timtazenim snazil uklidnit rozhodené
sowtské soudruhyip navstve delegace K8 v Kremlu na pdatku kwtna (4.5.1968). Pauer, Jan: Praha 1968, s. 51.
268T¢to okolnosti si vsiml i tisk: Qiverzni diskuzni kluby, mezi nimi také Svitaklub angaZ?ovanych nestrariik cekaji
dodnes maré na povoleni ministerstva vnitra deoliv by to teoreticky ne#to trvat déle nez 30 df). Ani nezavisly
automobilni klub — zatere Zadny nebezgay mocensky nastroj — nebyl dosud povi&antner, Inge: Abgekiihlte Prager
Revolution, Weltwoche, 31.5.1968,1803, s. 9.

29 p, 23.4.1968, s. 1.

2%bid.

2Ybid., s. 2.
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Stadilo by si vytahnoutlanky anebo deklarace, pochazejfasto od samotnych komunist
celad rada texfi, ktera by bez komenta a pfipojenych poznamek snadndepstavovala
obZalobu proti komunismu. Uplynuldtegpresre rok od mého fijezdu do Prahy a konfuze
v myslich komunistickych teoretik¢ zcela zaskéla. Tato konfuze nabrala,chem rkolika
dni v beznu [roku 1968], bezméala raz ideologického debaklu. Zapad by z totahl
profitovat a potvrdit své hodnoty’? Jistym zgisobem vyusini Campichova viehi a chapani
,obrodného procesu” jakotitazu systémové a &onazorové krize komunismurgrstavuje
jeho politicka zprava stfznainym nazvem ,Komunisticka strana a jeji komplexyt &, parti
communiste et ses complexes®), pochazejici ¢atho cervna: ,Zakomplexovany'
komunismus; takovy je dnes jeho obraz v Praze: @ladnai komunisté vzhledem k odhaleni
Zlocina rezimu. Pekvapeni komunisté vzhledem k bankrotu hosg&dhoradu a netrglivi,
aby mohli dokazat, Ze to umi lépe, zarowae casto pochybuji, zda to opravdu dokazi.
Komunisté malo feswdceni sami o sabvzhledem k lhostejnosti mladeze — Ihostejnogta kte
se od ledna postugnpronenila v negativni postoj. Komunisté, Ktgociuji nevoli Vici
,velkému bratrovi‘ z Moskvy, nebasi uwdomuji, Ze svazek mezi Moskvou a Prahou je dnes
vice ¢i meére strategicko-tradiniho razu nez ideologickéhordkvapeni komunisté, kiese
dnes dokavaji vice pochopeni a sympatii ze strany kapiiakého Nmecka nez od svych
vychododmeckych a polskych brédtr Dezorientovani komunisté vzhledem k zaniku
monolitického s&tového bozZstva, které bylo inspiraci jejich hnidiezorientacejzhledem

k leckde se vyskytujicimurigraku nacionalistickych sekt. Ve svych projeve@vaf
komunistéti /echici najevo, Ze se snazigs\dcit predevsim sami sebeifkeme dokoncéct,

7e pociujeme z jejich vystupovani ditou Uzkost "3 Tristni* obraz eskoslovenskych
soudruli vyvolal u pisatelgecnickou otazku po situovani opravdového komunisnaiuhé
polovirg 20. stoleti: Zkratkareceno, kde se nachazi skirg komunismus? U ortodoxnich
novotnovd, vernych dogmaim a opravdovym zakléh marxismu-leninismu? Nebo u
humanistickych komunistktei hledaji svou cestu v socialistické demokraciihiNalivujici,

Ze u starych komunispreviada nostalgie po romantické dolikdy existovaly je&tdob e od
sebe oddené ridy — jednak vykiasrovatelé, jednalttida] utiskovanych. VSe bylo tudiz
jednoduché. A vse je i dnes jednoduché, n&bmunisticka strana je v opozici a protoze se
nemusi vystavit mocenské zkouSce. Tim spiSe festiecena, aby si uie vymyslela ty,
ktedi ji ohrozuji a oh&ni se nebezfim ze strany deklasovanych, starych burZoaznich

2IRp 8,17.4.1968, s. 13.
2IRP 10, 6.6.1968, s. 1n.
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utiskovatel a samoiejme imperialisti.“ >’* Obyvatelstvo, podle velvyslancova vykladu
politicky uvédomelé a kriticky smysSlejici, je vSaku¢i takovym straSakm rezistentni a
uvédomuje si, Zze komunisticka strana by v opravdov@aleacii neobstala. Vychodisko pro
prazské reformatory sgaje Samuel Campiche v koncepci limitovanych svolddrou Ize

vV souwasnosti, tj. péatkemcervna, ale uz jerékko sladit s poZzadavkyetsiny oktani: ,,Bude
populace ale nadale ochotna tofjerogram limitovanych svobodjkceptovat? Res ,gulas
komunistické terminologie vitgina Cechoslovali, Ze existuje jen jedna demokracie, Ze jen
toto jedno slovo ji opodstatje a jakmile se vyzdobiipavnymi jmény jako komunisticka,
lidova apod., pestava ji byt 2"

Campichovu térr antropologickou sondu do nitra komunistickycteqéki ve zpré¢ o
,zakomplexovaném komunismu“@eskoslovensku jsme @ep vySe oznéli za vrchol jeho
vnimani ,PraZského jara“ ve smyslu ggonazorové krize?’® Zarover si vdak musime
uvédomit, Ze se v jeho vykladu jiz odrazi gind poznénéna politicka a spolenska situace
panujici po kétnovém plénu UV K& (29.5.-1.6.1968). Oproti tpodnim intencim se
stranickému vedeni nepdda stranu a spolmost sjednotit na zakladAkeéniho programu a
podidit tyto slozky své ,firozené autorit’. Stranicka zakladna zaujal@d programovému
dokumentu, jenz &ktefi vnejSi pozorovatelé kidi jeho rozsahu a v nardZce na dlouhodobého

povale&ného wvidce italskych komunigt prirovnavali k Togliatto¥ zA&wti, %’

pasivni az
odmitavé stanovisko. O nic Iépe se programovemhl@seni neddo ani meziiadnymi
ob¢any, kde mezitim razantnpokraoval perod ,pevodovych pak a iinasSel nove,
stupiujici se poZzadavky, které mnohdiekrazovaly predstavy reforméatérv KSC. Stranické
vedeni na zrmy vnitropolitickych porgri a nové spolk&enské jevy reagovalo tim, Ze je

pausalg prohlasilo za dalSi a nebezpgSi projevy antisocialistickych kruily které

2Mbid., s. 2.

2Mbid., s. 3.

2% a dlouhodobou ,stonézorovou krizi* v souvislosti s ,Prazskym jarempozornil ve svém diskuznimippsvku na
mezinarodni konferenci o PolskiCaskoslovensku v roce 1968 i polsky velvyslangtRva historik Dr. Andrzej Krawczyk:
.Nebyla to[,Prazské jaro“|také politicka krize. Myslim, Ze je zde mozné zgp@my ,s¥tonazorova krize’, ideova krize,
dlouhotrvajici krize. V polovihSedesatych let se procité skupiny v aparatu komunistické moci oéa krize chapana
blizko vyznamu slova toho pojmu, jako pozorovamzkelu mezi skut@osti a ideologii. Oni — skupina, kterd pejgd
symbolizovala PraZzské jaro — se snazili zlikvidoteatto rozkol, napravit tu skuteost, ve svém chapani pouze vylepsit,
posilit, opravit socialismug...] Dochazelo k paradoxni situagi.], Zze na jedné strahje spusni mechanismu, na ktery
reaguje spolénost, chéje jeSt vic, a z druhé strany momentcisého typu dezorientace. Néglad, protoze tyto nové
koncepce, novy ideovyéswznikl v samém centru moci, v okoli #dsiniho vyboru KS a jeho gislusnych odéeni, Vysoké
Skoly stranické a v redakci hlavniho deniku, stthyikrajsky aparat, okresni byl dezorientovany hleaostaval pobidky
k zpochyhujicim postajm, k revidovani, pra¥eni kritiky tykajici se skutrosti ¢i minulosti. V utitém smyslu +eceno
hovorovym jazykem — byli zpitélin newddli, jak se v té situaci ocitli. Proto si myslim, jeet'eba hoveit o krizi sahajici
hluboko do s#tonazorového pohledu, ve strukeu a nikoliv o politické krizi Blazek, Petr a kol. (eds.): Polsko a
Ceskoslovensko v roce 1968, s. 262.

?"RP 8, 17.4.1968, s. 5.
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predstavuji nadale hlavniho riéele reformniho Usifi’® Zdrojem takového obratu nebyl jen
vnejSi nétlak, jenz se projevoval zejména po nAxSteskoslovenské delegace v Kremlu
(4.5..1968), pobytech s#tskych Fedstaviteh v CSSR (Kosygin, Gréko, Jakubovskij aj.¥i

zahjeni nejizngjSich vojenskych manéirVarsSavské smlouvy v okolnich statech, nybrz
vychézel do velké miry i z ,endogenni staliniza&SC, resp. tnorovych tradic, zkusenosti
bolSevizace strany vletech 1928/29 apdd.Sémanticky a obsahovy posun pojmu
konsolidace naSel 8yvyraz ve zvySenémiglazu na ,pravicovy extremismus” ve frazeologii

reformnichginitel?8°

a mél zasadni dopad na &wnoveé zasedani astdniho vyboru. Strana na
kvétnovém plénu potvrdila sy narok na vedouci Ulohu ve spéatesti, vyhlasila konsolidaci
ochrannych a bezpeostnich sloZek socialistického statu a pravicovamijsocialistickym
tendencim rozhodny béj* Reformni vedeni tak dalo jednozna najevo, e se nehodlaidp
o rodici se otanské hnuti a dostavalo se tim staketelrgji do protikladu se spotenskym
pohybem. Neni tedy nahoda, Ze gr&wobdobi kétna acervna se u WwjSich pozorovatél
prosazuje nejen vnimani jakési zpomalené revolUe8SR, ale i peswédéeni o komunistické
straré, kterd se nechava zafita do pozice mensiny’®> Snaha sjednotit stranu na
modifikovaném pojeti konsolidace éta spiS opény &Kinek nez reformni igdstavitelé
predpokladali a rozkol ve stranickém aparatu se ledagcich tydnech jeStprohloubil. Pro
ortodoxni komunisty, k& se v ustednim vyboru a Narodnim shroméad udrzeli - pes

n¢které nepatrné personalni &my - v hojném p&tu, znamenala bojova vyzva vedoucich

2"8ondrova, Jitka/ Navrétil, Jaromir (eds.): Komuitish strana eskoslovenska, Konsolidace en-srpen 1968), s. 11.
2®Demokratické tradice a endogenni stalinizade@stavovanou fiedevsim bolSevizaci KSna konci 20. let) povaZuje
Jaques Rupnik za zakladni paradeskoslovenského komunismu, ktery sesgmjevuje v roce 1968. Rupnik, Jaques: 1968
et les paradoxes du communisme tchécoslovaqué&eitd, Francois/ Rupnik, Jaques (eds.): Le Printetohécoslovaque
1968, Bruxelles 1999, s. 33-40. V Unorovych tradicicbolSevizaci strany vidi hlavninebd pro semanticky a obsahovy
posun konsolidaiho programu i Jitka Vondrova a Jaromir Navr&tdndrova, Jitka/ Navratil, Jaromir (eds.): Komuitisa
stranaCeskoslovenska, Konsolidace @en-srpen 1968), s. 11n.

2807yysené kritikyei upominani pravicovych sil a patrné &my reformniho kurzu si vdimla Weltwoche jizkolik dni po
néavratuéeskoslovenské delegace z MoskvyipRovala tyto jevy ale spiSe stugicimu se v&jSimu natlaku, nez osobni
dispozici reformétar; ,Brezrév sotva chce svhrnout Deka aCernika, nybr? je zastrasit agdvést jim pedevsim Gzkost
jejich manévrovaciho prostoru. To se mu bezesparpgvedlo. Dokonce tak odhodlany reformator jakazpky pedseda
parlamentu Smrkovsky dnes varuje, Ze stranaupenjiz dale phlizet, jak je ‘jistymi kruhy' viejné ‘napadana’ a
‘pomlouvana’. KdyZ Usedni vybor K& pied rekolika tydny prohlasil, Ze se musi dodobyté vymoZenosti teprve
‘konsolidovat’, znamenalo to jednozimé ‘az sem a ani o krok dale’. Nyni museli muzi vécguznat, Ze to nesfaa ze
budou muset ustoupitkolik kroki, pokud neckfi ohrozit cely podnik obnovy. Velka otazka vaadtava: o kolik zpt? “
Allemann, René: Die Siinde der Tschechoslowakei, Wdelie, 17.5.1968;. 1801, s. 1. Podobné &lectvi nam finasi i
velvyslanec CampicheDans la presse, on note maintenant des avertisssmembreux, adressés non seulement a la veille
garde mais aussi aux éléments anti-socialistesitsaviétiques LP, 29.5.1968, s. 2.

8ljan&ek, FrantiSek/ Moravec, Jan: Meznik i rozcestinmafiiho hnuti (duben-kien), s. 97nn.

283 /yrazy takového chapani najdeme jednak ve zprélvyslance Campiche o ,zakomplexovanych komunigteiednak

v daldich relacich, v nichz Svycarsky tituliraziuje mensinové, resp. opori postaveni K8. ,[...] die KPTsch befindet
sich in der Minderheit, wenn sie auch vorgibt dast\een der Mehrheit erringen zu kénnen).“ LP, 6.6.1968, s. 2. Tisk
prepovidal v obdobiied kwtnovym plénem, Ze strarv aktualni situaci hrozi ztrataiekry a vedouci tlohy: Rfitom to byl
Dubcek samotny, jenz viéznu zdraznil: KSC stoji véele obrodného procesu. Avak vedouci silou vé ztatane jen do té
doby, dokud maé&sinu lidu za sebou. Pokud by jednoho dne jina pitadstavila lepSi cestu k socialistické demokraai —
jen takova pipada v Gvahu, musela by se ®S tim volky nevolky spokdjitSantner, Inge: Abgekiihlte Prager Revolution,
Weltwoche, 31.5.196&, 1803, s. 9.
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¢initela vodu na mlyn jejich viejné agitace proti vSem ,kontrarevéihim® jevam. Radikali
progresivni¢ast komunistickycheiniteld — predstavovana fipdevsim prazskym &stskym
vyborem — se stranické direktimaopak vzefela a vytvaila samostatnou iniciativer
Bezesporu neptSi  ohrozeni ¢eskoslovenskych reforem igustavovali pro Svycarské
velvyslanectvi a tisk v obdobi, nez vstoupil cefvej do ,horkého léta“, konzervativci
viadach K&. Jiz paatkem kétna se tydenik Weltwoche pozastavuje nad tim, Ze je
ceskoslovenska delegace vramci jednoho #Zaiegch setkani, ktera majifipravit
naplanovanou celostovou konferenci komunistickych stran, vedena bywal
mistogfedsedou Novotného vliady Jozefem Lenart&hiNebezpai paté kolony uvnit CSSR
pak podrob#ji vykresluje ¢lanek z pedveera kwtnového pléna, odéhoz si i Svycarsti
pozorovatelé tak zbo#mprali, aby ginesloreSeni personalni problematikyZa nejétsi zlo,
které neustale zjsobuje nové, musime samgmy povazovat shovivavostdr ortodoxnim.
UZ p*ekonali svou historickou vi@u uleku. Uz se tito lidé zase formuji, vylézajisxych
Uradi, vedou opt obzalobnéredi, citi se byt povolani, aby varovali/gd ,burZzoaznimi
achylkami‘. Malo platno v této situaci, Zze se Noyosam chova zdrzendivO to vic pracuji
jini vcerejSi aparatici na svém navratu. Zcela bez rozpae soustduji kolem byvalého
ministra dopravy Aloise Indry. Aékterym z nich se névrat jiZz pafila Novotného syn se tak
kupfkladu docela néekare objevil na ministerstvu obchodu. Byvaly straZzcehtasu Karel
Hoffmann sedi od nedavna jako ministr post v kahirtdendrych, jemuZApisuji spisovatelé
Liehm, Vaculik a Klima své disciplinarni pokararde ma udaj& stat vyslancem
v Helsinkach.“?®®> Po tomto kratkému v§u, ktery se aZ na vyjimkgte jako nedplny who-is-
who srpnového piistického jadra — a to nota bene wtw 1968! — nasleduje podobizna
zevrgjSku posilenych konzervatiica znejistlych reformatoi: ,Valku nervi, kterou SSSR
spole'né s Polskem a NDR rozpoutal proti podglgm demokraim na Hrad'anech, prosgla
ortodoxnim hned dvojnasofinJednak mohou nyni vystupovat/tak s legitimaci Moskvy,
jednak se potykaji s rozgitymi reformatory, kt& najednou ¥bec nejsou feswdceni o
spravnosti svého @nani. Jisté argumenty Sdiv z'ejme docela padly u Dufeka a

23Tohle neuniklo ani Svycarskému velvyslanci, jenZveesvé zprév ze dne 2gervence zniiuje o snaze prazskych
komunisfi odvolat Kouckého z postu velvyslance v MoskyStalecastji mizeme pozorovatfmé zasahy pochazejici ze
strany obyvatelstva ¢€asto dokonce od komunistjejichz zamirem je ovliviovani vladnich rozhodnuti. Takto négad
rozhodla piedevirem konference 5. dstskécasti v Praze, aby se od orgaivyzadovalo odvolani p. Kouckého z postu
velvyslance v Moskydokud nebude objagna jeho zodpaidnost za zldiny z minulostl' RP 12, 2.7.1968, s. 3.

4Tydenik si tuto okolnost doved! vy&lit jen jako zahraring-politicky manévr dvojice Dutek/Cernik: ,Ze [..] je
ceskoslovenska delegace vedena byvaljedsedou vlady Lenartemigkvapuje ve dvojim smyslu: zaprvé patmechéli

ani Dubrek a aniCernik vstoupit do arényjmz mir potrestali Budapegmisto konani fipravné konference; jednalo se po
setkani na felomu Unoru aiezna o dalSi akci v darském hlavnim g&st] svym pohrdanim. Za druhé je udivuijici, ze jiz
témyi odstaveny Lenart dostal z Prahy takovalvetu.” Budapest bereite KP-Gipfeltreffen vor, Weltwocl35.1968,¢.
1799, s. 2.

Z53antner, Inge: Abgekiihlte Prager Revolution, s. 9.
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soudruhi na Urodnou pdu. Kazdopad# se stara znAma metla o ,protisocialistickych dilac
mezi intelektudly jiz podeéele casto vyskytuje?®® Opakovag — ténet litanicky — se jak ve
zpravach velvyslance Campiche, taklancich Svycarského tydeniku objevuje po cely prvni
pulrok ,Prazského jara“ tatéz obava, Ze protireforkiidio ve strad zneuzije hospodsko-
spol&enské potize anebdipadny nezdar ekonomickych ofsti k mobilizaci dinickych
mas proti reformniméinitelam. Reknou ukéazku dobové atmosféry, v niz konzervativci
zintenzivnili svou agiténi ¢cinnost mezi pracujicimi a ,ob&éna st clnické #idy" v podole
lidovych milici se opt chystala na pochody pgeskoslovenskych #stech a venkové®’
piinasi i jiz citovanylanek ve Weltwoche:Svou nejdlezitjSi oporu nachazeji neostalinisté
v telnictvu. Celd léta se jim ddo ponerné dob’e. Stali se poZivateli hospo@g&ého
bankrotu, ktéi si sice moc nevythvali, ale jeS¢ mére pracovali. T@’ se chyji pred ztratou
lehkého Zivota. Propagovana denivelizace, ktergugpaydtlek s pili, se jim #bec nehodi.
Je to opravdu jen ndhoda, Ze se v uplynulych dodgevuji protireformni letaky ve stéle
vetSim patu v prazskych ulicich fpstoze existuje ministerstvo vnitra, které by irmpor
pravagpodobre v Albanii[sic!] tistenych letak mohlo zabranit)? Ze velky strojirensky podnik
CKD v Praze schvalil ostrou rezoluci proti Dégkovym lidem? Ze se z mnoha stran ozyvaji
hlasy, které volaji po svolani celostatniho aktidevych milici, tedy konzervativni rvouci se
tlupy komunism2®

Nadje vrejSich aceskoslovenskych pozorovaieke se Dubek zbavi alespocasti zarytych
dogmatilki z Ustedniho vyboru byly na K¢novém plénu trpce zklamany. Prvni tajemnik
strany se svou vyzvou, aby se nejzkompromitejEilenové Gstedniho organu KS vzdali
svych mist, neusba i vyloweni starych stalinigtrazu Antonina Novotného, Karola Bacilka
a daldich mohl sotva kdo povaZovat za vic neZ ktskee: Upravu®® Tento nezdar
stranického Séfa znamenal jen dalSklpd ,pochybné a nakonec katastrofické Dekovy
personalni politiky;, *° ktera v nasledujicim obdobim kulminovala odvolanapupného
generéla Prchlika a jmenovanim notoricky znaméhetského agenta Viliama Salgdei do
¢ela StB. V této nejasné a napjaté situaci nemohiadBbuho @ekavané rozhodnuti svolat

29pid.

2N avratil, Jaromir: Vyvrcholeni vriti i vrgjsi krize, In: Kural, Vaclav a kolCeskoslovensko roku 1968, s. 122n.
283antner, Inge: Abgekiihlte Prager Revolution, s. 9.

BYyeltwoche ozndla vylouteni Novotného a spol. za optickou korekturu, westara garda byla podle tydeniku jisfli$
zkompromitovana na to, abyigobila reformnimu kurzu jeSngjaké Skody. Opravdové nebezpérozi od neostalinita
dogmatiki s ¢istou minulosti: Bezesporu to byl Ugph pro Duleka, Ze se mu alesp@odailo nejznamegjsi stalinisty
(Siroky, Bacilek, David, Koehler, Urvalek) odstiame strany a UV. TaktéZ nesporné je ale, Zze vghiugchto lidi
predstavuje spiS optickou nez praktickou vyhru. NejNa§otného klika detre byvalého prezidenta byla jiz davnailis
zkompromitovana, nez aby se mohlgak zvlag aktivre projevovat. Nebezpe hrozi dnes reformatém spiS z kruhu
stalinisti scistou minulosti. A ti sedi i nadale klidiv ustednim vyborif Santner, Inge: Dulek kampft um die ,kleine
Demokratie”, Weltwoche, 7.6.1968,1804, s. 11.

290/ondrova, Jitka/ Navratil, Jaromir (eds.): Komuitish stranaeskoslovenska, Konsolidace gen-srpen 1968), s. 14.
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mimoradny XIV. sjezd vzbudit dojem jednozmetho vitzstvi reformniho kurzu, jak ndm
doklada swdectvi ze Svycarského velvyslanectvPriyal slov plenarniho zasedani se se
svymi diskuznimispevky, vyzvami a rezolucemi vylije v nasledujiciafsinich na stovky
stranickych sciizek nejizrejSich drovni. V kazdé zakladni organizaci a az maho
na okresniclkonferencich vzplane tvrdy boj o volbu jednotlivlelegafi o postup do vySSich
grémii, resp. na sjez(l...] Mesice do konani sjezdu tak budou prodluzovat perraklidu a
nejistoty 2°* Pod dojmem stupjiciho se vijsiho a vnitniho napti, rozpofi uvnit
reformniho bloku, zklamani nad skromnymi vysledkgsavadniho vyvoje a nejisté
budoucnosti se snazila prazska dopisovatelka tigdeWeltwoche koncemgervna o
predk®Zznou bilanci prvniho {roku ceskoslovenského experimentuEuforické opojeni
Prazského jara pominulo. Ra&h prvni hakd deziluze. Revoluciofase cvéi v unmeni
mozného. ,Realismus‘ se jmenuje hesgthto hodin, nasledujicichdsiai, pristiho roku. Po
peti mésicich bezprecedentnino duséyolitického rozmachu dosahldSSR pechodného
stadia. RFesrji receno: zaatek — mozna cela léta trvajiciho —ephodného stadia
pohybujiciho se mezi stalinismem a svobodou, m#tatarou #id a socialistickym
pluralismem, mezi demokracii ve slovech a demoknadinech. Rychla vézstvi nejsou
nadale myslitelna - budemeesiky neustupnych bibja tuhého odporu, malych pokibkebo
malych Ustupk Progresivni komunisté se musi mi#gmb na pozoru, aby ziskali tu a tam
maly kousek terénu. Nebo jejich soupéi rozhodw nespi*?®*V ramci perspektivy této
politiky ,malych kroki“, odehravajici se na Sirokém poli ngnéjSich tendenci, neni budouci
vyvoj v CSSR ténit predpovidatelny: Mimoto nejsou momentaindlouhodobé prognézy
prost mozné. Nikdo se neodvazi politickou krajid®SR pro rok 1970 anebo 1971
predpovdet. Necha se jfechodna doba dak anebo SpathzuZzitkovat? Bude na jejim konci
opravdu stat demokracie anebo jen zhumanizovan@atdia? Térd vSe je mozné ziskat,

téms7 vée Ize také ztratit®

24 p 6.6.1968, s. 3.
2%23antner, Inge: Bilanz des ,Prager Friihlings®, Weltha, 28.6.196&. 1907, s. 7.
23pjid.
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3.4 L’été chaud de Pragu€ili horké léto v Praze

PrestoZeceskoslovenské vedeni po &wovém plénu Zilo v nagi, Ze dovede vyhlaSenim
konsolid&niho programu a rozhodného boje proti antisociekgin tendencim rozptylit
obavy so¥tského politbyra, nechali se spojenctdit jen na kratkou dobu. Jiz v polo¥in
gervna bylo v UV KSSS ,s litosti* konstatovano, zeneseni a za¥ry kvétnového pléna
nemsly Zadny pozitivni dinek na dalsi vyvoj ¥ SSR?** Sowtsti viidcové nendli proto
diuvod cokoliv na svém dosavadnim postupwzina rozhodli se naopak dale rozvijefijsv
vojensko-diplomaticky natlak, jehoz s@sti se staly nejenéjSi a ve svém rozsahu
gigantické manévryi cvi¢eni vojsk VarSavské smlouvy, konajici se v okolntcatrskych
statech a koneckofd v samotnént eskoslovenskuSumavi

| ve vnittnim planu byla situace vigschu ¢ervna a prvni poloviaéervence daleko od svého
rozuzleni. Konzervativci, povzbuzeni ohromnou vsjawu kulisou, resp. diverznimi akcemi
(anonymni protireformni letaky apod.) a vystupujcneposledniracdé také pod zastitou
polemickych ¢lanka z Berlina, VarSavy a Moskvy, stupvali v prvnich letnich dekadach
svou aktivitu, ktera v jisttm smyslu vyvrcholilalegtdtnim aktivem lidovych milici na
ruzynském letisti dne 19ervna, na jehoztul¢ byl pod kuratelou tajemnika Aloise Indry
pijat tzv. pozdravny dopis setskému lidu?®® Priznivce reforem na druhé steado velké
miry znepokojilo potkud zpomalené tempo reformniho kurzu a zejménaelektualnich
kruzich se gilo zklamani nad dosud skromnymi vysledky celé dote/é evoluce. Stale
hlasitji se proto — jak jiz byladeceno vySe — ozyvaly hlasy, Zze se komunisticka striatgra
se misto toho, aby uplatnilatgwarok na vedouci ulohu a stala se opravdovyiedpojem
spole&enského vyvoje“, dostala do protiklad@cvaktualnimu procesu. Vzhledem k tomu, Ze
stranické vedeni bylo nuceno permanéntmychazet vsic rozmanitym, neidka i
protichidnym vrgjSim a vnitnim tlakim ¢i pozadavkm, pilis neudivuje, Ze role prvniho
tajemnika bylaasto girovnana k provazochodci nebo akrob&tu.

V beztak rozjitené situaci stadlo jen malo, aby se cely vratky systém nebeénpenaklonil
anebo dokonce zhroutil a kazda zawg&in otazka pedstavovala tak svym #pobem

nebezpénou vybusninu. Posledni jiskrou se Zahto okolnosti stal jeden z nejvyr&gich

29N avratil, Jaromir: Vyvrcholeni vriitf i vigj$i krize, s. 120nn.

29g50\tsky tisk zmirny pozdrav jiz 21.6.1968 zigjnil a organy KSSS obratibshemétrnacti drii zorganizovaly odpasd’

sowtského lidu v podob vice nez 16 000 d@eskoslovenska zaslanych rezoluci, pochazejicickéxed: a fiznych

zaizeni, v nichZ pisatelé swi&skoslovenské prgtky ujistovali, Ze jsou ochotni poskytnout pomoit gpole&né ochran

socialismu. Ibid. Rezoluce nemohla uniknout ani poasti Svycarského velvyslance, jak doklada pnwlitipka zprava z
cervence. RP 12, 2.7.1968, s. 3.

2%yelvyslanec Campiche tento obraz pouZiva doslosnsvé zpravz pasatku kwtna (RP 9, 3.5.1968, s. 3) a v paginé

podolE se k tomuto provnani rékolikrat vraci. Weltwoche toto vnimani Didka znazornila ve své titulni kariké¢uze dne
17.5.1968. Viz gilohy.

80



projevi nezavislé viejnosti té doby — Vacultky manifest 2000 slov. Autor a sign#ta
manifestu vychazeli bezesporu z nejuslechtilejfiokyshi a chtli svym pcainem vyjadit
podporu Dubekovu Kidlu. Se svym volanim po ¢anské stat@osti a mobilizaci proti
nebezpéi vnitropolitické restaurace vSak dokument faskel za hranice dosavadniho
politického diskurzu. Manifest, jenz i oddani refosté ve stranickém vedeni nechapali jinak
neZ jako yyzvu k Unoru narubly’®’ se stal pro domaci a &#i odpirce reforem vitanym
argumentem v boji proticeskoslovenské ,kontrarevoluci®. Stiygici se nati okolo
zvaejreneho manifestu, ktery se odrazil zpriiegevsim ve vnitropolitické rovén zachytil i
Svycarsky velvyslanec Campiche hned v Gvodu svétiga zpravy ze dne 2ervence:
»Bitva p. Dulgeka neni jegtvyhrana a reformy p@d nejsou zajishé Nové vedeni pad
jest neusplo v kompletni eliminaci sil novotna¥cz nichz se’ast nenecha odzbrojit a
pokracuje ve své zaskodnické pracikaliv se jimlnovému vedenipomalu dai konsolidovat
své pozice, nemohou takinit jinak neZ postupha opatrre, porevadZz by se nejmensSi
nemirnost mohla stat zaminkou, aby jeho protivnigevnili svij odpor anebo se

62% 7apas mezi konzervativci a reformatory se podle

ospravedlnila saitska intervenc
Svycarského diplomata zviagronikav projevoval po publikovani Vaculikova manifestu a
praw hlubokou odezvu tohoto spisu uvnipol&nostf® povazoval Campiche v dané situaci
za vysoce choulostivou zalezitosT.gto zkuSenogmanifest 2000 slov a jeho ohlas ve s#an
a spolénosti] je pro vladu v okamziku, kdy se parlament chyst&izrcenzuru, gady se
domnivaji, Ze mohou mi#tgi diveru v zodpo¥dnost novin&:i a cizi vojska ztastiujicich se
Stabnich* manéui varSavské smlouvy prodiuzujizgwobyt v zemi, velice delikath?®
Vtomto smyslu uzavira Séf prazské mise své Ovafigtérim, Ze geskoslovenska
komunistick&a strana jeStevyvazla ze své kriZ&trana]pokracuje v hledani své identity a
shazi se udrzet leckde a leckym ohroZzenou jedigjta, hlavni hrozbu fedstavuje dnes
extrémni levicg %!

Po z hlediska vychodnich parthemepochopitelét mirné reakci fedsednictva UV K6 na
Vaculikiv manifest se v prvnickiervencovych dnech rychle odvijela cel& letni kriRed

moskevskou rezii bylyeskoslovenskému vedeni ve dnech 4¢dérvence zaslany dopisy

29h/yrok Josefa Smrkovského na 8ehPUV ze dne, kdy byl manifest zegnen, tj. 27.6.1968. Vondrova, Jitka/ Navratil,
Jaromir (eds.): Komunisticka strafiaskoslovenska, Konsolidace en-srpen 1968), s. 152.

2%Rp 12, 2.7.1968, s. 1.

299Syycarsky titul& se nejen zminil o formalnim odsouzeni manifeststmmny pedsednictva UV K&, nybr? i o pozitivnim
ohlasu, kterého se uvedeny textkil ze strany obyvatelstva. Podle Campiche jen s@@natdakce Prace dostala 11 246
manifest podporujicich dogisv nichZz se odesilatelé ohrazovalficv verejnosti gedlozenym tendemim interpretacim
Vaculikova dokumentu a zaravevyjadiovali nespokojenost nad &ienosti oficilnich mist v boji proti frcim a
distributofim anonymnich protireformnich letik spis. Ibid., s. 2.

bid.

pid., s. 3n.
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bratrskych stran ze S&gkého svazu, vychodnihoéhecka, Bulharska, Polska a §rska,

v nichZ autdi vyslovili své znepokojeni nad ,kontrareveéhim® dénim vCSSR. Sotasrt i
komunisttti predaci ,@tky” ¢im dal még skryvali svou nespokojenost a kritiku reformni
politiky. V piipad Brezréevova veéejného projevu, vémz zdiraznil nutnost vojenského
potlateni malarské vzpoury z roku 1956, jiz opravdu nikdo nenmmddhybovat o tom, n&
adresu byly tyto vystrazné vyroky naemy.*? Nejasnosti kolem definitivniho odchodu
spojeneckych vojsk, které po ukemi cvieni Sumavanadéle a beZadvodns prodluzovaly
svij pobyt naceskoslovenském Gzemi, vyvolaly u domaciho &asxho publika obavy a
fadu spekulaci a zviditelnily sétgky natlak naceskoslovensky obrodny proces. Obdobi
okolo varSavského summitu tak pod stujicim se vijSim a vnitnim pnutim dovrSilo
v zékladnich rysech diferenéi@ proces uvnit vedeni K& a stranickych struktur.
Predsednictvo se rozestoupilo poddljako pozdji v noci z 20. na 21 srpna 1968 a jeho
konzervativni ¢lenové, sdruzujici se na zékéadzv. Kolderow platforms, 3°®® se nejen
ztotoznili se sodtskymi nazory na udalosti, nybrz také usilovaly aztrzku v ustednim
vyboru. VybuSnou vnitropolitickou situaci Vedveer varSavského setkani vykreslil
velvyslanec Campiche i ve své relaci z térvence: ,[...]francouzsky velvyslanec obdrzel
od spolehlivého zdroje informaci, Ze novy minigtitra, p. Pavel, je ve svém ministerstvu
izolovan; nedverujici svym spolupracovnikn pry neni dvakrat tyda zamek své kancekd

P. Indra, jeden z ,tvrdych’, se projevuje svymiildmgralnimi rejdy. Anonymni letaky, které se
roznaseji prosgednictvim letadel, vyhrozuji libetah. Tito si naopak &kuji na neschopnost
policie najit jejich autory 3%

Otewenou roztrzkou po varSavském setkani (14.-15.7n¢pw nasledoval dalSi — tentokrat
verejné publikovany — vyhiizny dopis ,@gtky”, ktery se ddkal odhodlané odpadi
predsednictva UV K6, se vijsi stranka konfliktu stala definitiénrozhodujiciméinitelem
celého vyvoje. Eestoze rostoucim né&jm mezi bratrskymi stranami a zjevnym zbrojenim
vojenskych sil VarSavské smlouvy v sousednich eltéi® v tehdejSCSSR se zvyraznila
realnd hrozba nejen pro obrodny ¢py ale koneckonc i pro samotnou suverenitu
ceskoslovenského statu, nebyla vatdat zapadnich pozorovatebchotna pipustit moznost
piimé intervence. ifesgilis velké byly zdanli¢ rozdily mezi maarskymi udalostmi z roku
1956 aceskoslovenskym pokusem ,zhumanizovat* komunisti@&im; mocensky zasah do
vnitinich zalezitosti se navic natolik protivil dlouhbgon sowtskym snaham upevnit

302RP 13, 11.7.1968, s. 1, resp. Sowjetischer Drohfirggegen wen?, Weltwoche, 12.7.19681809, s. 2.
303N avratil, Jaromir: Vyvrcholeni vriiti i vrgj$i krize, s. 126n.
3RP 13, 11.7.1968, s. 3.
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poSramocenou jednotu komunistického hnuti, Ze w@ieSeni krize bylo v igdveer
swtové konference komunist pro WtSinu komentatdr jen €Zko prijatelné. Tato dominka

se upevnila ve svémudledku po bilaterainim setkaniGierné nad Tisou a nasledujici
bratislavské konferenci, jak nagepwdcuje uvodnikéasopisu Weltwoche:Ale to[sowtska
intervence v Mdarsku roku 1956pyla zcela jina situace — a to hned ékalika ohledech.
Zaprvé ztratila komunisticka strana v BudapeStiawolu kontrolu a vyvolala tim, Ze sélig
dlouho branila dkladnym reformam, vskutku nebeZpekontrarevoluce’. Za druhé se
madarsky pokus odehral v jiném mezinarodnim kontekdy,John Foster Dulleamericky
ministr zahraninich &ci v letech 1953-59]eSt tvrdoSijre Ipel na své politice obkieni
,socialistického tdbora'. A zat¢ti se tehdy komunisti jéSticeci mére severg seskupovali
kolem Sostského svazu jako svéhogalvoje s¥tove revoluce'. To vSe se mezitidklddrne
znenilo. Komunisticka vlada v Praze je sice vystavieniiice, ale neni vazhohrozena. Nikdy
nebyla prestiz KS ve vlastni zemietsi a tak nesporna jako po viistani diskreditovaného
Novotného tymem Dubk-Cernik-Svoboda. Kroeh toho se na misto studené valky v
Dullesov stylu dostala do pogedi od Washingtonu az po Bonn se rozepinajici achot
k uvolreni a sblizovani se Sesékym svazem. S¢éasre je narok KSSS na ,vedouci ulohu‘ ze
vSech stran zpochybvan: od Pekingu a jeho satdlit od Kuby Fidela Castra a
latinskoamerického fidelismu‘, od ,rudého gaullismRumunska a dokonce ze strany
studentskych revoluciora v Evrop a Ameriky, jakoZ i od ideoldghnuti black poweru
v USA. Od roku 1960, kdy na posledritgve konferenci komunistickych érckych stran

v Bukuresti se stala ot&na roztrzka mezi Rusy @irany nevyhnutelnou, postoupila
komunistick& Internaciondla — jejiz formalni zrus&talinem v roce 1943 neznilo nic na
jeji. realité — rapidnimu rozkladuCelit tomuto procesu pomoci nového rudého koncilu
prinejmensim Moskvvernych prvid, sowasre posilit mezinarodni disciplinu a poskytnout
stranam ve sit¢ zase pevnou ideologickou orientaci, je cileme¢rkuz So#ti jiz [éta upnuli
svou pozornost a jemuz se svolanim moskevatavé\konference na nadchézejici listopad ze
sowtského hlediska naghé priblizili. Intervence \Ceskoslovensku by je byla vzdalila od
vysreného cile. Nebyl to jigtjediny divod pra: opustili od zkousky sily Gechy. Ale byl to

v kazdém fipads zavazny motiv pro Brezwovu ochotu ke kompromisuCierné a
Bratislaw.“3% Pisatel ukotil své hodnoceni, paténpod dojmem znych, ceskoslovenské
soudruhy podporujicich gest,ékterych komunistickych stran ve &g, pro tydenik

Weltwoche Bhem letni krize typickym irovnanim Sowtského svazu, resp. &wvého

30%Alleman, Fritz René: Moskau, Prag und der Weltkomismns, Weltwoche, 9.8.1968,1813, s. 1.
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komunismu ke katolické cirkvi:Komunismus sesovnaval — a to nikoli bezivodre —
ke katolické cirkvi. Qbhierarchie, ta duchovni i ta &ska, proZivaji vechto dnech hlubokou
krizi autority. Malokdy vyvolalo papezské rozhodniakovy odpor jako posledni encyklika
papeze Pavla VI., a nikdy+¢d tim nezpochybnili komunisti neomylnost svycltvjako po
varsavské filipicg 3%

Fatalni desinterpretace realného stavu ohroZentegutni hegemonialnich aspiraci Kremlu,

v jehoz disledku bylo sodtské impérium pedstaveno jako moc, ktera sice nadale tresta
vzpurné zivly ve svém hajemstvi kletbouexkomunikaci, na druhou stranu ale jiz davno
upustila od KZovych vyprav®’ mgly nekolik divodi. Vedle zboznéhotani a peswdent,

e reformni duch se neomezi Giaskoslovensko a pronikne i za jeho hrarff€g@ovazujeme

za nejzavaz)Si moment samotné pimani ceskoslovenskych reformator Dubiekovu
vedeni se poddo od zaatku své nové politické liniefpd domaci a s¥ovou veéejnosti
dokonale zamlzit stufiea podstatu kritiky socialistickych spojén@ jejich permanentni
vmeéSovani do vninich zaleZitosti, ponajici nejpozédji s drazfanskou sciizkou a nakonec
dovedlo i jednani Cierné a Bratisla¥ obratré prodat jako své Wirstvi anebo # nejmensim
remizu. Lidi KSC pti tom v nemalé nié ¢erpali z kreditu, ktery ziskalidhem ,horkého léta

v Praze". Svym raznym odmitnutim &stnit se nového multilateralniho tribunalu a
svébytnou reakci na varSavské ultimatum sklizélgéiv osobnosti nemalé uznéni jak doma,

tak u zahraminich pozorovatdél>°° Swt navic ocenil zpsob, jakym Dubekovo vedeni

*09bid.

307jedna se o dalsi typické dobové vnimani z tydeWfleltwoche, v 8mZ byl sowtsky hegemon ifrovnan ke katolické
cirkvi v dokg, kdy jeS¥ bojovala s mé&m za jednotnou viru vSectielg’ani a uznani bezpodmitieé autority apostolské
stolice: ,Der Vergleich mit jener Periode der katholischemcke, als diese zwar auf Kreuzziige und Religionsériaght
aber auf den moralischen Bannstrahl verzichtetegtlinahe.” Matt, Alphons: Springt Moskau Uber seinen Sch&te
Weltwoche, 19.7.196&. 1810, s. 1. DalSi ukazku podobného ramdptavuje karikatura s nazvem Reformace na vychod
(Reformation im Ostgnkde jeteskoslovenskyddce ,Alexander Husek’ zpodobsn v roli reformatora, ktery své kaské
bludy“ o nezavislosti, rovnosti a partnerstviipeviiuje gimo na dvée rozhdéeného kremelského ,papeze” Leonida
BreZréva. Weltwoche, 26.7.1968, 1811, s. 1. Viz filohy.

3080ptimismus v tomto ohledu panoval zejména v obdobkfi rozhodnutim s@iského politbyra zEastnit se bilateralni
schizky v Cierné nad Tisou a po onom jednani, resp. bratistadsklaraci:A je$t neco ladi optimisticky: poznatek, Ze se v
pripade ,ceskoslovenského experimentu’'prestoze je ¢kdy vystaven jistym zveah — jedna o vinu, kterd bude mit
koneckong Uc¢inky za hraniceCeskoslovenska a z#ii* Matt, Alphons: Wie erfrolgreich war Dwbk?, Weltwoche,
9.8.1968¢. 1813, s. 5.

39%e #ejmych divodi uvitali tvrdy kurz wici Kremlu predstavitelé socialistickych zemi stojicich mimiénmu sféru viivu
Sowta: ,Vcera veer mi deklaroval velvyslanec Kuby, Ze &sky Ustupeltj. ochota Sowti sejit se seskoslovenskym
vedenim na bilateralni drovng dikazem, Ze velkd mocnost tiailnic proti odhodlané viad protoZe secBi podpae lidu.
Chargé d'affairs Albanie neskryval své uspokojefib je jediny platny postojiéi Moskw'." LP, 23.7.1968, s. 1. Svym
zpisobem vrcholu uznani séeskoslovenskému vedeni aegevSim Dubekovi dostalo po vyhasni sowtského
piedsednictvaeskoslovenskym aktém ve \¥ci uspdadani vzajemné stbky v Ciermé nad Tisou, kterd byla dohodnuta po
fazi nejvySSiho nafi dne 22.¢ervence. Novind&m Weltwoche se v této situaci a s nimi snad celéwtu ulevilo, Ze se
poddilo odvratit vypuknuti térér nevyhnutelného konfliktu a vzé byly opivovany schopnosti geniélniho taktika eka

v superlativech. Z retrospektivy se zdalo,séskoslovensky ddce udlal ve vSech etapaateskoslovenského experimentu
presré to spravné, zachovakbem krizovych dfi chladnou hlavu a zachranil tak prasmir. Rezii plenarniho zasedani, na
némz Ustedni vybor jednomyskschvalil stanovisko fe@dsednictva k varSavskému dopisu, a samotnou edpesdeni
strany na zmignou vytku oznéila dopisovatelka ve Weltwoche za diplomaticky mussky kousek a cela Evropa musela na
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dokéazalo sjednotit cely narod. Spalg dopis ,@tky” z VarSavy, jehoz fwvodni intenci bylo
povzbuzeni tzv. zdravych sil ve vedeni®3nsl opainy (inek nez jeho tirci predpokladali
— vedl kupevdni pozice Dubekovy skupiny nejen ve strannybrZz i ve spolénosti.
Reformatoiim se totiz poddo pied shromazghym plénem ugedniho vyboru dne 19.
cervence obhajit a prosadit svou odgdina varSavsky dopis a zabranit timgehto nad miru
téZkych chvilich rozkolu v nejvy$Sim grémiu. Stalo & v okamziku vzedmuti dosud
nevidané viny politické aktivity alanskych mas, které pospisSily svyrideim na pomoc a
projevovaly ve fazi neptSi hrozby proceskoslovenskou statnost komunistickybegakim
bezpodminénou podpord’*® Zavazny byl tento vyvoj hned z dvojiho hlediskadnak se
postaveni K& ve spolénosti pod dojmem wjSiho ohroZeni firozers ,zkonsolidovalo',
strana vystoupila ze své dosavadni izolace a swlaespornou autoritdl jednak piméla
prak tato okolnost konzervativce alespé dotasnému odndeni, neb6é se nikdo z nich
nechtl v obdobi této &inné zkouSce vystavit riziku, aby se atemou kritikou reformniho
procesu a jehginiteli narodu pedstavil jako zradce spateé \&ci.®? Pod vlivem této nay
nalezené jednotyechoslovak, mylnych interpretaci mezinarodni konstelace anéep

neblahého podceéni vojenského potencialu Sggkého svazudéi jeho spojent a

jeho zaklad uznat, Zze Dutek je prost nevys¥tlitelny fenomén. Santner, Inge: Der Etappensieg®igrossen Taktikers,
Weltwoche, 26.7.196&, 1811, s. 3.

31050 lidaritaceskoslovenskych @ani se svym vedenim byla manifestovariadevsim pomoci nejzrgjSich podpisovych
akci a rezoluci. Nejzna&#$i projevem tohoto druhu se stalo 26rvence v Literarnich listech zZgnéné poselstvi obyvatel
Ceskoslovenska dastnikim schizky v Cierné pod Ggednim heslem ,socialismus-spojenectvi-suverenitdosda®.
Autorem textu byl po domluvs ¢lenem pedsednictva J. Smrkovskym spisovatel Pavel KohBotelstvi bylo &hem
osmadtyficeti hodin podepsano vice nez jednim milionensaob a jeho za¥re¢na vyzva Jsme s vami, blie s nanil' se
stala nejasgji opakovanym dobovym sloganem reformnich palitit predstavitel obanského Zivota. Navrétil, Jaromir:
Vyvrcholeni vnitni i vrgjSi krize, s.133n.

Pitoreskni obraz z venkova, nachazejici se v zdchysodpisové horgky”, poskytl dopisovatel tydeniku Weltwoche:
»Podpisy byly ale jedinou zvlastnosti, kterou mdwek spatit v ulicich hlavniho rfsta, ve vSechidezitych stediscich a
dokonce na venkév Tam si vynes| sedlak:gwejlepsi sil ze s¢tnice ven na ulici, pokryl hdeskoslovenskou narodni
vlajkou a poloZil na & cely arch podpisovych listin. Poté se énmu hrnuli jeho sousedi a davali svym jménem najéeo,
podporuji Duldekem vytenou linii: ,Dubceku, myslime na tebe, mysli ty také na nas’ bydmgez vydanych pardl
Matt.,Alphons: Die ,vier S* der Prager Fuhrung, Weiche, 2.8.196&. 1812, s. 3.

Samuel Campiche si v souvislosti Ssabskou aktivitou pochvaloval — jak il ostatré nesetnskrat bsthem roku 1968 — v
prvé fack naprostou disciplinu a klideskoslovenského obyvatelstvaVskutku, pestoZe je tolik ve /R, si populace
zachovala s% klid a whuje se jako obvykle svym kazdodennim starostekunde podpisovani manifésve prosgch
vladni politiky se obeslo bez jakékoliv horlivobtz véejnych diskuzi, alespgodle toho, co Ize pozorovat v PrdZRP 17,
31.7.1969, s. 2.

$lweltwoche nazndla, Ze i kritiky fady intelektudl, ktefi je$& nedavno vystupovali zidodu skromnych vysledk
demokratizaniho pokusu krajh skepticky, se zdenili do narodni fronty: Zcela utichla konéné i kritika spisovatel kwili
prili§ pomalym pokrakm demokratizace.:®odci krajre spornych ,2000 slov’ se ukazuji ze své loajalrérdty, rebelantsti
Zurnalisté se drzi dobrovairDubcekovy prosby ,nedramatizovat konflikt se SSS®antner, Inge: Der Etappensieg eines
grossen Taktikers, Weltwoche, 26.7.19681811, s. 3.

32Mohl-li $vycarsky velvyslanec je%ha p@atku cervence po zvejréni manifestu 2000 slov a nasledné kriticgkp za
mirnou reakci¢eskoslovenskych soudnuhna tento ,kontrarevoltni projev* hlasit novou ofenzivu ,zdravych sil“ ve
stranickém aparatu KS ve druhé poloviti mésice se tato skuteost dikladré zmsnila. Jiz 17.&ervence Campichovo
hodnoceni zaznamenalo jisty obraBkuténe, Dubdek zachovava kontrolu nad vimit situaci a novotnovské Zivly se za
aktualnich podminek neodvazi postavilip otever¢ proti moci® RP 14, 17.7.1968, s. 3. Celkova nalada panujici v
Ceskoslovensku na koncigsicecinila jakykoliv projev odporu i Dubéekovi nemyslitelny: Y aktualni situaci vjného
mireni jsou ortodoxni funkcior@ nuceni, aby se chovali opatfnprotoze piliS oteveny vzdor z jejich stranyiii
Dubcekowv skupirg by mohl byt obyvatelstvem odsouzeny jako zradspoiené \éci a mohl by vyvolat silné reak¢eRP
17, 31.7.1968, s. 2.
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v neposledni radt také diky odbojnym vystoupenim ¢kierych ¢eskoslovenskych
ptedstavitell — viz Prchliliv proslov na tiskové konferenci 1&rvencé®® — byla nemal&ast
zahrangnich pozorovatél preswdéena, e seCSSR obejde bez zkuSenosti ,nového
Mnichova“.

Mnohem citeldji vnimal vojenskou hrozbu ze svého exponovanélamastist Svycarsky
velvyslanec Samuel Campiche. Jak jiz bylo na&ena dive, v diplomatickém prostdi

v Praze se od nejrg8i faze obrodného hnuti spekulovalo o mozrédomrelém natlaku ze
strany Moskvy. Prvni &Si dislokace vojenskych jednotek v dofDrazd’an vyvolala i u
zkuSenych diplomét znepokojeni, kterého se ani v nasledujicim obdoitdy zcela
nezbavili. Titul&m navic neunikl pozemény zangr vojenského cwieni Sumava.Pokud
byly manévry fvodns patrré koncipovany s umyslem ovlivnit édi v Ceskoslovensku
ve prosgch konzervativg, vystoupila v pedveer varSavského setkani, kdy se uz pomalu
rysovala oteiend roztrzka mezi spojenci &skoslovenskym vedenim, nahle mozZnost
piimého mocenského zasahu preghictvim na GzemiSSR setrvavajicich cizich arméadnich
slozek3* Svycarsky velvyslanec se sice sam klonil k nazdre, se Kreml vzhledem
k nadchazejici stové konferenci komunigta sympatiim, kterym se reformni pokus vétsv
t&Sil, pravdpodobr ziekne vyuziti ,extremnich prastdki® a uspokoji se pouze se
zastrasovanim neposlusnyafiechoslovak. **> Na druhou stranu v3akfipomnsl, Ze
Ceskoslovensko by vifpad vojenské eskalace podle svéhogjijshého udlu“ zustalo

totalns, témsf ,mnichovsky* opu&no.3*® Bezprostednému pocitu ohroZeni, ktery se

$3pauer, Jan: Praha 1968, s. 105n.

3LAckoliv byl odchod polskych a seétskych vojsk vyhlaen &steéng i zahajen 13cervence, setrvali zapadni vojensti atasé
ve své skepsi, jak doklada Campichem do Bernu zastdegram, ktery byl pojat jako dodatek k politickgraw ¢islo 12:
»Malgré aussurance annonce officielle départ troupegour, opinion non encore rassuré et des dostéssitent également
chez les attachés militaires occidentéiBuite RP No 12 (télégramme No 67), 13.7.1968,. $\kkteti diplomaté si dovedli

v této situaci pedstavit, Ze cizi vojskaisgtanou v zemi az do daaby tim ovlivnily gipravy a péibéh mimaadného XIV.
sjezdu K ,L’Attaché militaire de I’Ambassade des Etats-Unésserait pas étonné si certaines troupes demettrégen
jusqu’en septembre, moment critique ou aura lieuxXl¥eme Congrés du parti communiste tchécoslovadgRe 13,
11.7.1968, s. 2. DalSi skupina diplomatickych porateli neskryvala sk nazor, Zze povazuje ,otéeny konec” cueni
Sumava jiz za zasah do statni svrchovanogthalysant la situation actuelle, ambassadeur Granetagne la qualifie
sboru se fed varSavskou sébkou domnivali, Ze S@ét% se neodhodlaji k mocenskému zasabiv, chez si zajisti ofrné
body ve stranické strukte: ,Les observateurs diplomatiques les plus pessiméstBsient qu’une ingérence aussi ouverte
n'a pu étre décidé par les Soviets sans qu'ilsosens au préalable assurés points d’appui au s@ipaaeil parti CS’ Ibid.

315 Moscou, jusqu’a présent du moins, hésita & usemdasdes moyens. A la veille de la Conférence natmdiommuniste

de novembre a Moscou, 'URSS ne pouvait pas nédéigéaction de I'opinion publique mondiale et suut celle des partis

de nombreux pays...] En conséquence, la politique soviétique consigigdphk freiner les excés de la réforme, a intimider
les ultra-libéreux, a encourager la résistence degmatiques, pour amener Dubcek a suivre une lgos axée sur le
centre. Cette politique devait démontrer aux aldesMoscou les plus sages que I'aventurisme a Pragualleurs ne serait
pas toléré. Accessoirement, elle aboutissait ausalentir les progrés laborieux de la réforth&®P 16, 24.7.1968, s. 2n.
*18%samuel Campiche adaznil, Ze si své izolacefipmoZzném mocenskémistu se staty VarSavské smlouvy jsaidemi i
vedouci ¢initelé Ceskoslovenska: lls [¢eskoslovenské vedengavent que dans une épreuve de force ils se trouven
fatalement et complétement isol¢s].” RP 14, 17.7.1968, s. 3. Zletni krize vylilo Svycarsky diplomat of
bezpodmingnou nutnost pro Ceskoslovensko otét se Zapadu. Seas vsak Campiche vyzdvihl dilema
ceskoslovenského vyvoje: jakakoliv pomoc ze Zapadagriorg vylouéena aceskoslovensky stat je odsouzen, jako jiz
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stupoval kolem 20.cervence, se nemohl ubrénit ani Séf Svycarské miBeaxe. Prayv

v tomto obdobi se zabyval Campiche otazkou vojendkeévence a mozné reakce na takovou
formu nasilného viSovani do vninich zaleZitosti ze strar§echoslovak, coz dalo ve svém
konci podrét ke vzniku jednoho z nejpozoruhagiich postehi ohledré ¢eskoslovenskych
udalosti roku 1968 z pera Svycarského velvyslapbees je natazenou otazkou, kterou si
v Praze kazdy vica mére otevere klade, zda se SSSR odhodla k pouziti sily a ptatud
ucini, jaka budeceskoslovenska reakce. Strategické, politické alaodgeké divody pra
SSSR pochopitelnvaha pouzit silu, sifieme vylozit tak trochu vSelijak. Nebudu se s nimi
na tomto mist zabyvat. Pokud jde oeskoslovenskou reakci¢t8ina pozorovatél si zde
mysli, Ze vfipad n¢jakého ,coup a la Kadar', by jisté prvky strany aywatelstva mohly
reagovat nasild a vyprovokovat krveproliti. Vifpade oteviené intervence ruské armady se
nazory rozchazeji. Tak kegladu rakousky ministr odvolavajici se na histdgto casti
Evropy a charakter jeho obyvatebdhaduje, Ze Sance je 99 ku 100, Ze se nikdo taspqei
vstupu sostskych jednotek na odpor. Jini si naopak myslhaedni hrdost, ktera aktuén
spojuje Cechoslovaky, by mohla vést k rezistenci armady @mimejmensim ufité jeho
casti“3*’ Campiche povaZoval moZnost ozbrojeného odportraeysseskoslovenské armady
v pripadt okupace zemi za docela redlnoigq@oval vSak pitom strukturalnici personalni
zmeny ve vojenském aparatu éhem ,Prazského jara“ a kotr& i samotny potencidl

CSLA. 38 Nicmére si $éf Svycarské mise v zfu své zpravy neodpustil, patrm nardZce na

nékolikrat ve svych ginach, k totalni izolaci: En revanche, ellefsowtsky natlak]ont accentué le besoin d’ouverture vers
I'Occident tout en mettant en relief le fait qu®d¢cident, en cas de malheur, ne pourrait et neifferan: conscience du
destin tragique de la Tchécoslovaquie qui semhi@tos condamnée, dans les crises de son histeirétre seulé.RP 16,
24.7.1968, s. 3. Pdani pro demokraticky smysleji€lechoslovéaky vyplyvalo podle Svycarského velvyslanzgednani v
Cierné a Bratislave. ¥lomi, Ze rovnovédha mezi USA a SSSR ni&ivwyznam neZ osud maléhdestoevropského statu,
jeSe€ jednou néazorh predvedlo, Zeteskoslovensté @ané, @koliv bojuji za zapadni idealy, nemohou od svychazinich
“spojend” o¢ekavat prazadnou pomociLa, crise a confirmé également aux Tchécoslovaceeplus démocratiques que
méme s'ils défendaient les idéaux de I'Occidenyiae les laisserait écraser, car I'équilibre Mosa-Washington prime
tout” RP 18. 7.8.1968, s. 5.

$URP 15, 23.7.1968, s. 1n.

3185amuel Campiche ve zndimé relaci o stavi’SLA: ,Neni zcela zanedbatelfénoZnost rezistencéeskoslovenskych
ozbrojenych sil §i piipadném vstupu jednotek Varsavské smlouvy doskamotoze s¢CSLA] odhaduje na 200 000 deds
vycvicenych muz a jeho letecka sil@ini na 600 letadel. Jeden prvek by mohl naklonhw&e prospch této teori€ftj.
ozbrojené rezistenc€SLA]: je to nedavna reorganizace, kterdepratila kadry. Armada je aktu&nsizena mladymi
distojniky, wkolik predstavitel ze staré gardy bylo mezitim proptngi a navic jiz neexistujergelstvi mezi vySSimi
deistojniky ze Setského svazu @'eskoslovenska, jak tomu bylshd’ Ibid. Campichovo mylné hodnoceni strukturalnich,
resp. personalnichigdpokladi a preceiovani vojenského potencidlu musime nejspidspat navrub dobové atmosée ktera
jednak Zila odhodlanym duche@echoslovak &elit svorré vngjsimu ohorzeni, jednak vystoupily v této fazi dopfemli
veiejné pozornosti pra@vodbojné Zivly mocenské sféry (general Prchlik. gRuté€nost byla vSak jina. Nevime to jen na
zaklads zkuSenosti z noci 20. na 21. srpna 1968, nybriii kitkladné préaci historik. Jan Pauer odmita, ze BBLA kdy
jen v naznacich pomyslela na moznost vojenskébpauu ze strany ,spojelicnebo dokonce na odpoiisi takovémucinu:
.Vedeniceskoslovenské armady se ze v3eho néjmainyvalo my3lenkou na ozbrojeny odpor. Vzhledeéomk, ZeCSLA
byla vyluné orientovana na vedeni boje proti Zapadu, ze elayipkakoli konspirace & SSSR, Z€SLA byla péetre
slab3i nez potencionalni @k a v neposledniadé vzhledem k politické orientaci Dzarova vedeniRada obranyCSSR
nezabyvala moZnosti ozbrojeného odporu ani ve §auer, Jan: Praha 1968, s. 18%ej@¢ jedinou ,odbojnou biiku“ v
CSLA predstavovala skupina mladychisiojniki kolem spoluautora Memoranda Vojenské akademiekophika B.
Schwarze, ktera poslala Dtgkovi deset dniied intervenci ad hoc vystaveny obranny plan pfipgal Gtoku jednotek
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vySe zmigné vyroky rakouského diplomata, aby se vyslovilaziss proti pauSalizujicim
soudim — W&c, v niz si Campiche ale jindy liboV&l — a poukazal na nevygitatelnost celého
dosavadniho a budouciho vyvojé,je tomu jakkoli, na obeejsi rovire je nutno uznat, ze
pri analyzach aktualni krize ar@devsim f pokusech o jeji prognézu se musime vyvarovat
toho, abychom byli fliS logicti, narysovali nadmiru paralel a v prvéade abychom se
prespiliS odvolavali na podeni z minulosti. Ve skuteosti se nachdzime zde jako jinde
v obdobi dynamickych transformaci, které nam nazqedvadji nahodilost takovych
analyz. Jak mbec mizeme s jistotouict, Zze Cechoslovaci budou reagovat podle svého
tradi¢niho’ charakteru, Ze se nepostavi silou proti sdiaimco jsme za uplynulych Sest
mesiai zaZili totalni ofes vSech fedstav, které jsme dosud o této zeddihKdo by opravdu
jest v unoru byl ¥ril, Ze uplynou pouzéty/i mesice, nez se ze vSech spojemgchodniho
bloku pra¥ Ceskoslovensko stane tou zemi, ktera se s odvaanmsttnosti stavi Moskv
na odpoR*32°

Jiz zdhy po oznadmeni konani bilateraini te#ly mezi ceskoslovenskym a s&skym
vedenim se pustili Svycarsti pozorovatelé do s@alkud mozném rozuzleni nastalé situacei.
Slo pitom v prvé fad o to nalézt odpas na zékladni dilema: jakym #pobem Ize
formulovat uspokojujicfeSeni bez toho, aby jedna z&astrénych stran ztratila svou t¥&*
Najit vhodné vychodisko ze slepédally bylo i podle migni Svycarského velvyslance nad
miru ®€zké, ba tér& nevyeSitelné: Pokud by Saiti sahli k nasili, pustili by se do
dobrodruzstvi, které by mohlo mit katastroficke ledsy pro jejich roli ve sitovém
komunismu a pro komunistické hnutbec. Pokud by'eskoslovensko ustoupilo nevojenskym
natlakim, které Ize ale jewiko zamaskovat anebo zakryt, byly by nasledky olédatekne-

li se Moskva Upl#svych snah odvratitéh udalosti WCeskoslovensku, byla by to rana pro jeji

prestiz a vyzva k liberalizaci v dal$ich oblast&ti Samuel Campiche proto zastaval nazor,

Var$avské smlouvy. Ze takové dimy nently nejmensi nagi na Gsgich, ukazuje sesazeni generala Prchlikas@Bience
1968, které si vynutil SSSR a konzervativeskoslovensti generalové kolem ministra obrany &ziid.

31%xi jinych pifleZitostech Campiche rad sahl ke generalizacim palpgal podstatieské mentalityi ,slovanské duse®. Jiz
diive jsme se setkali s velvyslancovou zminkoteském konformismu [es Tchéchques qui étaient conformistes sous le
stalinisme, le sont dans le libéralisth®P 7, 27.3.1968, s. 3n. — viz kapitolu 3.2). DaiéZzeme v ramci malé ukazky
upozornit na dalsi pasaze. Nigad ve své dubnové relaci atestovchoslovakm ,[...] stadovy charaktef...]Y/ ,[...]
caractere moutonnief...]* (RP 8, 17.4.1968, s. 3); po vpadu vojsk S&arské smlouvy a zoufalé reakci obyvatelstva se
velvyslanec pozastavil nad masochistickou podstdemkoslovenské dusell,y a dans 'ame tchéque — est-ce que une
characteristique slave — un fond de masochismeP 19, 10.10.1968, s. 2.). Musime si zdé€dmmit, Zze Campichovy
mnohdy drsné soudy jsou vestSing piipadi namfeny na adresu jeho hlavnich objekpozorovani, tj. politické
nomenklatury. Naopak Svycarsky tittil@o celou dobu a ve vSech fazich obrodného procempomenul pochvalit
¢eskoslovenské @hany za jejich disciplinu a schopnost zachovat é€aSich okamzicich naprosty klid. S velkou empatii se
ujal Samuel Campiche navic i tématiky mladych Ii#jlepSim pikladem toho je jehéervnova politicka zpravagmovana
¢eskoslovenské mladezi (RP 11, 18.6.1968).

$20RP 15, 23.7.1968, s. 2.

323Matt, Alphons: Die ,vier S* der Prager Filhrung, Welche, 2.8.1968&:. 1812, s. 3.

%RP 17, 31.7.1968, s. 3.
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Ze ceskoslovenské vedeni se snazi nadchézejicimu sethidit jiz gedem jeho rozhodujici
charakter a zvolit na samotném jednani pro¢Boprijatelnou taktiku: Z techto divodi se
Cechoslovaci snazi ubrat konfrontaci obotegisednictev jeji rozhodujici raz; ejitpostavit
konverzaci na realisticky zaklad, ktery by evem@dahrnoval utitd konciliantni gesta,
jimiz by se Mosk¥podailo zachovat svou tvéaa které by dovolilyCeskoslovensku malou
prestavku na oddech. Tu ndtpotebuje, aby svému mocnému spojenci dokazalo, Ze jeho
reformy nepinasi Zadné riziko pro socialisticky tabor, ba nakpZze mohou slouzit k tomu,
aby se zvysila prestiz a vliv komunismu po celéete.$%° Védomi o ,patovém“ stavu,
v némz hrozilo i¢eskoslovenskym lidm z&vaZzné podlomeni vlastni pozice, nebostali
~.mandat” v podob bezpodminé&né podpory aivéry svych olgani, ktery neslo v dané chuvili
ignorovat (JJsme s vami, blie s naml’), obdailo Svycarské aktéry velkym skepticismem
vaci  jakymkoliv - ptehnanym projem optimismu ceskoslovenskych protagonist
navréativich se €ierné, resp. z Bratislavy. Opravdu jen malokdo gimto okamziku monhl
vylozit, jak mohou Bktefi vedouci¢initelé KSC oznait jednani vCierné ¢&i bratislavskou
deklaraci za plné \izstvi obou strarf?*

Zatimco ¢ast zahrarnich pozorovatél, zejména média, slavila v opojeni ,velky takticky
aspech” Dubcekova vedeni, které si vynutilo od ,velkého bratéstupek ve &ci bilateralni
schizky, **° nastolila tato okolnost pro jinowast komentatdr piirozert otdzku po
eventualnich koncesich ze stranyKXSSéf Svycarského zastupitelstva #ehto podminek
velice sprava odhalil podstatu nebezfie které ceskoslovenské fipdstavitele na
nadchazejicim setkani se Stywv Ciernégeka: ,Pokud Duldek souhlasi se zasedanim obou
prredsednictev in corpore/@dstavilo by to jiz koncesi z jeho strany, protoddes clenovée
jeho pvedsednictva jsou ménodhodlani. Zarr Sowti vyvolat trhlinu weskoslovenskeé
fronte by se tim znaé usnadnil, @koliv se zda, Ze dtd divergence existuje i uvhit

sowtského politbyrd **° Campiche vychazel fp svém soudu z mnohem realistjsiho

$23hid.

324 V&echny tyto otazkjvyvolané ‘podivnym kompromisem’ dosaZenym Gierné a Bratislag] byly jes¢ zesileny
formulacemi osob, které toho ‘vi vic'. Myslime f&lad Krieglera[sic!], ¢lena p'edsednictvaieskoslovenské komunistické
strany, jenz nam vyslogrzdiraznil, Ze ‘Bratislava’ je Usgchem pro ob strany. Jak mohou byt, tazeme se, v takdeénh
pretahovanou, z niz e vyplyvat jen jednozday viez anebo jasna remiza, dlstrany UspSné&” Matt, Alphons: Wie
erfolgreich war Dubcek?, Weltwoche, 9.8.19681813, s. 5.

3%5santner, Inge: Der Etappensieg eines grossen Eakfileltwoche, 26.7.1968,1811, s. 3.

32RP 16, 24.7.1968, s. 9. Setkani obou stranickyclenied prakticky plném piu vzeslo ze saiské iniciativy. SlouZilo
mu k otestovani profil a postaj jednotlivych ¢leni predsednictva UV K8 ,ve vztahu k zékladnim spornym otazkam,
proverit tak jeSt jednou moznost narusit vratkoet$inovou pozici Dudekova Kidla a dosahnout ptni pevahy ,zdravych
sil’ ve vedoucim stranickém organu. Kompletidsi sovtského politbyra pak &a Brezrvovi usnadnit dosazeni konsenzu
uvnit* tohoto sboru pro t@i ono/eSeni pimo na mist" Navratil, Jaromir: Vyvrcholeni vribi i vrejSi krize, s. 134.
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A4

odhadu skutého rozloZeni sil v nejvyssitidicim grémiu K€ ne? tisk?” a poukazal na
velké potiZze prvniho tajemnika najit spwlého jmenovateléeskoslovenského vedeniiév
Sowtam: ,Debaty uvnit predsednictva v ramci jeho posledniho zasedani dnée2ence
byly ostré. Za jisté se povazuje, ZéinpjmensSim 4 z 1Xkleni predsednictva pat

k ortodoxnimu proudu — v kazdémigad® Bilak, Kolder a Svestka. Dubk n#l tak velké
potize s prosazenim jednomysiného stanovigka Sowtum, které obdrZzel az po dlouhém
sremovani+3?®

Za oblast dalSich moznych Ustupkéeské strany povazoval Campiche v souladu
s diplomatickym a Zurnalistickym prasti v Praze personalni politiku. Jepted odvolanim
generala Prchlika (,maskované“ zruSenim jeho &tattministrativnino odfleni ze dne 25.
cervence) se zde domnivala valgast zahramhich cinitelt, Zze zmény mezi nejvice

exponovanymi, nikoliv ale nejZitjsimi osobnostrhi®*

jsou velice pravépodobné.
V esencialnich bodech programu praZzskych reforma@ampiche naopak nigapokladal
Zadné zava#isi koncese. Y kazdém fipac® neni jasné, jak by mohl Dagk autorizovat
umiseni sovtskych jednotek na zapadni hranici, které podlézprtisku pry bylo Moskvou
navrzeno, aby se zachoval obranny dispozitiv Vai&egmlouvy. To by se rovndlo] prijeti
teze, 7e novigeskoslovenskyleZim oslabuje socialisticky tah6t=°

Po dosazeni ,podivného kompromisu“‘Cerné a v jedt vétsi mie snad vydanim
»-anachronistického” bratislavského dokumentu secéaxsti pedstavitelé netajili svym
adivem. Sam velvyslanec Campiche velice vystigaznamenal, Zengpondr mezi brojenim

k boji a usrdvavym bratrskym objetifiw Ihiits necelych 10 dij je drasticky*3*! P¥ilis velka
byla dale nejen propast mezi p&mme svobodnym ovzdusim, které pronikishem roku 1968
do Ceskoslovenska a za jehoz obranu se byl geskoslovensky narod ochoten postavit na
odpor, a konzervativnim potvrzenim mezinarodnitadust quo prosédnictvim bratislavské
deklarace, v niz byla #dazréna ideologicka, vojenska a hosptsl@ jednota VarSavské
smlouvy v boji proti imperialistickym a revanSiftien snahdm podkopat soudrznost

socialistického systému, nybrz i disproporce ziskal vynosu pro sa¥skou politiku:

32%/e Weltwoche se dojmy z ,Duiekova taktického vizstvi* a odhodlaného odportidi var§avskému dopisu promitly i do
mylného hodnocenieskoslovenského a s#iského vedeni:Kazdopadd z toho vyplyvala paradoxni situace, Ze &pkteri
se snazili vdemi prasidky rozbit jednotdeskoslovenského vedeni, se ocitli v situaci, kdsass dostavili daCierné nad
Tisou v nejednotném rozpoloZzefi..] Kolektivni vedeniCSSR obstalo dnem této vazné krize ve své zkoudisew
vynikajicim zpsobem. Se¥im bylo soup#&m, na #hoz nebylo mozno lehce zafitp sowasre jim vSak pomohlo
[sowtskému politbyru]vyvaznout bez ztraty teé ze slepé ulky.“ Matt, Alphons: Die ,vier S* der Prager Fuhrung,
Weltwoche, 2.8.1968&,. 1812, s. 3.

$253p 17, 31.7.1968, s. 1.

$2RP 16, 24.7.1968, s. 9.

*%bid., s. 9n.

%IRP 18, 7.8.1968, s. 4n.
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,Srovname-li pozici SSSRepl Ciernou s tou dnesrjfj. po bratislavské konferencitjistime,

Ze sqgSowtsky svaz]poté, co se s velkym gestem vrhl na scénu, spskmjihgrne malem. Je

to opravdu malo, kdyZz se prohladuje, Zeskoslovenskougtava ¥rné socialistickému
(komunistickému) taboru: ostatrv bratislavské deklaraci obsazené zasady nebyymo
[¢eskoslovenskymyedenim nikdy zpochyény. Z tohoto hlediska jsme se neéHali niceho
nového. Je to tim, Ze SSSR, postaved dnotnoueskoslovenskou frontuygd solidaritu
celého naroda ajfed reakce komunistickych stran veétgwouvl a spokojil se se slataninou?
Takové je alespovysvtleni, které jsem obdrzel ze strany ministerstviaramicnich \eci
[CSSR].#%

Svycarsti pozorovatelé si jegzko dovedli pedstavit, Ze by s€eskoslovensku a S&skému
svazu na zaklad dohody docilené Cierné a Bratislay poddilo odstranit v3echna
,nedorozungni“,**3 o nichzceskoslovensti akiétak ¢asto a radi houili — ,nedorozungni,
kterd néla, jak Svyc# sami pociovali, mnohem hlubsi keny*** ne? aby se dala jen tak
pomoci dvou setkani a jednoho sgokeho prohlaSeni vymazat. Jak Samuel Campiche, tak
tydenik Weltwoche sice ipoustli, Zze byla bezprosedni hrozba vojenské eskalace na
zaklad ochoty ke spolnému dialogu socialistickych stamezi sebou prozatim odvracena,
kalkulovali vSak do budoucna nadéle s dostatkemrnygh otdzek a na&tim mezi
Ceskoslovenskem a jeho spojefitiZ tohoto divodu se obechpositalo s dlouhodobym
vyvojem, v jehoz pibéhu budeCeskoslovensko vystavendiznym tlakim a kontrolam svych
bratrskych stran, jak nam ostatpotvrzuje pohled do tisku:Ceskoslovensko chceistat
socialismu ¥rné, na druhou stranu ale také se zbavit exatiktatorského komunismu. Kde
probihaji hranice mezi @i je nejchoulosti&jsi otazkou, fed niz jsou postaveni vSichni
komunistéti vizdcové Vychodu. Navzdory své shadBratislavy nebudou jeStmoci na tuto
otazku podat odp@w’. Prestoze delegati ze Stského svazu, Bulharska, NDR, Polska a

Madarska mezitim opustileskoslovensko a i kdyZ nesoudili Bekovy lidi, bude prazské

%2bid., s. 3n.

333 Ale [bratislavska ]deklarace nejde a7 ke danim zla. Lze tedycdekat, Ze rozdily v pohledech, nedoroZninnatlaky,
mozna v mirgjSi podol# — to je pravda, budou pokfavat” Ibid., s. 4.

334Svycarsky tisk vyzdvihl hluboké kulturni ajihné rozdily obou socialistickych stét vesmds zkuSenosti, které téin
vylu¢ovaly jakékoliv dorozurni: ,Je to kontrarevoluce, kdyZeskoslovenskakomunisticka strana uz nezastupuje jen
mensinu? | kdyZ to zni podé&rv ocich sovtskych vidci, ktefi premysleji na zakladmentality ruského lidu a ideologie
marxismu-leninismu, /edstavuje takovy vyvoj bezesporu nebd&zpge vSi oteenosti se zde nahlerstly dva swty:
Ceskoslovensku, které si odcatku svého mezitim jiz vysoce \@8po pmmyslu @stovalo marxismus ve skite
demokratické podab[sic!], nebylo od Rug ktef jako agrarni stat marxismus sice vybudovali, gli¢ p/echodu od
despotického carismu ke stalinistickému komunisnemln prilezitost etablovat demokratické tradice, najednou
porozungno. Pokud tedy Dulek a jeho muzi pad dokola zdraziuji, Ze cely spor je zaloZzen na nedorozmnintak maji
pravdu. Jen jdou tato nedorozeini tak hluboko, Ze se jetZko d&ict, jak mohou byt odstrana.” Matt, Alphons: Die ,vier

S” der Prager Fuhrung, Weltwoche, 2.8.1968,812, s. 3.

33%Jak upozornil Campiche, byl&ierna a Bratislava mnoha pozorovateli vnimana jakmipkrok v dlouhodobém sporu:
.Pokud rkterym pgipada pravdpodobné, ze SSSR se musel skloid peskoslovenskym odhodlanim, vidi druzi v
nedavnych dohodéach nic, nez prvni akt v dlouhoddtmérfiiktu“ RP 18, 7.8.1968, s. 4.
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vedeni KS i nadale — mozn4 ie$ta dlouhé rssice — vystaveno kontrole, z niz se nesmi
nechat zmast. Do rukou Dédka a jeho lidi byla vioZzena budoucnost komuniéltiok
Vychodu, ktery stoji /ed takovym rozhodnutim jako naposledy vroce 190im je
Dubcekovym lidem sg¥en i osud celé Evropy. Obratnost, s niz se dokazgho-adat

s obtizemi poslednich tyélrdava podet k jistym nadjim. 3%

Pres jistou netivéru k ndhlému klidu zbrani, resp. ,podivnému kompisuh a pres wdomi,
7e Dulsek vyvazl z krize jen s ,podminkod?®’ se Svycarstéinitelé nezprostili zcela svého
dgjinného optimismu. Bkazem toho neni jen vySe citovany &amovinovehatlanku, nybrz i
soud Svycarského velvyslance. Ve stejné zfrawvniz podrobil postbratislavské obdobi
dikladné kritice, se neobeSel bezty viech pozitivnich aspektvyplyvajicich zCierné a
Bratislavy: ,Po dohod v Cierné, ktera byla pogcena deklaraci Sesti staw Bratislaw, se
ceskoslovenstifpdstavitelé nachazeji v mnohem pohgginsituaci. Podalo se jim zabranit
nejhorSimu: vyhnuli se intervenci, coz bylo §g3ted rekolika dny pro mnoho pozorovaiel
povaZzovano zadao, stojiciho mimo oblast moZzného. Navic dibgptomu, Ze nemuseli et
Zadné uastupky v nejzava@ich otazkach: neni jize¢ o rgjakém umishhi cizich jednotek
v Ceskoslovensku, odvolani vedoucich osobnosti anebeuzavedeni /edezné cenzury.

Bratislavska deklarace ve skudtwmsti smazala varSavsky dopigvyrazréno autorem
338

diplomové prace]
V piteswdéeni, ze na sdlzkach vCierné a Bratisla¥ bylo odvraceno v posledni chvili
nejzazSiteSeni letni krize progtdnictvim dohody — dohody, ktera vSakétgp nemalymi
nedostatky¢i rozpory a nassdéovala, Ze rozede uvnit socialistického tabora byla jen
docasré uhlazena — se i pro Svycarskiegstavitele vratil &h udalosti zgt do normalnich
koleji. Ceskoslovenska problematika, ktera se stala dorcinujitématem novirtaké
»okurkové sezény“, byla z titulnich stranek postépiytlacena ve prosfch zprav z jinych
konflikty zasaZzenych oblasti této planety (VietnaBiafra apod.), Uvah k nadchazejicim
prezidentskym volbam v USAi reportdZemi o revoltujici mladezi v EviopSvycarsky
velvyslanec Campiche se v této situaci po snadladjSim obdobi své dopisovatelské

¢innosti roku 1968 mohldnovat svym kazdodennim starostem, k nimz nalezeafoonjiné

338\matt, Aphons: Wie erfolgreich war Dubcek?, WeltwecB.8.1968¢. 1813, s. 5.

337 Dubcek si je moc dote wdom, Ye ho Seti nechavaji jednat s ,podminkouq...] Jiz za wkolik tydni bude pi
prilezitosti mim@adného sjezdu strany museteglozit pedéznou zpravu, kterd musi vykibvjeho opatrovniku a
divérujicimu lidu. AZ do té doby nebude jeho ,podminkaZznenéna ve prospch rgjakého zpro@ni obzaloby...].“ Matt,
Alphons: Bewéhrungsfrist fir Dubcek, Weltwoche, 189%%8,¢. 1814, s. 1.

3¥RP 18, 7.8.1968, s. 1. Svym &ym zawreinym slovem se dostava Campiche do protikladu k hirzekterych
soutasniki a historiki, kteri si kladli op&nou otazku, zda népdstavuje bratislavska deklarace jen pdévani varSavského
dopisu. Vondrova, Jitka/ Navrétil, Jaromir (ed&dmunisticka stran&eskoslovenska, Konsolidace gen-srpen 1968), s.
16.
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domluvit se svymi préjsky vCerninském paléaci okolnosti a podrobnosti nadchéizeji
navstvy ceskoslovenského ministra zahrarich wci Jitho Hajka®® ve Svycarsku nebo

pripravy na kaZdormi konferenci $vycarskych velvyslan®®

3% jedné z poslednich depesi ze Svycarské ambasédyvstupem vojsk VarSavské smlouvy G8SR bylo spokné
setkani Svycarského ministra zahtahth \&ci, resp. prezidenta republiky Willy Spihlera, 8ndiHajkem domluveno na
pozdni odpoledne 4i dopoledne 6. Zz&4 1968. BAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche Sekiate der Chefbeamten und
Departementsvorsteher, Handakten Willy Spihler, @@t Prag, an EPD, 20.8.1968. TehdejSi ministrazaénich &ci
CSSR se do Svycarska dostal i po invazspswj ,jugoslavsky exil*. Hajek, Ji: Pangti, Praha 1997, s. 291. Pobytillp
Héajka vzbudil ve Svycarském tisku Zm@au pozornost, jak fizeme doloZit na zaklads EPD shroméazshych zprav z tisku.
E 2001 (E), 1968-1970, Tschechoslowakei, Zeitungszhnitte (Einmarsch der Warschauerpakttruppenlag1®68 in die
Tschechoslowakei).

%0 vali srpnové okupacCSSR byla konference $vycarskych velvystanktera se ma konat ve dnech 4.-6. 441968,
mimoradre zruSena. BAR, E 2807 (-), 1974/12, Persotnliche Gakiate der Chefbeamten und Departementsvorsteher,
Handakten Willy Spihler, 023.1-0.4 Botschafterkoafizen 1966-1970, Genralsekretar Micheli, 23.8.1968
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3.5 Le drame tchécoslovaque: dny okupace a posmwe obdobi

Praha, 20. srpna

»Navzdory svému spanku jsem vddly jiz zdalo svitat, mata
slySel nepetrzité dumni leteckych motar V polospanku jsem si
predstavil, jak se letadla oféji v mize, aby entak peswdcovaly,

Ze je& mohu pokrdovat ve spani. Nakonec jsem vstal. Prvni
slune’ni paprsky pra¥ vychazely nad Hradem a jiz byly vSude
jako kouzelnou rukou rozmdaly tanky, vedle nichz se nachazely
Zivé sochy'eskoslovenské straze. ¥ligsme uniformy kastanové a
cerné, koSile pruhované jako naimaké. Spasiteléeli!

(Samuel Campich&)

V letech 1928-1983 sidlilo Svycarské zastupitelst\Hraze ve Schwarzenberském palaci na
Hradianském nawsti, jenZ leZi naproti Hradif? Tato exkluzivni lokalita v bezprdsdni
Svycarskym titul&im béhem botilivého 20. stoleti nejednu zajimavou podivanou,ofiete
velké djinné udalosti, které mnohdyigsahovaly prosty ramec lokalni historie, ieka
odehravaly gimo pred okny jejich rezidence. Nejinak tomu bylo poafoské pomoci® gti
stati VarSavské smlouvy, jejichz armady v noci z 20. 2la srpna 1968 vstoupily na
ceskoslovenské Uzemi. Pohled na prazsky Hrad vmandsvitu, u jehoZ vstupni brany mezi
vojenskymi obrgnymi vozy nervozaé se pohybovali fislusnici cizich armad, v jejichZstlu
jako bizarni kontrast Wnivaly ,zivé sochy” hradni straze, musel byt vskuturrealisticky.
Samuel Campiche proto dlouho nevahal a dudtapre neobvyklou scenérii
vyfotografoval®* Jiz brzy poté se ale Svycarsky titul@iohl pfeswedgit na vlastni kzi, Ze
nejde o ®jaky zly sen anebo kuridzni divadlo, jelikoZ okutska realita nemilosranzasahla

i sidlo Svycarské ambasady. Co se v dopolednichinfold 21. srpna 1968 udalo ve
Schwarzenberském paléci, v jehoZ prostorach se jennich hodinach shroméazdila zhruba
desitka civilnich obyvatel afisluSniki zastupitelského fadu, néazoré popisuje Samuel
Campiche ve své knize aforigtma vzpominek: Kolem deséaté hodiny rdno visly na
ambasadu. Omitka padala kaskadaviNaboje lezely ve vSech koutech mé loZnice. Nora
prchala do kancléské mistnosti vifzemi a snazila se nehybat. Tam se vSichni jilmkistne

polozili na zem, zatimco pani Blazkova, naSe teistka, pokra@ovala na WiSe lezici

*Campiche, Samuel: Marée du soir, Vevey 2001, s. 76.
3423chmid, Daniel C.: Dreiecksgeschichten, s. 134-139.
343/iz piilohy.
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v telefonickém rozhovoru. Potom v3egialo. Ticho. Opatihjsme se odvazili jit ven. Kulky
zanechaly spoustu stop na fag&dvrujici k Hradu.“>**

Svycarsky velvyslanec se po incidentu malem odtddtaatralnimucinu,3*® zachoval vsak
vzapsti chladnou hlavu a zal sbirat dkazy, tj. naboje, ze své loZnit® resp. okamzit
podal zpravu do Bernif! Velice negativs se projevoval fakt, Ze Svycarské velvyslanectvi
bylo diky své exponované adrese prakticky ihneczgindjeni invaze dgtznuté od sita>*®
Sowtské tanky po svémifpezdu zablokovaly vSechny cesty vedouci k Hradizaiely tak
hermeticky celé Hragnské namsti3*® Napsti uvnitt Schwarzenberského paléce irstalo
béhem prvniho dne okupace nejen pod dojmem zpravétecn v centru ®sta, nybrz i na
zaklad deni pred budovou Svycarského zastupitelstva.cRoté hodirg odpoledni se maly
hlowek prevazrie mladych Prazahn s ceskoslovenskymi vlajkami shromazditepl oknem
zastupitelské rezidencéjmz vyvolal ot vybusnou atmosfértr’ Vechny snahy zmirnit
nasledky nedobrovolné izolace anebo zajistit b&apst pro Svycarskou misi byly ve
vyhrocenych podminkach prvnich hodin aidiz predem odsouzeny k nezdaru. Intervence
prazského doyena u bezmocnélkskoslovenského ministerstva zahéaich Wci negineslo
zadné konkrétni vysledky, neb@erninsky palac nemohl v situaci, kdy bykeskoslovenskéa
statni svrchovanost na zaktaungjSiho mocenského zasahu silnaruSena a ministerstvo
navic nedisponovalo spojenim s okupanty, cokoliw pednotlivé zastupitelské iady
podniknout®! Ani Samuel Campiche ve svych snahach navézat ks spojeneckym
velenim neusy. > Svycarské velvyslanectvi se tak stalo po célény nedobrovolnym
domovem pro fitomné zamistnance ambasady i osoby, které zde nasly v pnmodmach

okupace své Gtists.>2 Dojem izolace seifjiom projevoval dvojnésolsn neba’ pracovnici

344Campiche, Samuel: Marée du soir, s. 76.

345Campiche se ve své knize vzpominek a afatiptiznava, Ze po incidentu kratce zavahal, zda newgateza sostskymi
vojaky s malym nemlutatkem v nérdi, aby tak okuparfim predved! zfidnost jejich¢ini: ,Napadlo né ukazat malé
miminko ve ¥ku rekolika tydni, dite jednoho z éednilé, a udtlat tak melodramatickym ténem a inspirovan Spathymem
velkou scénu: ,Jak seibe sovtskda armada odvazit k tomu, abyilela nejen na cizi ambasady, nybrz i na mat&2d
Nestydite se? apdd.Campiche na &sti od takového zbyteého gesta upustil. Ibid.

348 Jako dikaz sovtského oselovani jsem posbiral ndboje z mé loZnice. Bédiije uschovarti BAR, E 2807 (-), 1974/12,
Personliche Sekretariate der Chefbeamten und DCepentsvorsteher, Handakten Willy Spihler, 09 Lémosiers,
Tschechoslowakei, Botschaft Prag, an EPD, 21.8.185685h.

*'pryni depesi oznamuijici mirrdnou udalost se podla odeslat v 11.30h dopoledneDgstali jsme se pod sétskou
palbu. Skelba byla nam#ena proti Svycarské ambasadProsime vas, aby jste oznamili Maskaléhavost nasi situace. Ve
velvyslanectvi jiz naSkast krajan: (tociSte — mezi nimi i zeny adtl.” Ibid., 21.8.1968, 11.30h.

348 Hradschinquartier einschliesslich Botschaft von sersvelt abgeschnittéribid., 21.8.1968, 8.15h.

3491...] ambasada je hermeticky dnuta sostskymi tanky. Nikdo nete pichazet anebo opustit areal kolem HrafdLi.“
Ibid., 21.8.1968, 11.45h.

%0pid., 21.8.1968, 16.35h.

%1ipid., 21.8.1968, 16.15h.

%7pid., 22.8.1968, 10.40h.

¥3celkem setrvalo na $vycarské ambas&d osob vetrs jednoho nemluvite. Jiz 22.8. upozomnil velvyslanec, Ze lidem v
zastupitelskémi@adu, jenz nebylifipraven pro takovy extremniipad, dochazi potraviny. lbid., 22.8.1968, 8.20kus&nost
prvnich drii okupace vedla Samuela Campiche k tomu, aby pdditickoddleni EPD zdraznil, Ze by Svycarské ambasady
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Svycarského zastupitelstvaélinnemalé potize s udrZzovanim spojeni €j§m swtem a
predevsim s bernskou centralotzbymi telekomunikénimi prostedky>>*

Ostelovani Svycarského velvyslanectvi v Praze a jetligziouti od okolniho sita, které
znemoznilo, aby diplomati vykonavali svou pracidhkek formalnimu protestu Svycarského
ministerstva zahratmich \&ci prostednictvim svého zmoénce v Mosk¢, o ¢em byl
nasled® informovan ze strany spolkového prezidenta, régfa EPD, Willy Spihlera, i
sowtsky chargé d'affaires v Bernd: Sowtské stanovisko na Svycarské namitky bylo vic ne?
rozporuplné. Dne 16. #aprednesl sodtsky zmocwnec Mikhailkov oficialni prohlaseni
svého ministerstva, zZhoz vyplyvalo, Ze Svycarska stiznost je z hlediS@kta zcela
neodivodrena, jelikoz ,na mis¢ provedené vysavani ukazalo, ze Svycarské velvyslanectvi
nebylo ostelovano ani obkéfenol[sic!].“>*° Jest vétsi Gdiv vzbudila velvyslanci Campichovi

v Praze pedana sodtska nota ze dne 30. 14968, v niz se sicefipoustlo, Ze sovtske
jednotky dopoledne 21. srpndikdly na Schwarzenbersky palac, tim pry ale poyxgovaly
palbu, ktera pochazela od provokéateér diverzant nachazejicich se narste Svycarského
velvyslanectvi. Vzhledem ke zjevnym diskrepancime¢tskych vykladi se i Willy Spuhler
pied svymi kolegy ze spolkové rady, které o Svycarsiatskych diplomatickych jednanich
pribéZzn¢ informoval, nijak netajil, Ze patrné rozpory v rkesskych stanoviscich ho
koneckond celkem pobavily*>’ Zatimco oficialni mista v Bernu reagovala formdini
stiznostmi wci sowtskym postupm béhem okupanich dri, Samuel Campiche se v Praze
vyporadal s naruSenim integrity ohroZzenim svého zastupitelskéhiadu na shromazdi
diplomatického sboru ze dne 28. srpna podle svét citujeme z jeho vzpominek:
»Konala seschize diplomatického sboru u finského misto-doyem&, gyl nucen nas proti
sve vili pozvat. Bylo to setkani rozb@né, protestovalo se proti restrikcim omezujicim

aktivitu diplomatickych misi, které vzniklyiikvokupaci — Slo pedevSim o omezeni kuryrnich

— zejména takové, které se nachazi v krizovych regib— v budoucnosti @y disponovat zasobami néjzitejSich
potravin a Iék. BAR, E 2200.190 (-), 1990/39, Bd. 11, Botschaft P@2ampiche, an EPD, 3.10.1968, s. 1.

354/ obdobi, kdy telexové spojeni bylo neustaterpSovano a nakonegepmé Uplns ustalo, bylo Svycarské velvyslanectvi
odkazano i na alternativni komunéka prostedky. Tak kupikladu i prazska polia Svycarské letecké spohmsti Swissair
ojedirgle figurovala jako progednik mezi Campichovymia@dem a Bernem. BAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche
Sekretariate der Chefbeamten und Departementsverstdandakten Willy Spihler, 09 Landerdossiers h&shoslowakei,
Swissair Zurich, an EPD. Ve sluzebnich instrukcidieré vydal velvyslanec Campiche prdijspersonal, se deme, ze
jeSe& 24. srpna byly komunikai potize povazovany za nejnalébjgv problém: Komunikace s wjSkem, obzvl&Ss Bernem,
je nadazeny problém. Poprosil jsem p. Hofmarfi&aycarsky konzul]aby zaidil piketovou sluzbu a vifpads problémi se
snazil zajistit spojeni vSemi prostiky, napiklad i skrze jindzastupitelskajresta. Dozvdél jsem se, Ze britsky velvyslanec
pouziva pro spojeni s Londynem norndabvij telex. Byl gekvapen faktem, Zze jsme/athuti® BAR, E 2200.190 (-),
1990/39, Bd. 11, Ordre de service, 24.8.1968.

35BAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche Sekretariate @eefbeamten und Departementsvorsteher, Handakidg W
Spuhler, 09 Landerdossiers, Tschechoslowakei, Aktiin — Zitation des sowjetischen Geschéftstraikhailkov wegen
der Verhéltnisse der schweizerischen Botschaft &igF22.8.1968.

*9bid., Notiz — betrf. Vorsprache des Herrn Mikhailk Geschéftstrager der UdSSR, bei Herrn Bundespmits&biihler am
16. September nachmittags, 16.9.1968.

357 Die Diskrepanz der beiden Erklarungen ist amiigdbid., Spiihler, an Bundesrat, 11.10.1968.
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sluzeb a volného pohybuibec. Sostsky chargé d’affaires odmital tato obwim jako by
nendly prazadné opodstatni a to jeS¢ tonem, jimz clat dat najevo, Zze nehodla tolerovat
Zzadné odmlouvani. &1 jsem v kapse dkolik naboji ze své loZnice. Razil jsem si cestu mezi
zhruba padesatizitomnymi velvyslanci, kiezcela obklopili sagtského zmoeamce. Pozadal
jsem o pozornost a drzic mu projektil§irpo pod nosem jsem se ho zeptal, zda jejich ,zasilk
potlesk a #zné Sughi [se ozvalo]na tom naSem shrom&xd, které skotilo onou konfazi,

s niz bylo zahajeno. Neexistuje nic géisciplinovaného, nez sire diplomat, ktew byli
ponechani o samét- bez pedsedy, tajemnikanebo tlumeniki. Nachazime zde atmosféru
podobné té, kdyZitel opusti #idu.“3®

lhned @i své prvni vyjidice dne 23. srpna, ktera vedla $éfa Svycarské noisgechinského
palace, se Samuel Campiche setkal s jevem, jenznésledujicich tydnech aésicich stal
jakousi rutinou: jakmile opustilo velvyslancovo vdip obrrény korddn, vzbudila Svycarska
vlajka v prazskych ulicich spontanni potlesk a @vgjsympati€>® Podle migni $vycarského
titulare prijali zamestnanci Cerninského palace jeho nawdi v €chto &zkych chvilich
s va&¢nosti a Campichovi navic neunikl ani napis ,neitaélpod portrétem prezidenta
Svobody, jenZ se nachézel na vratriieskoslovenského ministerstva zahéafih wci.>*°
Prilezitost k prohloubeni vzdjemnyateskoslovensko-Svycarskych vziaposkytl brrgnsky
veletrh. Ceskoslovensti fedstavitelé i velky zajem na konani této akce, nébee
domnivali, Zze byifaddny pfibéh vystavy mohl poslouzit jakot#taz ,normalizujicich* se
pomera v Ceskoslovensku a urychlit tim odchod cizich vof¥kv duchu své ,normalizai

z celého s#ta. Nantstek ministra zahraémich wci Busniak v rozhovoru s Campichem uvital

moznou cestu Séfa obchodniho &lddi (Handelsabteilung) EVD, Paula Jollese, n&mske

358Campiche, Samuel: Marée du soir, s. 78. O #mém shroméathi podal Campiche i do Bernu zpravu a upozorfiitgm

na diplomaty pobtuwjici vyroky soetského zmocénce: Nejenze ndm c#itobecr® predstavit okupaci jako mytus, ale také
nepimo obvinil rkteré mise svym tvrzenim, Ze pfedhictvim cizich vozidel se soukromymi poznavaniekami se pry
roznasely zbra# coz vyvolalo bati hnévu.* BAR, E 2807 (-), 1974/12, Persénliche Sekretaridée Chefbeamten und
Departementsvorsteher, Handakten Willy Spihlerl 88derdossiers, Tschechoslowakei, Télégramme no B&&chaft
Prag, an EPD, 28.8.1968, 19.40h.

39bid., Télégramme no 137, Botschaft Prag, an EF8.2968, 12h.

%8%bid. Po invazi vojsk Var$avské smlouvy se stalgmmvek neutrality jednim z nejfrekventodgiich poulénich hesel v
tehdej$iCSSR. Podle jednoho zimkumi vefejného migni, provedeného ve dnech 24.-28.8.1968 vyplyvadd@eloby
navratu ceskoslovenské ,delegace” z Moskvy byla neutralitaycarského typu drtivou &Sinou dotazovanych
¢eskoslovenskych @hni (52%) povazovana za néjatelnéjSi zahraning-politickou orientaci. Pauer, Jan: Praha 1968, s.
319.

%/ tomto sngru se vyjadil ceskoslovensky velvyslanec Pavel Winklégivééfu obchodniho odteni (Handelsabteilung)
EDV, Paulu Jollesovi. BAR, E 2807 (-), 1974/12, Palistie Sekretariate der Chefbeamten und Departenwstsher,
Handakten Willy Spihler, 09 Landerdossiers, Tschsidwakei, Besprechung mit Botschafter Winkler, s. 1.
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vystavist, kter4 byla ejmé jiz od jara roku 1968 naplanovan#. Iniciativy se chopil
v Bernu iceskoslovensky velvyslanec Pavel Winkler, jeiiZznavstveé u zmirgnéhoieditele
Handelsabteilung jeSt jednou zdraznil vyznam potencionalni Jollesovy nawvst
Ceskoslovensk&® Na mirné naléhani a vyslovnéapi seskoslovenskyckiniteli a snad i
z divodu jistého diplomatického ,fauxpas“, jehoz se vyslanec Campiche dopustil
v Praze®® rozhodla bernska administrativa kéné vyslat svého ,druhého muze* zahrémii
politiky *®° do Ceskoslovenska. &oliv byla Jollesova cesta do Prahy a Brna z4tku
provazena uitymi obavami, vyslovila Svycarska strana s jejimysledky velkou
spokojenost®® Ceskoslovenska nawsta $éfa obchodniho odléni podle Campichova soudu
navic potvrdila pozitivni fistup prazskych i@adi vici Svycatim a sympatie, jimZz se
Spiisezenstvi od doby srpnovych udalostiSSR t&ilo 3¢’

Mimoradné okolnosti po srpnové invazi se nemohly neddnaz zpravodajske&innosti
velvyslance Campiche a jeho pracounik dasledku odiznuti Svycarské ambasadyhem
prvnich okupa&nich dni a celkové zaneprazéimosti diplomatického personalu v posrpnovém
obdobi (pée o Svycarské alany vCSSR, Jollesova nawdia apod.) byl BZzny komunikani
kolobsh zna&né narusen. Séf Svycarské mise v této situégin® nejen ponechal psaésti
politického zpravodajstvi (tj. politickych dopissvym podizenym®®® nybrz byl patris také
nucen najit alternativni aAgoby a kanaly komunikace. Odmlka politickych zprav dol& od

zacatku srpna az dijjna 1968 nebyl zaslan jediny exemptidhoto vysoce relevantniho druhu

*2bid., Télégramme no 257/258, Botschaft Prag, ab B5.9.1968, s. 2.

%3Winkler vyzdvihl jednak jiz zmieny ,normalizujici &inek®, ktery si slibovaliceskoslovensti akiéod fadného pibshu
brnénského veletrhu, jednak pozitivni signél &em k So¥tam. Pra¢ piijetim oficidlniho Svycarského delegéata by
Cechoslovaci podle Winklera pry mohli Rus dokéazat, Ze jejich obchodni politika nesledujér#apolitické cile. BAR, E
2807 (-), 1974/12, Personliche Sekretariate der l&g@hten und Departementsvorsteher, Handakten \Splifhler, 09
Landerdossiers, Tschechoslowakei, Besprechung mscBafter Winkler, s. 1.

3%84Dr. Hans Miesch z politického odiéni EPD se v doprovodné zpiake Campichot depesi ze dne 15.9.1968ed
prezidentem/ ministrem Spihlerem netajil tim, Ze piahe svou ,vdficnosti“ @i rozhovorech s naéstkem Busniakem
dostal Svycary do delikatni situace. Podle Miesehmireni velvyslanec svym dotazem, zdadegkoslovenské ministerstvo
zahrannich \&ci v aktudlni fazi uvitalo Jollesovu nast, poloZil rozhodnuti v tétodei zcela do rukouCechoslovak.
Miesch dale fipomrgl, Ze by se Bern v momentélnich, ni#dgednych podminkach raj byl ziekl jakychkoliv navstv
Svycarskych fedstavitel v CSSR. Ibid., Miesch, an Spiihler, Notiz fiir Herrn Busmtésident Spiihler, 16.9.1968.

36%Jiz diive (srov. kap. 1.4) jsme si vyznam a postavenhobtaiho oddlent, resp. jehdeditele objasnili.

388J0lles tlumail Campichovi v atelském dopisu pozitivni ohlas, kterglmjeho cesta d@eskoslovenska v Bernu. BAR,
E 2200.190 (-), 1990/39, Bd. 11, Jolles, an Campi2fi9.1968.

367 Navstva pana velvyslance Paula Jollese v 8mPraze nam poprvé od doby srpnovych udalostiypeskrileZitost,
abychom zjistili, jak pozitivni je momentéipostojceskoslovenskychradi vici Svycarsku. Od té dobyifalo velvyslanectvi
mnozZstvi proje¥ sympatii a uznani, nejen za stanovisko Svycarskéapnybrz i Svycarské viadyBAR, E 2200.190 (-),
1990/39, Bd. 11, Botschaft Prag, an EPD, 24.10.1968.

¥8Nikoliv ndhodou je polovina posrpnovych politickyzhrav (ij. ti z Sesti) psanadmeckym jazykem, coZ jsme jixide
oznaili za pravdpodobny dkaz, Ze autorem zmdnych relaci neni velvyslanec Campiche. Viz sezndatie pilohach
této prace.
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diplomatickych relaci z prazského zastupitelstvaBeéonu (!) — ndl pravdépodobré nahradit
zvyseny poet depesi, zejménaislované ,zpravy o situaci‘ Rapport de situatidf). **°

Kvalita zpravodajstvi v prvnich tydnech po invaziamé kolisala. Politické dopisy se
skladaly zejména z kompilaci obsahujicich mEpjSi informace a nechyla zde ani
rozporuplna tvrzeni. Kompozici rozséhlejSich reiffexch celki v podol& politickych zprav
branilo zajisté i nefihledné a nevyzpytatelnémi v posrpnovém labyrintu. Pokud jsme si jiZ
diive vSimli, Z2e se pro soasniky — jak diplomaty, tak ostatni pozorovatele -
nevypditatelnost aktualniho a budouciho vyvoje stal jatokonstantou ve vSech fazich
ceskoslovenského experimentu roku 1968, po srpn@iépadeni ,bratrskymi staty” se tento
fakt jeSt zvyraznil. Z divodu absence ietelné sodtské strategie v prvnim posrpnovém
obdobi ¢i spekulaci o konmych zangrech Kremlu, pod dojmem znasilmé suverenity
ceskoslovenského lidu a strachu z nejasné budoucsemd®raha protmila v misto, kde se
témef nepetrzitt rodily nové a nové pasti: ,Praha je vé&chto dnech jedno velké trst
powsti. JelikoZ neexistuji Zzadné precizni informacepin se spekulace. Jednou se mluvi o
200, jindy zase 0 120Giglusnilé ruskeé tajné sluzby, kienyni pry v druhém p#t prazského
policejnihoreditelstvi @aduji. Jindy se zaseckdo dozvdel, Ze se na‘eskoslovenském uzemi
nachazi na 290 000 rudoa#jou, zatimco se jeho kamarad doslechl ze spolehlizéhaje o
600 000. Zda Se@ti maji skuténe zdvazné namitkyuiwi zrovnopravigni Slovenska, zda
pozaduji 5000 anebo 12 000 #ybako zimni bydligt pro své dstojniky, zda se domahaji
skute’ne 1090 proces proti ,kontrarevolucion&im’ — to vSe nelze verifikovat. Stejtak
nelze ovrit Udajné gani Moskvy odstranit co nejrychleji Dédka, o @mz serika, Ze by

v budoucnosti mohl zaujmout roli jakéhosi koordomdtmeziceskym Séfem KS Mlyfem a
jeho slovenskym kolegou Husakem. Prace prazskyctalimt: se stava ze dne na den
obtiZrgjsi. ,Co seclovek dozvi je nepravdivé, vsak i opak neni spravrgdyehaji“3’® Osudu
Zurnalisti se patrt nevyhnuli ani profesionalni diplomaté, telisponovali ,spolehlivymi

zdroji“,*  a i jejich sedectvi se v nejisté a nighledné situaci vystavovalo nebesipese

*°Rozptylert je nachazime ve Spihlerovych Handakten, resp.omeduf Svycarského velvyslanectvi. BAR, E 2807 (-),
1974/12, Personliche Sekretariate der Chefbeamted Departementsvorsteher, Handakten Willy Spihle®, 0
Landerdossiers, Tschechoslowakei, resp. BAR, E 2200}, 1990/39, Bd. 11.

37%3antner, Inge: ,Normalisierung* unter dem GalgereltWoche, 4.10.1968, 1821, s. 7.

3"'ptedevsim v prvnich tydnech po invazi seCeskoslovensku ffimo hemzily nejizrgjsi zpravy a famy. DepeSe ze
Svycarského velvyslanectvi z tohoto obdobi jsourszpisobem obrazem oné atmosféry absolutni nejistotgh&E#me zde
hojné zminky o zatykéni a zgatku dokonce i 0 masovych vrazdacRogle @itého s¥dka, jenz tuto okolnost vyprdv
jednomu clenu filozofické fakulty, kterého jsem Sel navtitiylo 60 ceskoslovenskych vojakpobliz kanadského
velvyslanectvi Séty popraveno. Tato novinka pry nebyla odvysilarjaytai vysilai, aby se pedeSlo reakcim ze strany
davu“ BAR, E 2807 (-), 1974/12, Personliche Sekretaridde Chefbeamten und Departementsvorsteher, Hasrdakilly
Spuhler, 09 Landerdossiers, Tschechoslowakei, Tatége no 213, Botschaft Prag, an EPD, 30.8.1968, 13h
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pisatel swj obraz ve snaze podat co neigrEjsi informace nesdomky zkresli*”? nebo

dokonce zaloZi na nepravdivé informaci.

Obdobi nejasnosti, négrejSich dominek a vynucenéhéi vzdorovitého optimismu, jehoz
zdrojem se stala sfm rezignace a hrdosti® v podstat ukortila jednaniceskoslovenské
delegace 3. a 4ijna a nasledujicteskoslovensko-seétska smlouva z 1&ijna o d@&asném
pobytu so¥tskych vojsk, ktera svymbrutalnim realismetfit’* skoncovala s mnoha rozpory a
paradoxy posrpnového obdobi a z(Zila prosseobody praCechoslovaky téet na nulu“3”
Dub¢ekovo vedeni se na spotem jednani se Séty nejen nepoddo obhajit viastni
koncept ,0kle&tné" polednové politiky, nybrz muselo ustoupit vé&eEd zavaznych otdzek
(pobyt cizich vojsk, vedouci Gloha strany, migmny sjezd apod}® a navic pistoupilo ,na
praxi, podle niz Weskoslovensku postupmizely vnitropolitické zalezitosti, do nichz by
sowtské vedeni nemohlo zasahoval’” Na podrobeni Ceskoslovenska novému
.moskevskému diktatu“ reagovali Svycarsti pozorel@tjednoznénym verdiktem: Celé
tydny se vedly spory o slovo ,normalizaceficpmZ se ukézalo, Ze i zdaalijednoduché
pojmy jako demokracie, svoboda tisku a socialismakou byt interpretovany protigdnymi
zpisoby. Od okamziku nedavné cestgkoslovenské delegace vedené®kém/Cernikem/
Husdkem do Moskvjtj. 3.-4.10.1968] dospla tato diskuze ovSem k svému eérav Nyni
kone’ne se nemilosrd#iukazalo, Ze jen setskd interpretace plat{...] Prakticky to znamena
[vysledky moskevskych jednani zdaiku tijna], Ze ceskoslovensti vyjednéiiakapitulovali.
Od této chvili nesou satéti okupanti legalni kabat. Ba jéSti* — nesou jej dokonce #pé.
Kdo slibuje sougedny boj s protisocialistickymi silamij/ece méky pripousti, Ze existovaly
kontrarevoluni zivly, a kdo veskeré své Usili od 4$iho okamziku chceemovat socialismu
se nepimo piznava, Ze az dosud slouzil jinym zam SmaéSnost échto pfiznani nerdni nic
na jejich &incich. Sedm tydnpo ,bleskovém vojenskémergitvi' dobyl KremCSSR kon@né

i politicky a mize Hradu nyni bez rozpaldiktovat. Bez pochyb nastanou masdigtky

v tisku, televizi a rozhlasu. Beze sporu s& Wzi Uplné uzateni hranic. Bezpochybnse

$7podobr se vyjadil Campiche jest v prosinci. On se trouve donc encore dans une situation flau image risquerait
d’étre faussée si on voulait trop le profilérRP 24, 5.12.1968, s. 3.

37 Dans la nuit qui s'annonce aprés une année de thbeslative, les Tchéques éprouvent un sentimergeomélent la
résignation et une sorte de fierté d’étre uniquesr@nde dans I'apparente fatalité de leur destamsice manque d’espoir
rationnel qui est leur situation actuelle. Sur &3 ans d’'indépendence, seuls 20 ans furent desearaheé liberté veritable.
On entend souvent cette phrase: ,Nous pouvons et saurons attendre, encore, de nouveau, 20 ansntiye s'il le
faut™ RP 19, 10.10.1968, s. 2.

bid., s. 1.

$pid.

$7%Barta, Milos: Pokus o zachranu reformniho prograinu,Mencl, Vojich a kol.: Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil:
Pasatky normalizace, Praha 1993, s. 14.

37h\/ondrova, Jitka/ Navratil, Jaromir (eds.): Komuiuisé stranaeskoslovenska: Edii prameny k &inam ceskoslovenské
krize v letech 1967-1970, 9. dil, 3. svazek: Kdpite (srpen-listopad 1968), s. 9.
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dostanou do grémii, kde dnes g&edi lidi, jimz lid dveruje, divernici Sovti. SSSR
postup@ utahne prazskym reformaton uzdu az jim vyZzenou i posledni jiskru svévole.
VyZaduiji totalni podroberif’® Vzhledem ke zdrcujici poréZcéi gijnovych jednanich mezi
geskoslovenskou a sétgkou stranou se jizitve vyslovena obava, Zéeskoslovensko bude
sotva schopné udrZet si alespobdobnou miru svobody jako Kadarovo &éasko?"
zdanliw jiz pln¢ potvrdila.

Dub¢ekovu vedeni se po srpnové intervenci nepitmaytézit ohromny moralni kredit, ktery
ceskoslovenstiiedstavitelé a atané v dnech invaze ich celého sita ziskali, a nehodlalo
ani vyuzit celonarodniho hnuti odporu proti &kémureSeniceskoslovenské otazky, resp.
podpory politickych¢initela pro svou politiku. Misto toho povaZovali vedouankcion&i
KSC moskevsky protokol za jediné realné vychodiskoduad politické linie a slibili si z
dukladného plani jeho zavazk jednak brzky odchod vojsk stéVarSavské smlouvy, jednak
slacéni diametralg odliSnych pozadavk¢i ocekavani vlastniho lidu a kremelskychdea.
Dulh¢ek tuto vytgenou Ustupovou taktiku nejpagd od fijna — po moskevskych
.konzultacich” — jiz nebyl schopen obhajit a jehazjze se zéala nejen ve vlastnictadach
bortit, ale dostavala s#m dal tim vic do protikladu se spoét®sti, kde mezitim a navzdory
srpnové okupaci nadale pokowaly v predchozim obdobi zapaté procesy atanského hnuti
(studentstvo, odbory apod¥ Pasatesné opojeni z mohutné viny v&enarodniho odpatii v
vetielcaim se postuph vytraceld®! a spoléenské klima se pod dojmem dal$ich zavaZnych
porazek reformniho experimentu, které ve svém kpficésSely i stupujici ohroZzeni narodni
suverenity, definitivé prongnilo v pocit rezignace, ktera se vSak lehce momtargnit ve
frustraci a otekeny vzdor w¢i byvalym idoiim. Pongry ve stranickém aparatu a mezi
obyvatelstvem se tak radikalizovaly a nad i&jSimi se blizicimi vyréimi (statni svatek
28.10.,tijnova revoluce 7.11, mezinarodni den students®al) viselo 6dium nebezfee
vybusniny. Ojeditlé swdectvi ogch dmi, kdy &tSina ,vi€zt" a ,porazenych* posrpnového

vyvoje jeSt spoléné zasedala u jednoho stolu, zarmvee ale jiZz viceti mérg otewens

*®3antner, Inge: Gewalt wird legal, Weltwoche, 111968, ¢. 1822, s. 5. Campiche charakterizuje ,druhy moskgvs
diktat* shodr s zurnalistkou: moskevska jednani se podjerovnaly procéeskoslovenské lidry ,kapitulaci“ a definitign
potvrdily platnost sostského pojeti slova ,normalizace”. RP 19, 10.10.1%64.

3®Santner, Inge: ,Normalisierung” unter dem GalgereltWoche, 4.10.1968, 1821, s. 7

%8B 4rta, Milo: Pokus o zachranu reformniho prograsn@;7nn.

%lpopisovatelka Weltwoche upozije na heroickéiny ceskoslovenskych @éani bshem okupace, které se valkatkem
fijna jiz staly matnou a vzdalenou vzpominkoOngch 14 milion Svejk, ktes dne 21. srpna zaZili svoudadnou chvilku,
je jiz davno unaveno. Téimsentimentalé dnes miuvi o opojeni z bezdp] které prozivali ghem okupace. Tehdy nebyl
nikdo sam. Cely narod byl svorny jako nikdsgtim. A lid byl aktivni! Mohly se nosit statni sgrnamalovat na setské
tanky hakovéikze, Kicet ,Ar Zije Duleek’ anebo napsat na Zelvane, go home!’, den a noc demonstrovat,éBowteverg
opovrhovat a ~bec se chovat sfie v tom kolektivd Santner, Inge: ,Normalisierung” unter dem Galg&Weltwoche,
4.10.1968¢. 1821, s. 7.
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diskutovalo o moznych vysledcich dalSiho kola peastich znén na nejvysSich mistech a
vladnouci nomenklatura — nikoliv jiz okupant — dyhucena ,zkrotit* své neposlusné
obyvatele a vyslat proti nim &v mocensky aparat, poskytuje politické zpravodajstv
Svycarského velvyslance. Nasledujicimu unikatninmeabyejné plastickému obrazu, jenz
Campiche jako bezprdasdni &astnik oficialnich oslav vyrd ¢eskoslovenské statnosti dne
28. fijna byl schopen zhotovit, neni snad opravdu coatlaGpolené zasedani Gsdniho
vyboru, vlady, narodni fronty a parlamentu, néamz se vzpominalo na zalozeni republiky se
odehralo, jak se jinak ani nedalocekavat, v tizivé atmogt NejenZze jsme se mohli
pres\dcit o realném smutku, nybrz dokonce se zdalo, Zeueédinitelé z who cheji udélat
verejnou manifestaci. Bylo zvIastni ¥iden dva rédsice po invazi na stejné tribéizasedat
hrdiny-okéti okupace, Svobodu, Dedka, Cernika, Smrkovského a Kriegla, vedle ,zréidc
Bilaka, Indry, Pillera a spol. Naproti nim v prvitade pak sedli Kuzrécov a Cervorenko,
prokonzulové cum imperio, za nimiz jsem se nach@elKdyZz tak v pibehu tech
zdlouhavych a nevyraznych prajexa‘inate pemitat a divate se na t& lidi, ktefi se

v riznych rolich zéastnili srpnového dramatuglovek se girozere pta, kdo vSsechno z nich se
vynoi a stane se novym silnym muzem tétoezankdo bude naopak sesazen a zmizi z
dohledu.[...] V davu, jenZz se #Zastnil nasledujici recepce, dnjvali rekteqi predstavitelé,
ktefi pusobili jako prizraky. Napiklad byvaly ministr zahratiich \eci David. Dfive takova
obtloustla osoba a dnes totélnychrtly. Tak ale i kufikladu jeho nastupce /diHajek, jenz

se vydal pSky na Hrad a byl hiéne uvitan, jakmile ho lidi poznali. Dale i Hendrydbyvaly
ideologicky Séf pod Novotnym, ktery se znovu dhj@vpovrchu a jiz nevystupuje takovym
plizivym zgsobem jako fed srpnovymi udélostmi[...] Vecer se konalo slavnostni
predstaveni v Narodnim divadle, coz se stalo gieem pro poulini manifestace. &em
techto demonstraci — stejjako na shromazthi, které se konaly jiz odpoledne a Kere na
Staronestském nadsti — dav skandovalCervorenko dond' a demonstranti byli zadrzeni
pomoci impozantni exhibice beZpestnich sil. Wastnici manifestace byli/pvaze mladi
lidé — kluci a holky. Jen s velkymi obtizemi sit@amzili cestu timto davem. \ddjsem
nekolik demonstrani, jak si odplivli ped vozidlem velvyslance SSSR na chodnik, zatimco
Svycarskou vlajku nadenitali.« 3

Nezdar Dubekovy politiky se projevil i na vnitrostranickémréd Pod rostoucim tlakem
Sowtd si neustalymi Ustupky Dubk své vlastni postaveni ve sttam spolénosti

s

32RP 21, 29.10.1968, s. 1nn.
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KSC ze dne 31. srpna, se definitévrhroutila. Jako jeden z prvnich &z priznéavat
nedostatky a negativni jevy polednového vyvoje @&udtlusdk — jehoZ raketovy vzestup
bezprostedre po invazi neistal pochopitelé bez povSimnuti ani pro Svycarska média, jez v
,chladném advokatu z Bratisldvyiz spatila ,ceskoslovenského Kadard® Povzbuzené
okupantskou realitou a vSeobecnou demoralizaci piéin kole moskevskych jednéni
predvedly konzervativni sily své revitaltzd schopnosti a odvazili se dijna ot verejre
agitovat. Jelikoz se do protidédkovské falangy zadili nejen technokrati a ,osviceni
stalinisté* Strougalovského razeni, nybrz i bysaliputnici a fatele, ki vytykali stranické
garnitue shovivavost a skkost \ici Sowstam,*®* byla mocenska pozice Alexandra Daka
pied listopadovym zasedanim UV KS/azré ohroZena a zapas o moc uyrstrany, jenZ se
na gelomu roku je&t zostil, byl zahajen. V situaci, kdy se spoéit®st a strana vyraZn
z&tala polarizovat a radikalizovat, se aekova ,stedni“ cesta, f niz seceskoslovensky
vidce v @ich mnoha satasniki svymi nesetnymi Ustupky jiz tolik zdiskreditoval, dostala
do stale ¥tSi izolace a stranickému vedeni tim koneckdmozila ztrata kontroly nadédim,
jak ukazaly okolnosti vyr@ tijnove revoluce: Kone’né nechaly i udalosti 7. listopadu tusit,
Ze prazské vedeni jiz neni panem nad situaci. Amiava a ani zleva se nikdo nedrzel
opakovanych vyzev, aby ,se za kazdych okolnostetdm \61. vyrei 7ijnové revoluce
zachoval klid.* Den zal napadenim ministerskéhggusedyCernika ze strany stalinigt-
jehoz mivodci se zejme nachazi na setském velvyslanectvi. Den pokoaal v Utocich na
sowtské viajky a skafil 169 zatenymi. Poprvé vdjinach povaléného Ceskoslovenska se
musela policie prosednictvim obudk slzného plynu a vodnickéldpostarat o klid.Clovek
nemusi byt jasnovidcem, aby zjistil, Ze Erkbvy dny jsou gteny“3%°V téchto podminkéach
muselo podlecasopisu Weltwoche i poslednimu notorickému optiovistdojit, ze ,[...]
ceskoslovenska krize si razi cestuiessvému dlouho obavanému vrcholu. Lidské a phkdtic
drama Alexandra Dufeka se dovrduje %®® Oznamené sesazeni z#nu‘ *®’ se na

listopadovém plénu nekonalogtgina pozorovatél vsak jiz na zasru roku by patra nebyla

3837c4tkem z& 1968 se ve Weltwoche deme téni prorocké ¥ty: ,Kdo viel stfizlivého a sebedomého muze z
Bratislavy v televizi, ten se jeszko mohl zbavit jednoho dojmu. Tady sedstavil ,Kadar CSSR. Tento Slovak, jenz se
sam stal obti v stalinské &, dlouhocekal na rehabilitaci a moc. Nynigjm¢ spafil svou velkou Sanci. Jiz zitra anebo
poziti by mohl udlat s chladnym rozumem t@geho se Dutek se svym zhavym srdcem Bofpantner, Inge: Die
Vergangenheit kehrt zuriick, Weltwoche, 13.9.196&.9V nasledujicintisle ¥nuje tydenik celylanek osob Gustava
Husaka, v Bmz se vySe zmimé ,prednosti” jest dale specifikuji. Viz: Santner, Inge: Der kalte vd#tat aus Bratislava,
Weltwoche, 20.9.196&, 1819, s. 7.

343iz po moskevské navst ceskoslovenské delegace vyzval Z. Miiubieka na sclizi PUV KSC ze dne 8ifjna sice
nepimo, nicméw jasré k odstoupeni. Vondrova, Jitka/ Navratil, Jaromédg.): Komunisticka stran@eskoslovenska,
Kapitulace (srpen-listopad 1968), s. 15.

¥5Santner, Inge: Ein Volksheld wird entthront, Welohe, 15.11.196&, 1827, s. 7.

9bid.

3 bid.
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ochotna cokoliv na Dutekovo setrvani ve funkci stranického $éfa v nejidiz tydnech a
mésicich vsadit®®® Prestoze se Duiekovi v listopadu pod#do odvratit swij de facto
“neodvratny osud“ a dokonce dokazal stranugjgdtinou ,sjednotit” na zakladspole&né
rezoluce, ned prvni tajemnik prazadnyudod, aby hledl optimisticky do budoucnosti.
Ostré utoky z obou stran politického spektra jenfanazndily, Ze boj o moc vzplanul v piné
sile, a dom#la jednota se stala i po &jii predstavitele pouhou fikéf® Navic byla na plénu
piijata nova politicka direktiva, &kesrena listopadovou rezoluci, kterd pdegdchozim
masivnim zasahu séskych lida méla jiz jen malo stynych bodi s reformnimi dokumenty
typu Akéniho programu apod. Polednové politika se tak negisvém celku zbavila svého
demokratického obsahu, ale stala 8bec prazdnou a difusni. Neni tudilig udivujici, Ze
se velvyslanec Campiche pina tuto nefehlednost, kdy se zdantiwsSichni ohasji hesly
polednového vyvoje, aléasto maji diametratnodliSné ¥ci na mysli, stzuje: ,AZz dosud
bylo drama narodni a da@k ohraniené: jeden lid proti veéelaim a zradém. Existovali
dob a zli jako v kovbojce. Dnes po zasedanfeastiho vyboru je scéna mnohem kondj&in
a vystavuje se nebezjieze se stane jeSvic. Za'iaa byt tZké rkterym aktéim rozdavat
néjaké jednozneéné nalepky >

Odjezd |Reichsprotektora Kuzova ***v prosinci snad opravdu mohiigobit uklidiujicim
icinkem3%? nicmér se v poslednich dekadach roku 1968 difereéméigroces ve str&na
spole&nosti prohloubil a rozklad zbylychigdsrpnovych vymozenosti se zrychlil. Swse
v této situaci odhodlali k dalSimu rozhodujicimuend proti prazskym ,reformatom®.
Tercem jejich sousediné palby se tentokrat stal Josef Smrkovsky, oskieaa pro mnoho
ob¢ani stale je&t znamenala 2tesreni reformnich snah. ,Boj o lidového tribuna® Pragkk
jara veejnost jest vic odcizila od stranického vedeni. Radikalni dgl&e sklonku roku
vyrazre zesilily a naznsovaly, Ze se schyluje k rozhodujicimu zapasuediitob vypjatych
podminkach se snazil Svycarsky tituldaa Felomu roku o pedkEZznou bilanci celého

dosavadniho vyvoje. Jeho obraz rigeme snad ozid jinak nez jako chmurny: Qospli

38symptomaticky je v tomtoifpads porrérné presny odhad finského velvyslance Ziu prosince: Velvyslanec Finska je
preswdcen, Ze do 6 dsiai prevezme moc nova skupih®P 24, 5.12.1968, s. 4. Samuel Campiche byl doohledu o
néco zdrzenli¢jSi a gipousel, Ze za¥ry o brzkém konci Dukeka a jeho vedeni mohou byt ovlény powstmi a famami
jeho odfirci. Ibid.

38° Die Fiktion der Einheit der Partei ist langst aufgsben: in der Presse wurde jetzt ein Bild verdffent] auf dem zu
sehen ist, dass bei einer Abstimmung nicht alleVitgtieder die Hand hebehLP, 20.11.1968.

$9RP 23, 19.11.1968, s. 2.

39INeplis lichotivé oznaeni gipominajici protektoratni obdobi se stal#iou fezdivkou pro prvniho nafstka ministra
zahranénich \&ci SSSR, jenz se v délod z&i do prosince 1968 nachazeleskoslovensku, aby zajistil prosazenidské
politiky. Matt, Alphons: Kusnezow — der neue ,Reigtatektor” in Prag, Weltwoche, 27.9.19&81820, s. 7.

392 Skutenost, Ze Kuztov opustil Prahu a tentocitel jiz nemize permanenthpohlizet pes rameno svych Zaka
kontrolovat tim pléni jejich Gkofi, urcité prinasi jistou Ulevu u vedoucicleskoslovenskyctiniteliz, i kdyz se jedna jen o
letmou Glevd' RP 24, 5.12.1968, s. 1.
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jsme k mrtvému bodu; ustni vybor a gedsednictvo jsou rozlkny; ani progresivni anebo
ortodoxni zivly a ani ,centristi' nemohou prosadité gredstavy. Beze sporu by mohl SSSR
naklonit vahu, ale jednotna a rozhodnuta frontdné: je vede k tomu, aby to prozatim
odlozili. To[odpor lidu, resp. &nictva] je hlavni gekazkou, ktera brani bezprestingjSimu
sowtskému vmesovani. [...] Roztrzka uvnit strany nabyva o#tjSiho rdzu. Odpev’
Smrkovskéhd...] na adresu svych pomlus#a je nazornym fikladem. Utoky odbdr
pracujicich v kovopimyslu jim jsou také. Ambivalentni chovani Husaka 8mrkovskému
mu poSkodilo passt. Tyto antagonismy komplikujinnost strany a vlady. Odtud pochazi ta
celé neutitost, ten deklamani styl a vSechny substar nedostatky na minulych zasedanich
ust'edniho vyboru schvalenych rezoluci v oblasti gglii ekonomie; odtud ta celd konfluze,
ktera zde aktualh panuje, ty neustalé rozpory a ta kolisajici nalad\eexistuje zadny
jednomysliny pohled nagjaky konstruktivni a konkrétni prograrp..] Ekonomicka reforma
nepekracila embryonalni stadium. Soedre se vlada a strana snaZzi provést federalizaci,
projekt, jehoz problémy byly od samotnéh@ddeu podceeny. Vedouci fedstavitelé
nezakryvaji své starosti a vidime v jejich/feh skepticismug...] Nenavist lidu iuc¢i Rusim
slavnosti k 25. vyid sowtsko<eskoslovenské smlouvy o vzajemnéaietstvi prolghly ve
znameni klidu a lhostejnosti obyvatelst¥& Ve zhu&né podob zde nardZime na jevy, které
jsme si jiz pedem pojmenovali — rozkol ve sttgemocensky boj, klima stufjpijiciho se nati

a totalni vyprazdéni politického programu. Na druhou stranu se v Gahgqw zprav ale jiz
také hlasi ke slovu fenomény, které se stavajiadttaristickymi pro nastupujici normalizd
realitu — rezignace, Uzkost, Ihostejnost a Gnawgic&sky velvyslanec z tohotoidbdu
uzavira svou zpravodajskodinnost podle jeho zvyku typicky opatrnymi, nicnéén
prorockymi slovy: PrestozZe situace celkedty/i mesice po invazi neni tak zoufala, jak jsme

se mohli obavat, skryva v sbhlespdi viechny prvky, aby se ji st&f&?

39RPpP 25, 20.12.1968, s. 1nn.
3%bid.
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Zavér

Predlozena prace se sklada #e tasti: Svycarska konfederace v povéake Evropg,
Perspektivy a moznosti studia Svycarské zalirmnpolitiky a Pohledy na ,Prazské jaro*
z vnitini, resp. vijSi perspektivy. Kazdy oddil vystupuje samostaisieduje vlastni cile a
zantery, coz ospraveduje jejich grafickou separaci. Nicm&njsou vSechny kapitoly
vzajemr propojeny a tvii podle migni autora koherentni celek. Jejich spojujiclidnkem
je zajem o tématiku zahrani politiky povaléného Svycarska se specifickyrfetelem na
komunikani procesy v§Si (tj. otdzka, jak byla zahramii politika predstavovana wejnosti)

a vnittni (tj. otazka, jakym zisobem byva bernska centrala ,zasobena® informacami
strany své diplomatické 8ita jakou podobu ma takova komunikace v konkrétniipagk).

V neposlednitadé jsme se ,odvazili* podat pekud svébytny a osobity pohled na
ceskoslovenské udalosti z roku 1968, jenZ jsme retkoovali fedevSim na zaklad
swdectvi Svycarského velvyslance v Praze a dobovdigmttky. Okrajow jsme se dotkli
takécesko(slovensko)-Svycarskych vztah

V prvnim oddilu jsme se setkali setspbem, jakym se potlp Svycarské konfederaci po
druhé s¥tové valce navrétit do spaleosti stat a grekonat svou prvotni izolaci. ZkuSenost
valetnych let a specifické podminky v prvnim powdém obdobi fitom byly pro dalSi
vyvoj Svycarské statnosti a utedi jejiho vztahu k okolnimu &t zcela determinujici.
Oproti jinym narodm negedstavoval konec valky pragvaznowast Svycarskych obyvatel
nijak vyrazny zlom, ba naopak: pocitastré piekonané valky ve znameni ozbrojené a
restriktivné pojaté neutrality oivodnil dalSi Igni na tomto ostdceném modelu. Vatma
zkuSenost a s ni spojena neutralita se tak ve siiéstedku staly pro Svycary praddnim
identifikatnim zdrojem. Neutralita navic vystupovala v povaieh letech, kdy stu pod
dojmem roztrzky mezi novymi supervelmocemi hrozl&il — tentokrat nuklearni — konflikt,
jako garant zachovani statni integrity. Ve svéenkeddyl tim dan do pohybu proces, v jehoz
dusledku se nastroj, jenz byliypodn® koncipovan jako progtdek k zachovani ustavou
nadazeného cile spolkové republiky (tj. zachovani wistdsti), prongnil ve samotnyraison
d'étre Svycarské statnostinitelé statni administrativy a aki@&vycarské zahrasmi politiky
se na tomto vyvoji vyraznpodileli a ,zkodifikovali“ svou pedstavu neutralitni politiky
prostednictvim tzv. Bindschedlerovy doktriny, ktera stalss oficialni smdrnici pro
uspdadani vijSich vztali v poval€éném obdobi. Saiasreé k veejnosti takto pedstavené
zahranéni politice Svycarské konfederace se v zakulisiijetiv v pragmatické rovihzcela
odliSna praxe, nelta Svycarsti pedstavitelé byli nuceni vyrovnat se s povalmi trendy na
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mezinarodni scén(zejména s postupujici multilateralizacé®wé politiky). Jiz jen z tivodu
Svycarskymi pedaky disledré sledovaného z&fru zapojit Svycarskou ekonomiku do
swtového trhu a odstranitigkazky v mezinarodnim obchodu si nemohli Sviyclvolit
jakékoliv stani v Gstrani. Svycarska konfedera&éotastoupila bezprogtdr po véalce pod
rouskou ,solidarity”, ,disponibility“ apod. do celé@ady mezinarodnich organizaci, snazila se
ale disledrg vyhybat vstupu do jakéhokoliv politického nebo erggkého sdruzeni, které by
mohlo gresiilis narusit kabat neutralitni koncepcéi $vych p@&inech na mezinarodni saén
akt&i Svycarské zahraémi politiky disledré zdaraziovali ,hospodésko-technicky” raz
veskerych uzaenych mezinarodnich zavazk rozhodw popirali jejich politickou dimenzi.
Ve svém dsledku jsme tak sgky hluboké propasti mezi pragmatickou a legitmiaovinou
Svycarské zahratmi politiky. Na jedné stranstoji veejnosti edstaveny ritual, jenz se
soustedil na rkolik vyprazdrenych hesel (neutralita, neutralitni politika, salida,
disponibilita apod.), na druhé steanachazime segmentovanou a veli¢mie integrovanou
mezinarodni praxi (Peter Hug). Tuto skutest nezmnily ani pozoruhodné snahy
Svycarskychginitela z patatku 60. let 20. stoleti vyrovnat seinejmensim s evropskou
integraci anebo do stejného obdobi spadajici pokuegtednictvim tSiho dirazu na
zdisponibilitu“ (tj. poskytnutim ,dobrych sluzeb“)resp. cilené podpory humanitén
rozvojové pomoci, fedstavit véejnosti vyhody a aktivni podstatu neutrality, jelikse toto
asili nedotklo jadra celého problému. Nadale byézt Svycarska zahrami politika
soustedtna gedevsim v rukou poénné prehledného hlotku aktéfi z exekutivy a statni
administrativy, jejichZ diskrétni jednani na mezodhich tribunach tohoto &a zasStfovala
restriktivré pojata neutralitni politika, ktera @chziovala ,hospodésko-technické” aspekty a
souwasre zamlzovalaci dokonce zandlovala politicky obsah Svycarskych &sich vztali a
vysoky stupg& mezinarodni integrace alpské republiky. Svycartlysi tyto rozpory a
nedostatky v prbéhu 60. let staleietelrgji uvédomoval a vynikal — stefnjako parlament —
¢im dal tim vice zvySenym zajmem a sensibilitou pEomata zahratné-politické
provenience. Pod dojmem aktivni konfrontace s miastinulosti (druhd stova vélka) a
postavenim Svycarské konfederace vetsSWEXPO 64 apod.) zala ¢ast Svycarského
obyvatelstva i oficialné vyhlaSenym stanoviskn neutralitni koncepce projevovatcity
pocit nevole Kelvetisches Malaise helvétska kocovina).

Hlavnim cilem naSeho fpdchoziho vykladu bylo vystlit podstatu v Gvodni kapitole
piedstavené kritiky Spuhlerova diplomatického apar&orévadz byl skutény rozsah
mezinarodni aktivity Svycarskaisledré utajen a domaci vejnost nabyla dojmu, Ze bernska

administrativa dle svych prohlaSeni opravdu jerrgspje” nezbyts nutné vijSi vztahy a ve
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svych disledcich wbec nevede Zadnou klasickou zahtahpolitiku, nesmime se divit, Ze se
ve krizovych chvilich ojedifle ozyvaly hlasy, které navazovaly na antidiplowcigdi nalady
z19. a pelomu 20. stoleti (viz Gvodni citat spolkového radydwiga Forrera) a hll
zpochyhiovaly existenci diplomatického aparatu anebo muykaly, Ze slouzi jen
hospodé&skym zajmim. Z Gavodnich polemik dale vyplyvd i nespokojendstycarskych
ob¢ami s informa&ni politikou a kabinetnim stylem svyctinitela v oblasti zahradni
politiky, coz naSi tezi o komunikaim deficitu dodaténé podepira.

Pro zpracovani nasi studie jsme vyuzili velkiast relevantni literatury k dané tématice.
Setkali jsem seifiom nejen s nejnaySimi badatelskymi projekty daného oboru (NFP 42,
DDS apod.), nybrz i s nérnejSimi zpisoby pojeti Svycarské zahrani politiky, resp.
Svycarské statnosti: od Bonjourovairazu na pasivitu a neutraliturgs asymetrické
uspdadani vejSich vztali (Alois Riklin) az po aktivni participaci na meznoéini scén
(Peter Hug aj.). Zjistili jsme tak, Ze problematickztah k zahragni politice souvisi
koneckond s neméd obtiznym hledanim néarodni identity a — pokud cheelmyt
provokativni a transferovat tuto skdémest doceského kulturniho pragtdi — s kladenim
otazek po ,djinném uclu“, resp. nastolenim ,smyslu Svycarskyaiimat.

V druhém oddilu jsme si vSimli nejen hlavniho tygnkument diplomatického zpravodajstvi
(politické dopisy a zpravy), nybrz nastinili na K dostupné literatury (Graf/ Maurer,
Schnur a zejména Bischof a kol.) cely komunikakolokh Svycarského ministerstva
zahrantnich wci (EPD) a jeho zastupitelstvi. Druha kapitola edng stra# plnila funkci
prostednika mezi prvni (zahrami politika) a teti ¢asti (rok 1968), slouzila nAm na druhou
stranu i jako fiprava pro prakticky rozbor pramiernv souvislosti s rekonstrukci udalosti
.Prazského jara“. Jiz v ivodu jsme si museéizpat, ze nebudeme moci vSechny poznatky
z oddilu ,Perspektivy a moznosti“ pro nasi studiizitkovat. Zejména iukladrejSi rozbor
.koment&t k mezinarodni situaci® a kontextualizace zpravekigh relaci konkrétniho
zastupitelstvi do tohoto celého subsystému by wwalg mnohem $tSi heuristické Usili, nez
jsme schopni v rdmci této prace vynalozit. Potdngid budouci vyzkumy skytaji navic i
dalSi gredstavené fondy ze spolkového archivu v Bernu §fdelElD, prazského zastupitelstvi,
Handakten Willy Spuhlera apod.), které by mohly ed@swtlit nektera ,bila mista”
vzajemnych c¢esko(slovensko)-Svycarskych bilateralnich  viétah(otazka emigrace,
hospodéska spoluprace atd.).

V poslednim oddilu jsme se kame& snazili o jakysi dialog mezi diplomatickymi relaci
dobovou publicistikou a odbornou literaturou. OB/ velkou pozornost jsme fipom

vénovali stélé konfrontaci mezi viiti (diplomacie) a v&Si (tisk) perspektivou, jejichz
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vyznam jsem si objasnili jiZz v GvoduiddtoZze oba Uhly pohledu vystupovaly jako zdé@nliv
rovnocenni partriie platil n&S nathzeny zdjem diplomatické linii. Tak jsme se Kifadu

v obdobi po srpnové invazi nechalidoms ridit odmlkou prazského zastupitelstvi a vyplnili
mezeru ve zpravodajskych relacich jinymi druhy peaim které nam poskytly sdectvi o
osudu prazského velvyslanectvi ve prvnich dneclydaetch po 21. srpnu a vzajemnych
ceskoslovensko-Svycarskych stycich. V naSem ,diahiatd vidéni zaujala publicistika
nicmére dilezitou roli, protoZze jsme na jejim zak&adohli srovnat recepci négnejSich
jevt, najit stgné body mezi namitpdstavenym wjSim a vnitnim hlediskem anebo naopak
poukdzat na zcela divergentni stanoviska obou dfér. konvergentnim oblastem jak
velvyslancova, tak Zurnalistického éshectvi pattila bezesporu silndédomost o vnitnich
rozporech ,obrodného procesu”. Pro¢obytycené perspektivy pochazeldimpejmensim do
doby letni krize a srpnové okupace hlavni ohrozeviastnichiad ,reforméatoi”. Svycarsti
pozorovatelé se vtomto smyslu snad nejvice obgvgladného nezdaru reformnihocpu

v ekonomickém sektoru, resp. potiZi prosazeni vize ,socialistické trzni ekonomie“eté
by se mohly stat zaminkou pro @Spou agitaci konzervatiicmezi dlnictvem a drobnymi
funkcion&i. Védomi o nepiteli intra muros nespdgivalo v zadném fipad v n¢jakém
informanim naskoku ze Svycarské strany — wzghden z nejslavijSich projevi obéanského
hnuti, tj. Vaculikiv manifest 2000 slov, ipce pimo vyzyval k ukogieni dvojakosti
v personalni oblasti a i ,seznamy zratckteré se jen hodiny po vpadu vojsk VarSavske
smlouvy objevily na tért kazdé veejné budow, jsou dostainym dikazem, Ze si
ceskoslovensti atané tuto skutaost bolesté uvédomovali. Nicmén se pré¢ v neustalém
upozonovani na personalni problematiku odrézi jednak eng3/nimavost pro rozporuplnost
»ceskoslovenského experimentu”, jednak (op&aé) obavy o napbni ,zhumanizovaného
socialismu”“ skutenym demokratickym obsahem.

Politické zpravodajstvi jako pramen historickéhoddd podléha, jak jsme se mohli
preswdcit v kapitole 2.1, jistym limitujicim faktdm: z divodu absence obsahovych kritérii
ze strany bernské centraly zavisi kvalita relacinaividuélnich schopnostech jednotlivych
pisateti, na jejich informanich zdrojich apod. Navic musiméegdpokladat — alesgiopro
obdobi, v 8mzZ jsme se pohybovali, Ze ne kazdy Séf mise je a8 dopisovatelem a
powetuje proto psanim politickych zpré&vdopisi z niznych divodi své podizené. | v naSem
piipadt jsme byli toho s¥dky. Zatimco velvyslanec Campiche ojede ,,postoupil* psani
politickych dopisi svym pracovnikm, politické zpravy jako nadzeny typ diplomatickych
relaci se staly vyknou doménou Svycarskeho tittda Pra¢ zde vystupuje tudiz i velice

osobity a uceleny styl, v jehoZ'stiu nachazime z obsahového hledisial@vsim zvySenou
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pozornost, kterou d&noval Campiche ekonomickému aspektu a politickésp.re
.Svétonazoroveé" krizi. Krizové vnimani celého obrodnédtocesu se stdva mimo jiné jednim
z nejcharakteristi¢jSich rysi jeho dopisovatelské&nnosti v pfibéhu roku 1968 — neni tedy
piilis prekvapujici, ze velk&ast Campichovych relaci nese toto pojmenovani gzsvém
nazvu>®> Campichovo exponované stanovisko, jeliwéthé informa&ni zdroje z praZzského
diplomatického progedi a mimo & a snad i jeho osobni povah#&igpely k tomu, Ze jeho
swdectvi v mnoha ohledech vynikalo op&j&im a rkdy i vnimawjSim rdzem nez
publicistické texty. Ve srovnani s tiskem nepodléfaycarsky velvyslanec prvotni euforii,
kterou vzbudilo polooficidlni zruSenitgdlEzné cenzury v i@znu, nefipoustl vznik
néjakého hybridniho modelu, pohybujiciho se na ponmegzi demokracii a socialismem a
neskryval swj hluboky skepticismusigi konecné podob ,ceskoslovenského experimentu”.
Jako utity limitujici moment pro Campichovo wdi musime #jmeé pripustit jeho pordrné
kratky pobyt vCeskoslovensku. Samuel Campichadoval v Praze od jara 1967 a zaZil tak
sice z bezprogtdni blizkosti veSkeré udalosti, které byvaji vémk smyslu s pojmem
.Prazského jara“ ztotdibvany (p&inaje IV. sjezdenteskoslovenskych spisovaigl nebyl
vSak schopen tenttasovy horizont fekrctit a postavit dni roku 1968 do dlouhodéj$iho
kontextu, jak to ktefi badatelé a s@asnici pozaduji®® O to vic byl proto mozna Svycarsky
velvyslanec i zasken celkovym dnim v tehdejSCSSR, které charakterizoval v dubnu 1968

jen jako ,nahly vystup ze mdovkych temndt>®’

Stejre nahle se mimochodem zndi&
temnota pro Campiche i vrétila. Je opravdu pozaiduBp jakym zfisobem se kruh jeho
zpravodajskych relaci uzavird: srovname-li prvnpasledni politickou zprédvu roku 1968,
nemiZzeme si nevSimnout jistych paraletifrejmensim velk&ast obyvatelstva vykazovala na
pielomu roku 1968/69 podle Campichova #minjiz priznaky, které sdm moc dib znal

z predchoziho obdobi (lhostejnost, pasivita apod.).

Na zavr se snad slusi, abychom sede&stavili nad jednim bodem. Jadovek-zaswcenec,
jenz disponujevnit’ni perspektivounezprogtedkovava nam Campiche jen sva stanoviska,
nybrZ i stanoviska z pragdi, v mZ se pohybuje. Svycarsky titilée BZzne stykal nejen s
vyznamnymi osobnostmi ze stateiskoslovenské administrativy i mimo ni, nybi&gevsim

s celoutadou svych diplomatickych kolég K blizkym pateiim — jak se mizeme dgist

v jeho knize aforisrin a vzpominek — p#ti kuptikladu americky velvyslanec Beam anebo

3%Napr. La crise tchécoslovaquapod. — viz seznam relacf #flphéch.

39310y napiklad: Liehm, Antonin J.: La ,Jongue marche" vef@68 ou comment s’y prendre ,sauver le communisrime*,
Fejtd, Francgois/ Rupnik, Jaques (eds.): Le Printetopécoslovaque 1968, s. 64-74.

397 On sortit soudainement de cette sorte d’obscurid§enageuse propre au communisme orthodoxe pourdébodans
un monde de bon sens et dans certaine mesurertshisa“ RP 8, 17.4.1968, s. 9.

110



francouzsky titulh Roger Lalouette. Campiche cituje ve svych relagomérné hojrg ze
svych setkani s ne&jzr¢jSimi diplomaty a tlum& nam tak podstatnotast reakci celého
prazského diplomatického sboru deskoslovenské udalosti roku 1968. Ukazaloigem, ze

i samotni ,zas¥cenci®, jakozto i pimi akt&i (¢lenové K& atd.), ngli neztidka velké potize
nastalé jevy kvalifikovat, pojmenovat nebo dokorpredvidat jejich dalSi vyvoj. Téen
litanicky nam Samuel Campiche ve svych relacichkoja jak €Zko Ize @&ni nejakym
zpasobem zhodnotit, jak nemoZznou se stava jakakobgpdza, a fedvadi nam tim nazoin
Ze to, co se nam na zakkadaSich dnesSnich znalostékay jevi jako logické #etézeni a
vyuseni ukitého djinného procesu (sahajici od IV. sjezdu spisovgbel srpnovou invazi az
k Poweni z krizového vyvoje z roku 1970) nebylo pro &mniky ani na okamzik s jistotou
piedpovidatelné. #iS rozporuplnd, Zivelna ai&hka se jevila celkova situace a dynamicky

sled udalosti, jeZ jsme se ®dunazyvat terminem ,Prazské jaro”.
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Zusammenfassung

Nach der Okkupation der Tschechoslowakei im Aug@&8 durch Truppen des Warschauer
Paktes ging ein Teil der schweizerischen Presse iniem Aussenministerium
(Eidgensssisches Politisches Departement — EPD) deslsen damaligen Vorsteher,
Bundesprasidenten Willy Spihler, hart ins Geridhusganspunkt jener Polemiken bildete
wohl eine bereits einen Tag nach dem Uberfall aiC&SR in der BoulevardpressBlick)
erschienene Meldung, wonach Bundesrat Spuhleirexd¢n frihen Morgenstunden des 21.
August vom Gewaltakt, der dem ,Prager Frihling“ aloruptes Ende zu bereiten schien,
erfahren haben soll — und dies erst noch durchrbBiter besagten Blattes. In der Folge
griffen einige weitere Zeitungen auf lokaler undioraler Ebene die Kritik an Spuhler und
seinem Departement mehr oder weniger dankbar auiéh viele Schweizer angesichts der
neuerlichen Vorwirfe in ihrem Verdacht bestatighesg dass ihr Aussenministerium nicht
nur in den Tagen der Invasion, sondern wahrendydezen tschechoslowakischen Krise des
Jahres 1968 sein Unvermégen zu Tage gelegt halemBundesrat nur ungentgend Uber die
Vorgange im Ostblock und der Welt Gberhaupt infemnist, wurde einmal mehr auch das
Existenzrecht des in Augen einer breiteren Offenkieit kostspieligen diplomatischen
Vertretunsgnetzwerkes in Frage gestellt, welcheb tendlaufiger Meinung ohnehin mehr im
Dienste der Privatwirtschaft stehe. Als ,vollig ngafhaft® wurde des weiteren nebst dem
Infomationsstand des Bundesrates in Sachen Ausk#apoich die Informationspraxis und
Kommunikation zwischen den aussenpolitischen Algewnd der Bevolkerung bezeichnet.
Gleichzeitig wurden aber auch Stimmen laut, dié sign der anstehenden Herbstsession eine
grosse parlamentairsche Debatte erhofften und dafbréchen der aussenpolitischen
Monopols der Exekutive (d.h. des Bundesrates) heftieten.

Die Tatsache, dass sich zumindest ein Teil derempgchenen Kritik auf unwahre bzw.
zweifelhafte Mutmassnungen und Quellen stiitzte diedszon Bundeskanzler Huber am Tag
des Einmarsches verlesene fade Stellungnahme desam@®mindesrates zu den
tschechoslowakischen Ereignissen das Gemit der lgmenschaftlicher Anteilnahme
ergriffenen Schweizerblgrer erhitzte, bietet noelmé& hinlangliche Erklarungsgrundlage fur
Ausmass und Intensitat der Pressepolemiken. Waollerden wahren Ursachen der an die
Adresse von Bundesprasidenten Spuhler und die $obrngehe Diplomatie gerichteten
Anschuldigungen auf den Grund gehen, missen wienb#ir tiefer in das Wesen der
eidgenossischen Aussenpolitik der Nachkriegszeitdraigen. Unser eingangs erwahnter
Querschnitt durch die schweizerische Presselanftsichden Tagen unmittelbar nach dem
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21. August 1968 ist diesbezuglich in zweifacherditiht von Bedeutung. Erstens zeugt dieser
von einem zumindest eigentimlichen und nicht gernadleroblematischen Verhaltnis zur
eigenen Aussenpolitik, da wir uns kaum ein andess®l Vorstellen kdnnen, in welchem die
Augustereignisse in de€SSR zum Anlass genommen worden sind, um den eigene
diplomatischen Apparat dermassen anzuzweifeln. @nweiwird einmal mehr deutlich, dass
Fragen der diplomatischen Berichterstattung, derformmationsbeschaffung und
Informationsverarbeitung, ferner aber auch der engslitischen Reprasentanz sowie die
Kommunikation zwischen Bundesbehdrden und Birgernaiuissenpolitischen Belangen
allesamt ein Politikum ersten Ranges darstelleimdeéBgenannten Ebenen sind als integraler
Bestandteil der vorliegenden Studie zu betrachten.

Gestutzt auf ein breites Spektrum bereits publerer Literatur und neueste
Forschungsprojekte zur schweizerischen AussenpoliDiplomatische Dokumente der
Schweiz/ Documents Diplomatiques Suisses - DDS, BFRBsw.) widmet sich der Autor im
ersten Teil seiner Arbeit dem Zeitraum nach Ende deveiten Weltkrieges. Der
.ntegratorische Glucksfall* des heil Uberstandendtrieges und die spezifischen
Bedingungen der ersten Nachkriegsperiode wirktelm lsierbei nachhaltig auf die Gestaltung
der Aussenbeziehung und die weitere Entwicklungheééretischen Staatlichkeit aus. Anders
als in vielen europdischen Landern war das Jahs hizht mit einem entschiedenen Bruch in
der kollektiven Wahrnehmung des Schweizervolkebwaiden und das aus den Kriegsjahren
hervorgegangene restriktive Neutralitatsverstandolsen sich in Anbetracht eines neuen,
sich anbahnenden Konfliktes zwischen den SuperreacbiSA und UdSSR weiterehin zu
rechtfertigen. Im Ganzen wurde somit ein ProzessGiang gesetzt, der aus einem
ursprunglich rein zweckrationalen Instrument dehwssizerischen Aussenpolitik, den
eigentlichenraison d’étre des eidgendssischen Bundesstaates auszumachem.b&jan
Protagonisten der schweizerischen Aussenpolitikewaan diesem Vorgang massgeblich
mitbeteiligt und ,kodifizierten* mit der sog. Bindsedler-Doktrin eine Neutralitatspolitik, die
ihren Vorstellungen entsprach. Neben einem dem ikelran Publikum dergleichen
vorgestellten 6ffentlichen Ritual entfaltete sicluf adem internationalen Parkett eine
pragmatisch orientierte, auf einzelne Akteure ualitiRfelder stark segmentierte, gleichzeitig
aber hervorragend integrierte aussenpolitische i®r@eter Hug), welche dem Bild einer
abseitsstehenden und passiven Schweiz so garamtdggrechen wollte. Da auch in der Folge
— trotz bemerkenswerten Integrationsbemihungenndielen Assoziationsverhandlungen in
den 60er Jahren ihren Hohepunkt fanden und eirigkesen rethorischen Betonung der

Disponibilitat bzw. dem Ausbau der Entwicklungszus@enarbeit unter den Bundesraten
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Wahlen und Spuhler — das tatsachliche Ausmass mernationalen Kooperation der
Eidgenossenschaft hinter dem Deckmantel der Né@tsgolitik verdeckt wurde, machte
sich innerhalb der Bevolkerung die Diskrepnaz zhescdem nach Aussen propagierten Bild
der schweizerischen Aussenbeziehungen und derchts®n Anforderungen an diese in
Form einer neuerlichen Katerstimmung bemerkblal\(etisches Malaige

Mit den politischen Berichtenrgpport politiqug und Briefen kettre politiqug steht im
zweiten Kapitel die wohl zentrale Quellengattung dglomatischen Berichterstattung der
schweizerischen Diplomatie im Mittelpunkt unsereeti@achtungen. Anhand der bisher
veroffentlichten Fachliteratur zu diesem Thema {@vkaurer, Schnur und vor allem Bischof)
versuchen wir nicht nur den spezifischen Quellehwer politischen Berichterstattung zu
erfassen, sondern zugleich in groben Zigen auctkKdemrmunikationskreislauf zwischen der
Berner Zentrale und ihren Aussenvertretungen aefgen.

Die Auseinadersetzung mit den politischen Berichted Briefen dient letztendlich auch als
thematischer Einstieg in den letzten Teil unserdyeft, wo wir unser Augenmerk auf eben
jenen Quellentyp richten. Als Ausgangspunkt funigiererzu die Berichterstattung der
schweizerischen Botschaft in Prag wahrend des rassiggichen Jahres 1968. Gemass den
Intentionen des Autors treten die Berichte der @radertretung in einen gewollten Dialog
mit zeitgenossischer Publizistik und den Erkensems aus der aktuellen Forschung. Zu
diesem Zweck unterscheidet der Verfasser der Sawiigchen Innen- und Aussenansichten.
Gerade in der Abgrenzung zwischen innerer (diplssohér) und ausserer Perspektive
(Publizistik) wird deutlich, dass Diplomaten oftmahicht unbedingt tGber mehr Wissen
verfugen als andere Zeitgenossen, sondern Dingeerster Linie aufgrund ihres
Berufsumfeldes und ihren Erfahrungen einfach andeahrnehmen. Die dargebotene
Fallstudie bietet einen Beitrag zur Erforschung dehweizerischen Aussenpolitik der
Nachkriegszeit, eine eigenstandige Sichtweise asftdchechoslowakische Reformvorhaben
des Jahres 1968 und erhebt nebenbei auch den Ahsgine wichtige Liicke in der jingsten
Geschichte der schweizerisch-tschecho(slowakisdBenghungen zu fillen.

118



Prilohy

Seznam politickych relaci ze Svycarského velvyslaci®i — rok 1968

a) Politické zpravy (Rapport politique/ PolitisdBerichte - RP)

DATUM
11.1.1968

14.2.1968

29.2.1968

7.3.1968

13.3.1968

20.3.1968

27.3.1968

17.4.1968

3.5.1968

6.6.1968

18.6.1968

2.7.1968

11.7.1968

13.7.1968

17.7.1968

23.7.1968

24.7.1968

31.7.1968

NAZEV
RP No 1/ La destitution de Novotny

RP No 2/ 25 février 1968 - 20éme annamsrsde la
prise de pouvoir communiste a Prague

RP No 3/ Evolution de la situatioiigure

RP No 4/ Le déroulement de la crisédoslovaque
RP No 5/ Le déroulement de la caeédoslovque
RP No 6/ Situation intérieure

RP No 7/ La situation en Tchécoslaiaq

RP No 8/ La crise tchécoslovaque

RP No 9/ L’'ambiance a Prague en ma8 19

RP No 10/ Le parti communiste et ses cexesl
RP No 11/ La jeunesse tchécoslovaque

RP No 12/ Les tensions internes

RP No 13/ Un climat d‘incertitude

Suite RP No 12 (télégramme No 67)

RP No 14/ Réactions au sommet de Varsovie

RP No 15/ Réactions tchécoslovaques anterwention
militaire

RP No 16/ Coup d’oeil sur I'enchainemdmtla crise
tchécoslovaque

RP No 17/ L'entracte

119



7.8.1968 RP No 18/ Le face a face de Cierna etraantre des
six a Bratislava

10.10.1968 RP No 19/ Le drame tchécoslovaque

22.10.1968 RP No 20/ Le processus de ,consolidation

29.10.1968 RP No 21/ Le 50éme anniversaire derddion de la
République tchécoslovaque

11.11.1968 RP No 22/ La situation en Tchécoslovwaqua veille de
la session pléniere du Comité central

19.11.1968 RP No 23/ Impressions a la suite deegaign pléniére
du Comité central du 14 au 17 novembre 1968

5.12.1968 RP No 24/ La situation interne entradlmsx sessions du
Comité central

20.12.1968 RP No 25/ La situation en Tchécoslowa@gula fin de
l'année

b) Politické dopisy (Lettre politique/ Politischei&e - LP)

DATUM NAZEV

5.2.1968 Conversation avec ’Ambassadeur des Ehais-

13.2.1968 Opinion tchécoslovaque sur I'Asie du &stl-

15.2.1968 La politigue de M. Dubcek a I'égard deglise

28.3.1968 L’élection présidentielle

1.4.1968 L’élection présidentielle

2.4.1968 L’Eglise et I'Etat — Entretien avec Mgr masek
Administrateur apostolique et Evéque de Prague

11.4.1968 La neutralité de la Tchécoslovaquie

11.4.1968 Tschechoslowakei — Neue Regierung

23.4.1968 Les réhabilitations

15.5.1968 Le mouvement de libéralisation dans saghctuelle

29.5.1968 L’évolution de la situation en Tchécoalpvie
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6.6.1968 Plenarsitzung des Zentralkommitees ders€RPTh Prag
vom 29. Mai bis 1. Juni 1968

23.7.1968 — (bez nazvu) —

12.8.1968 La visite a Prague du Maréchal Tito dece Karlovy
Vary du Premier Secrétaire Ulbricht

3.9.1968 Die KPTsch und das Abkommen von Moskau

20.9.1968 CSSR - Der politische Alltag

25.9.1969 Le dilema des intellectuels

30.9.1968 (télegramme No 281)/ dodatek k dopisu dmee
25.9.1968

20.11.1968 Plenarsitzung des Zentralkommitees KRTg&4.-
17.11.1968)

11.12.1968 Le sommet de Kiev

(Seznam byl sestaven podle obsahu fondu zpravodayaih relaci Svycarského velvyslanectvi v Praze pro
rok 1968. Viz BAR, E2300-01, 1973/156, Bd. 28)
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Obrazkové prilohy

Reprodukovana politicka zprava ze dne 13. ¥ezna 1968

s~

AMBASSADE DE SUISSE
EN TCHECOSLOVAQUIE

B 3B1.0 ~ OAfdu £

Rapport politicque No 5 ‘ff
Confidentiel] on |

Catum I L3

Vica H | | f""
EPD -3, APR,
Ref p.A. 21.31. /=

e déroulement de la crise :
ichécoslovaque o)

Monsieur le G@i:
=
La press :
commente aujourd
ments de Prague_§
nir ici danms  4
A
Je me | ‘ 
sente on nate;%Gf
partisans de l&gé
bliquement la‘§>“
s'attaguer aux f:
engager les crif%
attaques. L‘fo,f
8tre dirigé veaﬁi
et les petits '”J[

D'autre pa:
sions diseréteg;”
jours par Mose
ques doit étra:;i*
d'affecter les ¥
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pris et débord
sion du Comitéj
fuse, qui poux
découlera s'il
1'Ambassadeur
a a2gi prudemmen
M. Novotny et
central, au cou
"démocratiqueme;
thése, on préte
lors des 66 réu
en fin de sema

nisre communiecs

I1 est
stiicker, nouve
vagues, a conf
dirigeants du P
hension et celéﬁ
tions d'étudian
gine,

Quent & 1
vesgcence n'est
tout en se réjwwf
qui lui est don
rendre compte, 4
liberté et, d'a
nites des retours
moignent les évén
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D'ailleurs,
donnés. Ainsi, le
mant la volonté du :
situation, déclaral
Smichovs "Nous ne P
de devenir le forums

est faux de penser
teur et précipiters

des opinions et TE

Veuillez ag
surance de ma haute %

Negletné vpisky a upozorini typu ,Monsieur le Président, trés intéressdnf, Pane prezidente, velice
zajimavé), které nachazime na téni kazdé politické zpraw, jsou dosta&ujicim dikazem, Ze diplomatické
relace nebyly po svém fijeti v bernské centrale odloZeny, aniz by jim bylavénovana WtSi pozornost, jak
se domnivaji rékteri badatelé (Viz Schnur, Aviva R.: Agieren oder reagren?, s. 101n).
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Fotografie ze Svycarského velvyslanectvi (BAR, E 20.190 (-), 1990/39, Bd. 11)
B |

Exkluzivni lokalita Svycarského velvyslanectvi v Paze umoznila jeho velvyslanim v pribéhu bouilivého
20. stoleti nejednu zajimavou podivanou. Pohled z8chwarzenberského palace v prvnich hodinach
okupace (Fotografie: Samuel Campiche).
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.Hermeticky" uzav Fené Hradtanské nanésti (Fotografie: Samuel Campiche)
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Karikatury tydeniku Weltwoche

<Stellen Sie ihn nur zu den anderen!»

»Postavte ho tamhle k ostatnif diriguje Stalin ve funkci hlida ¢e svého voskového kabinetu a ukazuje
Dubéekovi misto, kam ma postavit figurinu Antonina Novéného (Weltwoche, 12.1.196&, 1783).

Genosse Seiltiinzer

»Soudruh provazolezéc v prvni poloviné roku 1968 byl Dubiek jak Svycarskym tiskem, tak
velvyslancem Campichem stylizovan do podoby akrobatanebo provazolezce (Weltwoche, 17.5.196G8,
1801).
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R . R
«Also nein, diese Jugend von heule.s

Alexander Dubek za asistence Ceausesca a Tit&tra zapraSenou komnatu komunismu (Weltwoche,
7.6.1968¢. 1804).

Reformation im Osten

»Reformace na Vycho#f: Alexander ,Hus &ek" v podobé odvazného reformatora, jenz vy¥Suje své
kaciitské teze o nezavislosti, rovnosti a partnerstvi ndvere rozhnévaného kremelského ,papeze* Leonida
Breznéva (Weltwoche, 26.7.196&,. 1811).
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T —— .
Moy )

DUBLEK-PRaG ¢

T AModvaomicn

Vielbeschiiftigter Torhiiter

., Zaneprazd@ny brank&* Alexander Dub&ek byl pro mnoho lidi poCierné a Bratislavé vskutku vitézem
(Weltwoche, 9.8.1968¢. 1813).

«¥Verhaudiungen in kameradschaftlicher Atmosphire»

»Jednani v Fatelské atmosfi&”’ (Weltwoche, 30.8.1968¢. 1816).
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