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UVOD

Pro mnohé znds jsou déti nenahraditelnou soucasti naSeho Zivota. Tvoifime pary,
budujeme rodiny a spolecné peCujeme o své potomky. Davdme jim lasku, pocit bezpeci,
jistotu, vzdelani a snazime se prostifednictvim vlastni vychovy, pfedat co nejcennéjsi
zkuSenosti a hodnoty. Rodicovské pouto a ldska je nejvétsim emocnim proZitkem, kterd
by méla déti chranit. Dité potfebuje bezpecnou ndruc¢, odpusténi, pochopeni, pravidla
a limity mamy a taty. Pokud tyto potfeby nejsou syceny, i dité¢ vnim4, Ze je néco Spatng.
Idedlni by tedy bylo zajistit co nejkvalitnéjsi a plnohodnotnou péci rodica a rodiny.
Redlnou skutecnosti vSak je selhdvani rodi¢l, nefunkCnost rodin, konflikty, nasili,
patologické zavislosti v rodindch. Presto jsou mezi ndmi déti, které tuto ldsku nepoznaly
nebo jim byla odebrana. Jejich rodicové se o né zriznych divoda nemohli postarat
a poskytnout jim péci a lasku, kterou kazdé dité pottebuje. Jakmile tato situace nastane,
je nezbytné pristoupit k pfijeti opatfeni, a to od preventivniho a poradenského charakteru,
a’? po opatfeni donucovaci povahy. V Ceské republice tuto ochranu zajistuje orgdn
socidlné pravni ochrany ditéte (OSPOD), ktery zejména na zakladé Umluvy o pravech
ditéte a po vycerpani vSech jinych moznosti, maze na zakladé soudniho rozhodnuti jako
posledni moZnou volbu nafidit umisténi ditéte do dstavni vychovy, respektive détského
domova.

Muj zdjem o problematiku détskych domovi a systém péce o déti v téchto zafizenich
je dlouhodoby, proto jiz 18 let pracuji jako vychovatelka v jednom z détskych domova.
Na zédkladé mych zkuSenosti, bych prostfednictvim pfedloZené bakaléiské prace chtéla
nabidnout redlnou pfedstavu o tom, jak Zivot v détském domove vypada, jak zde vychova

déti probihd, a to se zaméfenim na déti pfedSkolniho veéku.

Hlavnim cilem price je sezndmit se systémem péce v détském domoveé o déti

pfedSkolniho véku a zkoumat vliv péce o déti tohoto veku.



Dil¢i cile:

e (Charakterizovat osobnost ditéte pfedskolniho veku.

® Popsat typy ohroZeni ditéte.

e Zjistit jaké vlivy pusobi na rozvoj osobnosti ditéte.

® Analyzovat, jak je realizovand socializace ditéte mimo détsky domov.
Bakalérska prace je strukturovdna do n€kolika ¢4sti. Teoretickd Cast je vénovana vyvojové
psychologii ditéte, stru¢né charakteristice funkce rodiny, vcetné forem ndhradni rodinné
péce, ohroZzenému ditéti a legislativé v rdmci socidlné pravni ochrany déti. Na konci
teoretické prace jsou popsdny zédkladni rysy détského domova a samotny rozvoj osobnosti
ditéte prostfednictvim adaptacniho programu a programu rozvoje osobnosti ditéte.
V rdmci vyzkumného Setfeni jsem zvolila kvalitativni vyzkum, metody studie spisové
dokumentace, rozhovory, pozorovani.
Uvedenou problematikou se u nés zabyval svétové uzndvany détsky psycholog Zdenek
Matéjcek, ktery se vénoval podminkam vyvoje ditéte v ustavni péci a zduraznioval
nezastupitelnou dlohu rodiny. Mezi dal§i odborniky patii Marie Véignerovd, Josef

Langmaier, Jifi Dunovsky, Jifina Prekopova a jini.
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1  OSOBNOST DITETE PREDSKOLNIHO VEKU

LVYvoj je chdpdn spise jako vysledek vzdjemné piisobicich vlivit prostiedi a vrozenych
charakteristik.*“ (Allen, 2002). Toto obdobi se d4 chipat ve dvou rovindch. V §irSim slova
smyslu se jednd o dobu od narozeni, nékdy jiZ od prenatdlniho vyvoje, aZ po nastup do Skoly.
Ma to svij prakticky vyznam v socidlnich a vychovnych dovednostech pfed nédstupem
na povinnou $kolni dochdzku. Uskali viak nachdzime ve srovnavani vyvojovych potieb viech
déti v prvnich Sesti letech. Tyto rozdilné potfeby mezi batolaty a détmi mezi tfetim a Sestym
rokem by mély byt redukovédny na rozdily kvantitativni. V uz§im slova smyslu je pfedSkolni
obdobi nazyvano obdobim matetské Skoly, obdobim rozkvétu a hry. Musime si v§ak uvédomit,
Ze ani toto pojeti neni spravné, protoZe spoustu déti od tii let matefskou Skolu nenavStévuje

a rodinna vychova zde stale zistava zdkladem pro rozvoj ditéte. Matef'ska §kola v§ak napomaha

k jeho socializaci na Zivot ve spole€nosti (Langmeier, 2006).

Obdobi predskolniho véku je jednim z nejdulezitéjSich obdobi pro spravny vsestranny vyvoj
ditéte. Konec neni urCen biologickym vékem, ale socidlné, to znamend, ndstupem ditéte
do zédkladni Skoly. Charakteristickym znakem pro toto obdobi je rozvoj pohybové aktivity
a intenzivniho smyslového a citového vnimdni. PfedSkolnim obdobim oznaCujeme vék ditéte
mezi 3 az 6 roky. Nastdvd vyrazny posun v jeho rozumovych schopnostech, v této oblasti
se dité rozviji daleko vice nez v oblasti pohybové (Maté&jcek, 2005). VSichni chceme, aby kazdé
dit¢ mélo ty optimalni pfedpoklady k ristu a rozvoji podle svych eventualit, aby mélo
individudlni piistup. Abychom co nejlépe zaopatfili potreby ditéte, musime je nejprve znit.
Na podkladé toho, jaké dité je, co uz ovlada, co vi a jaké ma dispozice a v ¢em naopak potiebuje

posilit (Bednafova, 2015).

Zakladnim prostiedim, ve kterém i nadédle pokraCuje proces socializace, zustdva rodina.
Mluvime o primarni socializaci ditéte. Sekundérni socializaci proto rozumime socializaci
uskutecnujici se mimo rodinu, tedy v nejbliz§im okoli. Roz§ifovanim kontakti s dal§imi
dospélymi a détmi poskytuje ditéti nové kognitivni i afektivni zkuSenosti, které jsou pro jeho
dalsi vyvoj nezbytné. Prostfednictvim socializace méni nejenom své chovéni, ale rozviji 1 své

prozivéani a hodnoceni, sebehodnoceni (Vagnerova, 2008).
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VAGNEROVA (2000) zdéraziiuje, 7e pro psychicky vyvoj piedikolniho ditéte méd velky
vyznam rodina. Dité akceptuje takové formy chovani, které mu prezentuji jeho uzndvané
autority. O tom, jestli jsou dobré nebo Spatné neuvazuje. Dité jeSt€¢ nemd vlastni ndzor
a automaticky povazuje za spridvné to, co urci dospéli. ,,Rodice jsou pro predskolni dité
emociondlné vyznamnou autoritou. Predstavuji idedl, jemuZ se chce ve vSech smérech podobat
a s nimZ se identifikuje. V ramci identifikace dité zcela nekriticky akceptuje veskeré postoje,
hodnoty a projevy rodicii, v hotové podobé, bez dalsi diferenciace. Roli rodicii povazuje dité
za néco velmi Zddouciho a je presvédceno, Ze takovd role potvrzuje znacné osobni kvality jejiho

nositele“ (Vagnerova, 2000, s. 125).

1.1 Fyzicky vyvoj

Nedilnou soucdsti kazdé lidské bytosti je jeho fyzicky vyvoj. V rdmci télesného vyvoje, dochazi
v tomto obdobi k vyspivani fady pohybovych schopnosti. Dité je velmi aktivni. Na zdkladé
svého zdjmu si konkrétni Cinnosti jiZz vybird samo (Matéjcek, 2005).

V tomto obdobi dochdzi ke stdlému zdokonalovani motorického vyvoje, pohybové koordinace
a vetsi hbitosti. Dochézi ke zdokonalovéani hrubé motoriky. Dité kolem 3 let zacina stfidat nohy
pfi vystupovani a sestupovani ze schodu, udrzi 1épe rovnovahu a kolem 5 let véku dokdze stat
na jedné noze a preskakovat pfekdzky. Vyviji se jeho jemnd motorika, kterd je do jisté miry
dana stupném osifikace ruky. Svou zruc¢nost cvi¢i v mnohych hréch, kresb¢ a tim se zdokonaluje
jeho rozumové pochopeni svéta. Béhem tohoto obdobi se znatné zdokonaluje fe¢. Reovy
projev tiiletého ditéte je zpocCiatku nedokonaly, nekteré hlisky vyslovuje nepfesn€é nebo
je nahrazuje jinymi tzv. je patld. Pokud u ditéte nedojde k naruSeni komunikacni schopnosti,
tato ,,patlavost” nastupem Ctvrtého a pdtého roku vymizi a jeho slovni zdsoba vcéetné vétné
stavby se rozrasta. Dité si rado povida, pofdd se na néco pta a Casto je samo sob¢€ jedinym
posluchacem (Langmeier, 2000). ,,DiileZity pokrok ditéte v predskolnim obdobi je vSak také
v tom, Ze nerozSiruje jen svou slovni zdsobu a znalost gramatickych pravidel, ale zacind také

Ve

icinné uZivat reci k regulaci svého chovdni** (Langmeier & Krejc¢itovd, 2006, s. 89).
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1.2 Psychicky vyvoj

Dité vyrustajici v bohatém a podnétném prostiedi jak rodiny, nebo jiné ndhradni rodinné péce
¢i instituce dochézi k velkému rozvoji mysleni. V opacném piipadé€ to mizZe mit za nasledek
deprivacim, a to i za predpokladu, Ze je dité pretizeno mnozstvim podnétt (Matéjcek, 2011).
V tomto obdobi se inteligence ditéte dostdva na vySSi droven, a to ze symbolického mysSleni
na mysleni ndzorové. Dité uvazuje v celostnich pojmech, které vznikaji vystiZzenim podstatnych
podobnosti. Usudky vznikaji na zdklad& ptedstavivosti a jsou vdzany na nazor druhych. Tyto
omezeni zatim ditéti nedovoluji logicky myslet, nepostupuje podle logickych operaci,
je prelogické a pfedoperacni. Toto mySleni je tizce zdvislé na jeho vlastni Cinnosti, a tudiz
vSechno polidstuje, je egocentrické, méni fakta podle vlastniho pfani a je artificialistické. UCi
se manipulovat se symbolickym svétem — nedokdZze jeSté dobfe oddélit skuteCnost od fantazie
je to obdobi nocnich désu a strachu ze strasidel (Matéjcek, 2011).

Dle BEDNAROVE & SMARADOVE (2015) vyvoj kazdého jedince m4 své urditd specifika,
svoji posloupnost a Casovost. Kazd4 schopnost, nebo dovednost mad své misto a rozmezi
v urcitém vékovém obdobi.

Pokud dité€ vyrasta v bohatém podnétném prostiedi jak rodiny, nebo jiné ndhradni rodinné péce
¢i instituce dochdzi k velkému rozvoji mySleni. V opacném ptipadé dochdzi k mnoha
deprivacim, a to i za predpokladu, Ze je dité pretizeno mnozstvim podnétt (Matéjcek, 2011).
V pojeti HORAKOVE (2006) nam taktéz prostiedi rodiny, patiiéné podnéty vytvaii psychickou
odolnost, ktera je daleZita pro zdravy psychicky vyvoj ditéte. Tato psychicka odolnost zesiluje
obranné faktory ovliviiujici nejenom psychicky vyvoj ditéte.

Inteligence ditéte se dostdva na vys$i Uroveil, a to ze symbolického mysSleni na mySleni
nazorové. Dité uvazuje v celostnich pojmech, které vznikaji vystiZenim podstatnych
podobnosti. Usudky vznikaji na zékladé piedstavivosti a jsou vazany na nazor druhych. Tyto
omezeni zatim ditéti nedovoluji logicky myslet, nepostupuje podle logickych operaci,

je prelogické a predoperani (Langmeier & Krejcitova, 2006).
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1.3  Socialni vyvoj

Dals$imi vyvojovymi etapami ditéte pfedSkolniho véku je jeho navazovani vztahi mimo rodinu
a oprosSténi se od zndmého prostfedi. Druhym velkym pokrokem je jeho potieba k lidské
¢innosti, kdy za¢ind rddo se v§im pomdhat a vykondvat malé zadané dkoly (Matéjcek, 2005).

I v predskolnim obdobi zUstivd rodina jednim z nejvyznamnéjSich socializacnich Cinitela
v ramci primérni socializace, a to zaClenéni se do spoleCnosti. Tento socializani proces
zahrnuje tfi vyvojové aspekty:

Vyvoj socialni reaktivity — jednd se o vyvoj emocnich vztahta k lidem a spole¢enskému okoli.
Autistické déti nemaji diferencovdny emocni vztahy, a tudiZ mohou byt piikladem uplného
selhdni vyvoje socidlni reaktivity.

Vyvoj socialnich kontrol a hodnotovych orientaci — jednd se o utvafeni urcitych norem
a pravidel, které si dité postupné vytvaii na zdkladé€ piikazu a zdkazu dospélych. V piipadée
selhani vyvoje socialnich kontrol muze dojit k delikvenci nebo asocidlni poruse osobnosti.
Osvaojeni socialnich roli — vzorce chovani a postoj, které jsou od jedince o¢ekdvany ostatnimi
Cleny spolecnosti s ohledem k jeho pohlavi, véku a spoleCenskému statusu. V predskolnim véku
se tyto socidlni role jiz od déti oCekdvaji a maji byt v kazdém kolektivu a prostiedi odliSné.
Na zdklad¢€ osvojovani socidlnich je toto obdobi pro déti predSkolniho vé€ku chdpéno jako velmi
kritické (Vagnerova, 2012).

Emocni proZivani déti se postupem Casu stabilizuje. V pfedskolnim obdobi{ jsou déti piijemné
naladéni a negativni reakce ustupuji. Emoce se vSak stdle ¢asto méni. S tim souvisi skuteCnost,
7e détské emoce jsou vdzdny na aktudlni stav (pokud nemaji uspokojené né&jaké potieby, jsou
napiiklad vzteklé). Centrdlni nervovy systém postupné zraje, coZ znamend rozvoj pameti,
hlavné emocni paméti. Dité si jiz dokdze vybavit své diivEjsi pocity. U jedince v tomto obdobi
se rozviji emocn{ inteligence. To znamend, Ze deti zvlddaji pochopit své pocity 1 pocity jinych
lidi, umi i relativné ovladnout své emoce, kdyZ je to nezbytné. V dob€ rozvoje emocni
inteligence, se také ukdze, které déti se budou 1épe zacClefiovat, a které budou mit jisté problémy

s okolim (Bednarova, 2015).
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Shrnuti

Charakterizovali jsme vyvoj ditéte, poukdzali na specifika v oblastech fyzického, psychického
a socidlniho rozvoje, kterd jsou pro to toto obdobi zdsadni. Jednd se predevSim o rozvoj jemné
a hrubé motoriky, vyvoj feci, rozvoj kognitivnich schopnosti a emoc¢ni inteligence. Dit¢ se stdva
pohybové aktivnéjsi, je zrucngjsi, dochdzi k velkému rozvoji slovni zdsoby, jeho mysleni
je intuitivni. Zacind socializace do spoleCenského prostfedi mimo primdrni rodinu a osvojovani

socialnich kontrol a socialnich roli.
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2 RODINA

Dle MATEJCKA (1994) 1ze rodinu i na zékladé mnoha odbornik( z réiznych oblasti chapat
rozli¢n€. Rodi¢em muzZe byt kdokoliv, kdo se k ditéti chova matetsky nebo otcovsky. V redlném
Zivoté tedy nenf az tak dileZité pojmenovat a charakterizovat co je rodinou a co rodinou nent,
podstatné je, jak konkrétni spoleCenstvi funguje.

~Rodina je 7 hlediska rozvoje détské osobnosti nejvyznamnéjsi socidlni skupinou. Materskd
osoba, resp. pozdéji celd rodina je pro dité nejen zdrojem jistoty a bezpeci, ale i zdrojem
informaci o ném samém* (Vagnerova 2004, str. 45)

LANGMEIER a KREJCIROVA (2006) zase uvadgji, e rodinou se stivaji manZelé

aZ po narozeni prvniho ditéte tim, Ze jim vznikaji nové role otce a matky.

2.1 Funkce rodiny

Cesky pravni 4d jeji Gleny blize nedefinuje, lze tedy fict, Ze rodinu maZeme definovat jako
zékladni pilit pro zdravy vyvoj ditéte. Jednd se o prostiedi, na kterém je dité zavislé, provdzeno
svymi rodici. Podstatou, na které je rodina ukotvena vcetné vSech jejich ¢lend je: duveéra, pocit
jistoty a bezpeci. Rodina zdsadné€ rozhoduje o tom, jaky vztah dit€¢ bude mit k celé spoleCnosti,
ke kazdému jednotlivci, a pfedev§im k sobé samému (Prekop, 2010).

K nasyceni vSech zdkladnich biologickych potieb dochdzi prevazné ve funkcni rodiné, kterd

je zékladni pfedpokladem pro zdravy vyvoj ditéte (Langmeier & Matejcek, 2011).

Dle MATEJCKA (2017) rodina jiz neplni tolik funkci, které ji kdysi drzely pohromadg.
V minulosti byly tyto funkce nazyvany jako vyrobni, vzdéldvaci, ochranna pojistovaci.
V soucasné dobé¢ se k vyse uvedenym funkcim pfidaly dalsi dvé funkce, a to zajiSténi citového
zazemi a piiprava potomkil pro Zivot v dané spolecnosti.

Obdobnym pojetim vnima funkce rodiny DUNOVSKY (1999) kdy na zdkladé zmén socidlnich
podminek ve spole€nosti, nékteré funkce vymizely a n€které nabyly na zdvaznosti. Za hlavni

funkce rodiny oba autofi povazuji:

Biologicko - reproduk¢ni funkce — je zahrnuta ve schopnosti plodit a vychovavat déti. Rodina
je v biologickém smyslu reprodukcni jednotkou, kterd preddvd geny z jedné generace
na druhou. Tuto funkci plni predevSim rodice, ktefi se spolu rozmnoZuji a zplodi potomky.
K poceti mize dojit i mimo rodinu, v rodin€ vSak nabyva svuj plny vyznam. Biologicko —
reproduk¢ni funkce rodiny zahrnuji v sobé také socidlni aspekty jako je vychova a péce o déti.
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Ekonomicko — zabezpecovaci funkce — zahrnuje schopnost rodiny zajistit finan¢ni stabilitu
a zabezpeceni pro své Cleny. Jedna se o funkci, kterd umoznuje roding plnit své zdkladni potieby
a zajistuje ochranu pred chudobou a nejistotou. K naplnéni této funkce je dilezité, aby rodiny
meély piistup k pfilezitostem v oblasti priace a piijmu, a aby se Clenové rodiny vzdjemné

podporovali a spolupracovali na jejim plnéni.

Emocionalni funkce — poskytuje emociondlni podporu, bezpeci a pohodu pro své cCleny.
V ramci této funkce se Clenové rodiny podileji na vytvareni pozitivni a podpurné rodinné
atmosféry. Rodina poskytuje pomoc a podporu v obtiZnych situacich, jako jsou ztrata blizkého
¢loveka, rozchod, nemoc nebo jiné Zivotni zmény. Tato funkce rodiny je klicovym prvkem pro

psychické zdravi a pohodu €lenu rodiny.

Socializa¢né — vychovna funkce — skytd détem zdkladni socidlni a kulturni dovednosti,
pripravuje je na dspéSnou integraci do spoleCnosti. Je dulezité, aby se rodiny ucily feSit
konflikty a ochrafiovaly se pfed nepfiznivymi situacemi. V zdsad€ se jednd o prosazovini

a ochranu détskych prav v souladu s Umluvou o pravech ditéte.

Vsechny tyto funkce jsou vzdjemné propojeny a utvaii jednotny celek a harmonicky vyspélou
rodinu. Mnoho ztéchto funkci ndm nezastoupi zadny systém a jsou svou duleZitosti
nenahraditelné. Jakmile nekterd z té€chto funkci selhdva, nebo nemé patfi¢nou zastupitelnost,

dochdzi k jejich poruse (Matéjcek, 2017).
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2.2 Poruchy funkci

Neni urcité pravidlem, Ze kazdd rodina je stoprocentn€ spokojend a ve vSech ohledech
dokonald. Jestlize vSak rodina neplni zdkladni funkce, které jsou nezbytné pro fddny vyvoj
ditéte jako napf. poskytnuti pocitu bezpeci, obstardvani stravy, zajisténi rddné Skolni dochizky
apod., nastava v tomto ohledu jeji pochybeni. Poruchy funkci rodiny na zakladé faktora
socialnich, ekonomickych, jakoZ i vztahovych vazeb k ditéti charakterizuji do ¢tyf druhd rizni
odbornici v oblasti psychologie rodiny.

DUNOVSKY (1986) popisuje kazdou rodinu jako jedine¢nou, kterd maze mit rizné vyzvy
a problémy, kdy existuje fada faktort, které mohou mit negativni dopad na jeji spravné
fungovani. Porucha funkce je tedy situace, kdy rodina neplni zdkladni pozadavky z né€kterych
nebo vSech zdkladnich funkci, a to biologicko-reprodukéni, ekonomicko-zabezpecovaci,

emociondlni a socializa¢né-vychovnou. Ddle specifikuje jednotlivé poruchy.

Porucha funkce biologicky-reprodukéni — déti se nerodi viibec nebo se rodi n€jak postizené.
Zvlastnim problémem je nezodpovédné rozeni déti do nevyhovujicich podminek nebo rodic¢im,
jejichz zdravotni ¢i duSevni stav neumozZiiuje tuto roli zastavat.

Porucha funkce ekonomicko-zabezpecujici — neschopnost rodi¢ zabezpecit ekonomickou
funkci rodiny, zpiisobenou nizkym pi{jmem, nemoci, invaliditou apod.

Porucha funkce emocionalni — ztrata citového zdzemi, rodinny rozvrat, nedostateCny zdjem
rodici, opusténi nebo tyrani a zneuzivani

Porucha socializa¢né — vychovna — ve vztahu k ditéti se tato funkce jevi jako nejdulezit&jsi.
Zékladni déleni téchto poruch je podle pfi€in, které ovliviiuji pro€ je o déti nedostatecné
postarano. Tyto priCiny dé€lime na objektivni (nezavislé na vali rodi¢l), subjektivni (na vuli
zavislé) a smiSené. Rozdéleni pak na tomto zdkladé miZeme charakterizovat jako a) rodice,

ktefi se nemohou starat o dité, b) rodiCe, ktefi nechté&ji starat o dit€¢ a c) rodiCe, ktefi

se nedovedou starat o dit€.

DUNOVSKY (1986) dile vypracoval komplexni hodnoceni poruch rodiny ve vztahu k ditéti.
Za pomoci osmi kritérif (sloZeni rodiny, stabilita rodiny, socidln€ — ekonomick4 situace rodiny,
osobnost rodici, sourozenec €i sourozenci, osobnost Setfeného ditéte, zajem o dité, péce o dite)

rozdélil rodiny do ¢tyf pasem funkcnosti rodiny.
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Funk¢ni rodina

Péce a vyvoj ditéte jsou neohrozené, funkce rodiny je nenaruSena. Takovych rodin
je ve spoleCnosti vétSina. Vztahy mezi Cleny nejsou ni¢im naruSeny, vzdjemné spolu
komunikuji a dbaji na dobry vyvoj a vychovu ditéte, vzdjemné si pomdhaji, planuji spolecné
¢innosti, maji stejné cile a pohled na spolecnou budoucnost.

Problémova rodina

Vyskytuji se poruchy nékterych funkci rodiny, které ale zasadnim zptsobem neohrozuji vyvoj
ditéte. Zde fadime i ty, u kterych dochazi na pfechodnou dobu k naruSeni osobnich vztahii nebo
k tizivé ekonomické ¢i bytové situaci. Na rozdil od dysfunk¢ni rodiny, neni ohroZen zdravy
vyvoj ditéte a rodina je tuto situaci schopna sama nebo za malé spoleenské podpory zvladnout.
Piikladem jsou matky po rozvodu, nemoc v rodiné jednoho z rodicli, péce o dlouhodobé
nemocné Ci postizené dité€. Je nutny obCasny dohled socidlnich pracovniku.

Dysfunk¢ni rodina

Neplni své zakladni funkce nebo nékteré své Cinnosti. Dysfunkce mize mit mnoho pficin,
nejedna se jen o rodiny, kde jeden nebo vice €lenti chybi, ale miZe byt zpisobena i narusenim
osobnich vztahi mezi jednotlivymi ¢leny. MiZeme sem zafadit naruSeni vztahu mezi rodici,
popirdni Ci nefeSeni konfliktd a problémi, potlacovani identity, drogova c¢i alkoholova
zavislost, rodiny s velmi nizkymi pfijmy a s neuspokojivou udrovni bydleni. Rodi¢e nejsou
dostateCné zodpovédni, nemohou byt sprdvnymi vzory, nejsou schopni vyiidit socidlni podpory
nebo davky. Dysfunk¢ni rodina mnohdy neni schopna fungovat bez pomoci socidlnich instituci.
Objevuji se vazné poruchy ne€kterych nebo vSech funkci rodiny, které jiz bezprostiedn€ ohrozuji
pécii vyvoj ditéte. Nutny soustavny dohled socidlnich pracovniku.

Afunkéni rodina

Rodina, ktera uplné ztratila svou funkci, selhdvd ve vSech oblastech, neni schopna zajistit péci
o dit€¢ a ohroZuje jej bezprostfedné na jeho zdravi nebo Zivoté. V takovém ptipadé€ je nutna
okamZitd pomoc, ndprava rodiny neni redlnd, dit€ je nutné odebrat z rodiny, poskytnout mu

vhodné prostiedi a podporu k naslednému zdarnému vyvoji jeho osobnosti.

Shrnuti
Vysvétlili jsme pojem rodina, popsali jsme jeji zdkladni funkce vcetn€ jejich poruch. Na
zéklad¢ studijniho materidlu byla funkCnost rodiny rozdé€lena do Ctyt zdkladnich padsem na

funk¢ni, problémovou, dysfunkéni a afunkéni.
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3 OHROZENE DITE

Umluva o pravech ditéte v &l. 1 vymezuje dité jako jakoukoliv lidskou bytost mladsi osmnacti
let. Umluva nerozliSuje, zda se jednd o novorozence, kojence, Skoldka apod. Dité je snadnym
cilem pro neuspokojivé zachdzeni, nebot” je oproti dospélému jedinci zraniteln&jsi s ohledem
na jeho vek, fyzickou 1 psychickou vyspé€lost, aproto si zaslouzi zvlastni ochranu,
resp. socidlné-pravni ochranu (Matéjcek, 2005).

Nedostatecnd péce €i dokonce jeji zanedbani je velmi vaznym Cinem, které muze na ditéti
zanechat nasledky po cely jeho Zivot. Béhem svého vyvoje se miZe dostavat do mnoha situaci
se kterymi si nebude schopno poradit a vypotradat. Muze se jednat o jevy, které mohou byt
provddény piimo na ném napft. tyrani, zneuZivani, zanedbdvani hygieny, oblékéni, nedostatek
jidla, nedostateCny dohled ¢i opusténi ditéte nebo jejich rodiCe ignoruji zdkladni potieby mezi
které patii pocit bezpeci, lasky, v€etné emociondlni podpory a pozornosti, vystaveni ditéte
ndsili, alkoholu nebo drogdm, nevytvafeni vhodnych Zivotnich podminek apod. Dité se tak
stdva ptimou €i nepiimou obéti domdciho nésili. Pokud je vedeno piimo na jeho osobu je obéti
pifimou a obé&ti neptfimou, pokud ndsili nesméfuje piimo proti nému, ale je tfeba i pouhym
svédkem. At uz je pfimou ¢i nepiimou obéti doméciho ndsili, jeho vyvoj byvd zna¢né narusen
a dité je ohroZeno syndromem tyraného, zneuzivaného a zanedbdvaného ditéte, tj. syndromem
Child Abuse and Neglect tzv. CAN. Syndrom zanedbavaného ditéte miZze mit negativni dopad
na duSevni zdravi ditéte, jako jsou deprese, uzkost, nizké sebevédomi, trauma, naruSené vztahy
a chovani, jako jsou agresivita a nasili. Je dulezité, aby byl CAN identifikovan co nejdiive

v disledku minimalizace dopadu na dité (Vagnerova, 2004).
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3.1 Socialné-pravni ochrana déti

Socidlné-pravni ochranu déti nelze v ¢eském pravnim faddu zahrnout do jediného priavniho
predpisu, nebot’ ochrana ditéte se promita do gesci vice ministerstev, a tim Siroké §kéaly pravnich
oblasti, a to do oblasti rodinné-pravni, socidlni, ale také do oblasti zdravotni, trestni, Skolni,
jakoZ i do ob&anskopravni. U nés je socidlnd-pravni ochrana déti zakotvena primarné v Umluvé
o pravech ditéte, kterd je u nds platnd od roku 1991. Obsah Umluvy vymezuje a charakterizuje
zékladni potteby ditéte, kde jsou zahrnuty jeho prdva obCanskd, politickd, ale také socidlni
¢i ekonomickd. Dals§i ustanoveni najdeme v Listiné zdkladnich prdv a svobod, ale také
v zakonech ¢. 89/2012 Sb. obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisu, zakon
¢. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach, ve znéni pozdé&jSich pravnich predpist, stanovuje
pravidla pro poskytovdni socidlnich sluzeb vcetné sluZzeb pro deti a mladez jako jsou napf.
détské domovy, pestounské péce, adopce pro rodiny, zdkon €. 109/2002 Sb. o vykonu dstavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci
ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zdkont o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich
a o zméné dal§ich zdkoni, ve znéni pozdéjSich pravnich predpisd. Dal§imi vyznamnymi
pravnimi normami jsou trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb., ve znéni pozdé&jSich pravnich predpisu,
ktery stanovuje tresty pro trestné Ciny na détech jako je napt. opusténi ditéte nebo svefené
osoby, ohrozovani vychovy ditéte, zanedbdvani povinné vyZzivy apod. (§§ 195-204).
Nejdikladnéji a podrobnéji se touto problematikou zabyva zakon €. 359/1999 Sb. o socidlné-
pravni ochran€ déti, ve znéni pozdé&jsich pravnich predpist. Tyto zdkony a imluvy jsou dilezité
pro zajiSténi ochrany prav déti a poskytuji organim socidlné-pravni ochrany déti i dalsim
institucim néstroje, které mohou pouZzit k ochrané déti v situaci jejich ohroZeni. Je dulezité, aby
tyto zédkony a imluvy byly v souladu s nejnove€jSimi poznatky a potfebami déti tak, aby byly

novelizovany dle potfeb ditéte.
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., Dité docasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostiedi nebo dité, které ve svém viastnim
zdjmu nemitZe byt ponechdno v tomto prostredi, md prdvo na zvldstni ochranu a pomoc
poskytovanou stdtem* (€l. 20 Sdéleni €. 104/1991 Sb.). Principem socidlné-pravni ochrany déti
jsou opatieni, ktera maji za cil chranit déti pred riznymi formami zneuzivani, zanedbavani
a nasili. Hlavnim tkolem je, aby déti vyrustaly v bezpecném a podpurném prostiedi. Mezi
zékladni principy lze zafadit pfedevSim zdjmy ditéte, které jsou vZdy na prvnim misté, kdy musi
byt brany v uvahu nejen jeho zdjmy, ale zdroveil i jeho potfeby. Nasledné€ lze uvést pravo
na vychovu a vzdé&lani, jeZ je nezbytnou soucdsti k tomu, aby se dité efektivné rozvijelo
ke svému budoucimu potencialu. Spoluprace mezi riiznymi institucemi je nezbytna pro to, aby
socidlné-pravni ochrana déti byla z4visld na zakladnich institucich, které déti nezbytné potiebuji
pro svij nasledny vyvoj, a to napi. Skoly, zdravotnickd zafizeni, socidlni sluzby a soudy.
Socidlni pracovnice a soudy pracuji spole€né¢ v zdjmu ochrany déti pred zneuZivanim,

zanedbdvanim, ndsilim a dal§imi formami Spatného zachédzeni.

3.2 Organ socidlné pravni ochrany déti

OSPOD je v Cesku kazdy ze stitnich orgdnd, ktery se #idi zdkonem ¢&. 359/1999 Sb. o socidlné-
pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich pravnich piedpisi a ma prideélené pravomoci
v socidlng-prdvni ochrané déti. Jednd se predevSim o obecni a krajské urady. ,,Orgdn
socidlnéprdvni ochrany déti je stdtni orgdn, jehoZ itkolem je chrdnit zdjmy nezletilych déti.
Témito orgdny v CR jsou Ufad pro mezindrodnéprdvni ochranu déti, Ministerstvo prdce
a socidlnich véci, krajské urady, Urad prdce a obecni vifady obci s rozSiFenou piisobnosti
i obecni a ijezdni urady“ (Matousek, 2016, s. 35).

Nejvétsi rozsah pravomoci (vCetné piipadného opatrovnictvi déti) maji obecni tfady obci
s roz§ifenou pusobnosti; zpravidla jde o méstské urady, které mivaji pro vykon této prace
ztizeny odbor péfe o déti a mlddez). Organy se zabyvaji socidlné-pravni ochranou deéti
a mladistvych, resp. chrini jejich z4jmy a prava v situacich, kdy jsou ohroZeny.

Orgén socidlné-pravni ochrany déti se zabyva nejcastéji posouzenim situace ohroZeni ditéte,
kdy ma za tkol posoudit, zda je dité ohrozeno a je-li nutno zasdhnout. Miize provadét razné
formy vySetfovdni a v pfipadé potreby spolupracovat s dalSimi institucemi. Ddle m4 orgédn
socidlné-pravni ochrany déti za dkol zajistit, aby dité bylo v bezpeci a byla mu poskytnuta
adekvatni pomoc, kterd muze zahrnovat napi. poskytovani psychologické nebo terapeutické

pomoci, umisténi do ndhradni rodinné péce nebo do zatfizeni socidlni péce.
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Zaroven tyto orgdny spolupracuji s rodi¢i a rodinnym prostiedim, kdy jim pomdhaji fesit
problémy, které mohou vést k ohroZeni ditéte, avSak pokud je to moZné, preferuje se zachovani
rodinného prostiedi a feSeni problému ve spolupraci s rodi¢i nebo rodinnymi piibuznymi.
Orgény socidlné-pravni ochrany déti v pfipadech, kdy je to nutné, mohou iniciovat soudni fizeni
(§11 Zakon €. 359/1999 Sb.), aby chranily z4jmy ditéte, jakoZ i monitorovat fddny vyvoj ditéte
(§19 odst. (Zakon €. 359/1999 Sb.). Opatfeni mohou zahrnovat napft. fizeni o odebréni ditéte
z rodiny, fizeni o upravé rodiCovské odpovédnosti k ditéti nebo fizeni o jeho vyziveé, davaji
popud k uloZeni vychovnych opatfeni spocCivajici napt. v zdkazu kontaktu s rodinnymi osobami,
povinnost podstoupit 1écbu nebo tcastnit se vzdélavacich programa (§ 13 Zakon ¢. 359/1999
Sb.). RovnéZ se snazi aktivné predchdzet situacim, kdy by mohlo dojit k ohroZeni ditéte,
to mize zahrnovat napf. informovani vefejnosti o prevenci sexudlniho zneuzivani déti,
ale také jeho dkolem je zajisStovani podpory déti a mladistvych, ktefi opoustéji détské domovy
nebo ndhradni rodinné prostiedi a je cilem zajistit, aby tito lidé meéli moZnost se samostatné
postavit na vlastni nohy a zvladnout Zivot v bézné spolecnosti (Zdkon €. 359/1999 Sb.).
Kompetence oddé€leni socidln€ pravni ochrany déti se zaméfuje na déti, jejiz rodiCe zemfel,
neplni povinnosti plynouci rodicovské odpovédnosti, nevykondvaji nebo zneuZivaji prava
plynouci z rodi€ovské odpoveédnosti zodpoveédnosti (§ 6 zak. €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni
ochrané déti), ve znéni pozd¢jsich predpist. Na zdkladé vySe stanoveného paragrafu provadi
opatfeni na ochranu déti, zprostiedkovédvaji osvojeni a pestounskou péci. Pokud je ditéti
nafizena ustavni vychova, maji dohled nad détmi a pravidelné je navStévuji. Spolupracuji
se socidlnimi pracovnicemi v Ustavnim zafizeni a povoluji pobyty déti v rodin€. Poskytuji péci
o déti vyZadujici zvySenou pozornost a pokud dojde k zanedbani péce, nebo ohroZeni ditéte
provadi socidln€ — pravni ochranu. Pokud se rodiny octnou v nelehkych Zivotnich situacich,
zprostiedkovavaji odbornou poradenskou pomoc. Tuto pomoc nabizi také péstounskym, nebo
osvojitelskym rodindm. Zpracovdvaji pravidelnd vyhodnocovani situace ditéte a individudlni
plany ochrany ditéte. Minimdlné€ jednou za dva mésice kontaktuji péstounskou rodinu a
vyhodnocuji jejich situaci. Poskytuji nebo zprostfedkovava odbornou pomoc rodi¢im a jinym
osobdm odpovédnym za vychovu pfi vychové a vzdélavani ditéte a pii péci o dit€ zdravotné
postizené. Pofadaji piipadové konference, na kterych fesi konkrétni situace ohroZenych deti
a jejich rodin. Poskytuji také poradenstvi v oblasti socidlnich sluzeb. Vedou agendu
o péstounskych rodinéch, uzaviraji dohodu o péstounek péci. V rdmci preventivnich aktivit se
snazi predchdzet vzniku nepfiznivych Zivotnich situacich klientd (Odbor socialnich sluZeb:

Cinnost odboru, Frydek-Mistek)
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3.3 Formy nahradni rodinné péce

Rodicovska odpovédnost je povinnosti, kterou maji rodic¢e vici svym détem a ktera spociva
v poskytovani péce, vychovy a ochrany déti v souladu s jejich potfebami a zdjmy. Tato
povinnost je stanovena zdkonem a jejim tcelem je chrénit deti a zabezpecit jim optimdlni vyvoj.
Bohuzel ne vzdy tomu tak je, protoze rodice se z n€jakého divodu nemohou nebo nechtéji
o své dité postarat. Pokud takova situace nastane a dit€ nemuaze z riznych divodu vyrustat
ve své biologické roding, je tfeba hledat jiné formy péce, které jsou optimdlni pro jeho
psychicky, fyzicky i dusevni vyvoj. Formy ndhradni rodinné péce jsou upravené zdkonem
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pravnich predpist, jakoz i v zakoné
€. 359/1999 Sb. o socidlné pravni ochrané ditéte, ve znéni pozdéjSich pravnich predpisd,
zejména v §§ 33-42, které stanovi podminky a postup a pravomoci tykajici se umistovani déti
do ndhradni rodinné péce (Zékon €. 89/2012 Sb.).

Jako jedna z moznosti ndhradni rodinné péce, je svéreni ditéte do péce jiné osoby. Tato forma
je ukotvena v obCanském zdkoniku v §§ 953 az 957 zajistuje pravo svéftit dité do péce jiné
osoby v piipadé€, Ze jsou vyCerpany veskeré moznosti, kdy o dit€ nemiZe peCovat jeho vlastni
rodi¢ nebo porucnik (Zdkon &. 89/2012 Sb). Jednd se o rozhodnuti stanovené soudem,
které musi byt v souladu se zdjmem ditéte. Pokud soud nerozhodne jinak, rodi¢e maji
zachovdna svd rodiCovskd prdva a jsou taktéZ zdkonnymi zdstupci ditéte. Svéreni ditéte
do osobni péce pecujici osoby ma piednost pfed umisténim do dstavni vychovy (§ 953 odst. 2

(Zakon ¢. 89/2012 Sb).

Dalsi formou ndhradni rodinné péce je péstounstvi (§ 958-973 zikon ¢. 89/2012 Sb.).
V piipadé€, Ze zadny z rodicu ani poru¢nik nemuaze peCovat o dit€, je mozné po dobu nezbytné
nutnou a v nejlepSim zdjmu ditéte, umistit dit€ do péstounské péce. Pokud dojde k ndpravé
rodiny, je moZzné pozadat o svéfeni ditéte zpét do své péCe. Opét je bran zietel na zdjem ditéte.
Tato péCe ma opét prednost pred ustavni vychovou (958 odst. 2 zdkona ¢. 89/2012 Sb.).
Ani tento typ ndhradni rodinné péce nezbavuje rodi¢e odpovédnosti a povinnosti k ditéti (ledaze
soud z divodu hodnych zvlastniho zfetele rozhodne jinak), které jim nalezi na zakladé
rodiCovskych prav s vyjimkou prdv a povinnosti, které zakon stanovi péstounovi (Zikon C.

89/2012 Sb).
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Na ndvrh orgdnu socidlné-pravni ochrany ditéte muzZe soud rozhodnout o umisténi ditéte
do prechodné péstounské péce na piechodnou dobu. Zde je ovSem podminka,
(podle § 28a odst. 7 Zakon €. 359/1999 Sb.), Ze pecujici osoby musi byt vedeny v evidenci
osob, vykonavajici péstounskou péci na prechodnou dobu, a to na dobu, po kterou nemuze rodic
ze zavaznych duvodu dité€ vychovavat nebo na dobu, po jejimz uplynuti mize dat matka souhlas

k osvojeni, ptipadné po kterou muzZe rodi¢ souhlas k osvojeni ditéte odvolat.

Na zédklad¢ obCanského zdkoniku (Zdkon ¢. 89/2012 Sb) dle § 928 az 942 m4 soud pravo ditéti
pridélit poruénika, pokud o dité osobné pecuje a to, pokud dojde k situaci, kdy tu neni Zadny

z rodicu, ktery ma v plném rozsahu rodicovskou povinnost. Jedna se zejména o tyto situace:

- rodice nezletilého ditéte zemieli
- oba rodice nezletilého ditéte byli zbaveni rodicovské zodpoveédnosti
- byl pozastaven vykon rodicovské odpoveédnosti vii¢i obéma rodi¢im

- odpoveédnost rodi¢i byla nezletilého ditéte byla omezena nebo byl omezen jeji vykon
a stanoven rozsah tohoto omezeni

- nebo jde o nezletilé rodice ditéte ¢i jednoho nezletilého rodice a druhy neni zndm ani uveden
v rodném liste.

Jestlize dojde k této situaci a soud stanovi nezletilému ditéti porucnika, ma tento porucnik vici
ditéti veSkeré rodiCovské povinnosti s vyjimkou vyZivovaci povinnosti. S ohledem na osobu
poruc¢nika nebo pomeéry ditéte, jakoz i s ohledem na to, z jakého divodu rodiCe nemaji v§echny
povinnosti a prava, muze byt vyjime¢né okruh povinnosti a prav poru¢nika omezen. Dokud

porucnik o dité pecuje v plném rozsahu je zabezpecen ddvkami péstounské péce.

V piipadg, Ze je to se zdjmem ditéte, tak se porucnikem stdva n€kdo z piibuznych, nebo osob
blizkych, kterého muze doporucit sam rodi¢ (§ 931 odst. 1 Zakon ¢. 89/2012 Sb.). Pokud
se nepodafi najit vhodného Clovéka, ktery by mohl porucnictvi vykondvat, jmenuje soud
do funkce porucnika organ socidlné€-pravni ochrany déti (§ 17 zdkona €. Zakon €. 359/1999

Sb.).

Podle soucasnych poznatki se jevi pro déti a mladistvé jako nejlepsi moznost adopce neboli
osvojeni. RodiCové jsou vtomto piipad€ zbaveni rodiCovské odpoveédnosti na zdkladé
Obcanského zdkoniku ¢. 89/2012 sb. §870/1, ve znéni pozdé&jsich pravnich predpist, a dité

vyrustd v primarni (ndhradni) rodin€ bez dalsich vlivl své biologicky zavadové rodiny.
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Jednou z podminek je zletilost a svépravnost osvojitele. Ddle mezi osvojitelem a osvojovanym
(ditétem) musi byt pfiméteny vekovy rozdil, zpravidla ne mensi nez 16 let. K osvojeni ditéte
je rovnéz zapotiebi souhlasu ditéte. Jestlize dité jesté nedosdhlo véku alespont dvanicti let,
anebo neni schopné posoudit disledky svého souhlasu, souhlas s osvojenim udéli opatrovnik —
v praxi zpravidla OSPOD jmenovany soudem. Zikladni podminkou k osvojeni je skutecnost,

Ze dité musi byt ,,pravné volné* (Zakon 89/2012 Sb).

Osvojitelé se stavaji rodici ditéte zapsanymi v jeho rodném listé a mezi osvojiteli a osvojencem
vznikaji vztahy jako mezi rodici a détmi, dité ziskdva pfijmeni osvojitele, dité se pln¢ zacleruje
do nové rodiny, vCetné€ vazeb na §irsi rodinu, vzniku dédického prava atd. Osvojitelé ziskdvaji
k ditéti prava a povinnosti vyplyvajici z rodiCovské role. Vztahy ditéte k jeho puvodnim
rodi¢lim zcela zanikaji.

Jako posledni formu ndhradni rodinné péce si pfedstavime mezindrodni adopci, kterd u nds neni
velmi Castd, ale v ramci dstavni vychovy déti, které jsou hiife umistovany do adoptivnich rodin
ma velky vyznam. Ma-li dojit k osvojeni ditéte do ciziny, je k osvojeni nezbytny také souhlas
Utadu pro mezindrodnépravni ochranu déti v Brn&. Ten zafazuje do své evidence Zadatele
o osvojeni ditéte z ciziny a déti, pokud je ze vSech okolnosti zifejmé, Ze ditéti nelze
zprostiedkovat péstounskou pé&i ani osvojeni v Ceské republice, nebo nelze predpokladat,
Ze by v budoucnu mohla prevzit dit¢ do péCe osoba ditéti ptfibuznid nebo jemu blizkd

(8 22 odst. 9 Zdkon €. 359/1999 Sb.).
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3.4 Ustavni péce

o 4

V Ceské republice ma mit vzdy piednost Zivot ditéte v rodin& pied pé&i dstavni, a to s prioritou
rodina biologickd (vlastni), rodina nédhradni, piibuznd nebo blizkd ditéti, rodina
zprostiedkovana (ifedn&), péée ustavni (instituciondlni). Ustavni péée je ukotvena v zdkond
109/2002 Sb., ve znéni pozdg&jsich pravnich ptedpist. ,, Ucelem zafizeni je zajistovat nezletilé
osobé, a to zpravidla ve véku od 3 do 18 let, pripadné zletilé osobé do 19 let (ddle jen ,,dité ),
na zdkladé rozhodnuti soudu o ustavni vychové nebo ochranné vychové nebo o predbéiném
opatieni ndhradni vychovnou péci v zdjmu jeho zdravého vyvoje, Fadné vychovy a vzdéldvani.
Zarizeni spolupracuji s rodinou ditéte a poskytuji ji pomoc pri zajistovdni zdleZitosti tykajicich
se ditéte, vCetné rodinné terapie a ndcviku rodicovskych a dalsich dovednosti nezbytnych pro
vychovu a péci v rodiné. Zarizeni poskytuji podporu pri prechodu ditéte do jeho piivodniho
rodinného prostiedi nebo jeho premisténi do ndhradni rodinné péce. (zakon 109/2002 Sb.

§ 1 odst. 2).

Ustavni péce muze probihat zafizenich, a to v diagnostickém ustavu, détském domove, jakoz

1 v détském domove se Skolou a vychovném tstavu.

Ustavni zafizeni didle maZe poskytnout pé&i a plné pifmé zaopatfeni i zletilym osobdm
do 26 let, pokud je jejich dstavni vychova zruSena, na zdkladé smlouvy mezi nezaopatienou
osobou a zafizenim do jednoho roku od zruSeni dstavni vychovy. Jedna se o zletilé osoby, které
se pripravuji na budouci povolani formou studia. Smlouva je uzaviena na zaklad¢ zZadosti zletilé

osoby (Zékon 109/2002 Sb.).

Diagnostické ustavy jsou urCeny pro déti s vyvojovymi problémy nebo chovanim, které
je tteba diagnostikovat a 1éCit. Tyto dstavy poskytuji multidisciplindrni pfistup k diagnostice
a 1écbe, ktery zahrnuje 1ékate, psychologa, pedagoga a dalsi odborniky. Do diagnostickych
center jsou déti umistovani na nezbytné nutnou dobu za icelem komplexniho (diagnostického)
vySetfeni. Na zdkladé vySetfeni a dle volnych kapacit jednotlivych zafizeni umistuje
diagnosticky ustav déti do détskych domovu, détskych domovu se $kolou a do vychovnych

ustavl (Zakon 109/2002 Sb.).

Détské domovy jsou urceny pro déti, které nemohou zustat s rodii nebo jinymi opatrovniky
kvuli riznym divodim, jako jsou zanedbani, zneuzivani nebo neschopnost zajisténi péce.
Zajistuji péci o déti, které maji nafizenou ustavni vychovu bez zdvaznych poruch chovani

(Zakon 109/2002 Sb.)
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Détské domovy se Skolou jsou uréeny pro déti, které maji zavazné poruchy chovani a pro svou
pfechodnou nebo trvalou duSevni poruchu vyZaduji vychovné léCebnou péci nebo maji
nafizenou ochranou vychovu. Déti v téchto domovech se vzdéldvaji ve Skole, kterd je soucdsti
zafizeni. Navstévuji Skolu podle svého veéku a potfeb, a maji k dispozici kvalifikované
pedagogy a dal$i odborné pracovniky, ktefi jim poméhaji s uCenim a osobnim rozvojem. Pobyt
v téchto zafizenich byvd zpravidla od 6 let do ukonceni povinné Skolni dochazky (Zakon

109/2002 Sb.).

Vychovné ustavy jsou organizovany jako zafizeni ustavni vychovy a provozovany
Ministerstvem spravedlnosti a Ministerstvem prace a socidlnich véci. Vychovné dstavy jsou
urceny pro déti a mladeZ se zdvaznymi poruchami chovéni, kterym byla nafizena dstavni nebo
uloZena ochrannd vychova. Zpravidla jsou ur¢eny pro déti a mladez starsi 15 let, ale mohou zde
byt umistény deéti star§i 12 let, které maji zdvazné poruchy chovani a uloZenou ochranou
vychovu nebo déti mladsi 15 let, které maji zvlast zavazné poruchy chovani (Zékon 109/2002

Sb.).

Shrnuti

Definovali jsme pojem ohrozené dit€, negativni jevy, které na téchto détech zanechdvaji
nasledky po cely Zivot. Specifikovali jsme jejich prdva, socidlné pravni ochranu a orgédn
socidln€ pravni ochrany déti, ktery nad nimi dohliZi. Dédle jsme se zabyvali formami ndhradni

rodinné péce a dstavni vychovou.

Na mapé niZe je zpracovdn piehled vSech tstavnich zafizenich na Moravée dle jednotlivych

kraju.
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4 DETSKY DOMOV

wJednim ze zdkladnich predpokladu zdravého duSevniho vyvoje ditéte je, aby vyriistalo
v prostiedi citové virelém a stdlém. Na prvni pohled se to zdd byt docela samoziejmé a snadno
dosaZitelné. Ale prece jen je tieba se nad tim zamyslet a nékdy i napnout hodné sil.* (Matgjcek,
2017, s. 1). Ne vSichni rodicové jsou schopni toto Zivotni posldni splnit. Z riznych davodu
se o déti nemohou, nebo nedokdZou postarat. V tuto chvili, je na fadé stat, ktery hleda nejlépe
mozné alternativni feSeni. Pokud selZze umisténi do piibuzenské rodiny, nebo péstounské
¢i adoptivni péce, je dité zpravidla umisténo do dstavni vychovy. Jednou z forem dstavni
vychovy je pravé détsky domov (Matg&jcek, 2017).

Je to druh Skolského zafizeni pro vykon tstavni vychovy. ZajiStuje péci jinak poskytovanou
rodi€¢i, nebo jinymi osobami, kterym bylo dit€é svéfeno do vychovy rozhodnutim piislusného
organu. Navrh na zadost o nafizeni udstavni vychovy miZze podat OSPOD, ale i zakonny
zéstupce ditéte (Matejcek, 2017).

Na provozu détskych domova se podili pedagogicti a nepedagogiCti pracovnici. Pedagogicky
pracovnik (vychovatel) vykondva ptimou vychovnou a vzdélavaci ¢innost a o déti na skupiné
pecCuje. Nepedagogické pracovniky zde zastupuje socidlni pracovnik, ucetni, kucharka

a v nekterych zafizenich i udrzbar (Héjek, 2011).

4.1 Duvody umisténi déti do DD

Duvodu k nafizeni dstavni vychovy je celd fada. VSechny vsak zastinuje jeden primarni a tim
je nefungujici rodina. Jedna se o umrti rodict, zdravotni stav rodi¢i (zdvazné onemocnéni,
mentdlni postiZzeni), vykon trestu, odnéti svobody, nepfiznivd socidlni situace (nevyfeSené
bydleni nebo nevyhovujici podminky, ztrata bydleni, nedostatecné ekonomické zajiSténi, ztrata

zamestndni), zanedbdvané, tyrané a zneuzivané dité (zak.c.109/2002 Sb.).

Mezi nejcastéjsi duvody umisténi ditéte do dstavni vychovy patii:

e Zanedbavané nebo tyrané dité, které je piimo vystavené fyzickému, sexudlnimu nebo
psychickému tyrani. MiaZe se rovnéZ jednat o zamezeni vlivu nebezpe¢ného domaciho
prostredi jako jsou napf. rodinné konflikty, nésili na ostatnich ¢lenech rodiny, zavislost
rodict na drogach, alkoholu apod.

¢ Ochrana ditéte v pripadé, Ze rodi¢ Ci opatrovnik zdvazné onemocnél nebo zemfel a

nepodafilo se ditéti najit ndhradni rodinnou péci
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¢ Ekonomické potize, kdy nedostatkem finan¢nich prostfedka nejsou naplnény zdkladni
potieby ditéte jako je vyvdZend strava, zdkladni hygiena, zdravotni péce, ztrita
zamestndni, ztrita bydleni apod.

e Péce a vychova, rodice nejsou schopni zajistit adekvatni péci a vychovu, nejevi o
dit¢ zdjem, dochdzi k zanedbavani Skolni dochdzky, déti vedou zahdlCivy Zivot a
pohybuji se v zdvadném prostiedi, ptipadné se pfimo podileji na trestné innosti

¢ Nefungujici nahradni rodinna péce (péstounska péce), kdy dochazi k porucham
chovani ze strany ditéte. Pé&stouni nezvlddaji vychovu problémového ditéte, které
nerespektuje jejich pozadavky (zak.€.109/2002 Sb.).

V piipadé€ jakéhokoliv podezieni na tyrani, zanedbdvani nebo jiné Spatné zachdzeni s détmi
maji ufady, instituce nebo i jednotlivci povinnost informovat o této skutecnosti policii nebo

statni zastupitelstvi a tim zajistit potfebnou ochranu ditéte.

4.2 Péce o déti v DD

Soucasny systém péce o déti v détskych domovech m4 za cil napliiovat vSechny potieby ditéte
nutné pro jeho harmonicky vyvoj, jde predev§im o potieby psychické a emociondlni. Zminit
se miZeme o ¢lanku 29 Umluvy o pravech ditdte (Sdéleni &. 104/1991 Sb.), podle kterého ma
vychova ditéte smefovat k rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani a rozumovych a fyzickych
souvislosti doslo k transformaci velkych détskych domovi na détské domovy rodinného typu,
coz umoznil zdakon ¢. 109 / 2002 Sb., ve znéni pozdéjSich pravnich predpist, jehoZ smyslem
je co nejvetsi pribliZzen{ vnitiniho Zivota téchto domovl rodinnému prostiedi, vytvareni malych,
heterogennich skupin. Nespornou vyhodou je prosazovany individudlni ptistup k détem, prace
s jeho rodinou, vytvofeni potfebné intimity a soukromi pro Zivot ditéte. DuleZitou soucasti
je i planovani péce, vychazejici z monitorovani vyvoje déti a prabézném hodnoceni vysledki.
Udelem détského domova je zajistovat pééi o déti s nafizenou tistavni vychovou bez zdvaznych
poruch chovani. Tyto déti se vzdélavaji ve Skoldch, které nejsou soucasti détského domova
(Sobotkova, 2007).

Systém péce o deti umisténé v ustavni vychové se fidi uritymi standardy vydanymi
Ministerstvem $kolstvi, mlddeZe a t&lovychovy (MSMT), t&innymi od roku 2015. Jednd
se o Standardy kvality péce o déti ve Skolskych zafizenich pro vykon dstavni vychovy, zfizeny

krajem.
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Vychazi ze zakona 109/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich pravnich predpist, dale Skolského zdkona
561/2004 Sb., ve znéni pozdejsich pravnich predpisu, dale vyhlasky 438/2006 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist a zakonu 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich, ve znéni pozdéjsich
pravnich predpist. Jednd se o soubor ur€itych kritérii, jejichZ cilem je zvysit kvalitu péce o déti
v zafizeni a urCit stupen trovné této péce ve vychovné vzdelavacich, materidlnich, persondlnich
a organizacnich oblastech (Pacnerovd, 2015).

Zakladni organizacni jednotkou je rodinnd skupina. V détském domové lze v jedné budové
¢i ve vice budovéch v jednom areélu zfidit nejméné 2 a nejvice 6 rodinnych skupin kterou tvoii
nejméné 6 a nejvice 8 déti. Do rodinné skupiny jsou umistovany déti rizného véku a pohlavi.
Zatazeni ditéte do rodinné skupiny se provadi se zfetelem na jejich vychovné, vzdéldvaci

a zdravotni potfeby. Sourozenci se zarazuji do stejné rodinné skupiny, pokud tomu nebrini vek,
vychovné, vzdé€lavaci Ci zdravotni omezeni (Zdkon 109/2002 Sb.).

DneSni détské domovy se snazi, co jak nejlépe pfizpasobit prvkim rodinného zazemi.
Kazda rodinka ma svtj kompletné vybaveny byt, kde maji déti pokojicky max. po 3 détech.
Je zde také vytvoreno zdzemi pro vychovatelé, jednd se o tetu a strejdu, ktefi jsou soucdsti
rodinky, stfidaji se ve dvou tydennim pracovnim reZimu a jsou stdli. VSichni se dohromady
podili na Cinnostech a reZimu dne. Kazda rodinna skupina ma k dispozici 24 000 Kc/rok
na provoz domdcnosti (peCeni na oslavy narozenin a svatku, rodinné vylety, kulturni akce
(névstévakina, divadla, ZOO), ndkup hygieny a drobnosti na zvelebeni bytu (Pacnerov4, 2015).
Dulezitou roli v péci o déti vyruastajici v détskych domovech ma vychovatel. Vystupuje zde
jako ucitel, rddce, pfitel a ndhradni rodi¢. Mél by mit odbornou kvalifikaci ziskanou studiem
vysoké Skoly v oboru specidlni pedagogika (Hajek, Hofbauer a Pavkova, 2011).

Kvalitni vychovatel je pro déti zdrojem pozitivnich citd, poskytuje jim pocit jistoty a bezpeci
(Pavkova, 2008).

Dalsi dileZitou vlastnosti vychovatele je rozvaznost a znacna mira trpélivost spjatd s ovladanim
vlastnitho chovédni a emoci. To umoZnuje vychovateli zachovat klidnou hlavu i v pifipadé
nevhodného chovéni ditéte. Vychovatel by nemél jednat undhlen€ a vzniklé okolnosti nejlépe
fesit s ur€itym Casovym odstupem (Ondricek, 2003).

Vramci edukace vychovatelé vykondvaji s détmi cCinnosti pravidelné, pftileZitostné,
jednordzové. Pravidelnou cinnosti rozumime organizovany denni pldn, ktery je stanoven
ur¢itym reZimem, sestavuji ho vychovatelé ve spoluprici s détmi a je nastaven na individudlni
potieby dané rodinné skupiny a jejich ¢lend. Za prileZitostné akce se povazuji besedy, exkurze
vylety, sportovni akce, organizované vylety rodinnych skupin, détské tdbory a spolecné letni

a zimni rekreace (Pacnerova, 2015).
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ABY SE DITE CITILO BEZPECNE JE NUTNE:
¢ Respektovat jeho osobnost — déti prichazejici do détskych domovu jsou plné nejistot,
uzkosti a neklidu, Ziji zkreslenou minulosti a neuvazuji o budoucnosti. CoZ znamen4,
Ze nemaji své sny, pfani a touhy. JelikoZ je nejblizsi dospé&ly Casto opakované zklamali,
dospélym tedy nedaveruji. Pri praci s témito détmi se nejcastéji dopoustime dvou chyb.
Bud’ je nepfimétené litujeme, nebo na nich obtizn€ hledime cokoliv pozitivniho. Aby
déti v détském domové meély pocit bezpecného klimatu, je dalezité, abychom je
povazovaly za plnohodnotné partnery a divérovali jim (Botova, 2008).
e Respektovat soukromi déti — nikdo by nemél vstupovat do jejich pokoje bez
zaklepani, oslovovat je vzdy kiestnimi jmény (Botova, 2008).
¢ Respektovat jeho minulost — je dualeZité uvédomit si, Ze i kdyz zivot ditéte v rodiné
nebyl idedlni, dokonce mohl byt i ohroZujici, nelze ho z jeho dal§iho Zivota zcela
vymazat. Za nevhodné se také povaZzuje utajit ditéti jeho sourozence, nehovofit s nim o
jeho rodi¢ich. MiZe nastat situace, Ze u ditéte mize dojit k idealizovani rodi¢l, a to
ditéti nejenze nepomize, ale miZe mu to i uskodit. Naopak je nutné tyto skutecnosti
aktivizovat formou vzpominek pomoci rodinnych fotografii, spolupraci s rodici a
osobnich véci déti. Musime si uvédomit, Ze bez minulosti nemiZe byt budoucnost
(Botova, 2008).
¢ Respektovat odliSnosti a nedostatky — pro toto naplnéni je zdkladem hlubokd znalost
ditéte, kterd je vysledkem presné diagnostiky a individudlniho pfistupu. Déti v détskych
domovech jsou svym zpusobem nemocné, kdy toto pracovnici domova musi védét a
préci s nimi brat jako jednu z moZnosti, jak détem pomoci (Botova, 2008).
Vramci edukace vychovatelé vykondvaji s détmi Cinnosti pravidelné, pfileZitostné,
jednordzové. Pravidelnd Cinnost je organizovany denni pldn, ktery je stanoven urcitym
reZimem, sestavuji ho vychovatelé ve spoluprici s détmi a je nastaven na individudlni potieby
dané rodinné skupiny a jejich ¢lend. Za piilezitostné akce se povazuji besedy, exkurze vylety,
sportovni akce, organizované vylety rodinnych skupin, détské tabory a spolecné letni a zimni
rekreace (Pacnerova, 2015).
Pro zmirnéni nésledkt prechodu ditéte z rodinného prostiedi do détského domova realizuje
détsky domov zvySenou péci o dité formou tzv. adaptacniho programu s vymezenymi tkoly

jednotlivych zameéstnanct. Adaptacni program se nastavuje na dobu 3 mésicu.
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Nedilnou soucésti nasi pedagogické intervence je zdkonem stanovend povinnost pedagogt
zpracovavat program rozvoje osobnosti ditéte (PROD). Jednd se o uceleny soubor informaci,
zpracovavany vzdy pro konkrétni Skolni rok a konkrétni dit€. PROD je implementovédn
do programu a Cinnosti s détmi a je Zivym ndstrojem péce o dité. S jeho obsahem je dité
seznameno a muZe se k nému vyjadfit. Vychovatelé rodinnych skupin spole¢né posuzuji
dosavadni droveni rozvoje ditéte. Na jejim zdkladé dochézeji k objektivnim nazorim
o aktudlnich schopnostech, dovednostech a celkové zralosti détské osobnosti. Posléze stanovuji
cile, navrhuji metody a prostiedky vychovného pusobeni, které by co mozna nejvice umoznily
rozvoj ditéte. Tento program je ndsledn€ vyhodnocovin samotnymi vychovateli a predklada,
spole¢né s prubé€znym hodnocenim déti, zastupci feditele k celkovému vyhodnoceni, které

probihd zpravidla 2x za rok (Pacnerova, 2015).

Shrnuti

Charakterizovali jsme Détsky domov a jeho funkci a strukturu. Ddle jsme se zabyvali duvody
umisténi déti do DD a systémem péce. Sezndmili jsme se problematikou fungovéani DD a
zakonem stanovenou povinnosti pedagogti nastavovat program rozvoje osobnosti ditéte, ktery

by mél odpovidat individudlnim potifebam ditéte.
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5 VYZKUMNE SETRENI

Cile, metodologie, zkoumany soubor

Hlavni cil
Hlavnim cilem vyzkumné C4sti je zkoumat vliv dstavni péce o tyto déti s cilem jeho nédsledné

socializace.
Diléi cile

e (Charakterizovat osobnost ditéte pfedskolniho veku.
® Popsat typy ohroZeni ditéte.
e Zjistit jaké vlivy pusobi na rozvoj osobnosti ditéte.

® Analyzovat, jak je realizovand socializace ditéte mimo détsky domov.

Metodologie
Vramci vyzkumné Césti byl realizovan kvalitativni vyzkum. Dle Hendla (2005) se jedna
o proces hleddni pochopeni konkrétnimu socidlnimu nebo lidskému problému na zdkladé
raznych metodologickych postupt. Vyzkumnik vytvaii komplexni historicky obraz, rozebira
razné typy textl, informuje o ndzorech dcastnikti vyzkumu a provadi vyzkum v pfirozenych
podminkéch.

Pro préci byl zvolen jeden z hlavnich piistupt kvalitativniho vyzkumu, osobni piipadova studie.

Dle Chrasky (2016) se jednd o podrobnou studie specifické perspektivy konkrétniho Cloveka
se zaméfenim na analyzu minulosti, kontextovych faktort, pfi¢in a postoju, které predchazely
souboru zkoumanych jevi. Kromé toho mozné pfiCiny, determinanty, symptomy, zkusenosti
a procesy spojené s jsou identifikovany urcité uddlosti. Pri sbéru velkého mnozstvi dat
z jednoho ¢i vice zdroja jde predevsim o zachyceni komplexnosti piipadu, véetné popist efektt

a souvislosti jako celku.
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Hlavni vyzkumnou metodu bakalaiské prace tvorily obsahové analyzy dokumentd, doplnéné
o pozorovani a nestrukturované rozhovory. Listiny obsahovaly osobni idaje vybranych ti{ déti,
kdy bylo s poskytnutymi dokumenty zachdzeno jako s citlivymi ddaji a byly dodrZeny veskeré
etické zdasady. Studiem napiiklad lékafskych a diagnostickych zprav, programi rozvoje
osobnosti ditéte, ziznamu z dennich a tydennich hodnoceni vychovateld apod. jsem zkoumala
piiCiny prijeti déti do détského domova, jejich adaptaci v zafizeni a mimo zafizeni, nasledny
systém vychovy v dstavni péci a vlivy dstavni péce na jejich socializaci a adaptaci.

Dukladnym rozborem jednotlivych pisemnosti bylo co nejvice porozumét pusobeni faktort
socidlnich, spolecenskych, ekonomickych a vzdé€lavacich vcetné interakci mezi jedinci a danym

prostiedim v détském domove (Hendl, 2005).

Pozorovani v mych vybranych pifipadovych studiich 1ze oznacit za dlouhodobé, které probihalo
po tfadu let od doby umisténi déti do détského domova az doposud. Jednalo se o pozorovani
vlastni (pifimé) a zaroven i1 pozorovani nepifimé. Nekdy jsou tyto piistupy pozorovani
oznacovany jako bezprostifedni nebo zprostredkované. Vyhodou pozorovaci metody je pfesnost
a objektivita materidlu, moZnost ziskavéani informaci o nevyslovenych ¢i neptfimych jevech
a moZznosti vyzkumu v daném prostfedi. Nevyhodou je omezeni subjektivity a moZnost

zkresleni dat vlivem pozorovatele a jeho interpretace (Gavora, 2010).

Rozhovory byly vedeny s vybranymi vychovateli, ktefi se podileli na vychové a péci
vybranych déti a socidlni pracovnici v pratelském prostfedi s mozZnosti ziskat co nejvice
bezprostifednich informaci. Forma rozhovoru byla nestrukturovand, zacinala od obecné&jSich
otazek a pokracovala ke konkrétnéjSim tématim a problematikam. Na otazky odpovidali tfi
vychovatelé a jedna socidlni pracovnice prevazné volnou formou, a tak vétSina dopliujicich

otazek vznikala v pribéhu rozhovoru. Po ukonceni rozhovoru bylo mou snahou co nejdfive

zapsat jejich prubéh s cilem zaznamenat co nejpiesnéji a nejvetsi mnozstvi informaci.
Nestrukturovany rozhovor ndm nabizi absolutni volnost ve formulaci a pofadi kladenych

otdzek. U nestrukturovaného rozhovoru je velmi dulezité dodrZet dané téma rozhovoru a jeho

cile (Chraska, 2016).
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Zkoumany soubor
Vzorek respondenti byl zamérné€ zvolen a byl tvofen tfemi détmi predskolniho véku,
vychovateli, ktefi o dané dité pecuji a socidlni pracovnici. Respondenti byli vybrani na zdkladé

dvou kritérii:

1. minimdlni délka praxe v détském domové 3 roky

2. péce na rodinné skupiné o dité predSkolniho véku

Jako hlavni metodu kvalitativntho vyzkumu jsem si zvolila piipadovou studii.
Jsou v ni zaznamendny zakladni a stéZejni informace, které jsem béhem vyzkumu ziskala
anésledné jsou strukturovdny do osobni, rodinné, zdravotni, Skolni, socidlni anamnézy.

Identifika¢ni ddaje a informace byly pro tuto préaci vynechdny, jakoZto pro nepodstatné.
V ramci vyzkumného Setfeni mi bylo poskytnuto nahlédnuti do spisovych dokumentt, program

rozvoje osobnosti ditéte, adaptani program a osobnich listi déti. Veskeré ziskané informace

jsem pouZzila do vypracovani piipadovych studii.
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5.2 Pripadova studie ¢. 1 — Emil

Osobni anamnéza
Jméno: Emil
Pohlavi: chlapec
Narozen: Cervenec 2018 v Ostrave
Ptijeti do dstavni vychovy, zafizeni:
kvéten 2019 — ZDVOP
fijen 2019 — DD
Duvody pfijeti: zanedbana péce, zavislost matky i otce na drogach a alkoholu, nestabilni bytové
zazemi a podminky.
Dosavadni provedena specidlni vySetieni
Opakované zanéty krénich mandli, vySetfeni ORL
listopad 2019 — odstranéni nosnich mandli
kvéten 2020 — operativni odstranéni krénich mandli
leden 2022 — psychiatrické vysetreni
duben 2022 — psychiatrické vySetreni
zaf{ 2022 — psychiatrické vySetieni
srpen 2022 — neurologické vySetieni

leden 2023 — psychiatrické vysetreni

Na zdkladé psychiatrického vySetfeni byly Emilovi stanoveny niZe uvedené diagndzy
s naslednou medikaci. Divodem vySetfeni bylo nezvladatelné a agresivni chovani chlapce

v kolektivu déti.

Diagnézy:
F 941 — reaktivni porucha pfichylnosti, dit€ v dstavni vychové
F 928 — smiSend porucha chovéni a emoci

Soucasny zdravotni stav — Casté zanéty prudusek a nosnich dutin
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Rodinna anamnéza

Otec: narozen r. 1974, ve vykonu trestu, vzdélani neuvedeno, r. 2022 — zbaven rodiCovské
odpovédnosti

Matka: narozena r. 1993, nezndm4 adresa, zdkladni vzd€lani, nyni ve vykonu trestu
Sourozenci: vlastni bratfi — narozeni 2013, 2015, t. ¢. umisténi v détském domove

vlastni sestry — narozené 2010, 2014, 2017, t. ¢. umisténé v détském domove

Skolni anamnéza

Chlapec druhym rokem navStévuje matefskou Skolu. Na Skolni kolektiv déti se rychle
adaptoval, ranni vstdvani a pobyt ve Skolce mu ned€ld problém. Do Skolky se téSi. Znacné
problémy ma s chovdnim. Nerespektuje pokyny ucitelek, nedokdZe se protiidit zdkladnim
pravidlim mateiské Skoly, jakmile se mu nevyjde vstiic, je agresivni na déti i pani ucitelky.
Ucitelé spole¢né s vychovateli podnikali riznd intervencni opatfeni formou domluvy
a vysvétlovani. Na zdkladé stupriujicich se stiznosti ze stran rodict a uciteld bylo zazadano
o psychologické vysetteni chlapce. Byla mu diagnostikovdna smiSend porucha chovéni a emoci.
Emilovi byla nasazena medikace. Zacdtkem Skolniho roku 2022 zazdddno o pedagogicky
psychologické vySetfeni a jako podpurné opatfeni zadost o asistenta pedagoga. Na zakladé
vyjadfeni psychiatricky, je Zadouci, ponechat Emila v kolektivnim zafizeni a tim nepferusovat

jeho socializace.

Socialni anamnéza

V evidenci Organu socidln€ pravni ochrany déti byla rodina od r. 2010, kdy byl soudem
stanoveny socidlni dohled nad rodinou a z diivodi dlouhodobych konfliktd mezi rodici, pozdéji
z nedostateCné péCe o nezletilé déti, neplnéni rodiCovskych povinnosti a drogové zdvislosti.
Mezi rodic¢i dochézelo Casto ke konfliktiim, otec ma sklony k pozivani alkoholickych napoju,
poté se chova agresivné, matka tyto situace feSivala odchodem z domdcnosti, piipadné
se uchylovala k pouZzivani ndvykovych latek.

Po narozeni chlapce Emila, matka chvili fungovala. Po ndvratu otce z vykonu trestu v prosinci
2018 se situace nestability rodiny opakovala, dochdzelo k hadkdm, matka zacala opét uZivat
navykové latky. V rodin€ byly nastaveny socidlni sluzby vcetn& piipadové konference,
na kterou se rodice nedostavili. Na zdkladé velmi zdvadového prostiedi byly déti v kvétnu 2019

Yv oz

okamZité odebrany a na zdklad€ predbézného opatieni umistény do ZDVOP.

39



Po premisténi Emila a zajisténi ochrany bylo vyddno dle §76 odst.1, pism.d. o.s.f. ptedb&zné
opatfeni o umisténi chlapce do daného zafizeni. Rodi¢e nebyli schopni détem zajistit pfijatelné
podminky, jejich dostateCnou péci a vyZivu, udrZet si stdvajici bydleni. Pro nezletilého Emila
a jeho sourozence nebyla nalezena Zadnd osoba ani z fad péstounti na prechodnou dobu, ktera
by byla ochotna a schopna pievzit jej do své péce.

Na zédkladé rozsudku Okresniho soudu a silnych citovych vazeb, byl chlapec spolu
se svymi sourozenci v fijnu 2019 umistén do tstavni péce détského domova s rodinnymi prvky
vychova. ProtoZe nedoslo k umisténi ditéte do ndhradni rodinné péce (NRP) a primérni rodina
(matka) nejevi o déti zdjem, stiidavé pobyva ve vykonu trestu, byla v roce 2022 Emilovi a jeho
sourozencum prodlouzena udstavni vychova.

Za neplnéni rodiCovskych povinnosti byl otec dle Obcanského zdkoniku ¢. 89/2012
§ 871/1 zbaven rodiCovskych prdv. Matka nyni pobyvd ve vykonu trestu. S détmi
je v nepravidelném telefonickém kontaktu. Pokud je matka na svobod¢, o déti nejevi zdjem.

Jakmile je ve vykonu trestu, probihaji navstévy déti, které jsou uskuteciioviny ve vézeni

Prijeti do ustavni vychovy

Viijnu 2019 byl Emil na zidkladé rozhodnuti Okresniho soudu o umisténi ditéte
do dstavni péce pfijat do détského domova v doprovodu socidlni pracovnice, spolené se svymi
ttemi star§imi sourozenci. Po pfichodu byl velmi plactivy. Jeho zdravotni stav byl dobry.
S ohledem na jeho vék nosil plenky. Jeho feCovy projev byl neverbdlni, hygienické ndvyky
nebyly upevnény. Oc¢ni kontakt udrZel jen kréatce. Pozorovana emocni deprivace a vychovné
zanedbdéni.

Ihned po prfijeti zacalo adaptani obdobi Emila v détském domové. Na zdkladé zachovani
sourozeneckych vazeb, byl Emil umistén spole€né€ se svymi sourozenci na rodinou skupinu
k dal$im Ctyfem détem razného véku a pohlavi. Bytové podminky dané rodinné skupiny jsou
prizptisobeny mensim détem. Pokojicek sdili spolecné se svou star$i sestrou Ashley. O déti
peCuji tfi vychovatelé. Jednd se o muZe a dvé Zeny, které déti oslovuji teto
a strejdo. Jsou stdli, u déti se stfidaji na zédklade rozpisu odpolednich a rannich sluzeb v dobé
od 6.30 — 22.00 hod. Noc¢ni dohled od 22.00 hod zajiStuji dve stdlé nocni tety, které se rano

stfidaji s vychovateli.
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PROD 2020/2021
V tnoru 2020 po uplynuti adaptacniho obdobi, byl vychovateli na skupiné nastaven PROD,

zaméfen vzhledem k Emilovu véku na rozvoj senzomotorické inteligence, kdy dité
prozkoumava a chape svét pouze diky svym smyslovym vjemtm a motorickym dovednostem.
Jednalo se o prohlubovani hrubé a jemné motoriky, rozSifovani slovni zdsoby, nastaveni
pravidelného denniho rezimu, upeviiovani zdkladnich vzorci chovani a hygienickych navykda,
které u Emila nebyly vytvofeny. Dal§im stanovenym cilem v rdmci moZnosti bylo podporovat
kontakty s biologickou rodinou.

V ramci dopolednich Cinnosti chodil s vychovateli prochdazky, hrdl si na détském hristi
a piskovisti a v piipadé nepfiznivého pocasi vytvarel na byté s pomoci vychovateld razné
vyrobky. Vlivem pravidelnosti v kazdodennim dodrZzovadni nastaveného reZimu se naucil
po obédé¢ usinat, a tim dodrZovat odpoledni klid. Jeho emocni reaktivita byla vlivem nového
prostiedi neustdlend. Obcas jeho chovani bylo vzdorovité, v postylce byl plactivy. Denné pied
spanim se chlapci Cetli pohadky.

V oblasti hrubé motoriky se naucil samostatné chodit po schodech doli a béhem Iéta
se naucil jezdit na odrdZedle. K velkému rozvoji doSlo v oblasti jemné motoriky, kdy
si s oblibou hral s dfevénymi kostkami, stavél z nich kominy, zacal si vyZadovat prohliZeni
kniZek, kde s radosti pojmenovdval zvitatka, véci.

Velké pokroky nastaly v feCové oblasti. ZpoCatku byl jeho projev neverbdlniho charakteru,
ale vS§emu rozumél. Postupné zacal pouZivat jednoduchd slova, snaZil se opakovat pojmenované
veéci ve svém détském Zargonu.

V sebeobsluZznych a hygienickych dovednostech se naucil jist 1Zici, sim se snaZil oblékat
a pomalu si sedat na noCnik.

V oblasti emoc¢niho vyvoje si Emil zvykl na stfidani vychovateld, postupné jich zacal oslovovat
mama, tata. Jakmile se stalo, Ze na byte slouzil n€kdo jiny, byl plactivy. V kolektivu déti byl
velmi oblibeny a divkami opeCovdvany. B&éhem podzimu zacal byt Emil ¢asto nemocny. Ptes
opakujici se zanéty mandli mu byly v kvétnu 2020 operativné odstranény.

Béhem kratkého obdobi se Emil postupné zaclenil do détského kolektivu. Jako nejmladSimu
Clenu skupiny mu byla poskytovédna individudlni péce. Postupné dochédzelo k dosycovani
zakladnich biologickych a psychickych potieb, v€etné posilovéni attachementu mezi chlapcem

a vychovateli, ktefi se o danou skupinu staraji.
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V tomto obdobi Emil nemél Zadny kontakt s rodinou. Matka o déti nejevila zdjem, deti
nenavs$tévovala, pouze jim parkrat zavolala, pfestoZe byla k ndvStévam socidlni pracovnici
vyzvana. V breznu 2021 byla podédna Zidost o pfijeti Emila do matetské Skoly. Na zdkladé

zéadosti byl Emil od nového Skolniho roku pfijat.

PROD 2021/2022

Plan rozvoje osobnosti byl zaméfen na rozvoj socidlnich dovednosti, na ziskani predpokladu
pro socidlni interakci a komunikaci a zaclenéni se do nového détského kolektivu. Déle
upeviiovani a rozvijeni jiz nabytych hygienickych a sebeobsluznych dovednosti. Cilem planu
rozvoje bylo odbourdni noSeni plen pfes odpoledni spani, pouzivat WC, dbat na myti rukou
pied a po jidle, po pouziti WC, v ramci stolovédni pouZivat ptibor.

Emil v zaii nastoupil do matetské Skoly. Rychle se zaclenil do Skolniho kolektivu, zvykl
si na pravidelny denni reZim. Do Skolky se téSil. Zacaly se upeviiovat hygienické ndvyky
a postupné se naucil chodit na WC.

Velké pokroky nastaly v feCové oblasti, rozsifil si slovni zdsobu s jasn&j$i srozumitelnosti, zacal
skladat kratké véty. Doslo k zdokonaleni v jemné motorice, kdy samostatné uchopoval tuzku
a ¢maral na papir. Byl schopen prifadit zdkladni geometrické tvary k piisluSnym otvoram.

K vyraznym zméndm po psychické strdnce zacalo dochazet, kdyz déti zacala kontaktovat
matka. Pfed Vanocemi 2021 je osobné navstivila a pfislibila, Ze si je vezme domi. Bohuzel
tento zdvazek nesplnila, a naopak i pres snahu vychovateli, dal§i kontakty
a komunikaci s détmi neprohlubovala.

Béhem kriatké doby se u Emila zhorSily projevy v chovani. Stupiiovala se vzdorovitost
az agresivita vici détem i vychovatelim. Od starSich déti se naucil vulgarismy. Opakem tohoto
chovani byla mnohdy neskutec¢nad litost. Byl nevyzpytatelny, dostdval ndvaly vzteku a litosti.
Emilovy obtiZe s ovlddanim emoci se postupné€ promitly i v kolektivu déti v mateiské Skole.
Vzdorovité vztekani se stupniovalo az k napadani kamaradud, vykfikovanim vulgarnich slov
kousdnim a kopanim do déti i ucitelek. Po vycerpani veSkerych napravnych metod byl Emil
objedndn na psychiatrické vysetfeni, kde mu byla nasazena medikace. Koncem Skolniho roku
se zlepsilo jeho sebeovlddani, doslo k omezeni agresivnich projevu a vykyvu nalad. V kvétnu
bylo zazddano ze strany matetské Skoly a s nasim souhlasem o asistenta pedagoga.

Velké pokroky u Emila nastaly v oblasti hrubé motoriky, béhem prazdnin se naucil jezdit
na malém kole a zacal projevovat zdjem o koupéni v bazénu, ktery je soucdsti détského domova.

K navstéveé matky jiZ nedoslo, jednou za mésic je s détmi v telefonickém kontaktu.
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PROD 2022/2023
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V zafi 2022 po narocné adaptaci Emila do nového prostredi matetské Skoly byl opét nastaven
plan rozvoje zameéteny na celkovy rozvoj ditéte pfedSkolniho veéku zejména v oblasti
grafomotoriky a kognitivnich funkci.

S nastupem do matetské Skoly, na kterou se Emil velmi t&Sil, se opét objevilo vzdorovité
chovani, které se stupniovalo. Problémové chovéni chlapce se feSilo s vychovateli détského
domova. Ucitelé spolecné s vychovateli podnikali riiznd intervencni opatfeni formou domluvy
a vysvétlovani. Na zdkladé stupriujicich se stiznosti ze stran rodict a uciteld bylo zazadano
o opétovné psychiatrické vySetfeni. Emilovi byla upravena medikace. Po konzultaci
s psychiatrickou je Zddouci, ponechat Emila v kolektivnim zafizeni a tim nepferuSovat jeho
proces socializace. Nyni se ¢ekd na asistenta pedagoga.

V rdmci kognitivniho vyvoje se Emil jevi jako zdravy chlapec. Jeho nejoblibenéjsi pasivni
Cinnosti je sklddani puzzle a jinych détskych sklddacek.

Neustdle na sebe strhdvd pozornost a vyzaduje si individudlni pfistup. Strejdovi/vychovateli
zaCal tikat tatinku. Jeho socidlni dovednosti jsou pfiméfené jeho v€ku. Je vnimavy a schopen

se naucit kratké fikdnky. V soucasné dob€ je Emil jiZ bez plen, a to i v noci.
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5.3 Pripadova studie ¢. 2 — Sebastian

Osobni anamnéza

Jméno: Sebastidn

Pohlavi: chlapec

Narozen: Cervenec 2017

Diivod umisténi: Spatné rodinné a osobni vztahy v netisp&iné NRP

Ptijeti do dstavni vychovy, NRP, osvojeni:
Cervenec 2017 — prechodnd péstounska péce
unor 2018 — NRP — péstounskd péce
bfezen 2019 — ZDVOP
srpen 2021 — Ustavni péée détsky domov
srpen 2022 — osvojeni

Diagnéza:

R 620 — opozdény vyvoj teci

Rodinna anamnéza

Otec: v rodném listu neuveden

Matka: narozena 1991

Sourozenci: vlastni sestra — narozend 2016 - Zije s matkou

Matka Sebastiana Zije se svou dcerou (biologickd sestra chlapce) u svych rodica, otec ditéte
matku opustil béhem téhotenstvi. Neni uveden v rodném listé Sebastidna. Matka na natlak
svych rodici se Sebastiana ihned po narozeni ziekla z divodu tizivé Zivotni situace. Na zakladé
neplnéni svych rodiCovskych povinnosti byla zbavena rodiCovskych prav dle Obcanského
zékoniku €. 89/2012 § 871/1 a dité bylo navrZzeno Krajskym tfadem k adopci nebo péstounské

P

Socialni anamnéza

Sebastian byl na zdklad€ rozhodnuti Okresniho soudu v ¢ervenci 2017 rozsudkem umistén
do prechodné péstounské péce. Béhem Sesti mésict se nasla péstounska rodina a Sebastian byl
v inoru 2018 na zdkladé pfedb&Zného opatfeni, ndsledné po rozhodnuti Okresniho soudu
rozsudkem umistén do péstounské péce. Bohuzel, k ukonceni péce doslo po 11 mésicich, kdy

rodina nezvlddala vychovu chlapce.
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JelikoZ se pro chlapce nepodaftilo najit dalsi vhodné osvojitele, byl v bfeznu 2019 na zdkladé
piedbéZného opatfeni umistén do zafizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc do 3 let. B€éhem
pulro¢ni doby, kdy se neustédle prodluzovalo pifedbézné opatieni a hledala vhodna péstounska

2N 2

nebo osvojitelskd rodina byla v zaii 2019 Sebastianovi Okresnim soudem nafizena Ustavni
vychova.

V srpnu 2021 opét na zdklad€ soudniho rozhodnuti o premisténi byl chlapec prijat do détského
domova. Po netdspe€Sném hleddni péstounské rodiny byl Sebastidn ve spoluprici se socidlnimi
pracovnicemi a Krajskym dfadem navrZen do registru mezindrodni adopce. Béhem jednoho
roku pobytu v détském domové se pro Sebastidna naSla vhodnd adoptivni rodina. V kvétnu
2022, v ramci adaptaCniho pldnu se chlapec zacal pfipravovat do této rodiny. Adaptace
na novou rodinu prob&hla bez problému. V Cervenci 2022 na zakladé rozhodnuti Méstského
soudu v Brné€ bylo vydano Usneseni o péci pred osvojenim, o utajeni péCe pred osvojenim,
o opravnénich souvisejicich s osobni péci o nezletilého se Sebastidn pfeddva do péCe pred
osvojenim budoucim osvojitelim. Timto usnesenim byla Sebastidnovi ukoncena tdstavni

vychova.

Prijeti do ZDVOP

Chlapec byl pfijat do zafizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc v doprovodu socidlni
pracovnice v dobrém zdravotnim stavu. S ohledem na jeho vk nosil pleny. Jeho feCovy projev
byl slaby, pouZzival kritké véty s omezenou slovni zdsobou. Neumél zZadné fikanky a jeho
kognitivni vyvoj byl celkové zaostaly. Neudrzel zrakovy kontakt a neustéle tékal o¢ima. Byl
umistén na rodinnou skupinu se spole¢né¢ starymi détmi. Probé&hlo u néj logopedické vySetieni
s ndslednou diagnézou R 620 opozdéného vyvoje feCi. Ze zdveéru klinického logopeda
vyplynulo, Ze pokud se budou s chlapcem pravideln€ cvicit logopedickd cviceni, je velka
pravdépodobnost pro bézny vyvoj feci.

Béhem pobytu v détském centru byl v péci odborného neurologa, psychologa a psychiatra,
z davodi rozliénych forem sebeposSkozovani a agresivity zpusobené nestalym prostfedim
s malo podnétnymi prvky. U Sebastidna se také projevovaly autistické prvky. Zpocatku
se Sebastian jevil jako Zivé, vychovné zvladatelné dit€. Behem kratké doby se u néj zacaly
projevovat Castéjsi vykyvy ndlad, opozi¢ni chovani vici détem i dospélym vcetné fyzické
agrese, Skrabani, kousdni, hdzeni hraCkami. Plactivost se stupriovala vramci intenzity,

az do dplného vycCerpdni, kdy po zklidnéni si nepamatoval, co dé€lal. Tyto stavy zejména
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nastupovaly, pokud doSlo k n&jaké zméné€, zit€Zové situaci nebo mu nebylo vyhovéno.
Pti béznych Cinnostech byval zbrkly, jeho emoc¢ni strdnka byla velmi kolisava.

Z rozhovoru s pecujicimi vychovateli vyplynulo, Ze chlapec dokaze byt velmi mily, rad se tuli
a mazli, m4 pfetrvdvaji pohybové stereotypie (kyvani télem) i urcity motoricky neklid. V rdmci
vySe uvedenych potiZi proSel Sebastidn neurologickym a psychiatrickym vySetfenim a byla mu

pfedepsdna medikace.

PROD 2019/2020

V Cervnu 2019, po uplynuti 3mési¢niho adaptacniho programu, kdy se chlapec pomalu
zaClenoval do nového prostiedi, byl vychovateli na zdklad€ jeho kognitivnich a socidlnich
schopnosti nastaven PROD, zahrnujici vychovné€ vzdéldvaci Cinnost. Jednalo se predevS§im
o rozvoj jemné a hrubé motoriky a rozvoj feci. Pomoci hracek a obrazki se Sebastian ucil chapat
razné souvislosti a vyznamy slov. Dochazelo k rozvoji predstavivosti a fantazie a obohacovala
se jeho slovni zdsoba. Velky vyznam to mélo na jeho zrakové vnimani, kdy vydrzel poslouchat
kratké pohadky. V oblasti hrubé motoriky se chlapec usil jezdit na odrdZedle, kopat do mice
a rad si hrél na piskovisti. Veskeré tyto €innosti byly realizovany formou hry a byl bran zfetel

na Sebastidnovy individudlni potieby.

PROD 2020/2021

Upeviiovani jiz nabytych dovednosti. V tomto programu se vychovatelé zaméfili na rozvoj
sebeobsluhy, samostatnosti a hygienickych navykta. Byly stanovené cile, jako myti rukou
po toaleté, odbourdni plen pres den, samostatnost pfi oblékdni, pouZivani ptiboru pfi stolovéni.
V ramci rodinnych a socialnich vztaht byl kladen diraz na zaclenéni chlapce do kolektivu déti
a nasledné umisténi do matefské Skoly. Sebastidnovi byly poskytnuta logopedickd péce.
V ramci terapie navstévoval 2x tydné€ snouzelen, muzikoterapii a senzomotorickou terapii.

S nastavenou zdravotni péci se v détském domové pokracovalo az do konecného umisténi
chlapce do adoptivni rodiny, kde doSlo k sezndmeni se zdravotnim stavem a predani veSkeré

zdravotni dokumentace patficnému dfadu.
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Prijeti do astavni vychovy v détském domové

V srpnu 2021 na zdklad€ soudniho rozhodnuti bylo rozhodnuto o pfemisténi chlapce do ustavni
pécCe a Sebastian byl pfijat do détského domova na rodinnou skupinu k détem priblizné stejného
veku. Po pfichodu mé¢l Sebastidn problémy s kamarddy, kdy jim ublizoval pfedevsim kousdnim.
Na zdkladé empatického a laskyplného citéni vychovateli se Sebastianovo chovani vuci
ostatnim détem umirnilo. Problém ve zmeéné chovani nastal tehdy, pokud byl za néco
napomenut. Postupem Casu se eliminovaly i tyto afekty a Sebastidn si na nové prostredi zvykl.
Détsky pokoj sdilel spolecné se stejné starym chlapcem. V rdmci rodinky se na byté stfidali dva
stejni vychovatelé (teta a strejda). Zazemi bytu bylo pfizpasobené mensim détem.
K volnoCasovym aktivitdm patfila t€locvicna se Zinénkami, mald horolezeckd sténa velkd

zahrada s détskym hfistém, velkym piskovi§tém a bazénem.

PROD 2021/2022

Jakmile probéhlo adaptacni obdobi, byl chlapci jeho vychovateli na zdkladé jeho celkové
zralosti nastaven program rozvoje osobnosti ditéte, ktery je Zivym ndstrojem péce o dité. Byl
nastaven tak, aby navazoval a rozvijel jiZ zapocCatou péci vychovateld z détského centra.
Sebastidn de€lal velké pokroky, jeho slovni zdsoba se rozsitovala, naucil se kratké béasnicky,
zaCal byt zvidavy, neustéle se na néco ptal. Pfes den prestal nosit pleny a pouZivat WC. Doslo
k upevnéni hygienickych navykd, vecer si nezapomnél vycistit zuby. V sebeobsluznych
dovednostech se také zlepSil, sim se naucil oblékat a rad si vybiral véci, ve kterych bude chodit.
Ke svym hrackdm se zacal chovat svédomité, prestal je nicit, hlidal sije a uklizel.
K vychovatelim si vytvoril pekny vztah, rad se mazlil. Pfed spanim mu byly predCitany
pohadky. Protoze Sebastian z kapacitnich divodi nebyl umistén do matetské skoly, probihala
u n¢j v dopolednich hodinach vychovné vzdélavaci ¢innost formou riznych interaktivnich her.
K rozvoji hrubé motoriky dochézelo v ramci volno€asovych aktivit, kde Sebastidn vyuZzival
interaktivni hiisté, které je soucasti détského domova, rdd si hrédl s détmi na piskovisti, jezdil
na kole.

Béhem pobytu chlapce v détském domové se v kvétnu 2022 podafilo Ufadu pro mezindrodné
pravni ochranu déti (UMPOD) najit Sebastianovi vhodné adoptivni rodice. Ve spoluprici
s danym ufadem, socidlni pracovnici détského domova a vychovateli, ktefi o Sebastidna

pecovali zaCala adaptacni piiprava Sebastidna na novou rodinu.
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Individualni prace s ditétem v prubéhu procesu mezinarodniho osvojeni
Zalitkem kvétna byli vychovatelé Sebastidna socidlni pracovnici z UMPOD sezndmeni
s prubéhem procesu osvojeni. Na zdkladé doporuceného postupu se urcil pouze jeden
vychovatel, ktery o osvojitelich s chlapcem hovotil. O zZadatelich mluvil jako o navstéve, ktera
za nim pfijde, oslovoval je teto, strejdo, nebo kiestnimi jmény. Tyto rozhovory probihaly vzdy
bez ptritomnosti ostatnich déti. NeZ doSlo k osobnimu kontaktu, byly chlapci predklddany
fotografie osvojitelt, které byly pfedem, spolecné s pisnickami v némciné, zaslany ufadem
na detsky domov. Fotografie se Sebastianovi ukazovaly a urCeny vychovatel si s chlapcem
o teté a strejdovi povidal. TaktéZ mu byly poustény némecké pisnicky, spole¢né s oblibenymi
pohadkami, které byly v némciné&. Tato ptiprava méla ptispét k lepsi adaptaci chlapce na nové
tvafe a k pomalému nevniméni odliSného jazyka.

K prvni navstévé osvojiteli se Sebastidnem doSlo po tydenni procesu na kratkou dobu
a za pritomnosti vychovatele. Osvojitelé si naSli v blizkosti détského domova ubytovani
a v prubéhu dvou tydnu Sebastidna zacali pravidelné navstévovat. Pofadali spole¢né prochazky
a vylety. Ke konci si jej bravali i pfes noc. Chlapec si je oblibil. Od Cervna 2022 byl Sebastian
sveten do péce pred osvojenim a rodice ho odvezli do Brna, kde méli na dva mésice pronajaty

byt a pokraCovali v adaptacnim procesu.

48



5.4 Pripadova studie ¢. 3 - Erik

Osobni anamnéza
Jméno: Erik
Pohlavi: chlapec
Narozen: tnor 2015
Diavody umisténi v zafizeni: zanedbani péce
Prijeti do dstavni vychovy, NRP:
2015 -ZDVOP
06/2016 — v péci matky
08/2016 — ZDVOP
2018 - DD

Rodinna anamnéza

Otec: neni uveden v rodném listu

Matka: narozend 1993

Sourozenci.: vlastni bratii — 2016, 2017, 2018
vlastni sestry — 2013, 2014

Matka od zafi 2014 vedena v evidenci OSPOD z divodl podezieni na zanedbéni zdravotni péce
dcer. Byl stanoven dohled nad rodinou. V dubnu 2015 byly dcery svéfeny rozsudkem
Okresniho soudu do péstounské péce babicky, z duvodu zanedbané péce ze strany matky.
Matka vSak v té dobé jiZ méla syna Erik a beéhem dalSich tff let se ji narodily dalsi tfi synové.
Erik byl ihned po narozeni umistén do ZDVOPU. V bfeznu 2019 byl nafizen dohled nad détmi,
a to za situace, kdy matCina péce o deti byla problematickd a bylo prokdzdno, Ze matka
se uchyluje k fyzickému ndsili u déti, kdy vyvoj vSech tfech déti, které jsou aktudlné v péci
matky, byl soudem vyhodnocen jako ohroZeny s tim, Ze matku je nezbytné neustéle kontrolovat
a situaci v rodin€ monitorovat s ohledem na velmi nizky vek déti. Béhem socidlniho dohledu
byla matce poskytnu veskerd socidlni a finan¢ni pomoc, v€etné socidlniho bytu. Matka vSak
platby spojené s bytem nehradila a byla nucena se vyst€hovat. Od r. 2020 bydli s détmi
v Azylovém dom¢ pro matku a dité, k dispozici ma pouze jeden pokoj, pobird piidavky na déti,

rodiovsky piispévek a divky hmotné nouze.
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Z vyse uvedenych divodu, kdy se situace v rodiné nelepsila je nyni podan navrh na nafizeni
ustavni vychovy vSech zbylych tfech déti. Zadné z déti nemd uvedeného otce v rodném listu,

takZe ani péce dalsiho zdkonného zéstupce zde neni moZna.

Socialni anamnéza

Erik se narodil mimo manZelstvi, otec v rodném listé neni uveden, jako tfeti dit€¢ v pofadi,
pfedCasné ve 28. tydnu gravidity s porodni vdho 1100 g. V bieznu 2015 byl u chlapci proveden
nutny operativni zdkrok stomie ze stfeva (umely vyvod), kdy v budoucnu bylo planovéno,
Ze bude mozno umély vyvod odstranit.

V dubnu 2015 byl Erik pfedbéZnym opatfenim umistén do péce Deétského centra pro déti
do 3 let, které je soucdsti ZDVOPU, nebot matka chlapce nebyla na jeho pfevzeti zcela
pfipravena, nesouhlasila s pfemisténim syna do détského centra, avSak v nemocnici si dité
taktéZ nepfevzala. V té dobé€ nebyla k dispozici ani vhodna pé€stounskd rodina na prechodnou
dobu, kterd by pfijala dité se zdravotnim omezenim.

V &ervenci 2015 byla u Erika Okresnim soudem naiizend Ustavni vychova a chlapec byl svéfen
do péce Détského centra. Po umisténi matka Erika Casto navstévovala a v pribéhu si vytvarela
stabilni podminky pro ziskdni syna zpét do své péCe. V Cervnu 2016 na ndvrh matky byla
chlapci zruSena ustavni vychova. V té dobé matka jiz peCovala o dalS§iho narozeného syna.
Matka péci o Erika nezvladla a béhem dvou meésicti ze zdravotné socidlnich divodu se chlapec
ocitl zpét v détském centru. Byl zde umistén na zaklad€ dohody ze strany matky. V fijnu 2016
byl proveden operativni zdkrok, kdy doSlo k odstranéni umélého vyvodu. Nésledovala
zdravotni rekonvalescence a bylo vhodné, aby se toho matka tucastnila, nebot’ bylo nutné
podavani kaSovité stravy, kdy stfeva Erika nebyly zvyklé na jakoukoliv stravu a mohlo dojit
k jejich ucpani.

Matka Erika v té€ dob¢ jiz byla opét gravidni, zacviku se nedcastnila a o dité prestala jevit zdjem.
Posléze uvedla, Ze neni schopna se o syna postarat, protoZze ma obava, Ze by zvlistni péci
o Erika nezvladla, kdy méla doma pualro¢niho syna a byla gravidni. Po opétovném umisténi
Erika do détského centra, jej naposledy navstivila v bfeznu 2017. ProtoZe nebyla zajiSténa
74dnd ptibuznd osoba, kterd by byla schopna péci o nezletilého Erika ptrevzit, byla mu opét
v Cervenci 2017 Okresnim soudem nafizena ustavni vychova. Vzhledem k véku Erika, kdy
pobyt v détském centru je do 3 let, bylo v listopadu 2018 rozhodnuto o ptremisténi chlapce

do ustavni vychovy détského domova, kde je doposud.
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O Erika se obcas zajimé jeho babicka, kterd ma v péstounské péci jeho starsi sestry. V 1ét€ 2019
Erik travil u babicky tydenni dovolenou, a tak byl poprvé v kontaktu se svymi star§imi sestrami.
Obcas se babicka o Erika telefonicky zajima, nyni o Erika projevila zajem 1 hostitelska rodina.
Matka Erika v Cervenci 2020 Zadala o zruSeni dstavni vychovy a tim bylo zahdjeno fizeni
o ustavni vychové, v rdmci, kterého soud zkoumal, zda jsou podminky pro to, aby ustavni
vychova u Erika nadéle trvala. Po prdvnim posouzeni vSech patficnych okolnosti byl ndvrh
zamitnut. K biologické rodin€ nemd Zadné citové vazby. Nyni je Erik jiZ patym rokem v péci

ustavni vychovy, je pln€ adaptovdn na podminky détského domova a je Zdkem prvni tiidy.

Skolni anamnéza

V dubnu 2018 Erik nastoupil do matetské Skoly. Béhem kritké doby zacaly ze Skolky chodit
upozornéni na nevhodné chovani chlapce, pouzivani vulgarnich slov, posméSky a napadani
kamaradu. Behem covidové pandemie se toto chovani ustalilo a Erik nastoupil do predskolniho
vzdélavani. Ve Skolnim prostfedi byl velmi Sikovny, uciteli chvaleny a hodnoceny jako bystry,
kamarddsky, pozitivné ladény v kolektivu déti oblibeny chlapec. I ptes celkovou zdatnost byl
na zéklade pedagogicky — psychologického vySetieni Erikovi navrzen odklad Skolni dochazky.

Nyni je Zakem prvni tfidy.

Prijeti do astavni vychovy v détském domové

Erik byl do détského domova pfijat v lednu 2018 v doprovodu vychovatelky détského centra.
Po predani spisovych dokumentl, osobnich véci a hracek chlapce, byl umistén na rodinou
skupinu mezi déti rozdilného véku, kde byl nejmladsi. Pecujici vychovatelé byli dvé tety
a strejda. Béhem adaptacniho obdobi si Erik rychle zvykl na prostfedi détského domova
a zdzemi bytu vcéetné déti, se kterymi jej sdilel. Jeho verbdlni droven byla adekvétni jeho veku,
mél velkou slovni zdsobu, rad komunikoval, jak se svymi vrstevnik, tak s vychovateli. Jeho
grafomotoricky vyvoj byl na drovni tfiletého dit€, umél spravné uchopit pastelku. R4d kreslil
a vybarvoval jednoduché omalovanky. V kolektivu déti se choval pfirozeng, rad si s nimi hral.
O hracky se dokézal rozdélit. Mél vybudovanou autoritu k dospélym, obcCas na sebe strhival
pozornost svou bezprostfednosti. V kolektivu déti byl oblibeny, kamaradsky. V oblasti jemné
a hrubé motoriky nebyly zddné zjevné nedostatky, byl zru¢ny a pohyboveé nadany. Jevil se jako
usmeévavé a velmi zvidavé dité, které vyrustalo v dostatecné podnétném prostiedi. Obcas byval

tvrdohlavy a rad si prosazoval své, adekvatné k veku tiiletého ditéte.
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Meél zvladnuté hygienické navyky. ObcCasné vecerni pomocovini a neudrZeni stolice bylo
zpusobeno jeho zdravotnimi problémy a jednalo se pouze o doCasny jev. V dubnu bylo

zazaddano o umisténi chlapce do matefské Skoly. Na zdklade€ Z4dosti byl pfijat a od zafi 2018

nastoupil do Skolky.

PROD 2018/2019

Vyvoj tiiletého ditéte je obdobim rychlého rastu a rozvoje. Zacind se stavat ¢im dal
samostatnéj$im a sobéstanéjsim. Je dualeZité mit na pameéti, Ze n€které déti se mohou
v nekterych oblastech rozvijet rychleji nez v jinych. Na zdkladé individuality Erika byl
vychovateli sestaven pldn rozvoje ditéte zaméfeny na oblasti, které se daji u triletého ditéte
rozvijet. V rdmci kognitivniho vyvoje se vychovatelé zaméfili naucit Erika poznédvat barvy,
rozliSovat velikosti a tvary predmétl, rozvijet slovni zasobu chlapce ¢tenim a prohlizenim
kniZzek. Rozvijeli jemnou motoriku a grafomotoriku podnétnymi predmeéty jako jsou
omalovédnky, obkreslovaci tabulky, kresleni. V oblasti hrubé motoriky nabidli chlapci
pohybové aktivity na détském hristi détského domova, naucit se hdzet a chytat mic, stoupat
po schodech ob&ma nohama, pouzivat noze a vidlicky pfi jidle. V sebeobsluznych
dovednostech, se jednalo o oblékani a vysvlékani, myti rukou a zubl, pouZivani toalety
a samostatné stravovani. Cilem péce bylo nenésilné zaclenéni Erika do kolektivu déti détského
domova, ndvyky pravidelnych Cinnosti a dodrZovani reZimu. ProtoZe byl Erik v jidle docela
vybiravy, dal§im cilem bylo dbét na pravidelnou a pestrou stravu, pohyb a pravidelny spanek.
Dalsi cil, ktery si vychovatelé stanovili bylo socidlni zalenéni Erika do Sir§i spoleCnosti
ndvstévou kin, zoologické zahrady, ndkupnich center a jinych spoleCenskych mist a posilit
vztah a spoluprici s biologickou rodinou.

Na zdkladé vySe stanovenych cild a vlivu péce vychovateli o chlapce doslo k ustdleni
psychického, fyzického a emocniho vyvoje. DoSlo k rozsiteni slovni zdsoby, zapamatoval
si kratké basnicky a po vychovatelich pfed spanim vyzadoval ¢teni pohddek, naucil se pozndvat
zékladni barvy, ndzvy zvitfat a osob. Mél velkou pfedstavivost a byl zvidavy. Pfi hrani
preferoval aktivni hrani, naucil se jezdit na kole, rdd si hrdl s miCem, vyuZival moZnosti
détského hiisté a velkého piskovisté. Prestal se bat vody a s pomoci rukdvku a kruhu se naucil
plavat v bazénu, ktery je taktéZ soucdsti détského domova. Od dubna zacal navStévovat
matefskou Skolu. Ve Skolce se mu libilo, t&sil se tam. Erik od dvou meésicti vyrastd v dstavni
péci, matka o n&j dlouhodobé nejevila zdjem, s vyjimkou zZdadosti o zruSeni Ustavni vychovy,

kterou matka podala na zdkladé natlaku socidlnich pracovnic, Erik nemél k matce zadné vazby.
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Nemluvil o ni a fikal, Ze si ji nepamatuje. Jedinym kontaktem s biologickou rodinou byla
babicka Erika, ktera ma v péci jeho dvé starsi sestry. PfestoZe se ozvala po vice jak pulro¢ni
dobé, zazadala o prdzdninovy pobyt Erika a na zdkladé proSetfeni socidlnich podminek byl
pobyt u babicka schvélen a Erik tam strdvil necelych ¢trndct dni, kdy jej pfedCasné pfivezla
zpét do détského domova s vymluvou, Ze md strach, at’ stihne pldnovanou rekreaci détského

domova v Chorvatsku.

PROD 2019/2020

Byl nastaven novy program rozvoje ditéte navazujici na upeviiovani jiz stdvajicich dovednosti
a rozS§ifen o dalsi edukacni moznosti vzhledem k individualité a potfebam chlapce. V oblasti
osobni hygieny dohliZet na pravidelné ¢isténi zubi, samostatné€ pouzivat WC, myti rukou pied
a po jidle, denné si meénit spodni pradlo. V sebeobsluznych dovednostech se zaméfili
na zavazovani tkanicek u bot, vybér obleceni dle aktudlniho stavu pocasi, umyti hrnicka
a talitku po jidle, uklizeni hracek a posklddani vlastniho obleCeni. V rdmci chodu rodinné
skupiny a vikendovym vyletim, na kterych se vychovatelé domlouvaji spole¢né s détmi,
sezndmili Erika s béZnymi dopravnimi prostfedky a vzhledem k umisténi détského domova,
ktery se nachdzi pod horami obklopen lesy, pfibliZili chlapci Zivot ve mést€. Na rodinnych
komunitidch spole¢né€ probirali fungovini rodiny, roli otce a matky. V oblasti zdravého
Zivotniho stylu a prevenci proti socidlné patologickym jevl, byly Erikovi predCitany détské
kniZky s danou tématikou. Zaméfili se taktéZ na pravidelné dodrzovani pitného reZimu. V rdmci
socializace poskytnout Erikovi tucast na kulturnich a sportovnich akci porddanych détskym
domovem, jako jsou mikuld$skd besidka, vystupovdni na Vanocnim koncertu v kostele.
Nastaveni PRODU mélo vést k celkovému rozvoji chlapce s jeho ndslednou socializaci nejen
do podminek détského domova.

Po uspésné adaptaci a zaClenéni Erika do zatizeni détského domova, na danou rodinnou skupinu
a matefskou Skolu se zaaly u Erika projevovat mirné problémy v chovani, zacal byt vulgarni,
bil mladsi déti. Toto chovani zasahovalo do Skolniho procesu. V détském domove provokoval
starSi deti, k mladSim se choval agresivné. Béhem kratké doby bylo vychovateli zjiSténo,
ze Erikovo chovani bylo zptsobeno $patnym vlivem starSich klukid na rodinné skupiné, kde mu
béhem nepfitomnosti vychovateli nadavali a ubliZovali. Na zakladé téchto skute¢nosti byl Erik
pfemistén na jinu rodinnou skupinu mezi déti pfiblizne stejného v€ku. PiestoZe to pro chlapce

byla op€tovnd zmena, jeho adaptace na bytové podminky a prostiedi byla rychla.
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PROD 2020/2021

V zati Erik nastoupil do predskolniho ro¢niku matetské Skoly. Béhem listopadu 2020 pfisla
pandemie COVID-19 a postupné€ dochédzelo k uzavirdni veSkerych Skolskych zafizeni. Erik
spolecné s ostatnimi détmi zustali doma. Vzhledem k dané situaci byl program rozvoje zameéten
na edukacni proces dité ditéte pted vstupem do prvni tfidy a opétovné upeviiovani jiz nabytych
dovednosti. Ve spoluprici s uciteli matefské Skoly a na zdkladé chlapcovy drovné schopnosti,
dovednosti a védomosti vytvofili vychovatelé pfedskolni vzdéldvaci plan. Plan byl zaméren
na rozvoj jemné motoriky, grafomotoriky, zrakového vnimani, vniméni prostoru a prostorové
pfedstavy, rozvoj komunikacnich dovednosti, sluchového vnimédni a paméti, zdkladnich
matematickych pfedstav a socidlnich dovednosti. Nabidli chlapci spoustu podnétnych
araznorodych pomucek od skladani puzzle, deskovych her, obrazkové dopliiovacky, tematické
pracovni listy, poslech pohddek, spontdnni pohybové aktivity v pfirodé a spoustu dalSich
¢innosti rozvijejicich jeho osobnost s cilem pfipravit chlapce na vstup do prvni tiidy. Jednalo
se o tzv. online predSkolni vzdé€lani. Bohuzel tato forma méla negativni dopad na socializaci
Erika, ktery prestal byt v kontaktu se svymi kamarady mimo détsky domov. Vzhledem k dané
situaci Erik podstoupil pedagogicky — psychologické vySetfeni z divodi posouzeni Skolni

zralosti. Na zdklad¢€ vySetfeni mu byl doporucen odklad Skolni dochazky.

PROD 2021/2022

Na zdkladé prestupu Erika na jinou rodinnou skupinu se jeho chovéni zlepsilo. Z divodu
odkladu Skolni dochazky Erik po prazdnindch nastoupil do pfedskolniho vzdélavani materské
Skoly. Program rozvoje byl vychovateli nastaven na rozvoj socidlnich dovednosti a jako cile
byly stanoveny upeviiovat v Erikovi védomi povinnosti, zodpovédnosti a ohleduplnosti.
Pfirozené¢ a nendsilné Erika zapojovali do kaZdodennich c&innosti. TaktéZ dochézelo
k upeviiovani jemné motoriky a grafomotoriky. V oblasti vychovného pusobeni na Erika
se vychovatelé snazili postupovat jednotné a shodné a pii problémovych situacich zkouseli
riznd moznd feSeni. Jako hlavni formu cCinnosti pouzivali hru, jakoZto vhodny ndstroj
k harmonickému formovéni chlapce. V sebeobsluznych dovednost si kladli za cil samostatnost
chlapce pfi sprchovéni, posklddani a uloZeni obleceni do skiin€, pomoc pii drobnych domécich
pracich jako je napf. vynést koS, umyt si hrnic¢ek atd. Erik byl také zapojen do kulturnich akci
potddanych détskym domovem. Jednalo se mikuldSskou besidku, zpivani pfi rozsviceni
vanocniho stromu, vystupovédni na vdnocnim koncerté v kostele. Taktéz byl nastaven plin

na spoluprdci s rodinou a hostitelskou péci.
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Bohuzel matka o Erika beéhem roku projevila zdjem pouze jednou, a to na velmi kritkou dobu,
kdy pfiSla i s mladSimi sourozenci. Erik vSak po chvili z ndvStévni mistnosti odesel a za matkou
jiZ nechtél jit. V Cervnu byl s ostatnimi détmi na tfitydennim pobytu v ldznich. Erik je veden

v registru Krajského ufadu pro umisténi do péstounské péce.

5.5 Zavér vyzkumného Setieni

Vlivem péce a profesniho piistupu vychovateld by se dalo fict, Ze adaptace Emila do dstavni
péce détského domova a jeho ndslednd socializace byla dspésnd. Chlapec je nyni adaptovany
na podminky détského domova, jeho fyzicky a socidlni vyvoj je srovnatelny s ditétem
vyrustajicim v podnétném prostiedi. Matka je nyni opét ve vykonu trestu a telefonické kontakty
jsou pouze na upozornéni véznice. Jakmile je z vykonu trestu propusténa, nejevi o déti zdjem.
Tyto neustdle vykyvy kontaktu matky s dit€tem maji negativni dopad na jeho psychicky vyvoj.
Tato skute€nost se odrdzi v jeho agresivnim chovani, prevazné v kolektivu déti matetské Skoly.
Spolecné se svymi sourozenci je veden v registru Krajského tfadu pro umisténi do péstounské
péce. BohuZel se doposud nenasli vhodni péstouni. Momentalné si jej do hostitelské péce brava
maminka spoluzacky z matetské skoly.

V piipadové studii chlapce Sebastiana bylo vyzkumnym Setfenim zjiSténo, Ze vliv tstavni péce
m¢él pozitivni dopad na chlapcovu néslednou socializaci. Zpocatku Spatnd situace chlapce, kdy
byl vricen z péstounské péCe do ustavni vychovy se obrdtila. Za podpory komplexni
a profesiondlni spoluprdce mezi institucemi se chlapec na zdkladé mezindrodniho osvojeni
dostal do rodiny. Sebastian je nyni v péci osvojitelskych rodica v malebné vesnici pod Alpami
v Lichtenstejnsku jako jejich jediné dité. Rodice jsou finan¢né€ zajisténi, otec vlastni stavebni
firmu, matka je v domécnosti. Rodina ma vytvoreny pevné piibuzenské vazby ke svym ¢lenim
obou rodin, z nichZz velkd Céast Zije ve stejné vesnici. Oba manzZelé jsou véfici a maji silné
vyvinuté mordlni normy a hodnoty. Z dostupnych informaci socidlni pracovnice si Sebastian
na novou rodinu zvykl, rodie oslovuje maminko a tatinku, zaClenil se do kolektivu deti
v matefské Skole, kterou navstévuje. Rovnéz si osvojil cizi fe€, Cesky jiZ nemluvi. Byla u ngj

ukoncena medikace. Jevi se jako velmi spokojené a vyrovnané dite.
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Posledni piipadova studie se zabyvala chlapcem Erikem, ktery byl jiZ v kojeneckém véku
umisteén do zafizeni dstavni vychovy. PrestoZe dochazelo k maximalni podpore matky ze strany
socidlnich pracovnic, nebyla se schopna o chlapce postarat a vytvofit pro né&j priijatelné
podminky. NenasSla se ani Zddné konkrétni osoba, kterd by mela o Erika zdjem, a tim by byla
schopna pfevzit pécCi. Tato situace, kdy je chlapec v tstavni péCi se v soucCasnosti jevi jako
nejlep$i moznd varianta, nebot je v détském domové dlouhodobé a je zde plné adaptovany.
Vlivem péfe dosSlo k celkovému psychickému, fyzickému a emoCnimu rozvoji Erika.
Na zdkladé dobré spoluprice s matetskou Skolou se Erik zaclenil do kolektivu déti i mimo
détsky domov. Negativni vliv dstavni péCe, jakoZto Spatné umisténi Erika na rodinnou skupinu

mezi velké chlapce bylo brzy odhaleno, a tudiz nedoslo k dal$im patologickym jevam.

Prognéza

Vzhledem k nizkému vékt déti a néasledné poskytované péce vychovateli, jsou vytvofeny
predpoklady pro uspésné zaclenéni do spolecnosti nebo rodiny. NemuZeme vSak opominout
a je samoziejmé€ Zadouci, aby primarni rodina chlapct svou situaci stabilizovala a zacala
se o déti aktivné zajimat, nebo v ramci ndhradni rodinné péce dostali chlapci Sanci vyrustat

v rodin€ s pocitem lasky a stabilniho zazemi a pocitu bezpeci.
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ZAVER

Hlavni i dil¢i cile bakalatské prace byly naplnény. Piipadové studie prokdzaly, Ze piichod ditéte
do domova tak nelze brat jako neporusSenou startovaci Caru. Vychovatelé musi vénovat
pozornost vyvojové tjme ditéte. Zadsadnim pozitivnim vlivem pro vychovu déti je stanoveni
presnych limitt a fad, kterym se vychova v domové fidi. MuZe se stavat, Ze fad je mezi
jednotlivymi vychovateli vysvétlovan rtizn€, zdsadni limity jsou vSak vzdy nepfekrocitelné.
Pro déti to znamend vymezeni prostoru bezpeci a jistoty. Dal§im pozitivem domova je jistota
pravidelného a dostatecného stravovéni. Stabilni prostfedi domova, znamend pro kazdé dité
jisté misto pro spanek, stravovani, praci i lenoSeni. Neméné dulezité je i zazemi socidlniho
vybaveni. Zdravotné nezdvadné a Cisté prostory pro kaZdodenni bé&Znou osobni i intimni
hygienu. Pozitivem je garance vychovy a vzdélavani. Domov zaji$tuje pravidelnou dochdzku
deti do Skolek i Skol a kontroluje droven i vyvoj edukace u jednotlivych déti. Ma-li dité
vzdélavaci potize, koordinuje domov pomoc odbornych pracovist (psychologicko-poradenska
pomoc, specidlni poradenské centrum aj.) se Skolou. Neméné€ vyznamnou cinnosti domova
je 1 zajisténi odborné 1ékarské péce.

Slovni spojeni dstavni vychova, samo o sob€, vzbuzuje pocit néceho nepovedeného. Pocit
nedaveéryhodného pokusu o nahradni feSeni zdsadnich procesu, které ovliviiuji vyvoj ditéte.
Z pohledu rodice, vychovatele ¢i profesiondlniho pedagoga, by bylo zcela Zddouci a oprdvnéné,
takovy zpusob vychovy ditéte odmitnout. Redlnou skutecnosti je vSak selhdvani rodicu,
nefunkc¢nost rodin, konflikty, ndsili, patologické zdvislosti v rodindch. I nejmensi déti tak
pfichédzeji o své nejzakladnéjsi prava a stavaji se soucasti systému.

Do domova pfichazi dité predSkolniho véku. Dité, vytrzeno ze svého zndmého a pro ngj
pfirozeného prostiedi, se ocitd v nezndmém prostiedi domova. Cizi osoby, pokyny, otdzky,
piikazy, zékazy, prvni emocni reakce jako jsou obavy, strach a vztek. Strach z pfitomnosti,
z budoucnosti, z neohranienosti, z neznalosti limiti, ze ztraty kofend-ukotveni. Vztek
na mamu, titu, rodinu, Ze toto dopustili. Vztek na vSechny ty cizi lidi, co pofdd néco chté&ji.
Vztek na sebe sama, Ze jsem selhal, jsem Spatny a je mou vinou, Ze se toto d¢je.

Reakci na strach a vztek je boj, utok, ttek, utlum-apatie. Pfesné tyto projevy sledujeme u déti.
PI4C, zufivost, naddvky, ubliZovani ostatnim. Tyto stavy dit€ neumi pojmenovat ani ovladnout.
Je nacitlivém a vnimavém pfistupu vychovatele, aby ohroZeni a trauma ditéte bylo co nejmensi.

Eliminace negativnich emoci je vstupni branou asimilace v novém prostiedi.
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DalSim uskalim je prijeti do détského kolektivu. Déti jsou ve své bezelstné otevienosti Casto
velmi kruté. Kolektiv déti v domove jiZ ma svoji hierarchii a dynamiku. Nové prichozi jedinec
muiiZe mit problémy se mezi ostatni zaclenit. ZaleZi opét na mnoha okolnostech, individudlnich
dovednostech, intuici, charakterovych vlastnostech i momentdlnimu naladéni, které mohou
ditéti pomoci anebo naopak znesnadnit piistup do jiZz utvofeného systému vztahd. I zde
m4 zdsadni dlohu pfislusny vychovatel, ktery by mél byt ditéti oporou, rddcem, ochrancem,
ale také spravedlivym soudcem. Chovani déti predSkolniho véku byva vyznamné ovliviiovdno
zajmem anebo naopak nezdjmem puvodni biologické rodiny. V kolektivu déti probihaji vzdy
velké diskuse na téma rodina. Déti maji potiebu se pochlubit anebo pred né&jakou hrozbou
zastitit, ochrannou rukou rodiny, na kterou stéle spoléhaji. I déti, které rodice ani rodinu vibec
nepoznali, si pfedstavuji a sni o tom, e k nékomu doopravdy patii. Zel v naprosté vétsiné
piipadu je skute¢ny kontakt s rodinou jen prohlubovanim zklaméani, nedavéry, pochybnosti
a traumatu z vykofenéni. NavStévy nejblizSich v domovée, jsou spojeny s velkym téSenim
a oCekdvanim. Dité byva velmi rozruSeno pied, a jeSt€¢ dlouho po ndvstévé rodinnych
piislusnikt. Nicméné i dlouhodoba absence navstév nejbliz§ich osob ma na déti vdomove velky
vliv. Vykyvy chovani se rovn€Z nemusi projevit ihned, ale s mnohadennim anebo i s jeSté
vyrazn€j$im zpozdénim. Pokud se rodin€ nepodaii vCas zajistit dostateCnou péci tak aby se dité
mohlo vratit do svého ptavodniho prostiedi, je dopad na dité spiSe negativni.

Ustavni vychova mé na zdravy, viestranny rozvoj ditéte zcela zdsadni vliv. Zasahuje vyvojové
oblasti nejen psychické, jak by se na prvni pohled zdélo, ale vyznamné puasobi i na vyvoj
somaticky. Zda se, Ze pozitiva dstavni vychovy lze hledat pouze v zajisténi zdkladnich potieb
ditéte. OvSem uspokojeni zdkladnich potieb ddva moZnost vénovat se potfebdm na vyssi drovni.
A proto si polozme otazku: ,,Je opravdu tistavni péce tak velkym strasdkem pro déti, které

vlastni rodina odmitla a dlouhodobé se nenachdzi zadd jind forma NRP?,,
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PRILOHY
PRILOHA ¢&.1 DATABAZE USTAVNI VYCHOVY

kraj Moravskoslezsky

1. Organizace: Détsky diagnosticky tistav, zikladni $kola a $kolni jidelna, Bohumin-Sunychl 463
Soutast: Diagnosticky ustav, se sidlem Sunychelskd 463, 735 81 Bohumin-Sunychl,
2. Organizace: Détsky diagnosticky uistav, zakladni $kola a $kolni jidelna, Bohumin - Sunychl
463
Soudast: Diagnosticky ustav, se sidlem Héjkova 165/8, Piivoz, 70200, Ostrava
3. Organizace: Diagnosticky tstav pro mladez, détsky domov se Skolou, sti‘edisko vychovné péce
a zakladni Skola, Ostrava — Kuncicky,
Soutast: Diagnosticky ustav, se sidlem Skrobalkova 206/16, 718 00, Ostrava-Kunéicky
4. Organizace: Détsky domov Loreta a Skolni jidelna, Fulnek
Soucast: Détsky domov, se sidlem Kapucinska 281, 742 45 Fulnek
5. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Radkov-Dubova 141
Soucést: Détsky domov, se sidlem Radkov 141, 747 84 Radkov
6. Organizace: Sti‘edni $kola, Détsky domov a Skolni jidelna, Velké Heraltice
Soucdst: Détsky domov, se sidlem Opavskd 1, 747 75, Velké Heraltice
7. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Ostrava-Slezska Ostrava, Na Vizin& 28
Soucast: Détsky domov, se sidlem Na Vizin€ 1034/28, Slezska Ostrava, 71000 Ostrava
8. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Lichnov 253
Soucést: Détsky domov, se sidlem Lichnov 253, 739 15 Lichnov
9. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Celadna 87
Soucdst: Détsky domov, se sidlem Celadna 87, 73912 Celadn4
10. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Frydek-Mistek
Soucdst: Détsky domov, se sidlem Na Hrdzi 2126, 738 01 Frydek-Mistek
11. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Frydek-Mistek
Soucést: Détsky domov, se sidlem Bruzovskd 1355, 738 01 Frydek-Mistek
12. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Havirov-Podlesi, Celakovského 1
Soucdst: Détsky domov, se sidlem Celakovského 1270/ 1, Podlesi, 73601, Havirov
13. Organizace: Détsky domov SRDCE a Skolni jidelna, Karvina-Frystat, Vydmuchov 10
Soucast: Détsky domov, se sidlem Vydmuchov 1835/10, 733 01 Karvina-Frystat
14. Organizace: Détsky domov se Skolou a zakladni Skola, Térlicko-Horni Térlicko

15. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Novy Ji¢in, Revolu¢ni 56
Soucést: Détsky domov, se sidlem Revoluéni 1032/56, 741 01 Novy Jié¢in
16. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, P¥ibor, Masarykova 607
Soucast: Détsky domov, se sidlem Masarykova 607, 742 58 Pfibor
17. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, BudiSov nad BudiSovkou
Soucdst: Détsky domov, se sidlem Ceskoslovenské armady 718, 747 87 Budisov n/B.
18. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, BudiSov nad BudiSovkou
Soucast: Détsky domov, se sidlem Dukelskéd 636, 747 87, BudiSov nad BudiSovkou
19. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Mel& 4
Soucdst: Détsky domov, se sidlem Mel¢ 4, 747 84 Melc
20. Organizace: D&tsky domov a Skolni jidelna, Opava, Rybi trh 14
Soucast: Détsky domov, se sidlem Rybi trh 171/14, 746 01 Opava
21. Organizace: Détsky domov a Skolni jidelna, Ostrava-Hrabova, Reymontova 2a
Soucast: Détsky domov, se sidlem Reymontova 584/2, 720 00 Ostrava-Hrabova
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22. Organizace: Détsky domov Usmév a Skolni jidelna, Ostrava-Slezska Ostrava, Bukovanského
25

Soucast: Détsky domov, se sidlem Bukovanského 1355/25, 710 00 Slezska Ostrava
23. Organizace: Détsky domov Usmév a Skolni jidelna, Ostrava-Slezska Ostrava, Bukovanského
25

Soucast: Détsky domov, se sidlem U Kaplicky 117/4, 712 00 Ostrava-Muglinov

24. Organizace:

Diagnosticky ustav pro mladez, détsky domov se $kolou, sti‘edisko vychovné

péce a zakladni Skola, Ostrava - Kunc¢i¢ky

25. Organizace:

Diagnosticky ustav pro mladez, détsky domov se $kolou, sti‘edisko vychovné

péce a zakladni Skola, Ostrava - Kunc¢i¢ky

26. Organizace:
Soudést:
27. Organizace:

Dé&tsky domov bl. Marie Antoniny Kratochvilové, Repists
Détsky domov, se sidlem Lipova 222, 739 32 Repisté
Zakladni Skola, Détsky domov, Skolni druzina a Skolni jidelna, Vrbno p.

Pradédem, nam. Sv. Michala 17

Soucast:
28. Organizace:
Soucast:
Ostrava-Kuncice

29. Organizace:

Détsky domov, se sidlem ndm. Sv. Michala 17/20, 793 26 Vrbno pod Pradédem,
Détsky domov se Skolou a zakladni Skola, Ostrava-Kuncice, Jeseninova 4
Pro déti s potfebou vychovné 1écebné péce, se sidlem Jeseninova 31/4, 719 00

kraj Olomoucky

Détsky diagnosticky ustav, stiredisko vychovné péce, zakladni Skola a Skolni

jidelna, Olomouc — Svaty Kopetek, Ustavni 9
Souéast: Diagnosticky tstav, se sidlem Ustavni 97/9, 77900, Olomouc, Svaty Kopeéek

30. Organizace:
Soucast:
31. Organizace:
Soucast:
32. Organizace:
Soucast:
33. Organizace:
Soucast:
34. Organizace:
Soucast:
35. Organizace:
Soucast:
36. Organizace:
Soucast:
37. Organizace:
Soucast:
38. Organizace:
Soucast:
39. Organizace:

40. Organizace:
41. Organizace:

Soudést:
42. Organizace:

Zakladni $kola, Détsky domov a Skolni jidelna Litovel

Dé&tsky domov, se sidlem Husova 651/5, 784 01 Litovel , IZO: 110005414
Sti‘edni Skola, Zakladni skola, Matei‘ska Skola a Détsky domov Zabieh
Détsky domov Zébreh, se sidlem SusSilova 1912/40, 789 01 Zébieh

Sti‘edni Skola, Zakladni skola, Matei‘ska Skola a Détsky domov Zabieh
Détsky domov Stity, se sidlem Skolni 86, 789 91 Stity

Détsky domov a Skolni jidelna, Plumlov, Balkén 333

pracovisté Plumlov, pracovi$té Konice, se sidlem Balkan 333, 798 03 Plumlov
Détsky domov Sance, Olomouc

Détsky domov, se sidlem U Sportovni haly 544/1a, 779 00 Olomouc, Lazce
Détsky domov a Skolni jidelna, Hranice, Purgesova 847

Détsky domov, se sidlem PurgeSova 847, Hranice I-Mésto, 753 01 Hranice
Détsky domov a Skolni jidelna, Lipnik nad Be&vou, TyrSova 772
Détsky domov, se sidlem TyrSova 772/24, 751 31 Lipnik nad Becvou
Détsky domov a Skolni jidelna, Pierov, Susilova 25

Détsky domov, se sidlem SuSilova 2392/25, 750 02 Prerov

Détsky domov a Skolni jidelna, Pierov, Susilova 25

Détsky domov, se sidlem bif Hoviirkovych 2750/17, 750 02 Pterov

Détsky domov se Skolou, zakladni $kola a Skolni jidelna, Veselicko 1

Détsky domov se $kolou, zikladni $kola a sti‘edisko vychovné péce, Sumperk

Détsky domov a Skolni jidelna, Cerna Voda 1
Détsky domov, se sidlem ¢ernd Voda 1, 790 54 Cerna Voda
Détsky domov a Skolni jidelna, Jesenik, Priessnitzova 405
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Soudast:

43. Organizace:

Soudast:

44. Organizace:

Soudast:

45. Organizace:

Soudast:

46. Organizace:

Soudast:

47. Organizace:

Soudast:

48. Organizace:

Soudast:

49. Organizace:

Soudast:

50. Organizace:

Soudast:

51. Organizace:

Soudast:

52. Organizace:

Détsky domov, se sidlem Priessnitzova 405/15, 790 01 Jesenik
Détsky domov a Skolni jidelna Prost&jov

Détsky domov, se sidlem Lidicka 3313/86, 796 01 Prostéjov
Cirkevni détsky domov Emanuel, Stara Ves

Détsky domov, se sidlem Stard Ves 204, 750 02 Stara Ves
Cirkevni détsky domov Emanuel, Stara Ves

Détsky domov, se sidlem Stard Ves 47, 750 02 Stard Ves

kraj Zlinsky

Détsky domov a Zakladni Skola Vizovice

Détsky domov, se sidlem 3. kvétna 528, 763 12 Vizovice

Détsky domov, Materska Skola, Zakladni Skola a Prakticka Skola Zlin
Dé&tsky domov, se sidlem Lazy VI 3695, 760 01 Zlin

Détsky domov, Zakladni Skola a Prakticka skola Valasské Klobouky
Détsky domov, se sidlem Smolina 16, 766 01 ValaSské Klobouky

Détsky domov Vizovice

Détsky domov, se sidlem ChrastéSovskd 65, 763 12 Vizovice

Détsky domov Zlin

Détsky domov, se sidlem Lazy 13689, 760 01 Zlin

Détsky domov Kroméiiz

Détsky domov, se sidlem U Sypek 1306/3, 767 01 Kromériz

Détsky domov se Skolou, zakladni Skola a Skolni jidelna, Bystiice pod

Hostynem, Havlickova 547

Soucast:

53. Organizace:

Soudast:

54. Organizace:

Soudast:

55. Organizace:

Soudast:

56. Organizace:

Soudast:

57. Organizace:

Soudast:

58. Organizace:

Soudast:

Détsky domov se $kolou, se sidlem Havlickova 547, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Détsky domov Bojkovice

Détsky domov, se sidlem Stefanikova 563, 687 71 Bojkovice

Détsky domov Uherské Hradisté

Détsky domov, se sidlem Jifiho z Podébrad 313, 686 01 Uherské Hradisté
Détsky domov Uhersky Ostroh

Détsky domov, se sidlem Sokolovska 620, Ostrozské Pfedmésti, 68724, Uh. Ostroh

Détsky domov Zasova

Dé&tsky domov, se sidlem ZaSova 172, 756 51 Zasova

Dé&tsky domov, se sidlem, Zerotinova 211/22, 757 01 Valagské Mezifi&i
Détsky domov Liptal

Détsky domov, se sidlem Liptél 91, 756 31 Liptél

Zdroj https://dbuv.msmt.cz/
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PRILOHA ¢&. 2

PROGRAM ROZVOJE OSOBNOSTI DITETE

Strednédobé a krdatkodobé cile péce o dité v zarizeni pro vykon tstavni a ochranné vychovy;
zejm. Vyhodnoceni predchozich cilit a zpiisob dalsiho vzdéldvdni, zapojeni do zdjmové cinnosti,
do odpovidajicich skupinovych, socializacnich kontaktii a kontaktii s rodinou.

Jméno a prijmeni, VS:
Datum a jméno vychovatele
1. Osobni charakteristika ditéte

1.1. Vztah Kk rodiné

Cetnost kontaktii, forma, emocni ladéni, iniciativa, spoluprdce

1.2. Vztah k blizkému okoli, projevy v kolektivu déti
postaveni v kolektivu, vztah k vrstevnikiim, k opacnému pohlavi, k dospélym autoritdm-Zeny, muZi; vztah k sobé,
socidlni zdatnost.

1.3. Povahové vlastnosti
emocni stabilita, temperament, charakter, osobni tempo, samostatnost, adaptace na zmény

1.4. Schopnost podridit se danym pravidlum, vztah k povinnostem v zarizeni

1.5. Zaliby, zapojeni do zajmovych krouzku
2. Vzdélavaci program

2.1. Ro¢nik a Skolni rok

2.2. Skolni prospéch

2.3. Chovani ve Skole

2.4. Vztah k pripraveé do Skoly
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3. Vychovny program

3.1. Sebeobsluzné dovednosti a provoz domacnosti

3.2. Doprava, cestovani, posta, telekomunikace, komunikace po internetu

3.3. Nemoc, zdravy zivotni styl, rodinna a sexualni vychova

3.4. Prevence socialné patologickych jeva

4. Cil a formy vychovného pusobeni na dité

Prubézné hodnoceni plnéni programu (IPRO)

Konec¢né hodnoceni plnéni programu (IPROD)

Datum seznameni ditéte s prubéZnym hodnocenim plnéni IPROD

Datum seznameni ditéte s Programem rozvoje osobnosti ditéte (PROD)

Vyjadreni ditéte

Metodika

Vyhodnoceni IPRODu zpracovdvd urceny vychovatel RS na zdkladé poznatkit o uplynulé a aktudlni situaci ditéte
pravidelné, nejméné vsak jedenkrdt za piil roku. Soucasné s timto sezndmi uvedené dité. RovnéZ s ditétem vypracuji
nové cile a prostiedky vedoucti k jejich naplnéni.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

DD - détsky domov

IPROD - individudlni program rozvoje osobnosti ditéte
MSMT — Ministerstvo $kolstvi, mlddeZe a t&lovychovy
NRP — ndhradni rodinné péce

OSPOD - Orgén socidlné pravni ochrany déti

UMPOD - Utad pro mezindrodnépravni ochranu déti

ZDVOP - Zatizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc
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