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Romska komunita ve Stredoc¢eském kraj

Roma Community in Central Bohemia

Souhrn

Bakalaiska prace se zabyva romskou problematikou ve StiedoCeském kraji se
zaméfenim na Romy v okrese Beroun. Cilem prace je zjistit postaveni Romut v okrese
Beroun a moznosti jejich integrace a ziskat odpovédi na vyzkumnou otazku, kterd zni,
jakym zptsobem vidi Romové své okoli, tj. majoritni spolecnost v Ceské republice
a ostatni Romy. Prace se zamétuje na interpretaci autostereotypu a heterostereotypu.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti — teoreticka ¢ast a vlastni vyzkum. Teoreticka ¢ast
obsahuje vysvétleni zdkladnich dulezitych pojmt, které jsou s danym tématem spojeny.
Déle zahrnuje literarni resersi, ktera obsahuje informace spojené s vyzkumnou otazkou,
kapitolu zabyvajici se historii Romt a kapitolu o demografickém vyvoji Romi v CR
a postupy pii jejich integraci.

Vlastni vyzkum zahrnuje shrnuté odpovédi respondentt, se kterymi byly vedeny
hloubkové rozhovory a néasledné srovndni postojii respondentli z jednotlivych vékovych
kategorii. Rozhovory byly orientovany ke zjisténi spokojenosti respondentli s Zivotnimi
podminkami v misté jejich bydlisté a hlavnim cilem bylo ziskat odpovédi na vyzkumnou

otazku.
Klicova slova

narodnostni menS$ina, majorita, stereotyp, migrace, xenofobie, diskriminace, integrace,

Romové, adaptace, asimilace



Summary

The bachelor thesis deals with Roma issue in Central Bohemia with focus on Roma
in the Beroun district. Goal is to identify Roma’s position in the Beroun district and their
integration and to get answers to a research question which is how do Roma see their
surroundings, i.e. the majority in the Czech Republic and other Roma.
The work focuses on interpretation of autostereotype and heterostereotype.

The work is divided in two parts — theoretical part and research. Theoretical part
contains explanation of essential important terms that are connected with the topic. Next it
comprise literal search that contains information connected with the research question,
chapter going into Roma history and chapter about demographic evolution of Roma in the
Czech Republic and procedures involved in their integration.

The research itself includes summary of answers from respondents who took part in
an in-depth interview and following comparsion of different age group respondent‘s
attitude. Interviews were oriented to find out respondent’s contentment with life conditions

in the place they live in. The main goal was to get answers to the research question.

Keywords

ethnic minority, majority, stereotype, migration, xenophobia, discrimination, integration,

Romany, adaptation, assimilation
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1 Uvod

Tématem bakalaiské prace je neustale aktualni romské problematika v Ceské republice.
Nabyla na vyznamu po roce 1989 a sili zejména v poslednich letech. V podvédomi vsech
je napéti a neuté$ena situace Romd, ktera panuje ve Sluknovském vybézku. Tato medialné
diskutovana kauza na severu Cech nikterak nepfispéla ke zlepSeni situace Romii u nas.
Povédomi Siroké ceské verejnosti o feSené problematice se diky masmédiim sice obohatilo,
ale také se posilil panujici negativni heterostereotyp vi¢i Romim. Vyrazné negativni
heterostereotyp spojeny s piedstavou koCovného zplisobu zivota se objevil jiz v diivéjSich
dobach, ve 20. stoleti ale pribral na sile.

Moderni doba je spojena s potfebou vénovat pozornost problematice vzdélavani
romskych déti. M€l by byt bran v tvahu pristup Romt ke vzdélavani, ktery je zcela odlisny
od pfistupu rodin majoritni spolecnosti. Je zakofenén vV minulosti Romu a jejich mentalité.
Vzdélavaci instituce navstévuji ve vétSim poctu déti z majoritni spolecnosti, a proto je
v mnoha piipadech tézké skloubit jejich vyuku s vyukou romskych déti. Ty maji v oblasti
vzdélavani velkou nevyhodu. Romské rodiny své déti tolik nemotivuji k uceni,
coz vyplyva z jejich hodnotového systému. Je tedy mozné, Ze kdyby majoritni spole¢nost
Iépe znala hodnotové systémy a historii Romu, nemuselo by romské etnikum celit tolika
predsudkim. Lze se také domnivat, ze v pfipadé znalosti romskych hodnot majoritni
spole¢nosti by nebyly stereotypy tolik zaporné (stereotypy vi¢i Romim i vi¢i majorité).

V soucasné dob¢ je dulezité vénovat pozornost souZziti majority a minority, které uz
po staleti pfindSelo jak konflikty, tak i obohaceni. Nejde fesit pouze problematiku vztahu
veétSiny a menSiny, ale také vztahy v mensSiné samotné. Existuje cela fada negativnich
heterostereotypit namitfenych proti minorité, ale zaroven panuje celd fada méné zndmych
negativnich stereotypil proti majorité. Negativni postoje vic¢i ¢lenim komunity panuji
I v komunité samotné (negativni autostereotypy).

Cilem bakalafské prace je ziskat informace o postojich a ndzorech Romti na majoritni
spolecnost a na ostatni Romy v jejich okoli. Lze nastolit hypotézu, ze vyzkum potvrdi
existenci negativnich stereotypli mensiny na vétSinu a pozitivnich stereotypli panujicich

uvnitf minority.



2 Cil prace a metodika
2.1 Cil a postup prace

Cilem prace je zjistit postaveni romské populace a moznosti jeji integrace ve
Stiedoceském kraji a ziskat odpovédi na vyzkumnou otazku. Vyzkum je zaméfen na
interpretaci autostereotypu a heterostereotypu romské komunity a snazi se postihnout
fenomén adaptacnich strategii v ptipadé vybrané skupiny.

Na zacatku prace byla stanovena vyzkumna otdzka. Studiem odborné literatury byly
ziskany informace vztahujici se k vyzkumné otazce. Informace byly shrnuty v kapitole
»Literarni reSerSe®. Kapitola ,.Zakladni pojmy* vysvétluje dilezit¢ pojmy souvisejici
SteSenou problematikou. Naésledné¢ byla vénovdna pozornost d¢jinam Romil
(od dé&jin ranych az po d&jiny moderni), které je nutné znat k pochopeni mentality
romského etnika. Prace dale vénuje pozornost podetni velikosti romské populace v Ceské
republice a ve StiedoCeském kraji v letech 1970, 1991, 2001 a 2011. Kapitoly ,,Zakladni
pojmy*, ,Literarni reSerSe, ,D¢&jiny Romu“ a ,Romové v Ceské republice
(ve Stredoceském kraji)* jsou teoretickou ¢asti bakalarské prace.

Prakticka ¢ast prace predstavuje kapitolu ,,Vlastni prace™. V této kapitole jsou shrnuty
odpovédi vybranych respondentll (Romu ve Stiedoc¢eském kraji), se kterymi byly vedeny
hloubkové rozhovory. Jednalo se o respondenty dvojiho typu, a sice o respondenty ve véku
20 — 30 let a ve veéku 30 a vice let. Nasledné bylo provedeno porovnani nazort a postoju
k dané problematice obou vékovych kategorii.

V neposledni tadé¢ byla vénovédna pozornost porovnani postoji respondentd
s informacemi ziskanymi z dostupnych zdroji, zda se v nécem shoduji nebo vylucuji.
Vzhledem k pomérné malému vzorku respondentd, se kterymi byly vedeny rozhovory,
nelze z vyzkumu vyvozovat zavéry platné pro celou romskou komunitu v Ceské republice
(ve StredocCeském kraji). Po provedeni antropologické mikrosondy byly vyvozeny zavéry

platné pro respondenty a Romy v jejich blizkém okoli.

2.2 Vyzkumna otizka

Jakym zptisobem vidi Romové své okoli, tj. majoritni spole¢nost v Ceské republice

a ostatni Romy?
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2.3 Pouzité metody

V préci byly pouzity zejména kvalitativni vyzkumné metody, a sice polostrukturovany
rozhovor a zuacastnéné pozorovani. ,,Kvalitativni vyzkum hleda odpovedi na otdzky
zkoumanim ruznych socialnich prostredi a individui, které tato prostiredi obyvaji.“l
Na zacatku kvalitativniho vyzkumu se urci téma a vyzkumné otazky. Vyzkumné otazky se
Vv pribéhu vyzkumu mohou dopliovat, protoze se vétSinou pouzivaji méne
standardizované metody. Pii sbéru dat mohou vznikat nové hypotézy. Vyzkumnik pracuje
piimo v terénu. Vyzkum tohoto typu trvéa zpravidla del3i dobu neZ vyzkum kvantitativni.”

Polostrukturovany rozhovor obsahuje otazky pifedem pfipravené. Béhem tohoto typu
rozhovoru jsou kladeny dal§i otazky, pomoci nichz chce tazatel dosdhnout rozvinuti
odpovédi respondentem.®

Jak z nazvu vyzkumné metody vyplyva, pii zacastnéném pozorovani neni vyzkumnik
pouze pasivnim pozorovatelem, ale je piimo v kontaktu s pozorovanymi a spolu s nimi se
GiGastni riiznych socialnich situaci.’®

V teoretické ¢asti prace bylo pouzito studium odborné literatury jako zdroj informaci
(literatura predstavuje sekundarni zdroj informaci). V praktické casti prace byl vyuzit
polostandardizovany rozhovor a zacastnéné pozorovani. Informace ziskané z rozhovori
ptredstavuji primarni zdroj informaci.

Prace se zaméfuje na Romy ve StfedoCeském kraji, s uzSim zaméfenim na Romy

v okrese Beroun.

! MAJEROVA, V., MAJER, E., Kvalitativni vyzkum v sociologii venkova a zemédélstvi. Cast L, s. 15
2 HENDL, J., Kvalitativai vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace, s. 48 — 50
¥ MAJEROVA, V., MAIJER, E., Kvalitativni vwzkum v sociologii venkova a zemédélstvi. Cast I, s. 69

* SVARICEK, R., SEDOVA, K. a kol., Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach, s. 143
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3 Teoreticka vychodiska
3.1 Zakladni pojmy

Pro spravné pochopeni fesené problematiky je dalezité na zacatku objasnit vyznam
termind, které se s danym tématem poji (majorita, mensina, margindlni skupina, migrace,
integrace, diskriminace, rasismus, xenofobie, stereotyp, autostereotyp, heterostereotyp,
adaptace a asimilace).

Majoritu lze chapat jako vétSinu. Ve smyslu majoritni spolecnosti ji lze vykladat jako
vétSinovou spolecnost, tedy spolecnost lidi tvofici nadpoloviéni vétSinu oproti ostatnim
¢lenim spolecnosti. K odliseni vétSiny a mensiny dochazi na zakladé rtznych
charakteristik — ekonomika, naboZenstvi, barva pleti, atd.’

Mensina se chape jako opak vétSiny. Je to ta Cast spolecnosti, kterd ma nizsi pocet
clenli nez Cast zbyvajici. Jiz ze samotného slova menSina lze vycitit znevyhodnéni
(napf. na zaklad¢ nabozenského Vyznélni).6

Margindlni skupina je skupina, kterd jiz nema svou vlastni kulturu, nezastava plné jeji
hodnoty, ale zatim ani nepfijala hodnoty kultury nové.’

Migrace piedstavuje pfesun lidi, skupin ¢i zvifat zjednoho mista na druhé.
Migrace muze byt kolektivni nebo skupinova, dobrovolnd ¢i nedobrovolnd, sezonni ¢i
trvala, externi nebo interni, mezinarodni, interkontinentalni nebo intrakontinentalni.®

Integraci se rozumi spojeni dvou nebo vice Casti v jeden celek (slouceni v jeden
celek).?

Diskriminace mize byt negativni i pozitivni. Ve spojeni s Romy se jedna prevazné
o diskriminaci negativni. Diskriminace je tedy znevyhodiiovani lidi naptiklad na zakladé

jejich nabozenského vyznani, pohlavi & barvy pleti.'

® GEIST, B., Sociologicky slovnik, s. 210

6 JANDOUREK, J., Sociologicky slovnik, s. 154
" GEIST, B., Sociologicky slovnik, s. 213

® Tamtéz, s. 224 — 225

® Tamtéz, s. 135

1 JANDOUREK, J., Sociologicky slovnik, s. 63
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S diskriminaci se poji termin rasismus. Rasismus je pocit nadfazenosti jedné rasy
nad rasami ostatnimi."*

Zivnou pidou rasismu jsou stereotypy a xenofobie. Xenofobii se rozumi strach
z ciziho." Stereotyp je ustalena predstava o néCem (ustaleny obraz néceho). Tato predstava
pak plati pro celou skupinu lidi ¢i véci. Danym lidem nebo vécem se pfipisuje automaticky
bez ohledu na skutegnost." Stereotyp miize byt pozitivni a negativni.

Existuje také autostereotyp a heterostereotyp. Autostereotyp predstavuje minéni dané
skupiny lidi o ¢lenech této skupiny, heterostereotyp je predstava jedné skupiny lidi o jiné
skuping lidi."*

Adaptace znamena pftizpisobeni se, napf. pfizpusobeni se danému kulturnimu
prosttedi.”® Asimilaci se rozumi proces splyvani napf. jedné socialni skupiny s druhou.

V sociologii se ¢asto terminy adaptace a asimilace vyskytuji jako synonyma. 16

1 JANDOUREK, J., Sociologicky slovnik, s. 201

2 GEIST, B., Sociologicky slovnik, s. 560

13 SISKOVA, T., Mensiny a migranti v Ceské republice: my a oni v multikulturni spolecnosti 21. stoleti, s. 15
Y'NOVAK, T., O pfedsudcich, s. 11

15 GEIST, B., Sociologicky slovnik, s. 9

% Tamtéz, s. 32 — 33
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3.2 Literarni reSerse

Na romskou komunitu se zaméfuje velky pocet odbornych monografii.
Informace o problematice, na kterou se zaméfuje tato bakalaiska prace, se nachazeji
I v obecnych publikacich, které se vénuji napiiklad tématu integrace, stereotyptim ¢i piimo
romskym stereotyptim.

Problematikou autosterecotypu a heterostereotypu se zabyva text The self-definition of
Roma ethnic groups and their perception of other Roma groups od Pétera Szuhaye,
ktery do Cestiny pod nazvem Sebedefinice romskych etnickych skupin a jejich vnimani
Jjinych romskych skupin ptelozili a do své knihy vlozili Marek Jakoubek a Lenka Budilova.

Autor v textu piSe, ze pro romské skupiny je typickd snaha odlisit se od ostatnich
romskych skupin. Romové nechtéji byt tzv. strkani do jednoho pytle s Romy z jinych
skupin a odmitaji jakékoliv srovnavani mezi jednotlivymi skupinami. Péter Szuhay
zduraziiuje existujici nepratelstvi mezi jednotlivymi skupinami a rGznorodost dialektl
romstiny. Tato riznorodost v nékterych ptipadech vede k tomu, Ze jedna romska skupina
nerozumi t€¢ druhé. Dale se ve svém textu autor zminuje o tom, jak Romové oznacuji ne-
Romy. Jednotlivé ¢leny majoritni spole¢nosti romsti obané oznacuji jako gadzi. Gadzové
jsou ti, ktefi se stavi proti romské komunit&."’

V textu St&pana Moravce (Ndstin problému socidlniho vylouceni romskych populact),
jez se stal soucasti knihy Romové v osidlech socidlniho vylou€eni, se piSe, Ze mezi
jednotlivymi romskymi rodinami existuje vysoka variabilita, kterd je zapfi¢inéna zazitky
béhem migrace a také tlakem okoli. Vysoké variabilita je divodem pohrdani a mnohdy
nenavisti mezi jednotlivymi romskymi rodinami ¢i skupinami. Autor dale piSe,
ze obyvatelé jednotlivych skupin ¢i komunit nechtéji byt spojovani S ostatnimi skupinami,
se kterymi je spojuje napt. pouze misto pobytu.18

Ve stejné knize v textu 60 let reseni romské problematiky — uspéch, ¢i neuspéch? autor

Petr Visek pisSe ,,..., Ze kazda komunita je uplné jina, Ze dokonce to, co my oznacujeme

Y7 SZUHAY, P., Sebedefinice romskych etnickych skupin a jejich vniméni jinych romskych skupin,
In Cikanskeé skupiny a jejich socialni organizace, s. 169 — 171

8 MORAVEC, §., Nastin problematiky socialniho vylou¢eni romskych populaci, In Romové v osidlech
socidlniho vyloucent, s. 14 — 16
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V misté za komunity, nejsou komunity, ale nucené souziti, ...“.*® Tento fakt Gzce souvisi
s nahlizenim Rom na ostatni Romy (s autostereotypem).

Text Williama Kornbluma a Paula Lichtera Urban Gypsies and the Culture of Poverty,
ktery do cestiny ptelozil Marek Jakoubek pod nazvem Meéststi cikani a kultura chudoby,
pojednava mimo jiné i o ustalenych nazorech cikan.

Mezi tyto nazory patii napi. ndzor, Ze majoritni spolecnost je Spatnd a Romy pouze
vykofistuje. Neni nutné se chovat k majoritni spole¢nosti pouze dobfte, je dulezité se na ni
tzv. pfiiivit.zo V témze textu autor také uvadi, ze Cikéni oznacuji ne-Cikany jako gadze.
Oznaceni gadzo znamena osobu z pohledu Romti nebezpecnou. Vinu za Spatnou zivotni
situaci a socialni postaveni Cikani pfipisuji pravé gadzim.?

V textu Méststi cikani a kultura chudoby je jasné ukdzany negativni heterostereotyp
Rom.

Kniha Cikani a etnicita obsahuje mimo jinych text Cikdnskad etnicita: Dusledky
nativnich kategorii a vztahii pro etnickou klasifikaci, jehoz autorem je Matt T. Salo,
a ktery do Cestiny pielozil Marek Jakoubek.

Autor v textu piSe, Ze Cikéani se nechdpou jako jednotna komunita a Casto se rozd¢luji
na pravé a ostatni Romy. Mezi romskymi skupinami je pfitomny negativni autostereotyp.
Romové¢ se snazi spolecnosti dokazovat, ze vSichni Romové nejsou stejni a neméli by byt
srovnavani. Tady ovSem naraZeji na ,slepou” majoritni spole¢nost, ktera je hazi
do jednoho pytle a ma tendenci na viechny Romy nahliZet stejng, negativng.??

Ve stejné knize se nachdzi text Andrzeje Migry, ktery do ¢eStiny taktéZ pielozil Marek
Jakoubek pod nazvem Kategorie ,,romanipen” a etnické hranice Cikanii (v originale
The category of ,,romanipen and the ethnic boundaries of Gypsies).

Autor v textu zdlraziuje, ze Cikani dirazné oddé¢luji sebe od Gazl (téZ gadzi).

Gaze povazuji za cizince, existuje mezi nimi jasnd hranice. Stereotyp Gaze je nejCastéji

19 VISEK, P., 60 let feseni romské problematiky — usp&ch, & neusp&ch?, In Romové v osidlech socidlniho
vylouceni, s. 197

2 KORNBLUM, W., LICHTER, P., M&ststi cikani a kultura chudoby, In Romové a Cikdni — zndmi i
neznami. Interdisciplinarni pohled, s. 51

2l KORNBLUM, W., LICHTER, P., M&stti cikani a kultura chudoby, In Romové a Cikdni — zndmi i
neznami. Interdisciplinarni pohled, S. 53

22 SALO, M. T., Cikanska etnicita: Disledky nativnich kategorii a vztahti pro etnickou klasifikaci, In Cikdni
a etnicita, s. 233 — 235
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negativni. Cikdni ne-Romy povazuji za necisté lidi, pficemz pro Romy je velice dilezité
dodrzovani ritualni Gistoty.”®

Prijimani ustavujici se narodni identity: Romové stiedni a vychodni Evropy je text také
obsazeny v knize Cikani a etnicita. Jeho autorem je Istvan Pogény a do Cestiny ho pielozil
Marek Jakoubek.

Istvan Pogény pise, Ze je dilezité uvédomit si, Ze a¢ majoritni spole¢nost rizné skupiny
Romt povazuje shodn¢ za jedny a ty samé Romy, oni sami nikdy sounalezitost k jedné
jediné skupiné Romil nepocit'ovali. Trvaji na odliseni jednotlivych komunit, protoze kazda
komunita ma jiny kulturni zaklad.** Z tohoto textu neni jasné, zda panuje mezi Romy
pozitivni nebo negativni autostereotyp, ale je jasné, ze jedna romské skupina vidi vedlejsi
romskou skupinu Uplné jinak neZ sebe samu.

Angus Fraser ve své knize Cikani hned v uvodu piSe, ze rizné cikanské skupiny se
nazyvaji rizné, malokdy se pojmenuji jako Cikani, protoze v romstiné ekvivalent pro tento
vyraz neexistuje. Jednotlivé cikanské skupiny se déli jesté do rodu, které maji také své
specifické pojmenovani. Déle Fraser zmiiiuje, ze Romoveé jasné vidi hranici mezi sebou
a gadzi, zaroven kazda cikanska skupina se povazuje za ty spravné ,,Cikdny*“ a tudiz
vymezuje hranici i mezi jednotlivymi skupinami Cikand.” Ziskané informace vypovidaji
o tom, ze Romové (jako celek) se nepovazuji jako jednotné spolecenstvi, vidi mezi sebou

rozdily, a tak okolni Romy také chapou (rozdilné autostereotypy a heterostereotypy).

% MIGRA, A., Kategorie ,,romanipen® a etnické hranice Cikant, In Cikdni a etnicita, S. 245 — 250

* POGANY, 1., P¥ijimani ustavujici se narodni identity: Romové stfedni a vychodni Evropy, In. Cikdni a
etnicita, s. 172

B FRASER, A., Cikdni, s. 10 — 11
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3.3 Déjiny Romii

Kapitola D¢jiny Romii se zabyva migracemi Romu z Indie do Evropy, mlad$imi
dé&jinami Romii na uzemi Evropy se zaméfenim na izemi dne$ni Ceské republiky, d&jinami
Romli na nasem uzemi za 2. svétové valky. Také se zameéfuje na situaci Romu
v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1989 a na postaveni Romil u nas po roce 1989.

Dlouha 1éta nebylo jisté, v jakém misté zaCaly romské migrace. V dnesni dobé se jiz vi,
ze Romové pochézi zIndie. Z Indie neodesli vSichni najednou, odchéazeli postupné
a informace o diivodu jejich odchodu stéale nejsou zcela jasné.”®

O ranych d&jinach Cikanl existuje jen hrstka psanych pramend. Proto se badatelé
uchylili k vyuziti lingvistiky. Nelze ale ptedpokladat, Ze postupny vyvoj jazyka piesné
opisuje vyvoj a postup romského obyvatelstva. Dulezitou roli sehrdla komparativni
lingvistika. Porovnavanim jazykd sromsStinou v kombinaci se studiem pisemnych
dobovych svédectvi o d€jinach Romu historikové dokézali nacrtnout, kudy zhruba vedly

i x 27
romské migracni cesty.

3.3.1 Rané d¢jiny Romu a jejich migrace z Indie

Nékterym historikiim praci ztiZil fakt, Ze se ve 14. stoleti objevily v zapadni Evropé
cikadnské skupiny, jejichz ¢lenové tvrdili, Ze pfichazeji z Malého Egypta. Maly Egypt
(oblast v Recku) byl zaménén za Egypt v Africe a historikové a badatelé po n&kolik staleti
vymysleli teorie o tom, odkud Cikéni pochazeji.”®

Pojmenovéani Cikanli majoritni spolecnosti vznikala z chybnych pfedstav o jejich
ptuvodu ¢i plivodni vlasti. Pojmenovani Cikan je odvozeno z feckého Athinganoi, Gypsies
zase z Aegyptius (Egypt’an).29

Ve druhé poloviné 18. stoleti komparativni filologie objevila podobnost mezi

mluvenym jazykem Romi a sanskrtem. *

% pPAVELCIKOVA, N., Romové v Ceskych zemich v letech 1945 — 1989, s. 9
" FRASER, A, Cikdni, s. 11 - 17

%% MANN, A. B., Romsky déjepis, s. 9

» PAVELCIKOVA, N., Romové v Ceskych zemich v letech 1945 — 1989, s. 15

% ACHIM, V., The Roma in Romanian history, s. 7
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Tento objev nasméroval badatele k tomu, ze zacali uvazovat o Indii jako o pivodni
vlasti Romu. Na zacatku 20. stoleti se John Sampson zabyval srovnanim fonetiky
indickych jazykt a romstiny. Sampson dosel k poznani, Ze¢ Romové opravdu odesli z Indie.
Objevovaly se ale také teorie, které popiraly teorii o indickém piivodu Romt. Hrstka védca
tvrdila, Ze Cikani jsou pivodem Evropané, kteti byli donuceni zit na okraji spole¢nosti
Vv Indii. Jazykovédec Paul Wexler zaradil romstinu do evropskych jazyku, i kdyz se v ni
nachazi mnoho slov indického piivodu. Védcii popirajicich teorii o indickém piivodu Romu
je a bylo opravdu malo. VétSina se pfiklani k nazoru, ke kterému se ale kazdy mozna
dobral jinym zptisobem, Ze Romové opravdu pochazeji z Indie.®*

Ve své pravlasti se Cikani zivili hlavné¢ kovarstvim, vyrobou kostat, chovem
a prodejem koni, tancem ¢i hudbou. Kovafstvi a hudba zistaly hlavnim zdrojem jejich
obzivy az do 20. stoleti.®?

Od té doby co opustili svou vlast Indii a migrovali, si az dodnes dokazali udrzet pro né
podstatny vyznam rodiny a ptibuzenskych vztahii.

Z Indie do Persie (226 — 642)

Za dtvod odchodu Cikant z Indie se mohou pokladat nepokoje v severozapadni Indii.
Tato oblast byla ¢astym cilem vpadi Hunt, Arabt a Turkd. Migrace do Persie byla
zapti¢inéna perskymi vyboji do Indie. Ve 3. stoleti byla PerSany dobyta tehdejsi severni
Indie (izemi dnesniho Pakistanu) a tato oblast se stala perskou kolonii. Lidé se proto
rozhodli odejit za praci do Persie. V Persii byli tito imigranti vitani, protoZe za praci jim
byl vyplacen niZsi plat nez PerSanim. Mluvili pfibuznymi jazyky a vznikaly mezi nimi
socialni vazby. Vznikla tak nova etnickd skupina, jejiZz Clenové se nazyvali Ddmové.
Pozdéji se prvni pismeno D zménilo na R a Z oznaceni DOm vzniklo oznaceni Rom.®

Cikani z Persie zacali odchéazet za par let poté, co Arabové zvitézili nad PerSany r. 642.
Toto vitézstvi znamenalo arabskou nadvladu v Persii. Probéhla zména nabozenstvi
1 nucend zména jazyka. Diky lingvistice se tedy védci domnivaji, Ze Cikdni zacali Persii

opoustét az v dob¢, kdy arabska nadvlada ovlivnila jazyk i prostych lidi.>

31 KENRICK, D., Cikdni na cesté z Indie do Evropy, s. 11 — 15
2 MANN, A. B., Romsky déjepis, s. 5
% KENRICK, D., Cikdni na cesté z Indie do Evropy, s. 17 - 19

% FRASER, A., Cikdni, s. 32 — 38
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Z Persie do Arménie a nasledné do Byzance a Evropy

Badatel¢é predpokladaji, ze se Cikani vydali z Persie do Arménie, kde nejspis pobyvali
delsi dobu. Nasvédcuje tomu fakt, Ze romstina ve svych evropskych dialektech obsahuje
mnoho slov pfevzatych z arménétiny.35

Kazda migrace je postupnym procesem, at’ uz se jednd o ptvodni migraci Cikéna
z Indie nebo migraci jinych skupin lidi z jakychkoliv divodi. Piechod Cikénd z Arménie
do Byzantské tiSe byl také postupnym procesem a jako kazda migrace byl nécim

wrwe

., Priciny odchodu z Arménie do zdpadni Byzantské rise jsou jasnejsi: dalsi invaze.
Tentokrat to byli Seldzukové z vychodu ... «36

Invaze seldzuckych Turkl v 11. stoleti donutila Cikdny odejit z Arménie do Byzance,
odkud nasledné postupovali do Evropy a na Balkan. O pfitomnosti Cikant v Byzanci
sveédCi nékolik textl z 11. a 12. stoleti a také lidova poezie ze 14. stoleti. V téchto textech
jsou popisovani jako kejklifi, v&stci, medv&dafi a zatikavaci.®’

Rom jako vé&Stec ¢i kartarka, 1 takovy je jeden z obrazli Cikéna v dnes$ni dobé.
To lze povazovat za ditkkaz, ze Romové si dokazali udrzet svou identitu po cela staleti.

Cikani do Evropy odesli hlavné kvtli morové epidemii, kterd postihla hlavni mésto fise
— Cartihrad. Dal$im divodem k odchodu jim bylo jejich postaveni. V Byzantské tisi byli
utlacovanou kastou. Odchod pro né¢ znamenal moZnost zlepSeni svého postaveni a ziskani

- «: 38
pocitu bezpeci.

3.3.2 D¢jiny Romt na uzemi Evropy (15. — 18. stoleti)

Vzhledem k tématu préce je tato kapitola zaméfena na d&jiny Romi na tizemi Ceského
kralovstvi, jez bylo soucasti Svaté fiSe fimské, a na jejich d¢jiny na Gizemi Habsburské
monarchie (1526 — 1918).

Prvni zminka o Romech na nasem tzemi je zroku 1416. Nelze vsak tvrdit, ze se

na naSem Uzemi neobjevili jiz dfive (za prvni zminku o Cikanech u nds lze pokladat i Cast

% FRASER, A., Cikdni, s. 38 — 39
% HANCOCK, 1., Zemé utrpeni: déjiny otroctvi a prondsledovdani Romii, s. 15
% FRASER, A., Cikdni, s. 42 - 45

% KENRICK, D., Cikdni na cesté z Indie do Evropy, s. 46 - 50
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Dalimilovy kroniky — tento nazor je ale mnohymi zpochybiiovan). Cikani ziskali od krale
Zikmunda glejt (ochranny list), ktery jim zajiStoval ochranu, ale pouze na uzemi Svaté fise
fimské. Papezsky ochranny list ziskali o nékolik let pozdéji. Ten jim zajiStoval
mezinarodni ochranu. V prubéhu let ziskavali ochranné listy od vladait rtiznych zemi.
Glejty mély riiznou platnost — od jednoho mésice do n&kolika let.*

Od poloviny 16. stoleti se pohled mistnich obyvatel na Cikdny zménil. Jiz jim
neposkytovali stravu a ubytovani, naopak na né nahlizeli skrz prsty a zavirali pred nimi
dvefe. V Praze r. 1541 propukl pozar a obyvatelstvo Cikany povazovalo za zhare.
Ferdinand 1. se na zakladé $patného vztahu obyvatel k Cikaniim rozhodl Cikany z Cech
vyhnat a nechal jim odebrat ochranné listy.*®

Rozhodnuti Ferdinanda I. ale nebylo prvnim rozhodnutim Cikany z ¢eského uzemi
vyhnat. ,,Prvni rozhodnuti o vyhosteni Cikanii bylo vydano v roce 1538 na Moravé a jeho
platnost byla v ndsledujicich desetiletich nékolikréat obnovena. “**

Stejné jako Ferdinand I. se i1 dals$i panovnici snazili dostat Cikany ze svého uzemi.
Rozhodnuti o vyhoSténi vSak Cikani nerespektovali a na Ceském uzemi se zdrZovali
1 nadale. Ostry krok Leopolda 1. si vynutili tim, Ze se neustale vraceli. Ten Cikany postavil
na konci 17. stoleti mimo zdkon, coz znamenalo, Ze proti nim mohlo byt tvrdé zakroceno.
Ve skutecnosti se k tvrdému postupu proti Cikaniim pfili§ nepfistupovalo a byly voleny
metody mirn&jsi (vézeni, odnéti déti).*?

Bylo by nesmysIné domnivat se, Ze rasova diskriminace je pojem aktualni az v 19.
a 20. stoleti. Jiz v 17. a 18. stoleti se Cikani setkadvali s rasovymi piedsudky, kdy kvili
svému vzezieni a zpusobu zivota byli automaticky povazovani za zlo¢ince. Zaroven je
nutné si uvédomit, ze at’ Cikani pobyvali na tzemi jakékoliv zemé¢, vzdy se je tato zemé
snazila dostat mimo své tizemi ¢i je donutit k usazeni.

V obdobi vlady Marie Terezie (1740 — 1780) doslo ke zlepseni situace Romt a postoji
vuci nim. Marie Terezie zavedla toleranci nékterych romskych rodin. Tyto rodiny se mohly

na nasem uzemi usadit, ale 1 nadale podléhaly kontrole. Josef II. (syn Marie Terezie) se

* FRASER, A, Cikdni, s. 60 — 70
“ Tamtéz, s. 72 - 79
" RYBAR, R., Spolecenské souziti s ndrodnostnimi mensinami (Romové), s. 7

2 HANZAL, J., Cikani na Moravé v 15. az 18. stoleti: déjiny etnika na okraji spolecnosti, s. 38 - 40
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také svymi nafizenimi snazil zlepSit souziti Roml se svym okolim. Jeho nafizeni
ptikazovala mimo jiné Skolni dochazku romskych déti ¢i usazeni doposud neusazenych
romskych rodin.*®

Sami Cikani situaci za vlady Marie Terezie a Josefa II. nevnimali piili§ pozitivné.
Béhem jejich vlady dochazelo k asimilaci romského obyvatelstva, které jiz nesmélo mluvit
romsky ani se nazyvat Romy. Romské obyvatelstvo tento krok vnimalo jako snahu

o vyhlazeni Romi.*

3.3.3 D¢jiny Romt od 19. stoleti do zac¢atku 2. svétové valky

Na konci 18. stoleti a zacatku 19. st. se Romové na naSem tzemi zacali usazovat vice
méné dobrovolng. Zivili se napiiklad kovaistvim a kogikéistvim. V podvédomi mnoha lidi
zustali ale jako koCovnici a nektefi obyvatelé vesnic k nim takto stale pfistupovali. Tento
fakt zabranil klidné symbiéze Romul se svym okolim. Na konci 19. stoleti se Romové
nadale zivili svymi tradicnimi femesly. Prosttedky na obzivu ziskavali ale
1 jinymi zpusoby, napf. vésténim nebo kradezemi. Okoli na né¢ zacalo pohlizet vice jako

na tulaky neZ na koGovniky a klidné souZiti s okolim bylo opét velmi obtizné.*

a vzristajici nepokoje logicky vyustily v fadu opatieni.

Obyvatelim zemi, kde se Cikani vyskytovali, dochazela trpélivost, a proto jednotlivé
vlady musely néjakym zplisobem zakrocit. Na zacatku 20. stoleti v némeckém Bavorsku
bylo vydano nafizeni, které zakazovalo Cikantim po zemi kocovat. Toto nafizeni bylo ryze
kontrolniho charakteru.*® Podobné tomu bylo na naSem uzemi.

Obdobi prvni republiky bylo pro Romy na naSem uzemi obdobim, kdy byla 1 zde
vydavana riiznd omezujici opatieni, ktera se nejvice tykala jejich kocovéni. , V' roce

1927byl vyddn zékon proti potulnym Romiim a tuldkim Zijicim po cikansku. “*’

“ FRASER, A, Cikani, s. 270 - 271

*HANCOCK, I., Zemé utrpeni: déjiny prondsledovdni a otroctvi Romii, s. 66 — 67
*® RYBAR, R., Spolecenské souziti s narodnostnimi menSinami (Romové), s. 7

* KENRICK, D., PUXON, G., Cikdni pod hdkovym kiizem, s. 16

" RYBAR, R., Spolecenské souziti s narodnostnimi menSinami (Romové), s. 8
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Cikani byli na konci 20. let 20. stoleti vSichni evidovani a podléhali kontrole.
V roce 1926 se Romové rozhodli postavit vlastni Skolu. Nemalou ¢éastkou na jeji vystavbu
piispél i prezident Masaryk. Kolem roku 1938 na tizemi Ceskoslovenska pii§lo mnoho
Romil z nacistického Némecka.*®

V roce 1933 byla zah4jena sterilizace Romu. Téhoz roku byla zahéjena stavba tabord,
uréenych k odsunu Cikani.*® O tii roky pozdg&ji v roce 1936 Himmler rozhodl o transportu
Cikanti do Dachau (koncentra¢niho tabora). Cikéni byli v nésledujicich letech odsouvani

také do tabora v Dieselstrasse, do Sachsenhausenu a do Buchenwaldu.*

3.3.4 Osudy Romt za 2. svétové valky

Druha svétova valka byla hrliznym obdobim pro mnohé lidi, pro Romy jako
narodnostni menSinu nevyjimaje. D&jiny Roma v pribéhu 2. svétové valky jsou velmi
obsahlé. V této praci je nutné zminit dilezit¢ milniky, proto je tato kapitola pouze
struénym piehledem udalosti, které se béhem 2. sv. valky odehréavaly a které jsou spojeny
s romskym obyvatelstvem.

S diskriminaci a rasismem se Cikani setkavali po celd staleti vSude, kde se objevili.
V ptipadé Cikani byla Zivnou piidou pro zrod rasismu xenofobie.

V roce 1938 a 1939 byli Robert Ritter a Eva Justinova povazovani za rasové védce.
Z jejich ,,badani“ vyplynulo, Ze je tfeba Némecko od Cikanl ocistit. Romové byli secteni
a umisténi do specidlnich tabort. R. Heydrich rozhodl, Ze Cikéni z Velkonémecké fise
budou piesunuti do Polska (21. zé&fi 1939). Prvni deportace probihaly v roce 1940,
kdy mélo byt deportovano cca 2500 Cikant. Hrstka Cikédnd byla deportovana jeste
na zacatku roku 1941. Pfesuny byly nakladné a jejich uhlidani narocné, proto se nacisté
rozhodli ke snadngjsimu feseni cikanské otazky. Rozhodli se Romy vyhladit.”*

Po tomto rozhodnuti byli Romové nahnadni do koncentracnich tabord.
Do Sachsenhausenu vroce 1943 putovalo vice nez 10000 némeckych Romi.

Zde pracovali do umoru a byly na nich provadény l€kaiské pokusy. S 1€katskymi pokusy

“ FRASER, A., Cikdni, s. 272 - 274
* HANCOCK, |., Zemé utrpeni: déjiny otroctvi a prondsledovini Romii, s. 85
% KENRICK, D., PUXON, G., Cikdni pod hikovym kiizem, s. 26 - 28

> KENRICK, D., PUXON, G., Cikdni pod hdkovym kiizem, s. 31- 37
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na lidech béhem 2. sv. valky je spjat Josef Mengele, tzv. and€l smrti. V témze roce se
Himmler rozhodl, Ze se zbavi cikanskych tabori a zacalo se vyuZivat plynovych komor.*

Romové na naSem tzemi byli ve stejné situaci. V roce 1939 byla snaha donutit Romy
k naprostému usazeni. Ti co neuposlechli, byli pfevezeni do karnych pracovnich tabori.
Jeden takovy tabor se nachazel v Letech u Pisku. V letech 1942 — 1944 byli Cikani
oznaceni za asocialy a transportovani do Osvétimi, z Osvétimi déale napt. do Buchenwaldu.
Holocaust se nestal osudnym necelym 600 Romim zijicim na nasem izemi.”®

Za druhé svétové valky méli byt vyhlazeni i Zidé. Na rozdil od Zid Romové nemaji
termin pro svou genocidu. Od konce 2. svétové valky Zidé Holocaustu ptikladaji velkou

dilezitost v ramci svych déjiny. Romové o tomto obdobi az tolik nemluvi. Genocida Romt

béhem svétove valky se zacina ze strany Cikant rozebirat az v posledni dobé.

3.3.5 Situace Romtl v Ceskoslovensku po 2. svétové valce do roku 1989

Situace Roma po skonceni 2. svétové valky nebyla jednoducha a byla bez pochyb
velice ovlivnéna prave valkou.

V obdobi po roce 1945 byli na naSem Uzemi moravsti a ceSti Romové, némecti
Romové, Romové ze Slovenska, Polska, Mad’arska ¢i balkanskych zemi.>*

Po druhé svétové valce na nasem tzemi zbylo jen né€kolik desitek romskych rodin.
Jiz vroce 1945 se vSak na naSe uzemi zacinali pfemistovat Romové ze Slovenska
(z vychodnich ekonomicky zaostalych oblasti). Odchazeli odtud kvili socidlnim
nepokojim a ekonomické nespokojenosti. Nejdiive se Cikani ze Slovenska u nas zdrzovali
v primyslovych centrech. Tam vSak pro né nebyl dostatek mist (pracovnich ani
ubytovacich). V letech 1946 — 1947 proudili Cikani na naSe uzemi stale vice.
Odsunem Némcl z pohrani¢i se pro né ,,uvolnilo vice mista” a mohli na naSem uzemi
dlouhodobé¢ setrvat. Nejvice jich pfiSlo do mist, kde chybéla nekvalifikovana pracovni

sila.”

2 HANCOCK, 1., Zemé utrpeni: déjiny otroctvi a prondsledovini Romii, s. 86 - 92
® FRASER, A, Cikdni, s. 274- 275

¥ PAVELCIKOVA, N., Romové v ceskych zemich v letech 1945 — 1989, s. 18 — 20

% HAISMAN, T., Romové v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1967, vyvoj institucionalniho zajmu a jeho
dopady, In Romové v Ceské republice, s. 140 — 142
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V roce 1948 se komunisté na nasem uzemi dostali k moci. V tomto roce ale romské
otazce neveénovali pfili§ pozornosti. O rok pozdéji (v roce 1949) se romské otazka dostala
do poptedi. Zacala fungovat tzv. komise pro feSeni romské otazky. Jejim planem bylo
ucinit takova opatteni, kterd by vyfesila problémy s bydlenim, vychovou déti, zdravotni
péci ¢i nedostatenym poctem pracovnich mist pro Romy. Rok 1950 znamenal pro Cikany
zlom. Komunisticky rezim se rozhodl Romy zrovnopravnit s ostatnim obyvatelstvem.®

Tento postoj komunist vic¢i Cikantim nevydrzel dlouho. Jiz o par let pozdéji, zhruba
Vv druhé¢ poloving 50. let 20. stoleti, se s cikanskym problémem rozhodli vyporadat jinak.

Cikani byli opét ,,presunuti® do nizsi vrstvy. Komunisticky rezim se rozhodl cikanskou
otazku vyftesit ponékud radikalng, a sice jako jediné mozné feSeni situace vid¢l asimilaci
Romi. Doslo k soupisu vSech kocovnych Cikanl na naSem uzemi. Roku 1958 byl pfijat
zakon, ktery nafizoval usazeni kocujicich osob. Tento zdkon se dotkl jak kocovnych
Olasskych Romd, tak poloko¢ovnych Romi, ktefi se pohybovali mezi praci a domovem.
Usazovani kocovnych Cikant probihalo i velice drsnymi metodami, napf. policie v noci
postiilela jejich kong, aby se nemohli dale piesouvat.>

Po celé 20. stoleti byli Romové dale socialné vylouceni, potykali se s chudobou, byly
na n& vyvijeny asimilagni tlaky a stéle se setkavali s rasovou nevrazivosti.”®

Vroce 1970 byla piijata koncepce spolecensko-kulturni integrace Cikéant.
Neznamenalo to nic jiného, nez zZe se Romové méli co nejvice pfizpiisobit majoritni
spolecnosti, aby do ni dokonale zapadli. V pribéhu 70. a 80. let byli Romové odsouvani
do urcenych oblasti, kde byli tzv. uklizeni. V této dobé byly romské déti pferazovany
do zvlastnich Skol a umistovany do nahradni rodinné pé(:e.59
Integrace v minulém politickém reZimu pro Cikany znamenala kompletni zménu svého

zivotniho stylu a mysleni. Ve své podstaté to znamenalo podiizeni se majoritni spole¢nosti,

at’ uz o to stali, nebo nestali.
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3.3.6 Situace Romil na ¢eském izemi po roce 1990

Zlomovymi okamziky pro vSechny obyvatele naseho tizemi byl 17. listopad 1989, rok
1990 a 1. leden 1993, kdy vznikla samostatna Ceska republika.

Rok 1990 byl dalsim zdsadnim rokem pro Romy na nasem tzemi. Po svrhnuti
komunistického rezimu dochézelo k velkému propousténi zaméstnancti ze statnich podniki
a Romové $li témét vzdy na tadu jako prvni. Zvyseni nezaméstnanosti vedlo ke snizeni
zivotni arovné Romu. Nebyli zaméstnani, neméli penize a tim padem nemohli platit najem.
Cikani byli stdle vice =zavisli na davkach od statu a rostla jejich kriminalita.
Zavislost na davkach od statu byla neodmyslitelné spjata s problémem vysoké porodnosti
romskych Zen a s neochotou zaméstnavateli udélovat volné pracovni pozice Romim
pro jejich nizkou kvalifikaci.®

Dnes i1 diive se hodné pocetnym romskym rodindm z jejich pohledu ,,vyplatilo® zit
pouze na davkach od statu. Timto zpisobem ziskali za mésic vice pencz, nez kdyby Sli
pracovat na malo placené pozice.

Po scitani lidu v roce 1991 byla zjisténa vékova struktura romského obyvatelstva, ktera
poukazovala na nizkou ekonomickou aktivitu této komunity. Mezi Romy bylo a je vysoké
zastoupeni déti (do 15 let). Nezaméstnanost Romu se odhaduje mezi 70 — 90 % podle
lokalit.**

Pro Cikany nebylo vzdélani nikdy dulezité, posilani déti do Skol nepovazuji
za podstatné. Nekteti tvrdi, Ze posilanim déti do Skol dojde k naruseni spjatosti s vlastni
rodinou (s komunitou). Tato spjatost s rodinou je pro Cikany typické a dilezita.®?

Diky povinnym poplatkim v matefskych Skolach do nich dnes posild své déti
minimum romskych rodin. Cikénské déti si diky demotivaci ze strany rodic¢t na zdkladni
Skole ve vétsing pripadl ptili§ dobie nevedou a konci ve zvlastnich Skolach. Po zakladni

Skole jde vice neZ polovina déti na podporu, jen hrstka nastoupi na stfedni ékoly.63
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V letech 1995 — 1997 byl u nas zaznamenan nartst rasového nasili na Romech a to
1 pfes to, ze se majoritni spolecnost stavi do opozice proti rasismu. Hlavnim divodem
rasismu je vétSinovou spoleCnosti povazovan nepfijatelny zptusob chovani Cikant.
Za moznost feSeni této situace spolecnost povazuje cestu prizptisobeni se Romit hodnotam
majoritni spolegnosti.®*

Tento postoj k nutnému ptizplsobeni se nelze brat pouze negativné. Je dulezité podivat
se na problém z druhé strany. Kdyby nevznikaly ,,dramatické” problémy pii souziti
s Romy, nepozadovala by majoritni spolecnost jejich naprosté pfizptisobeni svym vlastnim
hodnotam (viz situace na Sluknovsku vroce 2011). Zaroveii nelze omlouvat rasové
zalozené toky proti Romtim.

Romové ziji pfedev§im v ndjemnich bytech. Misto ptfihlaSenych Ctyf ndjemnikil tam
bydli napt. Cikanti deset. Neplati ndjem a nedodrzuji kladné sousedské vztahy. O sviyj byt
se nestaraji, byty Casto devastuji a devastuji i domy, ve kterych se jejich pridélené byty
nachazeji. Diky témto Romim ma majoritni spolednost v Ceské republice tendenci
stereotypné nahliZet na vSechny Romy.65

V dnes$ni dobé se v souvislosti s Romy také velmi €asto mluvi o jejich socialnim
vylouceni.

,,Socialni vylouceni charakterizuje situaci a disledky skutecnosti, kdy clovek (rodina,
skupina) neni zejména z duvodii nizkého prijmu schopen dostat béznym zvyklostem Zivota
spolecnosti a ucastnit se na vsech strankdach spolecenského Zivota, ... a dochazi k jeho

< s 66
vylouceni.
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3.4 Romové v Ceské republice (ve Stiedoceském kraji)

Kapitola je zaméfena na pocetni velikost romské populace v Ceské republice
a ve Stfedodeském kraji (informace byly ¢erpany pievazné z Ceského statistického tiadu)

a na strategii integrace romské komunity ve StfedoCeském kraji.

3.4.1 Pocetni velikost romské populace

Zjistit presny pocet Romd je slozité a téméf nemozné. Pouceni z d&jin se Romové snazi
vyhnout jakékoliv evidenci, mnoho Romu nechce byt oznac¢eno za Romy, anebo u s¢itani
nepochopi vyznam pojmu ,,narodnost a k romské narodnosti se nepﬁhlélsi.67

V letech 1970 — 1980 byl pii provadéném scitani lidu proveden i tzv. soupis Romi,
kdy sami komisati rozhodovali o tom, kdo je povazovan za Roma. Ve scitani lidu v roce
1991 se Romové mohli dobrovolné piihlasit k romské narodnosti (poprvé od 2. svétové
valky). VétSina z nich této moZnosti nevyuzila, proto ziskana data o jejich poc¢tu nejsou
odpovidajici tehdejsi skutecnosti. Ve scitani lidu z roku 1970 bylo napocitano 60 279
Romi na nasem tzemi, z toho 5 825 ve StfedoCeském kraji. V roce 1991 bylo u nas
pomoci s&itani lidu zjisténo celkem 32 903 Romi a z toho ve Stfedoceském kraji 2 907.%

Pii sc¢itani lidu vroce 2001 bylo zodpovézeni otazky néarodnosti nepovinné.
Lze tedy predpokladat, Ze ne vSichni Romové se ke své narodnosti ptihlasili.

Ke dni 1. 3. 2001 u nas zilo podle vysledku scitani lidi 11 746 Rom, coz ¢inilo 0,11 %
z celkového poctu obyvatelstva. K narodnosti Ceské se prihlasilo 9 249 777 lidi.
Tento pocet tvotil 90,42 % z celkového poctu obyvatelstva. K dvoji narodnosti, Ceské
a romské, se ptihlasilo 698 obyvatel, k narodnosti moravské a romské se ptihlasilo osob 9.

Pi#i tomto séitani nezodpovédélo otdzku na narodnost 1,7 % obyvatel Ceské republiky.69
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V roce 2001 se ve Stfedoceském kraji k romské narodnosti ptihlasilo 0,1 % osob
z celkového podtu obyvatel Ceské republiky.’

Informace o poctu Romt v roce 2011 (konkrétné ke dni 26. biezna 2011) byly ziskany
z ptedbéznych vysledkl s¢itani lidu, domt a bytd, protoze konecné vysledky budou
zvetejnény az ve 3. Ctvrtleti roku 2012.

K romské narodnosti se pii scitdni vroce 2011 pftihlasilo pouze 13 150 lidi.
Tento pocet predstavuje 0,2 % obyvatel, ktefi se k né&jaké narodnosti pfiihlasili.
K samostatné romské narodnosti se piihlasilo pouze 5 199 obyvatel, zbytek predstavoval
narodnost kombinovanou (napf. romska a moravska).”

Udaje o po¢tu obyvatel Ceské republiky hlasici se k romské narodnosti byly pro
ptehlednost dany do nasledujici tabulky.

Tabulka ¢. 1

Narodnost 1991 2001 2011
Pocet obyvatel 10 302 215 10 230 060 10 562 214
Ceska 8 363 768 9249 777 6732 104
Romska 32903 11 746 13150
Ceska a romska 698
Moravska a romska 9

Zdroj: Cesky statisticky ufad, dostupné z WWw.Czs0.cz

3.4.2 Strategie romské integrace

Vladni koncepce romské integrace byla ptijata v roce 2000. Za cil si klade zajisténi
bezkonfliktniho souziti romské komunity s okolim a zlepSeni jejich Zivotnich podminek.
V této koncepci je cil rozveden do nékolika bodi: odstranéni diskriminace romské
skupiny, odstranéni omezeni ve vzdélani, odstranéni pficin socialniho vylou€eni romskych

komunit, zajiSténi rozvoje jazyka Romi a jejich kultury, omezeni vzniku ghett atd.

0 CSU. Zikladni charakteristiky narodnostniho slozeni obyvatel Ceské republiky v roce 2001 a jejich zmény
za poslednich 10 let [online]. Cesky statisticky ufad, 2002. 22 s. (PDF). [cit. 2011-12-20]. Dostupné
z WWW: <http://www.czs0.cz/csu/2003edicniplan.nsf/t/57004FD457/$File/Kapitola2.pdf>

™Y ¢SU. Predbeézné vysledky Scitani lidu, domi a byti 2011 [online]. Cesky statisticky afad, 2011. [cit. 2011-

12-20]. Dostupné z WWW:
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Strategie integrace ve StfedocCeském kraji vychazi z V1adni koncepce romské integrace

« ey . , 12
a jeji cile jsou shodné.

2 STREDOCESKY KRAJ. Strategie integrace romské komunity ve Stiedoceském kraji [online]. Stredogesky
kraj, 2008. [cit. 2011-12-15]. Dostupné z WWW: <http://www.kr-stredocesky.cz/portal/odbory/socialni-
oblast/romska-integrace/>
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4 Vlastni prace

Kapitola ,,Vlastni prace” obsahuje shrnuté odpovédi ziskané od respondentti z okresu
Beroun, se kterymi byly vedeny hloubkové rozhovory. Byli vybirani ze dvou vékovych
skupin: 20 — 30 let a 30 a vice let. Jejich odpovédi byly navzajem porovnavany.

Zadny z respondenttl si nepfal, aby bylo ve vyzkumu uvedeno jeho jméno. Jejich piani
bylo respektovano a bylo vyuzito oznaceni pan X, Y, Z. VSichni naopak souhlasili
s uvedenim nejvyssiho dosazeného vzdélani a véku.

Rozhovory s mlad$imi respondenty byly obsahlejsi, protoze byli o poznani sdilnéjsi
a vielej$i nez respondenti z druhé vékové kategorie.

Pro pochopeni jejich postoji jsou u kazdého respondenta uvedeny Sirs$i souvislosti
z jeho zivota. Nestac¢i pouze fici, jak se kdo stavi k dané problematice. Je ticha zamyslet se
nad tim, co kterého zpovidaného vedlo k jeho postoji ¢i nazoru (jen tak je mozZné

respondentiv nazor pochopit).

4.1 Respondenti ve véku 20 az 30 let

Respondent A

Prvnim respondentem se stal muz z malé vesnice v okresu Beroun, jemuz je 22 let.
V soucasné dobé& je nezaméstnany a bydli se svou velkou rodinou v mistnim obecnim byt¢.
Dochodil zakladni Skolu a zacal navStévovat stfedni odborné uciliSt€ obor truhlaf.
Stedni Skolu nedokoncil, a tak dosahl pouze zédkladniho vzdélani.

Pan A bydli ve vesnici jiz 12 let. Diive tam Zil pouze se svymi rodi€i, nyni Zije se svou
rodinou a rodi¢i v jednom byté (dohromady 6 lidi). Byt i vesnice se mu velice libi. Tvrdi,
7ze tu na né nikdo nekouka skrz prsty, a proto jsou zde spokojeni. Do mistnich
volnoCasovych aktivit se nezapojuje. Pro¢ se sem piist¢hovali, si jiz nepamatuje,
ale pamatuje si, Ze pfed nimi v jejich byt bydleli jejich ptibuzni.

Rodice pana A bydleli v Mad’arsku a kvuli $patnym zivotnim podminkam piesli
do Ceské republiky. Stejné tak prarodie pochazi z Mad’arska. Doma se svymi rodi¢i mluvi
zasadn¢é romstinou, se svymi détmi se snazi mluvit hlavné Cesky, aby nemély jazykovy
hendikep ve Skole. Problém shleddva v tom, ze prarodi¢e jeho déti Ipi na romsting,

a proto se svymi vnoucaty mluvi pouze romsky (mladSimu synovi diky tomu déla problém
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sestavit vétu pouze z Ceskych slov). Mimo domov romsky nemluvi, pouze kdyz se setka
s kamarady (Romy).

Se svou zenou chodi na koncerty romské hudby, které jsou pravidelné potadané
v blizkém Berouné. Mysli si, ze je to dobry zpusob, jak se lidé mohou snadno doveédét
néco o romské kultufe. Velmi ho tési, ze tyto koncerty navstévuji i mladi lidé z majoritni
spole¢nosti.

Pan A ma dva syny (4 roky, 2 roky). Prvni syn navstévuje mistni matetskou Skolku.
Prvni rok respondent hodnoti jako pfiSerny. Pani ucitelka, kterd tam jiz nyni nepracuje,
byla na jeho syna viditeln¢ zasedld. Kazdy den si na ného sté¢zovala a syn do Skolky
nechodil rad. Jakoukoliv diskuzi s rodi¢i, ktera by mohla vést k vyfeSeni problémd,
odmitala. Po vyméné pani ulitelky se situace zménila. Jejich syn se do Skolky té&si
a ucitelka k nému pfistupuje velmi mile.

Syn si naSel kamarady, se kterymi si chodi hrat a jejich rodi¢iim to nevadi. Problémy se
vétsinou vyskytnou pouze ve chvili, kdy si syn chce hrat sjinymi romskymi détmi.
Jejich rodice to détem zakazuyji.

Prvni respondent postoj ostatnich Roma ve vesnici nechépe. Problémy se nevyskytly
pouze v oblasti détskych her, ale dochazi k neustdlému pomlouvani a systematickému
ni¢eni majetku pana A velkou romskou rodinou, ktera obyva zbylé dva byty mistniho
obecniho domu.

Pan A tvrdi, ze lepsi vztahy ma s majoritni spole¢nosti ve vsi. Lidé se k nému a jeho
rodin€ nechovaji nesnasenlivé. Netvrdi, Ze se s opovrzlivymi pohledy a gesty od majority
nesetkal, ale nemysli si, Ze by to bylo ve velké mife. S romskymi obyvateli vesnice je to
ale jiné, s témi nema dobré vztahy ani zkuSenosti. Nemtize vS§ak Romy hazet do jednoho
pytle, protoze ma mezi nimi spoustu dobrych kamaradu, kteti nepatii k nim do rodu.

Majoritni spolecnost respondent vnima pifevazné pozitivné, u Roml se nemuze
rozhodnout, zda ptevazuje pozitivni nebo negativni pocit. Tvrdi, Ze pokud se Rom dobfte

a dlouho nezna s jinymi Romy, tak mezi nimi panuje jista nevraZivost.

Respondentka B

Druhym respondentem se stala pani z Berouna, které je 25 let a méa dvé dcery (6 let,

1 rok). Momentaln¢ je na mateiské dovolené a se svymi détmi, manzelem a jeho rodici
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obyvaji vlastni domek. Pani B mé& vyuéni list v oboru kadetnice, nikdy se vSak jako
kadefnice nezivila (pracovala jako skladnice v mistnim obchodnim dom¢).

V Ceské republice Zije od malicka a nechtéla by bydlet jinde, protoze vi, jaké poméry
panuji na Slovensku, kde ma velkou ¢ast svého piibuzenstva. V Beroun¢ Zije rada. Dlouho
bydlela se svym muzem v jedné casti mésta, které se ftikalo cikanské ghetto.
Na toto obdobi nevzpomina rada, protoze klidné souziti s Romy podle jejiho nazoru je
pouze idealisticka pfedstava. Romy z tohoto ghetta oznacila za neukaznéné, negramotné
a zI¢ lidi, ktefi se snazi akorat Skodit okoli. Na mist¢, kdy bydli nyni, si na sousedské
vztahy nemtize stéZovat. Mysli si, Ze je to tim, Ze nezije mezi Romy, ale mezi majoritnim
obyvatelstvem.

Jeji rodige pochazi ze Slovenska. Do CR se piestéhovali v roce 1982, protoZe se
domnivali, Ze jsou zde lepsi Zivotni podminky. Komunikace v romstiné respondentce
nedéld problém pravé diky rodi¢tim, ktefi mezi sebou Vrodiné mluvi pouze romsky.
Dalo by se fici, ze starSi dcera respondentky B je bilingvni, protoze se domluvi plynné
¢esky 1 romsky.

Dcefti je 6 let a pani B velmi t&§i, Ze je muzikalni. Chodi do mistni zékladni Skoly,
kde ma spoustu kamarada, se kterymi se vida i mimo Skolu. Déti se k ni ve skole chovaji
hezky, nijak ji neodsuzuji kvuli odlisné barvé pleti. Ma hodn€¢ neromskych kamaradu,
které ziskala 1 diky tomu, Ze chodi na krouzek zpivani. Ucitelé k ni maji dobry vztah.

Romy ve svém okoli hodnoti negativné (viz n¢kolik let stravenych v cikanském
ghettu). Mysli si, Ze hlavni problém je v tom, Ze oni tolik Ipi na svych rodech. Kazdy rod si
mysli, ze jeho ¢lenové jsou ti nejlepsi Cikani a diky tomu vznikd nevrazivost a problémy.
Naopak na majoritni spole¢nost si nemulze stézovat. V praci se k ni chovali vzdy viele

a jejich rodina ma také spoustu neromskych pratel, se kterymi se navstévuje.

Respondentka C

Tteti respondentkou se stala pani z vesnice vzdalené od Berouna zhruba 4 km. Je ji 27
let, ma 4 déti (synové ve véku 2, 3, 5 a 7 let) a ¢ekd dalSiho potomka. Bydli v mistnim
obecnim byté¢ se svymi détmi, manzelem a jeho bratrem. Pani C po zakladni Skole §la
na stfedni odborné ucilisté, ale Skolu nedod¢lala, protoze musela jit pracovat, aby zivila

rodice. Zakladni skolu dokonéila v 17 letech.

32



S rodici bydlela od mali¢ka na severu Cech, kde se ji nikdy nelibilo, proto se ve dvaceti
se svym manzelem piestéhovala k Berounu. V 18 letech zacala pracovat jako servirka
v baru kvili rodi¢im. Poté co otéhotnéla, se se svym muzem odstéhovali. Vzpomina,
ze maminka ji Casto vypravéla o tom, jak se mnoho let jeji rodina snazila presunout
z vychodniho Slovenska bliz k nasim hranicim. Nakonec se jim podafilo piestéhovat se
na sever Ceské republiky a tam se rodina udrzela dodnes.

Ve vesnici, kde nyni Ziji, je spokojend. Vesnice ¢ita zhruba 500 obyvatel, panuji zde
kladné vztahy a manzel ziskal v Beroun¢ dobré pracovni misto. Obec kazdoro¢né porada
mnoho akci pro déti. Pani C se nejen se svymi détmi akci Gi¢astni, ale také pomaha s jejich
organizaci. Manzel chodi pravidelné jednou tydné s mistnimi hrat karty do hospody. Mysli
si, Ze jsou v obci docela oblibeni.

Se svou SirSi rodinou se vida zfidkakdy, dokonce své rodi¢e uz nevidéla 4 roky.
Respondentka romstinu umi, dorozumi se, ale doma mluvi vyhradné cesky a romstinu
pouziva pouze pfi telefonickém kontaktu se svymi rodi¢i. Se svym muzem si stoji za tim,
ze pro jejich déti jiz v této dob& neni dilezité, aby umély romsky, ale aby umély dobie
Cesky a pak se snaz naucily né¢jakému cizimu jazyku.

Svého syna posilaji do mistni zakladni Skoly a ve Skole mu to jde velmi dobfe.
Dalsi dva syny davaji do matetské Skolky. Obcas se synoveé setkaji s tim, ze se jich déti
ptaji, proc jsou tmavi, ale tato otdzka neni spjata s negativnhim postojem vuc¢i nim, jedna se
spiS o zvédavost.

V obci jsou jedinou romskou rodinou. Majoritni obyvatelé k nim zprvu pfistupovali
s predsudky. Poté co je poznali, se k nim ale vSichni chovaji vstiicné a mile.

Pani C vzpominad na Romy, se kterymi se setkdvala v dobé, kdy Zila se svou rodinou
na severu Cech. Tam zili ve velmi malé vesnici, kde romské obyvatelstvo tvofilo
minimalné 70 % obyvatel. Vzpomina na neustalé ,,boje” Romu mezi sebou, kdy jedna
velka rodina pomlouvala druhou. Dale také na Spatné Zivotni podminky, kde vétSiny domt
byly odpojené od elektrického vedeni a mély pouze studenou vodu. Na Zivot tam
nevzpomina rada, zili ve $pin€ a neméli dostatek penéz.

Mysli si, Ze pfevazna c¢ast Romi se stard jen sama o svou rodinu a k ostatnim se chova
Spatn€. Nelze je vSak hodnotit vSechny jednotné. Kdyby ale méla fict, jaky pocit u ni

prevlada, tak by ptevladal pocit negativni, protoze ji rozhotCuje, Zze praveé kvili Romtim,
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ktefi se neumi chovat a nedokazou se ani trochu ptizptsobit majoritni spolecnosti, je ihned
na vSechny Cikény pohlizeno jako na ty Spatné.

Je velmi rada, ze je majoritni spolecnost v obci nijak neodsuzuje a Ze na n¢ lidi
nekoukaji skrz prsty. Majoritni spolecnost soudi pozitivné a domniva se, ze kazdy Rom
muze dosdhnout toho, aby na néj okoli pohlizelo bez predsudki (viz jejich postaveni

po ptest¢hovani).

Respondent D

Ctvrtym respondentem z prvni vékové kategorie se stal pan D, ktery obyva se svou
rodinou ¢tyfpokojovy byt v obci v okrese Beroun. Je mu 24 let a ma dvé dcery (6 let a 2
roky). Po zéakladni $kole Sel na stfedni odborné ucilist¢ a ziskal vyuéni list v oboru
soustruznik.

Se svou pritelkyni a jeji nemocnou matkou v byté bydli jiz 6 let. Své vlastni rodice
nevidél zhruba pét let, protoze mu nedokazali odpustit, ze opustil jejich velkou rodinu
a prestéhoval se ke své t¢hotné ptitelkyni.

PrarodiCe pana D sem pfisli z Mad’arska, kde ziistala pievazna ¢ast rodu. Z Mad’arska
presli na Slovensko, kde ale pobyvali pouze rok, protoze jejich cilem byla Ceska republika.

Do prace dojizdi denné¢ do Berouna, kde pracuje v jednom z mistnich zavodu jako
skladnik. Na praci a kolektiv si nemiiZe stéZovat, dobfe si vydé€la a mezi spolupracovniky
si diky své pracovitosti ziskal nékolik ptatel.

Jeho starsi dcera zacala letos chodit do prvni tfidy a zprvu méla problémy s ucenim.
Rodice ji proto s tfidni ucitelkou domluvili dou¢ovani dvakrat tydné a dcera se ve Skole
zlepsila. Ve skole si moc pratel ale neziskala, protoze je velmi ticha. Ma jednu dobrou
kamaradku z majoritni spole¢nosti. Rodi¢iim této divky nevadi, Ze se jejich dcera styka
s Romkou, mysli si totiz, Ze kazd4 té druhé mize byt piinosem.

V obci, kde pan D zije, se setkal pfevazné s kladnym pfistupem k jejich rodiné.
Negativni postoj k nim zaujimaji hlavné ostatni Romové, ktefi zde Ziji.

Ctvrty respondent si mysli, Ze kdyby se jeho rodina chovala jako zbyli Romové v obci,
tak by knim majorita neméla tak viely vztah. Manzelka je na matefské dovolené,
on pracuje, plati najem 1 poplatky a chovaji se slu$n€. Za tim se pry skryva jejich ,,aspéch*
a nejspiS praveé proto nevychdzi dobie s ostatnimi Romy. Tu ¢ast majoritni spolecnosti,

kterou ma kolem sebe a se kterou se doposud setkal, hodnoti pozitivné¢ (Romy nikoliv).
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O Romech tvrdi, Ze jsou vypocitavi a malokdy c¢loveék narazi na upfimného clena této

komunity, co nemysli pouze na sviij prospéch.

Respondent E

Patym a zaroven poslednim respondentem prvni vékové kategorie se stal pan E z vétsi
obce na Berounsku. Je mu 25 let a ma dvé déti (6 let, 4 roky). Na zdkladni Skolu navazal
dochazkou na stiedni odborné ucilisté, kde ziskal vyucni list v oboru kuchar.

V obci, kde Zije se svou manzelkou a détmi, zije vice romskych rodin. Pfevazna cCast
Z nich ale pobyva v jedné okrajové ¢asti vsi, pan E zije na druhém konci. S ob¢anskou
vybavenosti i se vztahy mezi obyvateli je spokojeny. Mistni majoritni obyvatelé k jeho uzsi
rodiné pfistupovali zprvu s odstupem, pozdéji se knim zacali chovat velmi mile.
Paty respondent bydli v obecnim byté, pracuje jako kuchaf v mistni restauraci a patii
do dobrovolného sboru hasi¢i této obce. Sirsi &ast jeho rodiny bydli na druhém konci obce
a nepatii mezi oblibené spoluobcany.

Jeho syn letos zacal navs$tévovat prvni tfidu, ze zacatku mél problémy se spoluzaky
a nasledn¢ 1 sucenim. S u¢enim mu pomohla jeho matka, se spoluzdky pani feditelka
a tfidni ucitelka, které uspotradaly malou besedu pro rodice s détmi zjeho tiidy.
Beseda obsahovala néco mala z déjin Romi, zaméfena byla hlavné na romskou hudbu
a tanec. Tato beseda pfispéla jak ke zlepSeni situace syna ve tiidé, tak k postaveni jeho uzsi
rodiny v obci.

Jeho rodice pochazeji z Ceské republiky, prarodi¢e sem piisli z vychodniho Slovenska.
Z détstvi, které prozil v zapadnich Cechach, si pamatuje, Ze tatinek nepracoval a maminka
vychovéavala déti. Zili v romské ¢asti jednoho mésta, kde mezi jednotlivymi skupinami
Romt nepanovaly pfili§ dobré vztahy.

Pan E romstinu umi, doma vSak romsky nemluvi. Romstinu pouziva pouze pfii styku
se svou Sirsi rodinou.

Paty respondent z velké ¢asti chape a neodsuzuje majoritni spolecnost za to, ze s Romy
tzv. nechce mit nic spolecného. Moc dobfe si pamatuje na své détstvi a vi, jak to chodi
u Cikanl na druhém konci obce. Nebrani se osloveni Cikan, nevidi na tom nic Spatného,
ani kdyZz ho pouzije majorita.

Majoritu nehodnoti negativné ani pozitivné, protoZze ac s ostatnimi vychazi dobfe,

od malicka je zvykly byt na pozoru a od pfirody je nedivétivy. Romy jako celek také
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nemuze nijak zhodnotit, protoze kazda cikanska skupina je jina a nelze je hodnotit v§echny

jednotné.

4.2 Respondenti ve véku 30 a vice let

Respondent M

Prvnim respondentem této skupiny se stal pan M, jemuz je 44 let. Ma 4 déti, tfi syny
a jednu dceru (vSechny déti jsou jiz v produktivnim veku). Bydli nedaleko Berouna
Vv obecnim byté, kde zije dohromady 8 Romii. Pan M ma pouze zakladni vzdé€lani,
na stfedni $kolu viibec nenastoupil. Zakladni Skolu dod¢lal v 18 letech.

Se svymi rodi¢i a SirS$i rodinou sem pfiSel ze Slovenska ve velmi utlém veku.
Jeho prarodiée taktéZ pochazeji odtamtud. Zivotni podminky Romii na Slovensku a u nas
se podle jeho nazoru viibec nedaji srovnat (zde se maji Romové 1épe).

Ve vesnici, kde Zije nyni, se mu moc nelibi. Bohuzel nemé dostatek finan¢nich
prostiedkil na to, aby se prest€éhoval. Obecni diim obyvaji dalsi dvé romské rodiny a jedna
rodina z majoritni spole¢nosti. S Romy vychazi dobie, ale s bilou rodinou (pozn. piesné
slova respondenta) maji neustalé spory ohledné hluku, udajnych kradezi a vandalismu.

Do mistnich volnocasovych aktivit se nijak nezapojuje, protoze s majoritni spolecnosti
nevychdzi nejlépe, coz se projevilo i o0 mnoho let diive, kdyz jejich déti chodily do mistni
zékladni Skoly. RodiCe ostatnich déti sepsali petici na to, aby byly romské déti prefazeny
do jiné Skoly.

Respondent denné€ uZiva romstinu, doma téméf jinak nemluvi. Ve chvili, kdy ho néjaky
¢len majoritni spole€nosti roz¢ili, zacne mluvit romsky i na néj, ¢imz si podle svych slov
vytvoii jakousi ochrannou bariéru.

Jeho pohled na Romy je pozitivni. Romové maji povétSinou stejny hodnotovy systém,
proto chdpou jednotlivé ciny ostatnich a neodsuzuji je. Také feSeni spori mezi
jednotlivymi Cikany je snazsi, protoZe se nebrani pouziti nasili a spor se tedy rychle vyfesi.
Na majoritu nahlizi jako na spole¢nost omezenych lidi, ktefi se nesnazi pochopit postoje,

nazory, navyky nebo ¢iny Cikéant, ale pouze je odsuzuje a ohéani se policejnim zasahem.

Respondent N

Respondent N pochézi ptimo z Berouna, kde obyva jeden z byttt azylového domu.

Bydli zde se svou Zenou a dvéma vnuky. Druhému respondentovi je 52 let, nedosahl
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vys$siho vzdélani nez zédkladniho a za poslednich dvacet let nikde nepracoval (Zije pouze
ze socialnich davek). Se svou manzelkou maji dohromady 7 déti.

Pan N tusi, ze jeho rodice pochazi z Mad’arska, pamatuje si vSak uz jen zivot zde.
Dlouhou dobu bydlel v tzv. romském ghettu v Berouné, ale musel se se svou rodinou
z bytu vysté¢hovat. Neméli kam jit, a tak zvolili provizorni feSeni — azylovy dam.
V azylovém domé se nachéazi velké mnoZzstvi romskych rodin, proto se zde citi velmi dobie
(jsou zde mezi svymi). Jeho vnuci zde maji romské kamarady i par kamaradti z majoritni
spolecnosti.

Volny ¢as travi se svymi romskymi znamymi z azylového domu v blizké herné,
kam chodi vétSinou pouze oni, takze nedochazi k zddnym sportiim. Ve chvili, kdy vyrazi
na jiné misto, ostatni na né koukaji s odstupem a pomlouvaji je, coz si Romové nenechaji
libit.

Kdyz se bily pusti do ¢erného, tak mu jdou ostatni Cikani pomoct, kdyz se ¢erny pusti
do bilého, tak davaji vSichni ruce pry¢ a volaji policii. Takové feSeni problému povazuje
za slabos$ské a typické pro majoritni spolecnost, ktera se neustale né¢eho nebo nékoho boji.

Problémy tohoto typu mély i jeho déti ve Skole. Ve chvili, kdy se nékdo pustil do jejich
dcery a ostatni Romové se ji zastali, tak byli potrestani vSichni Romové, ale dité
Z majoritni spolecnosti nikoliv.

Romy hodnoti pozitivné 1 pfes to, Ze jednotlivé romské skupiny jsou odlisSné a nemaji
vzdy stejné nazory na véc. Diky otevienému jednani jsou ale schopni dojit k feSeni. Tvrdi,
ze vnaSi cCeské spolecnosti je obrovskd nespravedlnost, kterd nahrdva majoritni
spole€nosti, jeZ on nema v lasce. Mysli si, Ze kdyby se lidé z majority snaZili pfijit
na pfiinu romského jedndni nebo chovani, tak by mohlo dojit ke zlepSeni situace.
Dokud se o to ale nepokusi a budou se pouze ohanét paragrafy, situace zlstane stejna

a neustale bude panovat strach z Romd.

Respondentka X

Pani X je 39 let, zZije v obci, kterd sousedi s Berounem. Ve svém byté bydli se svym
muzem a Sesti détmi. Po zakladni Skole zaCala navs§tévovat stiedni odborné uciliste, Skolu

vSak nedokoncila, a tak dosdhla pouze zakladniho vzdélani.
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Tteti respondentce z druhé vékové skupiny se ve vsi, kde bydli, libi. Zije zde vice
romskych rodin (n€které dokonce ve stejném dom¢). Mezi Cikany, jak ona sebe a ostatni
nazyva, zde panuji dobré vztahy. S majoritni spolec¢nosti ale problémy vyvstavaji denn¢.

Jeji rodi¢e zili na slovensko-mad’arskych hranicich, poté se piesunuli na zéapad
Slovenska a nasledné sem. Migrovala snimi soucasné¢ celd jejich velkd rodina.
Respondentka X romstinu vyuzivéa denné, protoze tak mezi sebou mluvi s ostatnimi Cikany
a s manzelem doma. Jeji déti radéji pouzivaji ¢estinu, proto s nimi tak komunikuje.

Pani X od 18 pracovala jako uklizeCka v restauraci, piili§ si ale nevyd¢lala.
Poté co méla prvni dité, do prace jiz nenastoupila a pobirala téméf v kuse matetskou
na kazd¢ dité. Nyni také Zije ona i jeji muz ze socialnich davek a do prace se nechysta ani
jeden z nich. Dtvodem jsou pry $patné pracovni pozice, které nejsou dostateéné finanéné
ohodnocené. Tvrdi, ze nepijde uklizet za plat, ktery je niz$i nez jeji mési¢ni socidlni
davky.

S majoritni spolecnosti se dostdva do styku denné a kazdy den vyvstane néjaky
problém. Sousedi na ni koukaji Spatné, protoZze nedba na déti tolik jako oni, protoze
nechodi do prace a pfitom uz tolik let dostdva neustale néjaké prispevky od statu. Nevidi
vSak nic $patného na tom, kdyz jsou déti samostatné a rodice je neustdle nekontroluji.
Trnem v oku pry majoritni spole¢nosti je to, Ze se do prace nehrne a pfitom si ze statni
podpory nezije Spatn¢€. Na nadavky nebo negativni pohledy si uz zvykla, ale pravé proto
odmitd s majoritou vychazet nucené smiflivé, kdyZ oni se chovaji negativné.
Romy ve svém okoli hodnoti kladné. Maji stejné problémy, chapou navzdjem své postoje

a neodsuzuji se. Majoritu hodnoti zaporng.

Respondentka Y

Ptedposledni respondentkou se stala pani z obce na Berounsku, které je 52 let. Zde Zije
J1z od svych dvaceti let a v obci je velmi spokojena. Doséhla pouze zakladniho vzdé€lani.

Rodina pani Y zde Zije jiz mnoho let, ona sama se narodila na nasem uzemi.
Odkud pfisli jeji predci, nevi.

Romstinu vyuzivd denné. Mluvi sni doma se svym manzelem a détmi a také
s ostatnimi Romy v obci. Nevyuziva tento jazyk jako obranu proti majorité, mluvi s ni

zésadné pouze ,,mezi svymi‘.
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V obci zije spokojené se svym muzem a péti détmi v byt¢ domu, ktery vlastni tamé;jsi
obecni ufad. V tomto domé neziji jini Romové. Se sousedy vychdzi dobte. Podle jejiho
nazoru je to tim, ze plati ndjem a poplatky, uklizi, pere, stara se o dé€ti, neutraci pouze
za alkohol a cigarety a hlavné proto, Ze jeji muz pracuje. Ona sama nepracuje, s jeji nizkou
kvalifikaci nikde nevydrzi vice jak tyden. Rodina Zije z platu manzela a ze socialnich
davek.

Za svij zivot se mockrat setkala s negativnimi postoji viici sob& nebo vici svym détem.
Povazuje to ale za samoziejmou obrannou reakci majority, kterda ma z Romu jednoduse
strach a ve vétsiné ptipadi se s nimi nesnazi vyjit. Ve Skole mélo né€kolik rodi¢ti problém
s tim, Ze s jejich détmi chodi do t¥idy déti z romské spolecnosti. Skola zareagovala tak,
ze stézujicim si rodi¢lim navrhla, aby své déti prelozili na jinou Skolu.

S Romy v obci vychazi dobte. Rodina respondentky Y se s nimi ale pfili§ nestykd, maji
hodné¢ znamych z majoritni spole¢nosti. Problémy s nimi ale uz nékolikrat také nastaly,
napt. kdyz se nepostavila na jejich stranu pii kradezi kola. Pani Y vidéla, jak Rom z jiné
rodiny ve vsi krade kolo. Nasledovalo vySetfovani, stala se svédkem a popravdé povédéla,
jak to bylo. Romské rodina se jeji roding asi 3 mésice snazila mstit. Nakonec tuto rodinu
kvili neplaceni a Spatnému chovani vici okoli vystéhovali z ptitazeného bytu a oni uplné
obec opustili.

Pani Y se ptiklani na stranu nazoru nékterych lidi z majority, ze dokud si Romové
neuvédomi, Ze oni jsou ti, co by se m¢li snazit zatfadit do spolecnosti, tak problémy budou
nadale. Mysli si, ze vétS§ina Romu je nazoru, Ze majorita se podfidi jim. Misto toho, aby se
snazili pfejmout hodnoty, zvyklosti a moralni normy spolecnosti, tak pocitaji s tim,
ze spole€nost kolem nich jejich rozdilné chovani a postoje zacne akceptovat. Zde vidi
respondentka hlavni problém vztahu Romi a okolni spole¢nosti.

Jeji nazor na majoritni spolecnost je pozitivni, ackoliv se ve svém zivoté setkala
I S nespravedlnostmi z jeji strany. Ostatni Romy hodnoti spi§ negativné, coz vychazi z jeji
zkuSenosti se mstou a zcelkového nazoru na romskou problematiku u nas,

ackoli s vétsSinou Cikant vychazi dobte.
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Respondent Z

Poslednim respondentem se stal pan Z, jemuz je 48 let a zije v obci Vv blizkosti
Berouna. Dosahl zakladniho vzdé€lani, po Skole pracoval 5 let jako skladnik, nasledné byl
dva roky zaméstnan jako ¢len technickych sluzeb obce a poté jiz nikdy nepracoval.

Respondent rozsahle mluvil o své roding, ta je pro n¢ho velmi dilezitd. Vsechny jeho
déti chodily do mistni zakladni Skoly. Problémy s majoritni spole¢nosti zazivaly témeét
kazdy den. Nejprve to byl problém s jednou ucitelkou, ktera byla podle jeho slov na Romy
vysazena. Nasledovaly problémy s posmivajicimi se détmi, které se jeho détem stranily.

Pan Zsi mysli, ze je uplné jedno, kde zije, protoze vSude bude jen ,ten Cerny*,
co nepracuje (pozn. cca od svych 24 Zije ze svych a manzel¢inych socidlnich davek).
Majoritni spolecnost na né¢ho vzdy bude koukat jako na cerného, bude ho povazovat
za ménécenné¢ho a bude se mu stranit. Sviij postoj podklada vyctem situaci, kdy témét
denné dochazi k néjakému konfliktu mezi nim a majoritou.

Majoritni spolecnost soudi zdsadné negativné. Ostatni Romy hodnoti pozitivne.
Mezi svymi spokojené Zije jiz od malicka, kdyz se spory vyskytnou, fesi se okamzité
a ptimo (zadné stéZovani, policie). Romové jsou podle néj pfimi lidé, ktefi o majoritu

vibec nestoji, protoze vétsSinova spolecnost v Ceské republice je plnéd nespravedlnosti.

4.3 Shrnuti

Respondenti prvni v€kové skupiny se témet jednohlasné shodli na tom, Ze majoritni
spolec¢nost kolem sebe hodnoti pozitivné. Nesetkali se s zddnymi vétSimi problémy z jeji
strany a jeji postoj vi€i Romim chapou. Mysli si, Ze kazdy Rom muize dosdhnout lepSiho
postaveni ve spoleCnosti 1 pfes prvotni predsudky, které jsou pochopitelné.
Jeden respondent nechce majoritu hodnotit pozitivné ani negativné, protoze v kazdé
spolecnosti byvaji 1 zaporni jedinci.

Dotazovani z druhé vékové kategorie maji nazor opacny (az na jednu respondentku).
Majoritni spole¢nost vidi jako skupinu omezenych lidi, kteti se nesnazi problémy fesit
pfimo a nesnazi se nazory a postoje Romtl pochopit. Piedposledni respondentka tento
nazor nesdili. Majoritu hodnoti kladn¢ a mysli si, Ze problém je na stran€ Rom1, ktefi by se
sami méli snazit zaclenit do spolecnosti.

Nazor na Romy jednotlivych skupin také neni shodny. Vybrani ¢lenové prvni vékové

kategorie Romy hodnoti negativné, protoze diky nepfizpiisobivym Romim se ke vSem
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Cikanam pristupuje s predsudky. Zaroven ale zdlraznuji, Ze by se ¢lenové romské mensiny
neméli hodnotit jednotné¢. Romové mezi sebou maji rozbroje, protoze romska komunita
neni jednotna a kazdy rod haji svou Cest.

Respondenti z vyssi vékové skupiny romskou mensinu kolem sebe hodnoti pozitivné.
Mysli si, ze Romové sice nejsou jednotni, ale v ndzorech, postojich a hodnotach jsou
tzv. zajedno a dokézou se vzajemné pochopit. Pouze jedna respondentka ma na Romy
nazor zaporny (diky vlastni zkuSenosti).

Mladsi vékova skupina hodnoti majoritu pozitivné a Romy negativné, kdezto starsi
veékova skupina hodnoti Romy pfevazné pozitivné a majoritni spole¢nost negativng.

Z provedeného vyzkumu dale vyplyva, ze ¢lenové mladsi vékové kategorie nechtéji
na romsStinu zaneviit, 1 kdyZ mluvi prevazné cesky. Uvédomuji si, Ze pro jejich déti je
lepsi, kdyz budou umét dobie Cesky a diky tomu nebudou ve $kole bojovat s jazykovou
bariérou. Také se snaze zacleni do kolektivu a naudi se cizim jazykiim. Romové z druhé
veékové kategorie to vidi pfesné naopak. Romstina je pro né¢ velmi dualezita a povazuji ji
za jeden z atributi piislusnosti k romskému etniku. Cestinu ovladaji, pouzivaji ji ale
minimaln¢ a v jejich mluveném slové je neustdle ptitomny romsky ptizvuk.

Dnesni mladsi Romové motivuji své déti k uceni a snazi se jim s vécmi do Skoly
pomahat. Uvédomuji si, ze vzdélani je v dnesni dobé velmi duilezité a ze pokud nechtéji,
aby jejich déti skoncCily na okraji spolecnosti, je potieba je ve vzdelavani podporovat.
V zivoté to budou mit jednodussi ti, kteti budou mit vyssi vzdélani a budou pracovat. Hire
na tom budou ti, jejichz nejvyssi dosazené vzdélani bude zakladni a budou evidovani
na ufadu prace. Lidé na n€ nebudou pohliZet s odstupem a budou k nim pfistupovat vieleji.
Jejich zivotni standard bude bezesporu také lepsi.

Piistup Skol a wuciteld k romskym détem nelze hodnotit jednotné. Z odpovédi
respondentll Ize fici, Ze v dneS$ni dobé¢ se romské déti s diskriminaci ze strany ucitelli témé&f
nesetkavaji (jsou ale také vyjimky). Skola a uditelé se snazi, aby déti z majority braly malé
Romy jako sob¢ rovné a nestranily se jim.

Diky rozhovortim bylo dale zjiSténo, Ze majorita nahlizi a chova se 1épe k tém Romiim,
ktefi poctiveé pracuji a neziji pouze ze socidlnich davek. V dnesni dobé je systém vyplaceni
socialnich davek nastaven tak, Ze mnohé Romy nemotivuje k tomu, aby si nasli stalé
pracovni misto. Ze socidlnich davek ziji velmi dlouho a to samoziejmé popuzuje pracujici

¢leny majoritni spole¢nosti. Nepracujici Romové jsou spokojeni, Ze ,,vysavaji“ z majority
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penize a nemusi nic délat. Systém vyplaceni socialnich dédvek ve svém disledku posiluje
negativni pfistup majority k romskému etniku v Ceské republice.

Vzhledem k nazorim a pfistupim Romu z mladsi vékové kategorie 1ze usuzovat, ze by
se souziti Romu s majoritou mohlo v budoucnu zlepsit. Zacinaji zde vyrtistat Romové,
jejichz rodice v sobé nemaji zast’ vici svému okoli a tento svij zivotni postoj by mohli
prenést na svoje déti. Je ale nezbytné mit na paméti, Ze je také velky pocet romskych rodin,
které¢ po nékolik generaci patfi mezi tzv. nepfizpiisobivé spoluobCany a ty své déti
vychovavaji a budou vychovavat v tipIn€ opacném duchu.

Romové z mladsi vékové kategorie si mysli, Ze dokud se nevymiti romské zakotfenéna
predstava, ze majoritni spole¢nost Romy vykofistuje, je vici nim nespravedliva a nesnazi
se pochopit romské hodnoty a zivotni postoje, v ¢eské spole¢nosti bude neustale panovat

nevrazivost mezi majoritou a romskym etnikem.
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S5 Zavér

Problematika stereotypti vyskytujicich se v romské komunité, kterou se prace zabyva,
je fesSena v mnoha publikacich. Ze studia dokumentti vyplynulo, ze Romové se nepovazuji
za jednotnou socialni skupinu. Jednotlivé skupiny se od téch druhych snazi odlisit, ¢asto
mezi nimi panuje nenavist a nevrazivost. V majoritni spolecnosti vidi vykofistovatele
a Casto ji vini za sv¢ $patné zivotni postaveni.

Cilem bakalaiské prace bylo ziskat informace o ndzorech a postojich Romi
ve StredoCeském kraji (konkrétné v okrese Beroun) viac¢i svému okoli, tj. majoritni
spoleCnosti a ostatnim Romim v dané lokalité. Vysledkti vyzkumu bylo dosazeno
prostiednictvim zacastnéného pozorovani a hloubkovych rozhovord s respondenty
Z romské komunity.

Provedenim antropologické mikrosondy bylo zjisténo, Ze jednotlivé v€kové kategorie
(od 20 do 30 let) si je védoma nutnosti integrace a snahy ziskat si lepSi postaveni
ve spole¢nosti ze strany Romil. Clenové druhé vékové skupiny (od 30 let vys) naopak
témer jednohlasné zastdvaji nazor, Ze majoritni spolecnost je spole¢nost omezenych lidi,
kteti nechapou potieby a hodnoty Cikant. Od respondentl byly ziskany takové informace,
které vypovidaji jednak o pozitivnim piistupu mladSich Romii k ndzortm majority,
ale 1 0 negativnim pohledu Rom1 ze starsi vékové kategorie na majoritni spole¢nost.

Z vyzkumu vyplynulo, ze hlavné mladsi vékova skupina Romut v okrese Beroun si je
védoma potieby adaptace a zapojeni se do spolecného zivota s vétSinou. Nejdilezitéjsi je
ale fakt, ze pravé mladsi Romové zastavaji nazory, které by byly pro starsi generace urcité
piekvapujici. Jednd se naptiklad o néazor, kdy se domnivaji, Ze je tfeba, aby snaha
pfizpusobit se a v€lenit se do spolecnosti vychazela ze strany menSiny, nikoli aby vétSina
pochopila a akceptovala menSinu, kterd se o kladné vztahy mezi majoritou a minoritou
nijak nesnazi. Mladsi generace ani nestoji na strané neptizpusobivych romskych obcant,
diky kterym jsou vSichni ¢lenové této komunity vystaveni negativnim ptedsudkim,
naopak je za jejich chovani kritizuje.

Hypotéza, tykajici se existence negativnich stereotypd menSiny na vétSinu
a pozitivnich stereotypt panujicich uvniti minority, byla pomoci provedeného vyzkumu
vyvracena u Romu z mladsi v€kové kategorie. Star$i Romové Zijici v okrese Beroun,

jimz je 30 a vice let, naopak svymi odpovéd'mi hypotézu potvrdili.
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