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Nizev prace: Komparace vztahu Cinské lidové republiky a Evropské unie k Latinské
Americe

Charakter tématu

Téma piedkladané bakalatiské prace tykajici se vztahtt CLR a EU k Latinské Americe,
resp. Brazilii a Venezuele, povazuji v kontextu stale rostouciho ekonomického potencialu
Ciny a politické role EU ve svété za nosné a aktualni. AvSak hlavni cil, totiz komparace
politickych aspektd ekonomické spoluprace, neni ani v tvodu ani v dalSich kapitolach nijak
konkrétnéji specifikovan, a tudiz neni zcela jasné, co konkrétné chce autorka komparovat.
Jinymi slovy z prace neni zcela zfejmé, co si autorka pod politickymi aspekty konkrétné
predstavuje a jak je chce v empirické realité sledovat. V samotné analytické ¢asti poté autorka
spiSe predklada data o obchodni vyméné mezi zemémi ¢i porovnava délku jejich spoluprace,
coz se rozhodné nejevi jako politické aspekty. Ve Etvrté kapitole sice deklaruje svij zamér
komparovat politické aspekty ekonomické spoluprace, ale hned vzapéti konstatuje, Zze metodu
komparace aplikuje na miru investic do nerostnych surovin a zeméd¢€lstvi. Tyto nejasnosti

narusuji koherenci prace a zptisobuji zmateni ¢tenaie ohledné skutecnych zdmeért autorky.

Samotna volba Brazilie a Venezuely jako reprezentanti Latinské Ameriky pro analyzu
se opird o nekonzistentni kritéria. Zatimco u Brazilie je jako hlavni argument uvadéna pfedné
jeji ekonomicka sila v ramci daného regionu, u Venezuely je kladen diraz na ideologickou
pozici tamni vlady a zasoby ropy. Hned v tivodu se také objevuje historicka nepiesnost, kdyz
autorka tvrdi, ze oblast Latinské Ameriky byla historicky ,,vyhradné zdjmem USA* a Ze tato
skute¢nost se méni az ve 20. stoleti. Naopak zajem USA byl dlouhou dobu omezen jen na
oblast sttedni Ameriky, zatimco evropské mocnosti se angazovaly v JiZzni Americe jiZ od dob

,Conquisty* a nasledné kolonizace.

Teoreticko-metodologické zakotveni

Teorie realismu, jiz autorka uvadi jako vychozi bod pro svou analyzu, je zminéna jen
velmi struéné v Uvodu prace a navic v samotné analytické casti je reflektovana pouze
konstatovanim autorky, Ze hlavni jednotkou analyzy jsou staty, coZ je vzhledem k zahrnuti

EU, totiz mezinarodni organizace, platné jen z¢asti. Pro analyzu ekonomickych vztahli a



jejich motivu by se tak mohla vyuzit spiSe teorie vzajemné zavislosti ¢i komplexni vzajemné

zavislosti od Keohane a Nyeho (1997).

Za uéelem komparace vztahtt EU a CLR k Brazilii a Venezuele autorka deklaruje
aplikovat komparativni metodu, avsak jak jiz bylo zminovano vyse bez stanoveni jasnych
kritérii komparace, coz se nésledn¢ negativné promita také do samotné analytické casti.
V dusledku toho pusobi analyza zmatené a vzajemné srovnani nekonzistentné, objevuje se zde
fada z hlediska cile prace redundantnich informaci a néktera fakta, jako naptiklad ty tykajici
se ,,politickych aspektli ekonomické spoluprace” naopak absentuji. Autorka v tomto ohledu
dopfedu zminuje jen miru investic do infrastruktury (str. 9), coz je ovSem jen jeden z udaju,

které v analyze nésledné predklada.

Zatazeni teoreticko-metodologické kapitoly by proto bylo Zzadouci. Navic by to
autorce poskytlo prostor pro specifikaci dalSich teoretickych pojmi, s nimiz pracuje, avsak

blize je nespecifikuje nebo je definuje pouze vagné jako naptiklad ,,ropné prokleti®.

Struktura prace

Struktura prace je ponékud nevyvdzend, nebot’ pievazuji deskriptivni historické
kapitoly bez zfejmého vztahu k nasledné analyze a cilim prace. Historicky kontext je zcela
jisté¢ dulezity, nicméné autorka by se vném méla spiSe zaméfit na vyvoj postaveni
zkoumanych stati v mezinarodnim systému a jejich vztahii s evropskymi zemémi a CLR spise
neZ na vnitropolitické otazky typu konflikth s domorodym obyvatelstvem, krutost tamnich
vojenskych rezimd, vyvoj politického systému apod. Bez identifikovatelného piesahu danych

kapitol k cili prace totiz pisobi v praci izolované a zbytec¢né.

Ctvrta komparativni kapitola je pak spise opakovanim jiz dfive uvedenych informaci.
Srovnani se omezuje jen na za¢lenéni informaci o obou statech nikoliv do zvlastnich kapitol,
nybrz do jediné kapitoly. Celkové vSak prevlada popis. Autorka by tak mohla ptredkladana
data (napf. podil investic, objem exportu apod.) trosku vice systematizovat a porovnat mezi
zemémi a V Case a nikoliv je jen izolované popsat. Naptiklad u vyvoje investic by se pifimo
nabizelo zafazeni grafu, jenz by ucinil zavéry autorky CitelnéjSimi a analyzu tak zptehlednil.
Navic vétSina hlavnich zaveért autorky se zaklada na parafrazovani jiz existujicich praci spiSe
nez na analyze empirickych dat a relevantnich argumentech jako v pfipadé hodnoceni dopadi

oné spoluprace na latinskoamerické staty ¢ promény pohledii téchto stati na CLR. V ramci



vyzkumu pohledii Brazilie na CLR by bylo G¢elné analyzovat mimo jiné dokumenty brazilské

vlady a nikoliv pouze sekundarni literaturu.

Prace se zdroji a formalni stranka

Autorka do prace zahrnuje také nékteré primarni zdroje (dokumenty EU, zpravy ze
summitll), coz je ocenitelné, ackoliv jak jiz bylo zminéno vySe, vétSina zavérti se opird o
sekundarni literaturu. Zejména v piipad¢ statistickych (ekonomickych) udaji by bylo vhodné,
aby autorka v ptipadé jejich Cerpani ze sekundarnich zdroju alespon ovéfila jejich platnost
prostiednictvim srovnani dat s existujicimi databazemi typu CEPAL. U nékterych statistik
dokonce chybi jakékoliv citace jako naptiklad na str. 26, kde autorka uvadi tidaje OSN o
obchodni vyméné mezi CLR a Latinskou Amerikou, avsak onen zdroj necituje nebo na str. 40

u popisu vyvoje struktury latinskoamerického exportu.

V préci se vyskytuje pomérné velké mnozstvi pieklept, drobnych nepiesnosti a fada
gramatickych chyb, zejména v interpunkci. Nékteré vétné konstrukce jsou obtizné Citelné.

Autorka ovlada praci s poznamkovym aparatem a citacni normu.

Zavér
I pfes uvedené vytky prace splituje minimalni standardy kladené na bakalaiskou praci.

Ackoliv s fadou nedostatkil a vyhrad, autorka napliiuje stanoveny cil prace.
Préci doporucuji k obhajobé s hodnocenim E.
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