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Anotace:

Skody, které kazdorocné plevelné rostliny zpQsobi, jsou t&Zko vy&islitelné a jejich
negativni vliv se projevuje kazdoro¢né ve vSech plodinach a na vSech polich.
Chemicka ochrana proti plevelim je v soucasné dobé pokladana za vyznamnou
metodu regulace plevelll. Podstata chemického hubeni plevelnych rostlin spociva ve
vyuzivani herbicidl k omezeni populace plevelnych druhl pod ekonomicky préh
Skodlivosti. V Gsili o regulaci plevelnych populaci se pouZivaji tfi metody:
mechanické, chemické a biologicke.

V préaci byl zmapovan vyskyt plevelll v bramborach na soukromém pozemku
v Plasné (okres Jindfichliv Hradec) v JihoCeském kraji. V' praktické Casti této prace
jsem provedl pokus, ktery byl zaméfen na sledovani G¢ink( vybranych herbicid(l v
porostu brambor. Cilem pokusu bylo ovéfit Ucinky herbicidd na populaci nejéastéji
se vyskytujicich plevelnych druhll v této okopaniné. Z vysledk( vyplynulo, ktery
herbicid je G€inngjSi pri premergentni aplikaci na sledované plevele. Vyhodnoceni
zapleveleni bylo provedeno pocetni metodou (ANOVA, Tukey a=0,05) v programu
ARM 8 (GyllingDataManage ment,Inc.) jaro 2013 - podzim 2013.

Kli¢ova slova: rezistence, regulace zapleveleni, herbicid, aplikace, brambory.



Annotation:

Damages, which weeds caused annually are difficult to quantify and its negative
influence manifests annually in all crops and all fields.Chemical weed control is
presently considered an important method for controlling weeds. The essence of
chemical pest weeds consists in the use of herbicides to reduce weed species
population under the economic threshold of harmfulness. In an effort to control weed
populations using three methods: mechanical, chemical and biological.

In the thesis was mapped weeds in potatoes on private land in Plasnd, district of

Jindfichlv Hradec in region of South Bohemia.

In the practical part of this thesis, I conducted an experiment that was aimed at
monitoring the effects of selected herbicides in crops of potatoes. The aim of the
experiment was to verify the effects of herbicides on the population most frequently
occurring weeds in the root crops.

The results showed that the herbicide is more effective for preemergence weed
monitored. Assessment of weed infestation was carried out numerical method
(ANOVA, Tukey a = 0,05) in the ARM 8 (GyllingDataManage ment, Inc.) Spring
2013 - Fall 2013.

Keywords: resistance, weed control, herbicide, application, potatoes
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1. UVOD

Plevelné rostliny byly od nepaméti soucasti agroekosystému a jiz od pocatku
zemédélstvi jsou povazovany za velmi Skodlivé Cinitele. Jejich, zejména rucni
regulace byla dosti narocna a to jak Gasové tak fyzicky. Z tohoto ddivodu dochazelo k
postupnému zdokonalovani a rozvoji nejprve agrotechniky a pozdéji i chemie.
Zvlasté pak pouzivani herbicidll bylo velkym krokem v boji proti pleveliim. Avsak
ani tento zplsob regulace neumoziiuje plnou likvidaci, protoZe vlastnosti plevelnych
rostlin jsou natolik rozmanité, Ze kazda metoda a prostfedek jsou schopné potlacit
jen nékteré druhy pleveld (Kneifelova,Mikulka,2003).

Za plevele povazujeme vsechny rostliny, které rostou v kulturach proti vdli
péstitele. Tvofi velmi Sirokou a poCetnou skupinu, v niz se jednotlivé druhy
navzajem anatomicky a morfologicky odliSuji. Plevele maji zpravidla mohutnéjsi
korenovy systém a lepSi resorpéni schopnost. Drtiva vétSina plevelnych druhd
odebird kulturnim rostlindm Ziviny a prostor, pfekazeji pfi péCi o porost a sklizni,také

¢asto slouzi jako mezihostitel pro choroby a $klidce.(BASF,1996)

Spektrum pleveld, které Skodi na orné pldé v plodinach, je velice rozmanité.
MiZe se jednat o plevele vytrvalé, dvouleté, ¢i jednoleté. Plevele jednoleté se mohou
navic objevovat ve formé ozime, Casné jarni, nebo pozdné jarni (Mikulka a kol.,
1999). Za pozdné jarni druhy povaZzujeme rostliny rostouci jak v naSich podminkéach,
tak i rostliny, které k nam byly zavle€eny z jinych oblasti s teplejSim podnebim a zde
se pak naSim klimatickym podminkam prizpdsobily. (Kneifelova, Mikulka, 2003).



2. Literarni prehled

2.1 Okopaniny

Okopaniny jsou plodiny poskytujici produkty s nizkym obsahem susiny, coz
spolecné s jejich morfologickymi a biologickymi vlastnostmi ovliviiuje postupy
péstovani, sklizné, poskliziiové UGpravy a skladovani. Maji pomaly pocatecni rist a
velkou listovou plochu, z toho vyplyvaji specialni poZadavky na péstovani. Vyzaduji
stejnomérné rozmisténi rostlin v porostu, a intenzivni oSetfovani (zpracovavani pldy
mezi Fadky i mezi rostlinami v fadku) od vysazeni nebo vzejiti az do Uplného
zapojeni do porostu. Drive se to provadélo rucng, proto okopaniny. V disledku
nizkého obsahu suSiny jsou pfi sklizni a posklizfiové manipulaci (naskladiovani,
pfipadné tfidéni) snadno mechanicky poSkozovany. Poranénymi misty vnika infekce.
Chemické sloZeni téchto vodnatych produktl navic vytvari pfiznivé prostfedi pro
rozvoj chorob, takZe snadno podIéhaji hnilobdm. Skladovany obvykle byvaji v
objektech k tomu ucelu vybudovanych (bramborarny, sazeckarny, pfip. sklepy), nebo
se krechtuji, protoZe jsou citlivé k mrazovym teplotam, ale pfi vy3Sich teplotach rasi
a kli¢i. Okopaniny lze téZ konzervovat suSenim, pfipadné nékteré silaZovat.
(Hamouz 2007)

2.2 Vyznam

Okopaniny se vyuzivaji pro pfimou vyzivu (brambory) nebo se z nich
primyslové vyrabéji rizné produkty (cukr, zuslechténé vyrobky z brambor, $krob,
dextriny, kavovinové nahrazky - Cekanka, inulin aj.). V soucasné dobé jsou
propracovavany postupy pro vyuZziti nékterych okopanin pro vyrobu alternativnich
zdrojl energie (cukrovka - lihobenzinové smési atd.). Dale se okopaniny pouZivaji ke
krmeni hospodarskych zvifat; zkrmuji se bud’ pfimo, nebo se silaZuji, pafi, popfipadé
susi. V ZivoCisné vyrobé se zuzitkovavaji zbytky po jejich primyslovém zpracovani
(zdrtky, fizky, melasa apod.). Okopaniny maji velky vyznam i v soustavé
hospodareni na plidé. (PULKRABEK, 2008)
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2.3 Rozdéleni okopanin

Okopaniny nejsou botanicky jednotnou skupinou, nalezeji do riiznych celedi.
Rozdéleni dle Abeceda péstitele, (2000):

merlikovité  Fepa (cukrovka, krmn a salatova)
hvézdnicovité topinambur

Cekankovité Cekanka

mrkvovité mrkev

lilkovité brambor

brukvovité  tufin, vodnice, krmna kapusta, krmny kedluben

tykvovite tykev velkoploda, tykev obecna, meloun vodni a cukrovy

2.3.1 Cukrovka (Beta vulgaris)

Repa je rostlina hospodafsky dvouletd. V prvnim roce vegetace tvofi bulvu a
listovou rdzici. Listy cukrovky maji silné Fapiky, velmi zvinénou Gepel, jsou
sestaveny Vv listové rdzici na hlavé bulvy. Ve druhém roce vegetace z osy srdécka
vyrista hlavni lodyha. Z pupenl v Gzlabi vedlejsi lodyhy a na nich generativni
organy. Kvét po 2 — 5 kvitcich pohromadé, a tak vytvareji klubicko. Klubicko je
souborem nepravych plodl (kulovitych nazek), uzavienych ve ztvrdlém zaschlém

okvéti. Semena jsou 1 az 2mm velkd, hnédé barvy, plocha (www.vurv.cz).
Bulva cukrovky je ¢ast rostliny bez listl (nékdy se pouziva termin kofen) a tvofi ji:

. hlava bulvy (epikotyl) - horni ¢ast bulvy, ze které vyrista rizice listl, hranici

tvori nejnizsi vénec listovych pupent

. krk bulvy (hypokotyl) - ¢ast bulvy mezi hlavou a vlastnim kofenem, ktera
nenese listy ani koreny
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. vlastni kofen (radix) - spodni a nejvétsi Cast bulvy, ze které vyrlstaji

postranni kofinky, zejména v tzv. kofenove ryze. (www.vfu.cz)

Cukrovka je péstovana hlavné jako technicka plodina, surovina na vyrobu
cukru. V malé mife je vyuzivana ke krmnym Gcelim (bulvy, chrast a vedlejsi
produkty z cukrovaru, Fizky a melasa). V posledni dobé jsou sledovany moZznosti
vyuzit cukrovku k vyrobé lihu, respektive ETBE (etyl-tercial-butyl-éter) pfisady
vyuZitelné v pohonnych hmotach. Ovéfuji se dalSi mozZnosti vyuZiti cukrovky v
chemii, na vyrobu krmnych kvasnic atd.

Z technologického hlediska se rozdéluji latky obsazené v bulvach cukrovky
na dfefi a fepnou $tavu. Repnou dfeni se rozumi souhrn ve vodé nerozpustnych latek.
Drenl tvofi vlaknina (pent6zany, pektinové latky, celuléza, lignin), rostlinné
bilkoviny, stopové mnoZstvi jinych organickych latek, asi 4 % ve vodé
nerozpustnych organickych kyselin. Zbytek tvofi Fepna Stéava, tj. voda a v ni
rozpusténé latky. Z nich pFiblizné 87% tvofi sachar6za. Repna bulva obsahuje asi
76% vody a 24% susiny. Zpracovanim cukrovky v cukrovaru ziskame v prliméru
12,5% bilého cukru, 5,5% susenych fFizkG a 4,5% melasy. Pro hodnoceni
technologické jakosti cukrovky je nejdllezitéjsi obsah sacharézy a melasotvornych
latek. Sacharéza dosahuje v cukrovce koncentrace v rozmezi 15 — 18%, maximalné
20 — 22% (www.hps.cz).

Nejvhodnéjsi pfedplodinou jsou ozimé obilniny, nejcastéji ozima pSenice.
Cukrovka by se neméla péstovat po sobé dfive nez za 4 az 5 let. Organické hnojeni je
nezbytnou soucasti systému hnojeni cukrovky. Nejvhodnéjsi hnojiva jsou chlévsky
hndj a kompost. Vyse davek Zivin k cukrovce ma vychazet z analyzy pldy, protoze
cukrovka je velmi citliva na prfehnojeni dusikem, které vede k poklesu cukernatosti, v
nékterych pfipadech i k poklesu vynosu. Porosty cukrovky jsou zakladany presnym
vysevem osiva na konecnou vzdalenost (technologie bez ru€ni prace). V soucasné
dobé se cukrovka vyséva na kone¢nou vzdalenost 18 az 21cm. Pro seti cukrovky se
pouZzivaji presné seci stroje. Doba mozného osevu v naSich podminkach je od 15.
bfezna do 20. dubna. V obdobi vzchédzeni se porost fepy pleCkuje (v poslednich
letech dost omezené), kdyZ to stav porostu nebo pldy vyzaduje (zapleveleny
mezifadek, vytvoreny pddni skraloup atd.). Cukrovka se zacina sklizet koncem zaff,
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v e

resp. v prvni dekadé fijna, kdy je pfedpoklad vysoké technologické jakosti bulev, a
ukoncéena by méla byt do 15. listopadu. Cukrovka se sklizi mechanizované. Zakladni
varianty sklizné cukrovky jsou jednofazova sklizen, kdy je soucasné sklizen chrast i
bulvy jednim strojem. PFfi dvoufazové sklizni pracuji dva samostatneé stroje. Jde bud
0 ofezavaC chrastu a nakladaci vyoravaC bulev nebo o ofezavaci vyoravaC bulev
(bulvy ofeze, vyora a ulozi do fadku) a sbéraci naklada¢ bulev. V soucasnosti se
prosazuje drceni chrastu, jeho rozmetani na pozemek a zaorani jako zelené hnojeni

(www.vfu.cz).

2.3.2 Krmna Fepa (Beta vulgaris)

Krmna fepa (odrlidy krmnych fep vcetné tzv. krmnych polocukrovek) se od
cukrovky odlisuje menSim poctem listd, kratSimi a tenéimi Fapiky. Vyraznou
odlisnosti od cukrovky jsou rozdilné tvary a barva bulvy (od Zluté do tmavé Cervené-
fialové). Bulva VvétSinou vice wvyrlstd nad povrch pddy oproti cukrovce.

(www.mendelu.cz)

Krmna fepa je predevsim vyuzivana ke krmeni hospodarskych zvifat (hlavné
skotu). Ma nizky obsah susiny, 10 - 25 %, nizky obsah dusikatych latek a vlékniny,
jen asi 1 % a velmi nizky obsah tuku, asi 0,1 %. Hlavni Zivinou je sachar6za, ktera
predstavuje asi 8 %.

Zé&kladnim poZadavkem pfi zkrmovéni fepy je, Ze zneCisténi nesmi
pfeséhnout 5%. Repu pred zkrmenim je tfeba nadrtit a zamichat s ostatnimi
objemnymi krmivy. Pfi zkrmovani celych bulev dochazi k otlakdm dasni a pfi
vysokych davkéach hrozi riziko vzniku bachorové acidézy. Repa rovnéZ nesmi byt
drcena do zasoby, jinak dochazi ke znehodnocovani krmiva. Maximalni doba od

namichani do zkrmeni je 6 hodin.

Riziko predstavuje zkrmovani namrzlé Fepy, protoZe obsahuje znacné
mnozstvi dusi¢nanll (2 — 7 g dusi¢nanového N/kg susiny). PFi pomrznuti dochazi ke

zvyseni obsahu drasliku, ktery stupiiuje toxicitu dusi¢nand.
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Dusi¢nany jsou pomérné malo toxické, ale plisobenim nitratreduktazy bakterii
traviciho traktu se redukuji na znacné toxické dusitany. Ty se pak dostavaji do krve a
oxiduji hemoglobin na methemoglobin. Citlivi k G€inkdim dusi¢nand jsou zejména
pfezvykavci, protoze v bachoru dochazi k jejich redukci velice rychle. Dusitany se
sice mohou dale redukovat na ¢pavek, ale tento proces je mnohem pomalejSi. Do
krve se tak dostava velka ¢ast dusitand. Toxicita dusi¢nanl je popisovana také u koni
a mul, jejichz slepé stfevo a tranik umoZznuji rozsahlou mikrobialni redukci
dusi¢nand. Ostatni monogastfi jsou Vici dusinandim méng citlivi, protoze k jejich

redukci dochazi az v traCniku, takZe se jich vétSina vstfeba neredukovanych.

PFi zkrmovani fepy a chrastu mize také dojit ke vzniku osteomalacie. Jeji
etiologie souvisi s nedostatkem kostitvornych latek, zejména vapniku. Dochazi k ni
zejména v dUsledku nadmeérného prijmu kyseliny Stavelové z fepy. Negativné plsobi
také zneCiSténi krmiva zeminou a nevyvazena krmna davka (nadbytek dusikatych
latek a nedostatek vldkniny). (www.zf.jcu.cz)

Technologie péstovani krmné fepy vychadzi z obdobnych principl jako
péstovani cukrovky Areél péstovani krmné fepy je Siroky, nejlepsi vysledky dava v
podhorskych oblastech se sraZzkami nad 600mm. V osevnim postupu se krmna fepa
zafazuje po ozimych obilnindch, sama je vhodnou predplodinou pro jarni obilniny.
Po sobé mliZe byt fazena nejdfive za 4 roky. Zakladem hnojeni krmné fepy jsou
statkova hnojiva: chlévsky hnllj na podzim, moclivka vyvazena na strnisté nebo
kejda navazena na rozfezanou slamu. Kejdu nelze aplikovat pfed setim, nebot’ se
silné snizuje vzchazivost osiva. Repa vyuZiva i zelené hnojeni zaorané na podzim s
mensi davkou hnoje. Hlavni zdsadou sklizné krmné fepy je co nejméné poskodit
bulvu tak, aby bylo mozné ji dlouhodobé skladovat, bez vétSich ztrat. Bulvy se

neserezavaji. (www.vfu.cz)
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2.3.3 Krmna kapusta (Brassica oleracea)

Krmna kapusta je dvouleta rostlina, ktera v prvnim roce vegetace poskytuje
vysoké vynosy pice, a ve druhém roce sklizeri semen. Velmi dobre vzdoruje nizkym
teplotam, aniZz utrpi jeji krmnd hodnota. Lodyha krmné kapusty je silna, 1 - 2m
dlouhd, s velkymi stavnatymi listy. Hlavni kilovy kofen pronika do hloubky 1,5m.

(www.agrogen.cz)

Krmna kapusta se vyuziva jako zdroj zelené pice, sklizi se postupné podle
potfeby zelené pice od zafi do konce listopadu, i déle. Je mozné ji také sildZovat se
slamou nebo kukufici. SuSina pfedstavuje jen asi 13 %, obsah vlakniny a dusikatych
latek je asi 2 %. Drerové odridy jsou charakteristické zduznatélou lodyhou, s
olisténim asi 30%. Poskytuji vys$i vynosy sacharidi. U listovych typl odrid
predstavuje podil listd asi 70%, nékdy se oznacuji jako stonkova kapusta. Maji
tenkou a rozvétvenou lodyhu, jsou to odridy s vySSimi vynosy stravitelnych
dusikatych latek. (www.vfu.cz)

Jeji zafazeni do krmné davky omezuje obsah antinutriénich latek — volné
aminokyseliny S-methylcisteinsulfoxidu (SMCO), glukosinolat(i a dusi$nand, jejichz
ucinky se €asto kombinuji. K prvnim pozorovanym pfiznaklim zkrmovani velkého
mnoZstvi kapusty patfi nechutenstvi, dale dochazi k poklesu uZitkovosti, porucham

reprodukce, 16zim jater a ledvin, citlivosti vici svétlu. (www.czu.cz)

Nejzavazngjsi poruchou je hemolytickd anemie, zplisobend SMCO. Ta
spoCiva ve vycerpani ochranného mechanizmu erytrocytl v0¢i superoxidovému
aniontu. Redukovana forma glutathionu chrani dvojmocné Zelezo hemu pred jeho
oxidaci. SMCO vstupuje do reakce s redukovanym glutathionem a narusuje
rovnovahu tohoto procesu. Vznikd methemglobin, ktery denaturuje a usazuje se
prevazné na vnéjsim povrchu bunééné membrany poskozenych erytrocytll jako tzv.
Heinz-Ehrlichova téliska. Erytrocyty mohou popraskat, takze mlize dojit i k poklesu
hematokritu. Klesa také obsah hemoglobinu. Hemolyticka anemie probiha v cyklech
pIného pribéhu onemocnéni a ¢astecného a docasného zotaveni. Faze zotaveni je
disledkem zesileni erytropoézy. Uplného uzdraveni Ize dosahnout jen ukon&enim

zkrmovani kapusty.
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Obsah SMCO je asi 5 — 13 g/kg susiny, ale jeho variabilita je vysoka a zavisi
na odrdidé, roku, vegetacni fazi i lokalité. Proto je obtizné odhadnout zdravotni rizika
pfi zkrmovani kapusty, nicméné existuji uz odr(idy, kde obsah SMCO nepresahne 4 -
6 g/kg susiny. Kapustu se doporucuje zkrmovat pouze zdravym zvifatiim a jeji podil

v krmné davce skotu by nemél presahnout 30 % z celkové suSiny. (www.vfu.cz)

Dospéla rostlina snasi mrazy aZz do -150C. Je vhodna pro drsnéjsi klimatické
podminky, ale jeji péstovani se neomezuje jen na horsi oblasti. Neméla by byt
vysévana po sobé nebo jinych brukvovitych plodinach na stejny pozemek dfive nez
po Sesti letech (nebezpeci nadorovitosti kofenl). Péstuje se predevsim jako hlavni
plodina po vc€as sklizenych ozimych smeéskach, ranych bramborach, viceletych
picnindch zaoranych po prvni seCi apod. Dobfe zapojené a nezaplevelené porosty
krmné kapusty jsou vybornou predplodinou. Na vyZivu, pfedevSim dusikem, je
znaCné naroCnd. Hnojeni chlévskym hnojem, kejdou nebo jinymi organickymi
hnojivy je velmi vhodné. Krmna kapusta se sklizi postupné podle potfeby zelené pice

od z&Fi do konce listopadu, i déle. (www.vfu.cz)

2.3.4 Krmna kapusta (Daucus carota)

Plochy péstovani v poslednich letech poklesly, péstuje se sporadicky,
odhadem na 100 aZ 200ha. V prvnim roce vegetace vytvari duznaty kuZelovity nebo
valcovité kuZelovity kofen a prizemni listovou rlzici. Barva kofene je bila, Zluta

nebo oranZova. (www.mendelu.cz)

Je vyuzivana jako dopliikové dietetické krmivo. Kofeny krmné mrkve
obsahuji hodné sacharézy a fruktdzy, které davaji mrkvi pfijemnou chut. Podil
bilkovin je vyssi neZ u jinych okopanin. Kofeny mrkve obsahuji 14 - 15% suSiny a
0,7 - 0,8% bilkovin. Mrkev obsahuje mnoho vitamin(, zejména C, B1, B2, A a PP.
Ma také vysSi obsah nitratl. Mrkev mlze byt krmena v malych davkach vsem

druhlim zvifat. (www.vfu.cz)

Krmna mrkev lépe snasi susSi pocasi nez krmna Fepa. Do osevniho postupu se

zafazuje jako hlavni plodina, obvykle po obilniné. NesnaSi hnojeni Cerstvym
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chlévskym hnojem, ktery podporuje praskani a hniti kofenll a jejich hofknuti. Po

sobé by méla nasledovat nejdfive za Ctyfi roky. (www.agrokrom.cz)

2.3.5 Cekanka obecna (Cichorium intybus)

Cekanka je vyuzivana v prlimyslu kévovin pro svou barvici schopnost,
znacny obsah inulinu a pfijemnou nahofklou chut’. Polysacharid inulin se pfi prazeni
méni na karamel. Z obsaZenych tukl, pryskyfic a oleje vznikaji latky, které
podmifuji specifické chutové vlastnosti prazené Gekanky. Cekanka je ve svété
vyuZzivana k vyrobé inulinu, ktery je vhodnym sladidlem pro diabetiky. Vyrabi se i
fada dalSich nizkoenergetickych vyrobk( pro potravinarstvi. (www.vfu.cz)

Inulin je polysacharid slozeny z molekul fruktézy vazanych B 1-2
glykosidickou vazbou. Je zdrojem dietetické vldkniny, s pfiznivymi G€inky na
¢innost traviciho traktu. B glykosidicka vazba se v tenkém stfevé nestépi, energeticka
hodnota inulinu je proto velmi nizk4, pfiblizné 4kJ na 1g. K fermentaci inulinu
dochazi az v tlustém stievé, kde pfedstavuje vhodny substrat pro bifidobakterie, na
jejichZz rozvoji se podili. K hlavnim vlastnostem inulinu patfi neutralni az mdla
sladka chut, neutralni barva a vliné, rozpustnost ve vodé, schopnost podilet se na
vytvéreni textury, gelotvorné vlastnosti a schopnost stabilizace pén. Inulin Ize pouzit
na vyrobu frukt6zovych roztokd (sirupl) vhodnych pro konzervované ovoce, $tavy a
pfesnidavky. V soucasné dobé se vyuziva Cekanka i jako zelenina, zejména v
predjarnim obdobi k vyrobé salatl z etiolovanych listl - Eekankovych pukd.
Nejvyznamngjsi péstitelé Cekanky v Evropé jsou v Belgii (5tis.ha), dale ji pfedevsim
péstuje Francie, Neémecko, Holandsko, Madarsko, Polsko a Rakousko.

(www.zf.jcu.cz)

Vv /s

Cekanka je skromné&jsi v narocich na vlahu a snasi dobfe su$si polohy a
pocasi. Pidy vyZzaduje neutraini az mirné alkalické reakce. Pro péstovani, hnojeni a
zpracovani pldy k ¢ekance plati stejné zasady jako pro cukrovku. Obalované osivo
se vyséva presnymi secimi stroji. Béhem vegetace se porost pleckuje. Cekanka se

sklizi koncem fijna a zacatkem listopadu. Cekanku zafazujeme do osevniho postupu

17



zpravidla jako organicky hnojenou okopaninu, nejcastéji mezi dvé obilniny. (www

vfu.cz)
2.3.6 Brambory (Solanum tuberosum)

Brambory mohou byt rozmnoZovany vegetativné i generativné. U nés a témeér
ve viech zemich se brambory rozmnoZuji pouze vegetativné hlizami, i kdyZ to
vyZaduje velké mnoZstvi sadbovych hliz a vétSi ndklady na skladovéani sadby.

Generativni rozmnoZovani se uziva ve Slechténi. (www.agrokrom.cz)

Brambory se rozdéluji podle komeréniho vyuZiti na jednotlivé uzitkové
sméry. U sadbovych brambor je cilem ziskat zdravou sadbu, proto je technologie
péstovani zaméfena na zdravotni stav hliz. Konzumni brambory se déle rozdéluji na
stolni rané, stolni pozdni a brambory na potravinarské vyrobky. Stolni rané brambory
predstavuji velmi rané odridy sklizené pred dosazenim Uplné zralosti, u nichz lze
snadno odstranit slupku. Na trh jsou dodavany bezprostfedné po sklizni (Cerven,
Cervenec) jako tzv. nove brambory. Stolni pozdni brambory jsou ur¢ené ke konzumu
v pribéhu celého roku, sklizeji se s dobfe vyvinutou pevnou slupkou. Na brambory
pro vyrobu potravinarskych vyrobk{ jsou kladeny rlizné pozadavky v zavislosti na
druhu vyrobku. (www.vubhb.cz)

Primyslové brambory predstavuji odriidy s vysokym obsahem $krobu (nad
17 %), velkymi Skrobovymi zrny a vysokym vynosem. Jsou dleZitou surovinou
hlavné pro vyrobu 3krobu. VVyroba lihu z brambor poklesla v CR na minimum, nebot’

ji vytlaCuje snadnéjsi, levngjsi a ekologictéjsi (u brambor problémy s odpadnimi
vodami) vyroba z obili, kukuFice a melasy.

Brambory pro krmeni hospodarskych zvifat se u nds v soucasné dobé
nepéstuji. Pro tento Gcel jsou vyuzivany pouze odpady z konzumnich, sadbovych a
primyslovych brambor, pripadné prebytky. (www.agrokrom.cz)

Bramborova hliza obsahuje znané mnoZzstvi vody. Dalsi latky obsazené v
hlize podléhaji vyznamné variabilité, kterd zavisi na odrldé a prostfedi rlstu.
Brambory prlimérné obsahuji 23 — 24% susiny s minimalni hodnotou kolem 13% a
maximalni kolem 38%. Obsah Skrobu se pohybuje od 8 do 29,5% (obvykle vSak 13 -
24%), pricemz nejnizsi obsah maji velmi rané a rané odridy. Kromé Skrobu
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bramborove hlizy obsahuji dalSi polysacharidy — vlakninu, hemicelulézy, pektiny,
hexdzany a pent6zany. Ve zdravych a vyzralych hlizach je obsah mono a
oligosacharid(l maly: sacharéza 0,10 — 0,40%, gluk6za 0,05 — 0,20% a frukt6za 0,10
— 0,40% v plvodni hmoté. Dusikaté latky tvofi bilkoviny, aminokyseliny, amidy a
anorganické slouceniny. Bilkoviny tvofi 1/3 — 1/2. Vyznamnou sloZzku dusikatého
komplexu tvofi dusi¢nany. Podle Z&kona €. 110/1997 Sh. o potravinach, je nejvyssi
pripustné mnoZstvi dusi¢nand u ranych brambor (do 15. 7.) 500 mg.kg-1 plvodni
hmoty a po tomto datu pouze 300mg.kg-1. V hlizdch brambor se vyskytuje smés
steroidnich glykoalkaloidd, oznacovanych jako solanin. Vyskytuje se v celé rostling,
ale nejvyssi obsahy jsou v pletivech s vysokou metabolickou aktivitou — kvétech,
nezralych plodech, mladych listech, kli¢cich, okoli o¢ek a ve slupce. Zvy3seni tvorby
alkaloid(i v hlizach vyvolava jakykoli stresovy faktor — napadeni hmyzem (i
mikroorganizmy, osvétleni nebo mechanické poSkozeni. Za zdravotné pfijatelnou
hladinu se povazuje 200 mg/kg neloupanych hliz. Uginky solaninu jsou vyvolany
dvéma odliSnymi mechanizmy, prvni je inhibice enzymu acetylcholinesterdzy, ktera
je nezbytna pro inaktivaci acetylcholinu. Druhy je schopnost naruSovat membrany
obsahujici steroly, tim dochazi k poSkozeni bunék stfevni mukdzy a dalSich tkani a
organ( do kterych jsou vstfebané glykoalkaloidy transportovany. U lidi se intoxikace
projevuji rGznorodymi zazivacimi a nervovymi obtizemi — travicimi poruchami s
prijmy, Casto krvavymi, a silnymi bolestmi bricha, slabosti, depresi, halucinacemi a
krfeCemi. U hospodarskych zvirat se projevuje ztrata chuti ke Zradlu, zvy3ené slinéni,
zazivaci poruchy, neklid, rozsifeni zornicek, nékdy selhani krevniho obéhu. Dribez
je zfejmé odolnéjsi, vyjimku tvofi husy, zejména housata, ktera jsou znacné citliva.

(www.vubhb.cz)

Brambory Ize péstovat ve viech vyrobnich oblastech CR; typickou oblasti pro
jejich péstovani je bramborarska vyrobni oblast s ro¢nimi srazkami 650 — 800mm,
kde je dosahovéano nejstabilngj$ich vynost. Brambory jsou fazeny v osevnim postupu
ke zlepSujicim a odplevelujicim plodindam, nenaro¢nym na predplodinu. Brambory,
jako okopanina hnojena chlévskym hnojem, se nejCastéji zafazuje mezi dvé
obiloviny. Opakované péstovani brambor po sobé vede €asto ke zvySenému vyskytu
chorob a $kddcd. Doporucuji se proto minimalné tfileté prestavky u konzumnich a

primyslovych brambor. Typicky bramborafské jsou leh¢i az stiedné tézké pldy s
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dobfe propustnou spodinou, slabé kyselou pddni reakci pH 5,5 aZz 6,5, s dobrou
arovni staré pudni sily (pozemky pravidelné hnojené organickymi hnojivy). Pro
péstovani brambor se nehodi pldy zamokrené ani extrémné lehké pldy. Pro
mechanizovanou sklizefi nejsou vhodné silné kamenité pozemky, kde dochézi k
poranéni hliz pfi sklizni a k poruchdm strojli. Z hlediska narokd na vlahu jsou
brambory vlhkomilnou plodinou. Odolnost brambor k nizkym teplotdm je velmi
mala, pfi déletrvajicich teplotach -1,5 aZz -2° C mrznou.

(www.uroda.cz)
2.3.7 Jakon (Polymnia sonchifolia)

Patfi do celedi hvézdnicovité (Asteraceae). Nadzemni ¢ast tvofi 3-5
kompaktnich olisténych lodyh s tmavozelenymi listy Sipovitého tvaru. Rostlina je
celd ochlupena, nafialovéla nebo tmavé zelena a dosahuje vysky az 2 m. Kvétenstvi
jsou drobna (asi 30 mm), Zlutd az oranZova. Jakon tvofi dva typy hliz: fepovité
ztloustlé kofenové hlizy a kratké stonkové hlizy (kaudexy), které slouZi rostliné k
vegetativnimu rozmnozovani. Dalsim zplsobem vegetativniho mnoZeni je pouziti
tkanovych kultur nodalnich pupent ze stonkd ve sklenicich. Svazek kofenovych hliz
je slozen zpravidla z 5-20 hliz spojenych ztloustlym stonkem. Priimérna hmotnost
hliz je 200-500 g. Cerstvé sklizené hlizy jsou Sedohnédé, v horni ¢asti nacervenalé.
Tenké& pokozka na vzduchu rychle tmavne. Pod ni je bile krémova korova vrstva,
ktera mize byt i rlzova aZ tmavé fialova. DuZznina obsahuje velké mnoZstvi vody, je

slabé naZloutla a velmi kiehka, se slabé pryskyfi¢nou chuti. (www.pepinogold.cz)

Domovem jakonu jsou vychodni svahy And od Kolumbie aZz po severni
Argentinu. Do Ceské republiky se jakon dostal na podzim roku 1993. Z pokust,
které byly provedeny, vyplyva, Ze se rostlina velmi dobfe aklimatizovala v naSich
podminkach a dobré vynosy poskytuje na jizni Moravé a v Polabi. V naSich
podminkéch se jakon fadi k vytrvalym rostlinam, neutrdlnim k délce dne. Je velmi
dobie pfizplisobena sezénnim cykllm sucha ¢i chladna. Optimalni nadmorska vyska
se pohybuje mezi 900-2700 m.n.m (Andy). Velmi citlivy je jakon na mrdz. Podzemni

tkané ale poskozeny nejsou. (www.garten.cz)
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Jakon ma Siroké uplatnéni v nepotravinarfském primyslu pro produkci inulinu
resp. cukru fruktdzy a fruktézového sirupu. Jakon se uplatfiuje pfi vyrobé vyrobé
lihu. Pro primyslové zpracovani musi jesté dojit k vySlechténi takovych odrdd, které
by se vyznaCovaly stejnymi vlastnostmi pro viechny hlizy. (www.zf.jcu.cz)

Optimalni pro péstovani jsou pldy bohaté na humus, dostatecné propustné, s
pH 5,5-8. Nevhodné jsou pldy tézké a zamokrené. Jakon sazime posledni dubnovou
dekadu nebo pocatkem kvétna. Teplota plidy by méla dosahovat 4-5 °C. Vysazuji se
mnozivé hlizky nebo sazenice do bramborovych radk(. Sadbu sazime do sponu 0,75
x 0,7 m nebo 0,625 x 0,8 m do hloubky 60-90 mm. I kdyZ pocatecni rdst je pomérné
rychly, byva jakon silné zaplevelen. V osevnim postupu ho fadime podobné jako
brambory po zhorSujicich plodinach. Prosperuje prakticky ve vSech péstitelskych
oblastech. K tvorbé kvalitnich a vyrovnanych vynosli vsak vyzaduje rovnomérné
rozloZeny pfisun srazek v obdobi vegetace a dostate¢né mnozstvi slune€niho svitu.
Sklizen se provadi v zari az fijnu. Velky dlraz je kladen na co nejSetrnéjsi zachazeni
s hlizami, které obsahuji v dobé sklizné az 90 % vody a jsou velmi nachylné na
poskozeni. V zavislosti na sponu a délce vegetace (150 dnll) se hektarovy vynos
pohybuje mezi 38-66 tun hliz na ha a soucasné 28-40 tun Cerstvé nadzemni hmoty na

ha. (www.zahrada.cz)

Kaudexy se skladuji pFi teploté 2 °C v raSeling. V pribéhu skladovani je
nezbytné ulozZené hlizy tfidit a plesnivéjici hlizy odstrafiovat. Na rozdil od brambor
nema jakon prakticky Zadné obdobi dormance a vzchazi okamzité po vytvofeni

vhodnych podminek. (www.vfu.cz)

Jakon obsahuje proteiny, uhlovodany, vapnik, fosfor, karoten, riboflavin,
niacin, Zelezo a kyselinu askorbovou. Diky vySe uvedenym latkdm G¢inné snizZuje
mnoZstvi cukru v krvi, ma pfiznivy vliv na pomér HDL a LDL cholesterolu, sniZuje
krevni tlak, posiluje imunitni systém, zlepSuje ¢innost stfev, zmirfiuje zacpu, pomaha
predchazet infekénim prdjmdm, chrani pred nadory tlustého stieva, zlepSuje
onemocnéni ledvin a také pokoZzku. Konzumace jakonu podporuje Cinnost stfev,
proto neni vhodné prekracovat maximalni doporucenou denni davku 100 gram.

(wwwzf.jcu.cz)
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Okopaniny jsou fazeny ke zlepSujicim plodinam osevniho postupu (hnoji se k
nim statkovymi hnojivy). Pokud nejsou sklizeny za nepfiznivého pocasi (zvlasté
nadmeérné vlhkosti plidy), zanechavaji pdu v dobrém fyzikalnim stavu. Jsou velmi
vykonnymi plodinami. Ve srovndni s ostatnimi druhy poskytuji v naSich
zemépisnych podminkach nadprlimérné vynosy. Nékteré z nich, napf. cukrovka,
pfedstavuji maximum mozné produkce zuZzitkovatelné biomasy na jednotku plochy

pldy. Presto se plochy okopanin zmensuji.

Produkty okopanin se vyznacuji nizkou koncentraci susiny. Ta se pohybuje v
rozsahu od cca 9% (vodnice) do 26% (Cekanka). V susSiné prevazuji latky glycidové
povahy, které jsou jako rezervni ukladany do zduznatélych stonkd, pfeménénych
stonkd, kofenll a oddenkd. Jsou téZ vyznamnym zdrojem vitamind a mineralnich
latek. Okopaniny poskytuji produkty pro vyZivu lidi i krmeni hospodéarskych zvifat a

jsou surovinou pro primyslové zpracovani. (www.vubhb.cz)
2.3.8 Maka (Meyenii, Brassicaceae)

Maka je pFibuzna fefiSe seté (L. sativum) a etnofarmakology je nazyvana
peruanskym ZenSeném. Rod Lepidium pochazi zfejmé ze Stfedomofi, do Ameriky a
Austrélie se pravdépodobng dostal v obdobi tfetihor aZ &tvrtohor. Reficha-maka L.
meyenii je rozsifena po celé Jizni Americe. Jeji pfimi predchldci nejsou znami, je
vsak jisté, Ze to neni zadny ze tfi hlavnich planych druhl rodu Lepidium rozsifenych
v Andéch (L. bipinnatifidum, L. kalenbornii, L. chichicara). Péstovand maka L.
meyenii je jedinym druhem tohoto rodu, ktery produkuje hliznaté kofeny. Prvni
zemédeélci a pastevci Zili v Andéch jiz 2000 let pf. n. |. a zda se, Ze maka byla
domestikovana jiz dlouho pred zacatkem Fise Ink{. Primitivni kultivary maky byly
nalezeny v archeologickych nalezistich z doby kolem 1600 let pf. n. I. Znalost této
plodiny se predavala z generace na generaci. V obdobi Spanélské kolonizace
domorodci dokonce maky pouZivali jako platidla. (www.zdravizperu.cz)

PrestoZe je maka adaptovana na vysoké nadmorské vysky a extrémné nizké

v v s

teploty (pFi niZSich teplotach dokonce rychleji roste), je mozné ji s Uspéchem presadit
na peruanské pobrezi. Lze ji UspéSné péstovat i mimo pFirozena stanovisté i proto, Ze
maka je rostlina s neutrdlni reakci na délku dne . V ramci feSeni vyzkumného Ukolu
Grantové agentury CR se ve spolupraci Ustavu IékaFské chemie a biochemie
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Lékarské fakulty University Palackého v Olomouci a Vyzkumného Ustavu
bramborarského v Havlickové Brodé podafilo vypéstovat hypokotyly maky i u nas.
Rostliny byly péstovany a hodnoceny v roce 2000, 2001 a 2002 v polnich
podminkach regionu Hané (nadmorska vySka 210 m) . Maka vytvofila hypokotyly
pouze na poli, ve skleniku nikoli . Zd4 se, Ze pro tvorbu hypokotyll je chladné klima
dilezité. V Ceské republice byl provadén vysev semen a predpéstovani mladych
rostlin ve sklenikovych podminkach s jejich naslednou vysadbou do polnich

podminek. (www.uncaria)

2.3.9 Topinambur hliznaty (Helianthus tuberosus)

Topinambury pochéazeji ze Severni Ameriky. Pravlasti topinambur je Mexiko,
odtud se Sifily dale podél pobreZzi Severni Ameriky. Do Evropy se dostaly pres
romanské zeme. V Evropeé se zaCaly péstovat v 1. poloviné XVII. stoleti a pFipravily
podminky pro pozdéjsi péstovani brambor, které je postupné vytlaCily z orné pldy.
VEtsi plochy zlstaly v Evropé jen ve Francii. Nékolikrat byl podniknut pokus i u nas
znovu topinambury péstovat na orné pldé. Naposledy v roce 1993, kdy byly na
Lounsku vypéstovany na vymeére asi 50 ha k vyrobé pfirodniho sladidla Vivahelp pro
diabetiky (vyroba bez dotaci vSak nebyla schopna konkurovat cendm umélych
sladidel). (Kasal 2001)

PFiCinou jejich malého rozsifeni je Spatna skladovatelnost v béznych
podminkach (tenk& slupka, rychlé vysychani), nepfiznivy tvar hliz s hrbolky a
vyristky, dosti pevné spojeni stonkd s hlizami (znemoziuje mechanizovanou

sklizen). (www.vubhb.cz)
Botanickéa charakteristika

Rostliny dosahuji vysky 2 — 4 m. Lodyha je pfim4, lysa nebo drsné chlupata,
na vrcholcich vétvena. Listy jsou vétSinou vstficné, vejCité, zazené v kfidlaty rapik,
hrubé pilovité, na lici byvaji drsné a na rubu bélavé pyfité. Horni listy vyrlstaji o
néco mensi nez spodni. Kvéty jsou usporadany do malého Gboru (4 — 8 cm) s
poCetnym zastoupenim Zlutych kvitkd. Rostlina kvete v obdobi srpna aZ fijna.
Semena v naSich podminkéach nedozrévaji. (Kasal 2001)
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Kofenova soustava svym mohutnym rozsahem odpovida velké nadzemni
Casti. Nadzemni lodyha je prodlouzena 10 — 15 cm pod povrchem pldy. Po celé jeji
délce vyrlstaji kofeny, které jsou od sebe vzdalené 2 — 6 mm v poctu 100 a vice
kusl. Prevazna ¢ast kofenli dosahuje délku minimalné 70 cm. Nadzemni ¢ast lodyhy
(do 12 cm) méa po obvodé vytvorené puky, z kterych po pFihrnuti vyrlstaji druhotné
koreny. Hlizy topinamburu maji podlouhly nepravidelny tvar s etnymi kulovitymi
vybézky, na kterych se nachazeji vegetacni ocka. V ramci celosvétové péstovanych

genotypl mohou mit bilou nebo Zlutou barvu. (www zf.jcu.cz )
2.4 \/yziva okopanin

Nejroz§ifengjSi z okopanin — cukrovka a brambory — patfi u nds k mladym
plodinam. Presto obé plodiny sehraly vyznamnou roli v zajisténi a obohaceni vyZzivy
lidi. Jsou cenény zejména pro produkci organickych latek vyuzitelnych ve vyzivé lidi
primo (stolni brambory) nebo po zpracovani potravinafskym primyslem (technicka

cukrovka, ¢ekanka, primyslové brambory). (www.czu.cz)

Cukrovka kryje domaci potfebu cukru. Spotfeba cukru se v CR od roku 1960
pohybuje vesmés v rozpéti 38 — 42kg na obyvatele a rok. Repa je zastoupena ve
vyZzive lidi téZ jako kofenova (Cervend fepa salatovd) a listova zelenina (mangold).

Roéni spotfeba brambor se v CR pohybuje kolem 80kg na osobu a rok, coZ
odpovida spotfebé v mnoha zemich Evropské unie. Ve stale vétSim mnoZzstvi budou
spotrebitelé z&sobovani (smazZene, suSené, mraZzené a sterilované). ZvySovani podilu
brambor dodavanych v malém baleni omezuje znacné skladovaci ztraty u drobnych
spotrebiteld. Predzasobeni na zimu predstavovalo napf. v Sedesatych letech az 70%

celkové spotfeby konzumnich brambor, v soucasnosti je jeho objem velmi maly.

Cekanka se ve vyzivé lidi neuplatiuje pFili§ vyznamnou energetickou
poloZkou. Je vyuZivana pro vyrobu kavovych nahrazek a fruktdzy. Inulin obsazeny v
Cekance a topinamburu je stdle vice vyuZivan ve vyzivé diabetikl. Inulin
hydrolyzovany na fruktdzu jako sladidlo obsahuje i zdravi prospésné latky (vitaminy
a minerélni latky).

Drivejsi velka narocnost na rucni préci pfi jejich péstovani, potize pfi sklizni
a skladovani a pozdéji i ekonomické aspekty, postupné vedly k omezeni rozsahu
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jejich péstovani. Prispélo k tomu i zavedeni novych brukvovitych picnin, u nichz je
snazsi péstovani, sklizefi a mnozeni osiva a jejichz dals$i prednosti je rychly rist
hmoty, pripadné obrlstani po se€i (zkrmovani v pribéhu celého vegetacniho
obdobi), a také mozZnost zkrmovat je az do zimy. Brambory nejsou jako krmnéa
plodina u nas péstovany. Zkrmuji se pouze prebytky a odpad pfi tfidéni hliz.
Brambory se zkrmuji pafené, silaZzované, pripadné susené (vlocky nebo Fizky), méné

Syrové. (Www.czu.cz)

2.4.1 Z&kladni ukazatelé vyZzivné hodnoty okopanin.

V 1k svéii hmoty je oh safeno
D kopanina Susiny Brutio energie N-latek
g MJ g
Brambory — 16% $krobu 217 405 18,2
Top inambur 205 3,80 13,0
Cukrovka — skrojky 170 2,40 23,4
Culxrovka —kofeny 230 4,01 14,3
EKrmna fepa —bulvy (p rimér) 160 2,66 15,6
K rmna mrkev 130 2,33 12,4
TuFin 100 264 12,0
Vodnice 20 1,63 11,3
K rmna kap usia 135 2,67 23,0
Ermna brukey 120 2,20 19,0

Prednosti krmnych okopanin je v prve fadé nizky obsah vl&kniny. Ta je napf.
u krmné Tfepy 3 — 4kréat niz$i nez u pice z vojtésky, jetele, travnich porostll nebo
kvalitni sildZze z kukufice. U krmné kapusty je proti vyjmenovanym hlavnim
picnindm obsah vlakniny pfiblizné polovi¢ni. Obsah vlakniny je v tésné nepfimé
korelaci s koncentraci Zivin v krmivu. Cim nizsi obsah vlékniny, tim ma prislusné
krmivo vysSi koncentraci energetickych i dusikatych Zivin. To znamend, Ze ve
stejném mnozZstvi takového krmiva pFijme skot 2 — 3krat vice Zivin nez nap¥. v krmné
slamé. Krmivo s nizkym obsahem vlakniny prochazi zaZivacim traktem zvirete
rychleji nez krmivo s vysokym obsahem, kde vytraveni trva dlouho a vytvari se pocit
nasyceni. To zplsobuje, Ze zvifata pfijmou krmiva s nizkym obsahem vlakniny a
vysokou koncentraci Zivin vice, a tim ziskaji i nesrovnatelné vice Zivin, nez z krmiva
0 vysokém obsahu vlakniny a nizké koncentraci Zivin. To na druhé strané je

podminkou pro dosahovani vysoké uZzitkovosti. Nejprve musime potfebné Ziviny do
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zvifete vpravit, aby ndm je mohlo v poZadovanych produktech (mléce, mase) vratit.
PfrestoZze vlaknina bulevnatych okopanin je vysoce stravitelnd, plné nepokryje
potfebu zvirat a je tfeba ji doplnit vldkninou trav, jetelovin a kukufice. (Vokal, B., a
kol.)

Krmné okopaniny je mozno zkrmovat v Cerstvém stavu v pozdné podzimnim
a v zimnim obdobi. To umoZiuje plynulejsi pfechod z letni na zimni krmnou davku,
tu také okopaniny zpestfuji a zchutfuji. Zvifata v krmnych okopanindch dostavaji
fadu cennych a biologicky hodnotnych latek, véetné vitamin( a provitamin(. To vse
zlepSuje zdravotni stav zvifat, podporuje jejich wvysSi uzitkovost, prodluzuje
dlouhovékost dojnic a tim i zlepSuje ekonomickou efektivnost. Velmi cennou
vlastnosti krmnych okopanin je jejich vysoka chutnost. Zvifata, i zcela nasycena
jinymi krmivy, jsou ochotnd prijmout jesté 15 — 20kg krmnych okopanin navic. Pfi
smichani nakrouhanych krmnych okopanin s jinymi picninami se zvySuje chutnost

celé krmné davky. (www.czu.cz)

Dalsi prednosti krmnych okopanin je u vétSiny z nich vysok& vynosova
schopnost, a to jak v objemu, tak i v mnoZstvi Zivin. Napfiklad krmna fepa
pfekonava ve vynosu energetickych Zivin, t.j. Skrobovych jednotek, i silaZni kukufici
0 20%.

Nevyhodou krmnych okopanin je VvétSi potfeba prace pfi jejich péstovani,
sklizni, uskladnéni a zapraveni do krmné davky. Tim se jejich prostfednictvim vyrobi
jednotka Zivin (Skrobova jednotka) draze, s vyjimkou krmné kapusty, cca o 40 -
50%, nez v silazi kukufice. Znecisténé bulvy krmnych okopanin je nutno pred jejich
zkrmovanim o istit. Dale je nutno odstranit nahnilé Casti. Téch pFibyva zvIasté pfi
dlouhodobéjSim skladovani (leden a pozdgji) a pfi méné Setrné mechanizované
sklizni. Z toho ddvodu se zpravidla krmné okopaniny vyuZivaji jen pfi prechodu z
letni na zimni krmnou davku a v prosinci. Zkrmovani okopanin v pozdné zimnim a
pfedjarnim obdobi, pfestoZe by bylo pro zdravi a uZitkovost skotu velmi vyznamné,
se z pracovnich a ekonomickych dlvod( jiz ve wvelkochovech vétSinou

neuskutecnuje. (Www.czu.cz)

Primérné obsahy Zivin, vitamin( a koeficienty stravitelnosti v jednotlivych

bulevnatych okopaninach jsou vedeny v tabulkach.
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Obsah makroprvk( v bulevnatych okopaninach v g/kg v absolutni susiné:

Krmivo Makropevky v gkg

vapnik fosfor sodik | draslik hot &k chidr sira
Krmna kapusta 19,2 3.7 3.7 259 2.2 a7 290
Brambory syrové 0.6 2.5 1,5 20,0 0,5 2,5 0,3
Culkrovka - vy 2.1 18 2,0 7.3 0,2 05 0,2
Wrkev krmnd 4.5 35 2.0 22,0 1,5 4.6 1,4
Eepa krmnd 2.0 3.0 9.0 36,0 3.0 13,0 2.0

Obsah Zivin v 1kg krmiva primérné jakosti v plvodni suSiné:

[Krrivn Sutive | Dusi- | Tuk |Vlik- | Fope- | Bez | Sthavi- [Slrchowd| Dusikato- | Kome | Vedkerd
Laté mna | loviany | dusilaté telmdé | tedwodka | energetcky | cen- | shaviel-
Litly iy | dusikaté kvocient | hace |né Sviny
wirtidhee] 1ty Jemexgie
g [ £ £ 4 [ £
ulmoviov skmiky 174 | 3 [2]19 ]| =2 9 15 0,109 147 0626 | 110
hdkwu 135 | 5 (4] 2| 17 e 19 0086 21 0237 |
ﬁmm;mﬁ- ] 200 | 20 [1] 3 11 163 10 0,148 a2 00| 189
kv 1220 | 20 [1 ] 14 | 12 73 14 0,071 198 00| 8
11 ordea - b by 7 [ (1 9 200 8 0,150 E 0581 | 28
(B lammd 172 18 [ 3] 15 ] 18 122 1 0,107 103 0522 | 141
[Fepa ohjenma wr [ w [1] 8 13 9 6 0,051 % g0z 77
pa ke - B8 | 12 |1 | w | 14 131 B 0,104 7] 0519 | 141
oo laonda
Topinambuy az| a [s3]12 | 14 162 15 0,151 ] 07z 189
Tz wo [ 12 [2]n 9 & 9 0,063 143 ogs0| ™

2.5 Metody regulace plevell

V dnesni dobé mohutného rozvoje chemickych preparatl, kdy je mozné fesit
problém zapleveleni kulturnich plodin aplikaci Siroké $kaly herbicidl, narlsta zajem
0 jiné zplsoby regulace zapleveleni.(Mikulka a kol.,1999)

2.5.1 Preventivni metody regulace

Regulace pleveld by méla vychazet predevsim z preventivnich metod. Cil
spociva v zabranéni dalSiho §ifeni. Preventivni, neboli nepfimé metody regulace jsou
z dlouhodobého hlediska nejdcinéjsi a nejlevnéjsi. Podstatou metody je zabranéni
premnozZeni plevelnych druhl samotnym zplisobem hospodareni. Jednd se o
strukturu rostlinné vyroby, stfidani plodin a péstovani polnich plodin, které podporuji
kulturni rostliny a omezuji plevele. Velice G¢inné je zabranéni sifeni plevell $patné
vyciSténym osivem, statkovymi hnojivy, nebo vysemenénim plevelnych rostlin pfi
sklizni.(Kohout, 1997)
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Cilem je zejména omezeni zdroji zapleveleni a sniZzeni poctu dlouhovékych
semen a plodl v pldni zasobé. Pokud vylou¢ime zvySovani pldni zasoby na dobu 3-
5let dojde k podstatnému sniZeni po¢tu semen.(Kohout, 1993).

Velice dllezita je kvalita statkovych hnojiv. Ve $patné prolezelém hnoji se
bézné vyskytuji Zivotnd semena pleveld. V dobfe zrajicim hnoji neudrzi semena

plevell kliGivost déle nez pdl roku. (Kohout, 1993)
25.1.1  Podmitka

Velmi vyznamnou roli v hubeni plevelll ma podmitka. PFi podmitce jsou
vyzréala semena jednoletych pleveld zapravena do pldy, ¢imZ dojde k zabranéni ztrat
na vlhkosti, podpofi se klieni a vzchazeni semen a zaroveri se pocita s tim, Ze
nasledujici orbou dojde k jejich zniceni (Kneifelova, Mikulka, 2003). P¥i podmitce
pouZivame talifové podmitaci brany, nebo podmitaci kypfice.(Mikulka a kol, 1999).

Lze pouZit i orebni pluh, ale je stale Cast&ji nahrazovan kypfici s pevnymi
slupicemi. Nevyhodou pluhd je tvorba hrud.(Dvorak, Smutny, 2003).

PFi mélkém zpracovani povrchu pldy se prerusi kapilarni vzestup vody a
snizi se vypar z pldy (evaporace). Bylo zjisténo, Ze na 1m2 pfi primérnych
srpnovych srazkach se denné na nepodmitnutém strniSti odpafi 2-3mm srazek. Pfi
zpozdéni podmitky nap¥. 010 dnll predstavuji ztraty v prliméru 25 mm srazek, které
Casto ani v srpnu nejsou zaznamenavany. Jde o takové mnozstvi vody, které je
rozhodujici pro zdarny vyvoj a rlst strniskovych meziplodin i v susich oblastech.
(Hron 1996)

Niceni pleveld spociva v mélkém zapraveni semen a plodd plevell leZicich na
povrchu pddy. Zapravenim do pldy se vyprovokuje jejich kliceni stim, Ze
nasledujici orbou budou zniGeny. Mnozstvi vyklienych a znienych pleveld je
zavislé na jejich dormanci. Prokyprenim povrchu pldy a vynesenim ze spodnich
vrstev umoziuje téz vykliceni semen a plodd z pldni zésoby, u kterych jiz dormance
probéhla. Nizkym plevellim, které nebyly zasazeny pfi sklizni obilnin,zejména pfi
vys§im strnisti,nedavdme Sanci dozrat popfipadé se vysemenit. Podmitka rovnéz
zeslabuje vytrvalé plevele zasazenim jejich asimilacni plochy listd i podzemnich
organl. (www agronom.cz)
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2512 Orba

Orba je velice radikalni agrotechnicky zasah, zapravuje do pldy jiz vzrostlé
plevele a jejich vegetativni organy. Vétsina béznych plevelli vzchazi z hloubky do
3cm, a proto semena kterd jsou zapravena hloubgji dochazi vlivem samocisticich
schopnosti plidy ke ztratdm semen nachazejicich se v pddni zasobé 25-50%. Néktera

semena sice vyklici, ale hloubka, ve které se semena nachazi, nedovoli rostliné dostat
se na povrch pldy (Mikulka a kol. 1999).

Orbu rozdélujeme podle doby, kdy ji provadime, podle hloubky, zpdsobu
provedeni nebo Gcelu. Letni orba je provadéna za Ucelem pripravy pldy pro seti
letnich (strniskovych) meziplodin. V nékterych pFipadech se vyuZiva letni orby i k
pripravé pldy pro ozimou fepku ¢i ozimy jecmen. U setové orby je dllezité, aby
byla provedena v dostate¢ném predstihu pred setim ozim(. Zakladnim predpokladem
pro dobré kliceni, vzchazeni i zakoferiovani je pfirozena slehlost pldy, ktera je

podminéna dostatecnym odstupem mezi orbou a setim.
(Urban, Sarapatka, 2003)

Vhodny odstup je 3-4 tydny, podle druhu pidy. V soucasné dobé se zkracuje
nejen meziporostni obdobi, ale i obdobi pro pfirozené slehnuti ornice. Proto je
Zadouci soucasné se setovou orbou pouZivat drobici zaFizeni ¢i drti¢e hrud. Podzimni
orba je zakladnim agrotechnickym zdkrokem pro jarni plodiny. Ma znacny
plevelohubny Gcinek, zejména na Gasné jarni plevele. Semena téchto pleveld jsou
podzimni orbou vynesena k povrchu ornice, kde jsou béhem zimy vystavena
stfidavym G¢inkdm nizkych teplot, které zkracuji jejich dormanci. Tato nakli¢ena
semena jsou zniCena predsetovou prFipravou. Hloubka orby se Fidi predevSim
poZadavkem nasledné plodiny v osevnim postupu. Mélk& orba je pouZivana na
lehkych ¢asto kamenitych pldach, zejména ve vyssich oblastech. Byva téZ pouzivana
pro letni meziplodiny. Jeji hloubka je do 18 cm. Stfedni orba Je uplatfiovana pro
plodiny, které svym kofenovym systémem vyuZivaji hlavné orni¢ni vrstvu. Jeji
hloubka je 18-25 cm. Hlubokéa orba zvysuje infiltraéni schopnost pddy pro vodu a
zvétSuje akumulagni prostor pro vodu a vzduch. Vyrazné tlumi rozvoj vytrvalych

plevell. Jeji hloubka je 25 — 30 cm (www.agrokrom.cz).
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2.5.2 PFimé metody regulace

25.2.1 Biologické metody regulace

Biologickd ochrana proti plevellm je v soucasném pojeti pokladana za
vyznamnou alternativni a doplitkovou metodu regulace plevelll. Jeji Gloha spociva
zejména v ochrané proti plevelim zavle¢enym, bez prirozenych nepfatel a jako
mozna metoda v oblastech, kde je moznost aplikace herbicidd omezena, nebo zcela
vyloucena. Biologické metody regulace spliuji narocnd kriteria ekologicka,
ekonomicka, eticka a spoleCenska (Kinkorova, 2004) Princip téchto metod spociva
ve vyuzivani mikroorganismd a $k(dcl, které parazituji na plevelnych druzich.
AvSak v naSich vyrobnich podminkach nejsou tyto metody doposud nijak obzvIast
rozSifené. (Mikulka a kol., 1999)

Biologické prostfedky lze rozdélit do dvou zakladnich skupin. Biologické
prostfedky, které maji jako ucinnou sloZzku houby, bakterie, hmyz nebo ryby.
Biologicky zplsob ochrany proti pleveldim, vychazi z introdukce fytopatogenl a

zivocisnych skddct, ktefi nici plevelné rostliny.

Biotechnologické prostfedky, které maji jako ucinnou sloZzku bioorganickou
latku, nebo jeji derivat. (Kohout 1997)

Do biologicke regulace Ize zaradit i pastevni odchov prasat v letnich mésicich
na orné pldé. Prasata zde zlikviduji veskeré oddenky pyru, pchace a larvy hmyzu.
(Urban, Sarapatka, 2003)

2.5.2.2  Solarizace pldy

Dal$i moznou metodou ochrany rostlin je pldni solarizace, pfi které je
vyuZzivano slunecni zafeni. Tato metoda byla objevena v lIzraeli a je stale pouzivana
napf. v Kalifornii, 1talii, na Floridé a jinych oblastech s velkou intenzitou slune¢niho
zéreni a dlouhym horkym létem. Volna plda je pokryta po dobu 3 — 4 tydn
transparentni folii a plisobenim slunecniho zareni dochazi pod folii k zvyseni teploty.
Uginna neni jen samotna vyssi teplota, ale zvy3enim teploty dochazi k fyzikalng-
chemickym a nasledné biologickym procestim, které redukuji vyskyt nékterych

patogenll v pldé. U nas tato metoda neni pFili$ Gcinna pro volnou pddu kvali mensi
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intenzité sluneCniho z&feni a da se wvyuZit jen ve sklenicich a foliovnicich.

(www.vurv.cz)
2.5.2.3  Termicka metoda regulace

PFi pouziti téchto metod dochazi prehfatim rostlin k nevratnym zménam,
nékdy az k uhynu rostlin. K nevratnym zménam dochazi jiz pfi teplotach okolo
45°C. Vlivem zvySené teploty dochézi k zvétSeni objemu bunécné Stéavy rostliny,
coz vede k roztrzeni bunécnych stén. RovnéZz dochazi ke srazeni bilkovin, coz ma

vedle dehydratace za nasledek odumfeni rostliny. (Urban, Sarapatka, 2003).

2.5.3 Herbicidni regulace

Herbicidy jsou chemikalie, které zpomaluji nebo prerusuji normalni rist a
vyvoj rostlin. PouZiti herbicidd je relativné malo naro¢né na lidskou praci a vétsinou
také méné nakladné neZ ostatni regulace neZz ostatni moznosti regulace pleveld.
Herbicidy plsobi na rostliny tim, Ze narusuji néktery dilezity fyziologicky proces
nezbytny pro normalni rlist a vyvoj. Zpravidla se jedna o inhibici jednoho nebo vice
enzymd, které katalizuji nékterou z reakci pfi biosyntéze organickych sloucenin.

(www.agromanual.cz)

Z praktického hlediska se herbicidy déli na dvé hlavni skupiny, selektivni
(vybérové) herbicidy a neselektivni (tot&lni) herbicidy. Selektivni herbicidy se
pozivaji k hubeni uritych plevelli v porostech kulturnich rostlin, které jimi nejsou
poskozovany, pouze za predpokladu Ze jsou aplikovany v pfedepsaném davkovani a
ve vhodnou dobu.(Jursik, Soukup, 2008).

Neselektivni herbicidy ni¢i témér veskerou vegetaci a mizeme je rozdélit na
dvé skupiny podle délky rezidualnich G¢ink(l v plGdé a rostliné. Herbicidy s
dlouhodobymi rezidualnimi G¢inky v pldé se pouzivaji k odstranéni veskeré
vegetace. Nékteré z nich mohou zpUsobit velkou ekologickou zatéZ, proniknout do
hlubsich vrstev pldy nebo byt vodou do niZe poloZenych mist a poskodit okolni
vegetaci. Vyhodou je trvalejSi zbaveni se veSkeré zelené na daném stanovisti,

dlouhodobgjsi niceni vzchazejicich semen a raSicich vegetativnich organ(. Herbicidy
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s kratkymi rezidudlnimi G€inky pronikaji do rostlin vétSinou pouze nadzemni Casti a

v pldé jsou rychle inaktivovany.

Proto je mozno je pouZzit cilené na nezadouci rostlinu. PF¥i plosné aplikaci se
pouZivaji k niceni plevell pred setim, nebo v podlistové aplikaci béhem vegetace.
(Jursik,Soukup, 2008).

Selektivni herbicidy se podle plevelohubného G¢inku déli na plidni, kontaktni
a synteticke.

Pldni herbicidy se vyznacuji, oproti listovym herbiciddm, delsi dobou
rezidudIni acinnosti na plevele. Rostliny pFijimaji ucinnou latku prostfednictvim
korend. Mnoho G¢innych latek z této skupiny vykazuje i vedlejsi listovy Gcinek. Této
vlastnosti se vyuZiva pfi Casné postemergentni aplikaci k hubeni vzchézejicich a
vzeslych pleveld. (Stépanek, 2005)

Kontaktni herbicidy poskozuji nebo zcela ni¢i pouze tu Cast rostliny, kterd
jimi byla zasazena. Uginna latka neni rozvadéna v téle rostliny a hubi se jimi pouze
vzeslé plevele. Pouzivaji se predevsim v dobé, kdy plevele vytvofily pouze 2 — 6
prvnich listd a plodiny netvofi prili§ husty zapoj. Mechanismus kontaktnich
herbicidd spocivd zejména ve srazeni bilkovin a v dehydrataci pletiv.

(www.agromanual.cz)

Systémové herbicidy pronikaji do rostlin a jsou rozvadény do jejich Casti.
Translokace mUZe probihat z podzemnich ¢&asti do nadzemnich nebo naopak.
Zasazené citlivé rostliny maji porusenou latkovou vyménu, zpomaluji rdst

nadzemnich i podzemnich ¢asti a postupné hynou.
(www.phytosanitary.cz)
2.5.3.1  Aplikace herbicid(

Nejstarsim zplsobem aplikace, dodnes prevladajicim, je postfikovani, které
Ize charakterizovat velikosti kapek 100 — 700 m pfi spotfebé postfikové kapaliny
od 200 do 1000 l.ha-1. Prevlada hydraulicky princip rozptylu postfikové kapaliny.
Spravnym postfikovanim Ize dosahnout vétSinou dobrého primérniho nanosu

pesticidniho pFipravku na porosty, oviem za cenu znaCné spotfeby vody jako nosice
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ucinné latky. PFi oSetfovani hustého porostu zase kapky rozptylované hydraulicky
obtizné pronikaji do stfednich a dolnich pater rostlin, coZ snizuje biologickou
ucinnost zasahu. Aplikacni ztraty prebytecné kapaliny z listl na pldu mohou byt pFi
vyssich davkéach vyznamné hlavné u vinic a sadd. Toto je zaroveri jednim z divod
nahrady postfikovani rosenim. Zplsoby postfiku oznacované jako ,postfik s
podporou vzduchu* pFispivaji ke sniZzeni Gletu malych kapek a ke zlepseni priiniku
kapek do porostu. Jejich podstatou je soucinnost hydraulickych trysek se vzduchovou

clonou, kteréa proud kapek usmérni Zadoucim zplsobem.

Technologie roseni je charakterizovana sniZzenou spotfebou vody, menSimi
kapkami v kapkovém spektru 25 az 150 m a uZzitim proudu vzduchu jako nosného
nebo disperzniho média. Proud vzduchu u rosi¢i mize mit tedy dvé funkce -
disperzni pro tvorbu relativné malych kapének a transportni, kompenzujici snizeny
objem postfikové kapaliny. U rosicd jsou vyuZity dva odlisné zplsoby aplikace.
Jeden vyuZiva aplikaéniho ramu pro rozvod kapaliny i vzduchu. Sitkou aplikagniho
ramu je dan pracovni zabér stroje. Druhy pracuje s centralni tryskovou trubici (bez
aplikacniho rdmu), a nemé tudiz presné ohraniceny zabér. To je spojeno s rizikem
nezadoucich Uletl. Pokryti osetfované plochy velkym mnozstvim malych kapek
podporuje tcinnost zasahu pfi snizenych aplikacnich objemech postfikovych kapalin.
Zmlzovéni je dalSim stupném zvySovani disperze postfikové kapaliny a minimalizace
aplikovanych objemi. Kapkové spektrum se pohybuje kolem 50 m pfi davkach 1 —
20 lLhal. U zmlzovadl se wvyuZivd nejéastdji  termomechanickych,
hydropneumatickych, pfip. hydromechanickych principl rozptylu acinné latky do
proudu vzduchu nebo spalin. Malé kapénky pfi zmlzovani jsou obtizné smérovatelné
na oSetfovanou plochu, snadno podléhaji vzdusnym proud(im. Proto se zmlZzovani v
praxi vyuzivd omezeng, a to hlavné pfi oSetfovani porostli v uzavienych plochéch

(skleniky, folniky) (mcm.yc.cz/skola/mechanizace/prednaska/38.DOC).

Soucasny trend v oblasti chemickych metod ochrany je zaméfen na neustéalé
zvySovani technické arovné aplikacni techniky, omezovéani nezadoucich vlivi
chemickych latek na Zivotni prostfedi, snizovani davek GcCinné latky, zvySovani
selektivity pripravkl a na zvySovani presnosti aplikace.(BASF 2009)
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Zvlastni skupinu tvori knotové aplikatory vyuzivané pro aplikaci herbicidl
nanasenych na povrch plevelll. Herbicidy se aplikuji na povrch rostlin otiranim knotu
nasaknutého herbicidni latkou. Nejcastéji jsou vyrdbény jako rucni. PouZivaji se k
hubeni plevell v podminkach, kdy neni mozné nebo ekonomické pouziti selektivnich
herbicidd (travniky, louky, trvalé porosty). Jako naplii se pouzivd koncentrovany
nebo mélo zfedény (50 %) roztok totalniho herbicidu.

(BASF 2006)
2.6 Vliv vyZivy rostlin na plevelna spolecenstva

Vyziva rostlin ma velky vliv na plevelna spoleCenstva. Plevelné rostliny
reaguji na hnojeni zvysenym rlistem, v fadé pripadd i rychleji nez rostliny kulturni a
v takovych podminkach jim velmi silné konkuruji. Vliv vysoké zésobenosti pld
zakladnimi Zivinami (P, K, Mg aj.) a vysokych davek dusiku byl patrny v
sedmdesatych a osmdesatych letech, kdy byly kazdoro¢né aplikovany pomérné
vysoké davky Cistych Zivin na ornou pddu. V devadesatych letech intenzita hnojeni
vyrazné poklesla. Proto je mozZné pozorovat na nehnojenych pozemcich pokles
vynostl kulturnich rostlin, ale také sniZzeni produkce hmoty pleveld a poctu semen
jednoletych plevelll i objemu vegetativnich rozmnozovacich organli vytrvalych
plevell. Reprodukéni schopnost plevelli se snizuje. To ovsem neznamena, Zze
snizenym hnojenim omezime vyskyt plevell. Na celkovou zaplevelenost to nema

vyrazny vliv vzhledem k obrovské zasobenosti pidy semeny pleveld.

Zaplevelenost vyrazné ovlivnilo i pouZivani pevnych statkovych hnojiv a
prevazné tekuté kejdy. Jejich aplikaci se rozsifila napfiklad jeZatka kufi noha, béry,
rdesno blesnik, rdesno Cervivec, laskavce, merliky aj. Zejména pouzivanim kejdy s
nizkym obsahem suSiny po jejim kratkém uloZeni v jimce se vytvofi optimalni
podminky pro rist a vyvoj nékterych vytrvalych plevelll (Stovik tupolisty, stovik
kadefavy), které patfi mezi nejvyznamngjsi plevele luk a pastvin. Jedna se o velky
problém predevsim horskych a podhorskych oblasti, pficemz se nejednd o
zanedbatelnou plochu (téméF 900 000 ha luk a pastvin). (www.mendelu.cz)
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2.7 Vliv nezemédeélskeé ¢innosti na plevelna spole¢enstva

Regulace plevelnych druhl na nezemédélskych plochach je slozitym
problémem. Pfedevsim rozsahlé plochy Zeleznic, plochy v pfistavech, manipulacnich
skladech byvaji pravidelné oSetfovany herbicidy. Pouzivany jsou totalni, zpravidla
perzistentni herbicidy v podstatné vysSich davkach nez v zemédélstvi. Tyto plochy
jsou zdrojem rezistentnich populaci plevell, které se nasledné mohou Sifit na
zemédélskou pldu. Nejvétsim problémem je jejich Sifeni na vagénech po Zeleznicni
siti po celé republice. Nebezpe¢im jsou i cizokrajné plevele, které se k nam SiFi
Zelezni€ni prepravou, lodni dopravou s rdznymi surovinami (obili, zemédélské
produkty, suroviny, Zelezna ruda atd.). Pfikladem mdZe byt ambrosie pefenolista a
bytel metlovity. Tyto plevele v naSich podminkach jiz zdoméacnély a jsou
vyznamnym nebezpe¢im pro zemédélskou pldu. Podobné k nam byla zavlecena
locika tatarské s Zeleznou rudou. Take tento plevel ma Sanci v naSich podminkéch
zdoméacnét. Problém cizokrajnych plevelll je nezanedbatelny a je nutné tento problém

neustéle sledovat a studovat jednotlivé migracni cesty (www.mendelu.cz)

v =v/

2.8 NejcCastéjsi plevelné druhy v okopaninach

V naSich podminkéch je v porostech brambor mozné pozorovat znaCné
rozsahlé plevelné spektrum. V bramborafské oblasti se vyskytuji jak bézné, dobre
hubitelne druhy (rdesno, penizek rolni, kokoska pastusi tobolka, hluchavky, rmeny,
rozrazily), tak i druhy, které jsou hife hubitelné (merlik bily, konopice polni,
pohanka svlaccovitad, mléc rolni, svizel pfitula, pchac rolni, pelynék Cernobyl,
hefmanky, Cistec bahenni, plevelna fepka). Mezi obtiZzné hubitelné plevele Ize Fadit i
kakosty a zemédym lékaFsky, které v bramborach stéle ¢astéji plisobi pomeérné silné
az kalamitni zapleveleni. V poslednich letech se ve vysSich polohdch bramboréarské
oblasti Sifi plevele typické pro teplejSi ranobramborarske oblasti. Jsou to zejména
jezatka kufi noha, laskavec ohnuty, pfipadné rukev lesni, které zde lokalné plsobi

silné zapleveleni (Hron, 1969)
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2.8.1 Jezatka kuri noha (Echinochloa crus-galli)

JeZatka kufi noha je travina z Celedi lipnicovitych, je to jednodélozna rostlina
a jeji rast je trsnaty. Obévuje v nizinach az pahorkatinach, oviem nejhojnéji se
vyskytuje v teplejsich oblastech. S touto bylinou se mdZeme setkat na polich,
rumistich nebo bahnitych naplavach. Dobfe se ji dafi na lehkych pisCitych az vihkych

humoznich pldach. (www.agrostis.cz)

Jedna se o jednoletou pozdné jarni, prosovitou travu, jez se fadi do Celedi
lipnicovitych. Vyska rostliny je podle lokality a porostu, ve kterém se nachéazi 30-
100cm.(Kneifelova, Mikulka, 2003).

2.8.2 Merlik bily (Chenopodium album)

Jednolety, zna€né proménlivy, pomouceny az slabé pomouceny plevelny
druh, s tuhym kilovym, ¢asto vétvenym korfenem.

Lodyha vzpfimend, 10 — 70 (- 150) cm vysoka, Sikmo odstaté, Casto také chudé
vétvena, nevyrazngé vicehrannd, ryZkovana, tmavé olivove zelend, Zlutozeleng, nékdy
také naCervenale pruhovana.

Listy stfidavé, fapikaté, ¢epel dolnich a stfednich list(i kosnikovit,
kosnikovité vejCita az kosoCtverecné kopinata, nepravidelné k ostfe zubata; Cepel
hornich listdl kopinata aZ Uzce kopinata, oddalené nepravidelné drobné zubaté az
celokrajna.

Drobné, oboupohlavné, zfidka jednopohlavné kvéty, maji zfetelné, drobné
péticetné okveéti, jsou shlouceny v klubicka a tvofi lichoklasnata aZ licholatnata
kvétenstvi.

Plody jsou drobné, heterokarpické, okrouhlé, 1,2 — 1,4 mm dlouhé,
¢ocCkovitého tvaru se zahnutym hrbolkem (kofinkem) na obvodu. Nej¢astéji jsou i po
dozréni kryty v péticipém okvéti. Semena Cernd, leskla, nebo hnédava az nazloutla,

Casto nedozrala. (www.agromanual.cz)
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2.8.3 Laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus)

Jednoleta bylina, Seda, Zlutozelena az nékdy slabé naCervenala, vysoka az 100
cm. Lodyha je pfima, jednoducha nebo vétvena, ponékud rozbrazdéna, husté a kratce
chlupaté. Lodyzni listy jsou kosnikové aZ vejCité, po obou stranich zGZené, na konci
tupé az za3picatélé, s huriatymi Fapiky, po obvodu byvaji zvinéné. V Ceské republice
se vyskytuje na susSich ruderalnich stanovistich, rumistich, skladkach, zahradach,
polich (pfedevSim okopaniny), podél cest, nadrazi, brehy Fek, dusikem bohaté
substraty.rdsta do hloubky okolo 1 metru. Pochazi ze Stfedni Ameriky a vychodnich
oblasti Severni Ameriky a postupné byl zavleCen do celého severniho mirného
pasma. V Ceské republice se vyskytuje na su$dich ruderalnich stanovistich,
rumistich, skladkach, zahradach, polich (pfedevsim okopaniny), podél cest, nadrazi,
brehy Fek, dusikem bohaté substraty.

(BASF 2008)

2.8.4 Kokoska pastusi tobolka (Capsella bursa-pastoris)

Jednoleta nebo dvouletd, az 40 cm vysoka bylina. Lodyha pfima, nékdy
poléhava, trsnata. Listy v prizemni rdiZici v obrysu podlouhlé, fapikaté, ¢asto
kracovité nebo pefenoklané nebo alespoii na okrajich zubaté i lalonaté, vyjimec€né
celokrajné. LodyzZni listy kopinaté aZ Carkovité, obvykle objimave, viechny listy
chlupaté. Kvéty v Fidkém hroznu s koncovym vrcholikem, bilé. Plodenstvi
prodlouZend, $esulky trojihelnikovité az podlouhle klinovité, nahofe nejvétsi. V CR
od nizin do podhorskych oblasti hojné, ve vysSich polohach roztrousené a obvykle

jen na mistech lidmi osidlenych. Pvodné rozsiren ziejmé jen ve Stfedozemi, v

soucasnosti roste témeérf po celém svété. (www botanika.wendys.cz)

2.8.5 Hermankovec nevonny (Tripleurospermum inodorum)

Jednoleta aZ vytrvala bylina dosahujici vysSky 10-60 cm. Lodyhy jsou pfimé
nebo poléhavé, lysé a znaCné vétvené. Lyse listy jsou pFisedlé, maji stfidave
postaveni. Jsou 2-3x pefenoseCné, vytvéareji tak tenké, Carkovité Ukrojky. Na rubu
listl jsou patrné Zlabky. Listy maji v obrysu vej¢ity tvar. Ubory se vytvareji

samostatné na koncich vétvi, skladaji se v laty. V priméru méfi Gbory 1,5-4 cm,
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vyristaji na dlouhych stopkach. Podlouhlé zékrovni listeny jsou na koncich tupé a
jsou blanité lemované. Zakrov mé polokulovity tvar. Kvétni 1GZzko je pIné a bez
plevek. TerCovité kvéty jsou oboupohlavné, pravidelne, Ctyf- az pétizubé, maji
vyrazné Zlutou barvu. Jazykovité kvéty maji bilou barvu, jsou soumérné a jen samici.
Jazykovité kvéty mohou nékdy chybét. Plody jsou nazky bez chmyru, které maji na
vnitfni strané tfi silnd Zebra. Rostlina kvete od Cervna do fijna. (www.

rostliny.prirodou.cz)

2.9 UZite€nost plevel

Je zndmou véci, Ze na pldé udusané, tézké a jilovité rostou plevely s
hlubokymi kofeny, které se ji snazi provzdusnit, umoznit vodé i vzduchu priniku do
hloubky. KdyZ odumrou, zlistanou po nich chodbicky. V pldé pisc¢ité, lehké a sypké
naopak vyristaji plevelné rostliny, které maji hodné vlasecnicovitych hustych
korinkd, které tuto plidu vazi a drZi pohromadgé. Brani erozi, stini ji a dodavaji do ni
humus. Kopfivy rostou zase ve velkych porostech prioritné na pddach, které maji
nadbytky dusiku. To se stava po pfehnojeni primyslovymi hnojivy (nékomu mohou
stékat na pozemek hnojiva pfi desti z okolnich poli), nebo kdyZ byl na misté chov
zvirat nebo skladka hnoje. Kopfiva je uzZitecna rostlina, mnoho druhd motyld -jejich
housenek- bez ni nepreZije (www.rodovystatek.cz).

Existuji Cetné pozitivni vlivy plevell. Zaprvé jsou predpokladem pro
pritomnost mnohych druh(i hmyzu a pavoukl, z ¢ehoZz mnozi patfi k prospésnym
druhiim. Divoké byliny nabizi témto predatorlim Ukryt i hnizdisté. Kromé toho slouzi
coby potrava, nebot’ predatofi se nezivi vyhradné Skldci. K tomu se pfi¢ita jejich
pomoc pFi opylovani kulturnich rostlin. Skrze pozitivni pfinos pleveld pro predatory
Skidcl je vidét vyznam pro jistotu vynosd a snizovani stavu Sklidcd. Dale slouzi
divoké polni byliny jako indikatory a mohou Skolenému zemédgélci pomoci rozeznat
stav plidy. Jedna se predevsim o domaci, robustni druhy pfizplisobené lokalité, které
se tam nenachazeji bezdlvodné. Napfiklad hefmanek, bodlak a pyr se objevuji na
utuzenych pldach (po piejezdu vihkych pdd téZzkou mechanizaci) a mohou svymi
kofeny pomahat rozpojit utuzenou pddu. Stovik je ukazatelem plidni kyselosti a
pryskyrnik zase vihkych stanovist. Neméné dlleZitou roli hraje i estetické hledisko,
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nebot’ zemédélska krajina slouZi i k odpocinku. Divoké polni rostliny pFispivaji k
obohaceni krajinného rdzu a proZitku z pfirody a mohou dokonce zvednout
turistickou hodnotu rekreacnich oblasti. Casto jsou plevele vidény pouze coby
rostliny ,,na Spatném misté" a tak mohutné potlaovany chemickymi pFipravky.
Pokud se vsak podivame i na jejich pfinosy a vidime je v rliznych souvislostech,
mlZeme se omezit jen na redukovani na mnozstvi, jez nezplsobi vazné $kody.

(www.bio-info.cz)
2.10  Skodlivost pleveld

Skodlivost plevelli je mnohostranna. Lze Fici, Ze snizuji trodnost, brzdi rlist a
vyvoj kulturnich rostlin a celkové snizuji produktivitu prace v zemédélstvi. Plevele
odebiraji péstovanym rostlindm pddni vlahu a Ziviny, zastifiuji a potlacuji péstované
rostliny a zpomaluji jejich rozvoj. Jedovaté plevele znehodnocuji rostlinné produkty
a ohrozuji zdravi jak Clovéka, tak hospodarskych zvifat. Plevele ztéZuji obdélavani
pldy, oSetfovani za vegetace i sklizefl. Jsou Casto hostiteli mnoha chorob a $kddcd

kulturnich plodin, podporuji tedy jejich rozvoj a Sifeni. Poloparazitické a parazitické
plevele zeslabuji kulturni rostliny tim, Ze jim odnimaji Ziviny (Hurnak. 1973)

Ekonomicky prah $kodlivosti pleveld Ize definovat jako hustotu plevele, pfi
niz jsou naklady na opatfeni proti plevellm za jednu vegetacni sezénu vraceny v
Usporéach, které maji dopad pres cely péstebni systém. Zahrnuji vedle zisku z vynosu,
snizené ndklady na sklizef a niZsi riziko zhorSeni jakosti vynosu pfimou kontaminaci
a znecisténim prostrednictvim plevelll. Ekonomicky prah skodlivosti je tudiz zalozen
na Uvaze o nakladech a pravdépodobnych ziscich a ztratach pouze za jednu vegetacni
sezénu. Vétsina prahll Skodlivosti je stanovena pro jednotlivé druhy pleveld nikoliv
pro cely soubor plevelll, vyskytujicich se soucasné na jednom poli. Néktefi autofi
udavaji prahy S$kodlivosti ve znatném rozpéti. Variabilita prahl Skodlivosti je
ovliviiovana celou fadou faktorl (plidné klimatické podminky, vnitrodruhova a

mezidruhova kompetice, zplisob péstovani plodiny aj.; Mikulka, 2007)

Dvoréak, Smutny (2003) uvadéji déleni Skodlivosti na pfimou a nepfimou.

PFima Skodlivost pleveld je dlsledkem jejich konkurence, snizuji Grodnost ornych

pdd, negativné ovliviuji vynosy, zhorSuji kvalitu produktu, odéerpavaji Ziviny pro

péstované rostliny. Nepfimo $kodi podporovanim rozsifovani chorob a $kddct plodin
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a jinych kulturnich rostlin. Mnohé plevele poskytuji potravu a Ukryt ZivoCiSnym
SkGidcim (hadatko Fepné, bélasek zelny, sviludky aj.). Rada plevelnych druhi
produkuje alergeny (k nejzavaznéjSim patfi pylova alergie).
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3. Cil prace

Cilem préce je rozsifeni poznatk(l a ovéfeni Ucinku vybranych herbicidd na
populaci nejcastéjSich plevelnych spoleCenstev v péstovanych bramborach a

navrhnout dalSi moznosti jejich regulace.
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4. Material a metodika

4.1 Charakteristika pokusné lokality

Pokus byl zaloZzen na parcelach v lokalité obce Plasna, lezici v jiznich
Cechéch 12 km od okresniho mésta JindFichiiv Hradec. Katastralni izemi Plasna se
nachazi v obilnarsko - bramborafské vyrobni oblasti s nadmorskou vySkou 450 m.

n.m.
4.1.1 Klimatickeé podminky pokusné lokality

Prdimérna rocni teplota v dané lokalité v roce 2013 byla 7,1°C , nejteplejSim
mésicem v roce je Gervenec s primérnou teplotou vzduchu 17,4°C a nejchladnéjsi
Unor s prlmérnou teplotou -2 °C. Srazkové poméry byly v tomto roce lehce

podprimérné. (www.chmu.cz)
4.1.2 Charakteristika polniho pokusu

Maloparcelkovy pokus byl zalozen na pozemku o vyméfe 0,18ha .
Predplodina byla zvolena 0zimé4 p3enice. Na podzim byla provedena stfedné hlubokéa
orba se zaoravkou hnoje v davce 50t/ha. Jarni pfiprava pozemku byla provedena
kultivanim zafizenim vlastni vyroby. Ke hnojeni P a Mg byl pouzit Hyperkorn v
davce 150 kg/ha a to jednorazoveé pred sdzenim se zapravenim do pldy.

Odrlda Adéla, ktera byla zvolena pro pokus, byla nasazena 20. 4. 2013 a to
dvouradkovou sazeCkou brambor SA2-074 Agrostroj Prostéjov. VSechny nasledné
kultivatni zéasahy byly provadény mimoradné peclivé, aby nedoSlo k poranéni
rostlin. Po 10 dnech se hrlibky nahrnuly do kone¢ného tvaru lichobézniku.

Chemickd ochrana proti plevelim byla provedena preemergentné po

konecném nahrnuti hrabkd.

Odrida ADELA je Ceska odriida vySlechténa v Pacové. Zakladem bylo
kiizeni ZLATA x HR 8/50 - 76 Je to odrlida, jeZ svymi vlastnostmi a vynosem
Uspésné konkuruje zahraniénim odrGdam. Jeji velkou prednosti je dobra kvalita

konzumu a vyborny zdravotni stav
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Adéla je rana konzumni odriida. Ma vysokou odolnost virovym chorobam a
plisni bramborové. Dosahuje vysokého vynosu ovalnych hliz se syté Zlutou
duzninou. Hlizy jsou odolné mechanickému poSkozeni a obecné strupovitosti.
Konzumni jakost je varného typu B/A , struktur a pevna, po uvareni netmavne. Je

vhodna k uskladnéni a ke konzumaci po cely rok. (www.mendelu.cz)
4121 SENCOR 70WG s uc¢innou latkou metribuzin 70%.

Jednd se o listovy a pldni herbicid v bramborach pro preemergentni i
postemergentni  aplikaci. Pokud plevele teprve Kkli¢i, plsobi vyhradné
prostifednictvim pldy s dobrym rezidualnim Gcinkem. P¥i aplikaci na vzeslé plevele
se pIné uplatni i plisobeni pres listovou plochu. Plevelohubny G¢inek pFipravku trva v
zavislosti na druhu pidy, pddni vihkosti a teploté az 12 tydn(. Pripravek ma Siroké
spektrum G¢innosti, spolehlivé hubi vétsinu dvoudéloznych plevell a také nékteré
jednodélozné plevele. Nedostatecné jsou hubeny svizel pfitula a vytrvalé
hlubokokofenici plevele jako napf. pyr plazivy. Doporucené davkovani pfi
jednorazové preemergentni aplikaci je 0,5 — 1,5 kg/ha. (Bayer, 2009)

4.1.2.2 BOXER s ucinnou latkou prosulfocarb.

Boxer je selektivni herbicid ureny pro pouziti v mnoha plodinach.
Postfikovy herbicidni pfipravek ve formé emulgovatelného koncentratu k hubeni
jednoletych dvoudéloZznych pleveld, zvlasté svizele pfituly v bramboru, hrachu setém
a slunecnici roéni a k hubeni jednoletych dvoudéloznych pleveld a chundelky metlice
v pSenici ozimé. Maximalni pocet aplikaci: 1x na plodinu za vegetaci. Boxer brzdi
kliceni plevelnych rostlin kratce po zaCatku kli¢eni, neplisobi vSak na vytrvalé
plevele. Doporucené davkovani pfi jednorazove preemergentni aplikaci je 5 I/ha.

(www.mendelu.cz)

4.1.2.3 Plateen 41,5 WG pripravek obsahuje dvojici ucinnych latek,
flufenacet (240 g/kg) a metribuzin (175 g/kg)

Aplikuje se vyhradné preemergentné v davce 2,5 kg/ha. Dodal, Ze ma
vybornou Gg¢innost proti Sirokému spektru jednodéloznych i dvoudéloznych plevelll
(s vyjimkou pyru), zvIasté proti svizeli, vydrolu Fepky a slune¢nice, hefmankovitym

plevellim, merliklim, laskavci a jezatce kufi noze. (www.agromanualshop.cz)
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4.1.2.4  Dual Gold 960 EC

Herbicid Dual Gold 960 EC je specificky ucinny proti prosovitym travam,
pfedeviim jezatce kufi noze, bérlm, rosickam, prosu apod. Uginna latka S-
metalachlor oproti jinym chloracetaniliddim vynika del$im rezidualnim G¢inkem proti
prosovitym travdm, zvIasté jezatce kufi noze, selektivitou jak na lehkych pis€itych
pldach, tak i pFi vzchazeni cilenych plodin a moZnosti pouziti v PHO bez omezeni.

K vysoce citlivym plevellim patfi jeZatka kufi noha, chundelka metlice, béry,
rosicky, psarky a sverfepy. Citlivé jsou laskavce, kokoSka pastusi tobolka, hefmanky,
hluchavka nachova, ptaCinec Zabinec, Srucha zelna, jilky, ovsy, lipnice.

Méné citlivé jsou merliky, lilek Gerny a rdesna. Uginnost proti dvoudéloznym
plevellim se da zvysit pouZitim specifickych pripravkd na dvoudélozné plevele.

Aplikuje se preemergentné do 3 dnl po zaseti. V cukrovce a kukufici lIze
Dual Gold 960 EC aplikovat i postemergentné ve fazi 1-2 listl jezatky kufi nohy a
bérd. PFi postemergentni aplikaci klesa vyrazné Gc¢innost na dvoudélozné plevele.

(www.agromanualshop.cz)
4.1.25  Afalon 45 SC s G¢innou latkou Linuron

Jedna se o selektivni herbicid pfijimany rostlinami pfes kofeny a listy.
PFiznaky plsobeni se projevuji Zloutnutim a pozdéji uhynutim plevelll. Délka u¢inku

zéleZi na pouzité davce, druhu pldy, srazek a trva 3—4 mésice.

Spolehlivé hubi rozrazily, penizek rolni, hof€ici rolni, kolenec rolni, violku
rolni, poménku rolni, pelynék obecny, kopfivu Zahavku, zemédym lékarsky, pétour
rolni, laskavce, mléce, merliky, ohnici, kokoSku pastusi tobolku, konopice, tetluchu.

(www.agromanualshop.cz)
4.1.2.6 Kalkulace finanénich nakladd na chemické osetieni

Herbicidy byly aplikovany zadovym, motorovym postfikovacem Stihl SR
430.

Néklady na aplikaci se proto shoduji, cca 150K¢ /Ha

Afalon45SC.... ... 10-20 ml/4—6 | vody/100 m2...80-160K¢
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Plateen 41,5 WG...25¢g /3l vody/100m2............. 20 K¢
SENCOR 70WG...7g/3l vody/100m2...............15 KC
BOXER............. 50ml/3-41 vody/100m2.......... 20 K¢

(www.agromanualshop.cz)

Pokus byl zaloZen na pozemku o celkové rozloze 1800 m2, ktery se nachazi v

Gasti obce Plasna (obec Pluhliv Zdar, okres Jindfichdiv Hradec, kraj JinoGesky), viz
Obr. 1. Sadba brambor byla provedena 20. 4. 2013 (odrida Adéla). Na pozemku bylo
vytyceno 6 stejné velkych parcel o velikosti 8 x 15 m (viz Obr. 2.), mezi kterymi

byla ponechana izola¢ni vzdalenost 1 m. Na kazdé parcele byl aplikovan jiny

herbicidni pFipravek a jedna parcela byla ponechana jako neoSetfena kontrola (viz

Tab. X). VSechny pouzité pfipravky byly aplikovany preemergentné 2. 5. 2013 (viz

Tab. Y).

Plasna

4 40 a0 120 dgom

Obr. 1: Mapa zobrazujici umisténi pokusu
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2ho pokusu

zené

Schéma zalo

Obr. 2
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5. Vysledky

Tab. 1: Pfehled variant pokusu

Vari- Pripravek Ucinna latka Davka Termin MnozZstvi
anta aplikace vody
1 neoSetrena - - - 300 I/ha
kontrola
2 Sencor 70 WG metribuzin — 0,5 preemergentné 300 I/ha
700 g/kg kg/ha
3 Boxer (EC) prosulfocarb — 51/ha | preemergentné | 300 I/ha
800 g/l
4 Plateen 41,5 flufenacet - 2,5 preemergentné 300 I/ha
WG 240 g/kg ka/ha
metribuzin -
175 g/kg
5 Dual Gold S-metolachlor - 1,2 preemergentné | 300 I/ha
960 EC 96 % I/ha
6 Afalon 45 SC | linuron — 450 g/l 1,5 preemergentné | 300 I/ha
I/ha

Tab. 2: Udaje o aplikaci

Datum Oblacnost Teplota BBA plodiny BBCH plevell

2.5.2013 100 % 10 °C 00-09 00-09

Hodnoceni G¢innosti herbicidd bylo provedeno v souladu s metodikami
EPPO PP 1/51 (3) - Plevele v bramborach (Weeds in potatoes) pro preemergentni
aplikace a PP 1/135 (3). Celkem byla provedena tfi hodnoceni. Prvni hodnoceni
probéhlo v ristové fazi 2-4 pravych listd plevell na neoSetfené kontrole. Druhé
hodnoceni bylo provedeno 2 tydny po prvnim a tfeti hodnoceni kratce pred
zapojenim porostu brambor. U¢innost herbicidd byla hodnocena v % (1-100 %). P¥i
kazdém hodnoceni byla na neosetfené kontrole zaznamenana pocetnost plevell na
nahodné vybrané plose o velikosti 1 m2, rlistova faze plevelll a ristova faze plodiny.
V rdmci kazdé varianty byla na ndhodné vybranych 4 plochach o velikosti 1 m2
zhodnocena Ucinnost pripravkl na plevele a fytotoxicita. Data byla zpracovana a
statisticky vyhodnocena (ANOVA, Tukey a=0,05) v programu ARM 8 (Gylling Data
Management, Inc.). Zkratky pouZité v tabulkach s vysledky hodnoceni jsou

vysvétleny v Tab. D.
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Vysledky Tab. A: Hodnoceni G¢innosti vybranych herbicidd na plevele - 1.

hodnoceni
Pest Type W Weed W Weed W Weed W Weed W Weed
Pest Code ECHCG CHEAL AMARE CAPBP MATIN
Pest Scientific Name Echinochloa Chenopodium  |Amaranthus  |Capsella Tripleurosperm>
cr> al> ret> bursa>
Pest Namme Common Common Redroot Shepherd's False
barnyar> lambsqu> pigweed pur> chamomil>
Crop Code SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU
BBCH Scale BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT
Crop Scientific Name Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum
tubero> tubero> tubero> tubero> tubero> tubero>
Crop Name Potato Potato Potato Potato Potato Potato
Part Rated PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT C
Rating Date 20-5-13 20-5-13 20-5-13 20-5-13 20-5-13 20-5-13
Rating Type CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO PHYGEN
Rating Unit % % % % % %
Sample Size, Unit 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2
1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT
Number of Subsamples 1 1 1 1 1 1
Crop Stage Majority 12 12 12 12 12 12
Crop Stage Scale BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH
Pest Stage Majority 12 14 13 16 12
Pest Density, Unit 20 M2 65 M2 40 M2 20 M2 8 M2
Assessed By Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka
Treatment Rate
Name Rate Unit |1 2 3 4 5 6
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Untreated
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Check
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Mean = 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
SENCOR 70
0.5 kg/ha|80.0 100.0 100.0 100.0 98.0 0.0
WG
90.0 100.0 100.0 100.0 97.0 0.0
80.0 100.0 100.0 100.0 100.0 0.0
90.0 100.0 100.0 100.0 99.0 0.0
Mean = 85.0 100.0 100.0 100.0 98.5 0.0
BOXER 5 L/ha |50.0 50.0 100.0 100.0 40.0 0.0
70.0 75.0 100.0 100.0 30.0 0.0
60.0 60.0 100.0 100.0 50.0 0.0
65.0 60.0 100.0 100.0 70.0 0.0
Mean = 61.3 61.3 100.0 100.0 475 0.0
PLATEEN
2.5 kg/ha|95.0 100.0 100.0 100.0 99.0 0.0
415 WG
97.0 100.0 100.0 100.0 98.0 0.0
100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 0.0
98.0 100.0 100.0 100.0 97.0 0.0
Mean = 97.5 100.0 100.0 100.0 98.5 0.0
DUAL GOLD
1.2 L/ha |95.0 50.0 100.0 80.0 95.0 0.0
960 EC
97.0 60.0 100.0 85.0 90.0 0.0
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98.0 50.0 100.0 90.0 85.0 0.0
99.0 60.0 100.0 85.0 90.0 0.0
Mean = 97.3 55.0 100.0 85.0 90.0 0.0
AFALON 45
sc 1.5 L/ha |80.0 85.0 90.0 100.0 95.0 0.0
85.0 90.0 95.0 95.0 90.0 0.0
90.0 95.0 100.0 98.0 85.0 0.0
85.0 85.0 98.0 90.0 90.0 0.0
Mean = 85.0 88.8 95.8 95.8 90.0 0.0
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Tab. B: Hodnoceni G¢innosti vybranych herbicidl na plevele - 2. hodnoceni

Pest Type W Weed W Weed W Weed W Weed W Weed
Pest Code ECHCG CHEAL AMARE CAPBP MATIN
Pest Scientific Name Echinochloa Chenopodium  |Amaranthus  |Capsella Tripleurosperm>

cr> al> ret> bursa>
Pest Namme Common Common Redroot Shepherd's False

barnyar> lambsqu> pigweed pur> chamomil>
Crop Code SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU
BBCH Scale BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT
Crop Scientific Name Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum

tubero> tubero> tubero> tubero> tubero> tubero>
Crop Name Potato Potato Potato Potato Potato Potato
Part Rated PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT C
Rating Date 2-6-13 2-6-13 2-6-13 2-6-13 2-6-13 2-6-13
Rating Type CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO PHYGEN
Rating Unit % % % % % %
Sample Size, Unit 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2
Collection Basis, Unit 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT
Number of Subsamples 1 1 1 1 1 1
Crop Stage Majority 34 34 34 34 34 34
Crop Stage Scale BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH
Pest Stage Majority 16 29 31 55 21
Pest Density, Unit 12 M2 16 M2 28 M2 18 M2 10 M2
Assessed By Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka
Treatment Rate
Name Rate Unit |7 8 9 10 11 12
Untreated
Check 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
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0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Mean = 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
SENCOR 70
WG 0.5 kg/ha|40.0 95.0 100.0 100.0 98.0 0.0
30.0 98.0 100.0 100.0 99.0 0.0
50.0 100.0 100.0 100.0 98.0 0.0
40.0 97.0 100.0 100.0 100.0 0.0
Mean = 40.0 97.5 100.0 100.0 98.8 0.0
BOXER 5 L/ha |30.0 50.0 100.0 100.0 40.0 0.0
50.0 60.0 100.0 100.0 30.0 0.0
40.0 70.0 100.0 100.0 40.0 0.0
30.0 60.0 100.0 100.0 30.0 0.0
Mean = 375 60.0 100.0 100.0 35.0 0.0
PLATEEN
AL5WG 2.5 kg/ha|90.0 98.0 100.0 100.0 85.0 0.0
95.0 97.0 100.0 100.0 90.0 0.0
95.0 100.0 100.0 100.0 85.0 0.0
90.0 99.0 100.0 100.0 90.0 0.0
Mean = 925 98.5 100.0 100.0 87.5 0.0
DUAL GOLD
960 EC 1.2 L/ha |95.0 50.0 98.0 80.0 90.0 0.0
97.0 40.0 99.0 75.0 80.0 0.0
100.0 50.0 100.0 95.0 85.0 0.0
98.0 40.0 99.0 90.0 90.0 0.0

52




Mean = 97.5 45.0 99.0 85.0 86.3 0.0
AFALON 45
1.5 L/ha |80.0 85.0 95.0 98.0 85.0 0.0
SC
85.0 90.0 90.0 100.0 95.0 0.0
90.0 95.0 100.0 90.0 90.0 0.0
85.0 85.0 98.0 95.0 95.0 0.0
Mean = 85.0 88.8 95.8 95.8 91.3 0.0
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Tab. C: Hodnoceni G¢innosti vybranych herbicidl na plevele - 3. hodnoceni

Pest Type W Weed W Weed W Weed W Weed W Weed
Pest Code ECHCG CHEAL AMARE CAPBP MATIN
Pest Scientific Name Echinochloa Chenopodium  |Amaranthus  |Capsella Tripleurosperm>

cr> al> ret> bursa>
Pest Namme Common Common Redroot Shepherd's False

barnyar> lambsqu> pigweed pur> chamomil>
Crop Code SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU
BBCH Scale BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT
Crop Scientific Name Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum

tubero> tubero> tubero> tubero> tubero> tubero>
Crop Name Potato Potato Potato Potato Potato Potato
Part Rated PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT C
Rating Date 11-7-13 11-7-13 11-7-13 11-7-13 11-7-13 11-7-13
Rating Type CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO PHYGEN
Rating Unit % % % % % %
Sample Size, Unit 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2
Collection Basis, Unit 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT
Number of Subsamples 1 1 1 1 1 1
Crop Stage Majority 65 65 65 65 65 65
Crop Stage Scale BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH
Pest Stage Majority 57 65 65 75 55
Pest Density, Unit 8 M2 12 M2 22 M2 18 M2 12 M2
Assessed By Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka
Treatment Rate
Name Rate Unit |13 14 15 16 17 18
Untreated
Check 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
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0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Mean = 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
SENCOR 70
WG 0.5 kg/ha|20.0 90.0 100.0 100.0 97.0 0.0
30.0 80.0 100.0 100.0 98.0 0.0
20.0 85.0 100.0 100.0 99.0 0.0
30.0 90.0 100.0 100.0 100.0 0.0
Mean = 25.0 86.3 100.0 100.0 98.5 0.0
BOXER 5 L/ha |0.0 60.0 99.0 100.0 0.0 0.0
0.0 50.0 100.0 100.0 0.0 0.0
0.0 70.0 99.0 100.0 0.0 0.0
0.0 60.0 100.0 100.0 0.0 0.0
Mean = 0.0 60.0 99.5 100.0 0.0 0.0
PLATEEN
AL5WG 2.5 kg/ha|90.0 90.0 100.0 100.0 95.0 0.0
80.0 80.0 100.0 100.0 100.0 0.0
85.0 85.0 100.0 100.0 98.0 0.0
90.0 90.0 100.0 100.0 97.0 0.0
Mean = 86.3 86.3 100.0 100.0 97.5 0.0
DUAL GOLD
960 EC 1.2 L/ha |95.0 0.0 100.0 85.0 80.0 0.0
100.0 0.0 95.0 75.0 90.0 0.0
90.0 0.0 100.0 80.0 85.0 0.0
95.0 0.0 95.0 85.0 85.0 0.0
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Mean = 95.0 0.0 97.5 81.3 85.0 0.0
AFALON 45
15 L/ha |75.0 75.0 80.0 80.0 80.0 0.0
SC
80.0 90.0 85.0 85.0 85.0 0.0
85.0 80.0 90.0 90.0 80.0 0.0
75.0 85.0 85.0 85.0 85.0 0.0
Mean = 78.8 82.5 85.0 85.0 82.5 0.0
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Tab. D: Hodnoceni G¢innosti vybranych herbicid(l na plevele - vysvétlivky k tabulce
hodnoceni

Pest Type

W, Weed (plevel)

Pest Code

ECHCG, Echinochloa crus-galli (jeZzatka kufi noha)
CHEAL, Chenopodium album (merlik bily)

AMARE, Amaranthus retroflexus (laskavec ohnuty)
CAPBP, Capsella bursa-pastoris (kokoSka pastusi tobolka)
MATIN, Tripleurospermum mar. inodorum (hefmankovec nevonny)
Crop Code

SOLTU, BPOT, Solanum tuberosum (lilek brambor)

Part Rated

PLANT = plant (rostlina)

P = Pest is Part Rated (hodnoceni Skodlivého Cinitele)

C = Crop is Part Rated (hodnoceni plodiny)
Rating Type

CONTRO = control / burndown or knockdown (hodnoceni G€innosti herbicidd na
plevele)

PHYGEN = phytotoxicity - general / injury (hodnoceni fytotoxicity)
Rating Unit

% = percent (procento)

m2 = square meter
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PLOT = total plot (parcela)

Crop Stage Majority

12 = 2nd leaf of main stem unfolded (>4 cm) - dva pravé listy jsou pIné vyvinuty
34 = 40% of plants meet between rows (porost zapojen ze 40 %)

65 = Full flowering: 50% of flowers in the first inflorescence open (pIné kveteni, 50

% kvétl otevieno nebo 50 % rostlin kvete)

Crop Stage Scale

BBCH = BBCH uniform plant stages

Pest Stage Majority

12 = 2 true leaves, leaf pairs or whorls unfolded (dva pravé listy jsou pIné vyvinuty)
14 = 4 true leaves, leaf pairs or whorls unfolded (CtyFi pravé listy jsou vyvinuty)

13 = 3 true leaves, leaf pairs or whorls unfolded (tfi pravé listy jsou pIné vyvinuty)
16 = 6 true leaves, leaf pairs or whorls unfolded (Sest pravych listll je vyvinutych)
29 = 9 side shoots visible (devét nebo vice vedlejSich os je viditelnych)

31 = 1 visibly extended internode (stonek [rliZice] ma 10 % konecné velikosti

[priméru])

55 = First individual flowers virble, still closed (prvni jednotlivé kvéty viditelne,

zatim uzavreng)
21 = First side shoot virble (prvni vedlejsi osa je viditelna)

65 = Full flowering: 50% of flowers open, first petals may be fallen (pIné kveteni,
50 % kvétl otevieno nebo 50 % rostlin kvete, prvni kvétni listky padaji nebo

usychaji)

M2 = per square meter
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Tab. E: Statistické vyhodnoceni dat (ANOVA) - 1. hodnoceni

Pest Type W Weed W Weed W Weed W Weed W Weed
Pest Code ECHCG CHEAL AMARE CAPBP MATIN
o Echinochloa  |Chenopodium Amaranthus  |Capsella .
Pest Scientific Name Tripleurosperm>
cr> al> ret> bursa>
Common Common Redroot Shepherd's
Pest Name ) False chamomil>
barnyar> lambsqu> pigweed pur>
Crop Code SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU
BBCH Scale BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT
o Solanum Solanum Solanum Solanum
Crop Scientific Name Solanum tubero> Solanum tubero>
tubero> tubero> tubero> tubero>
Crop Name Potato Potato Potato Potato Potato Potato
Part Rated PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P |PLANT P PLANT C
Rating Date 20-5-13 20-5-13 20-5-13 20-5-13 20-5-13 20-5-13
Rating Type CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO |CONTRO PHYGEN
Rating Unit % % % % % %
Sample Size, Unit 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2
Collection Basis, Unit |1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT |1 PLOT 1 PLOT
Number of Subsamples |1 1 1 1 1 1
Crop Stage Majority 12 12 12 12 12 12
Crop Stage Scale BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH
Pest Stage Majority 12 14 13 16 12
Pest Density, Unit 20 M2 65 M2 40 M2 20 M2 8 M2
Assessed By Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka
Treatment Rate
Name Rate Unit |1 2 3 4 5 6
Untreated
0.0 0.0 d|0.0 0.0 c|0.0 0.0
Check
SENCOR
0.5 kg/ha [85.0 100.0 a|100.0 100.0 a|98.5 0.0
70 WG
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BOXER 5 L/ha |61.3 c|61.3 €|100.0 a[100.0 a|47.5 b 0.0
PLATEEN

kg/ha |97.5 a|100.0 a|100.0 a[100.0 a|98.5 a (0.0
415 WG
DUAL
GOLD 12 L/ha |97.3 a|55.0 €|100.0 a(85.0 b{90.0 a 0.0
960 EC
AFALON

L/ha |85.0 b|88.8 b[95.8 b|95.8 a|90.0 a 0.0
45SC

Tab. F: Statistické vyhodnoceni dat (ANOVA) - 2. hodnoceni

Pest Type W Weed W Weed W Weed W Weed W Weed

Pest Code ECHCG CHEAL AMARE CAPBP MATIN

Echinochloa Chenopodium |Amaranthus  |Capsella

Pest Scientific Name Tripleurosperm>
cr> al> ret> bursa>
Pest Namme Common Common Redroot Shepherd's False
barnyar> lambsqu> pigweed pur> chamomil>
Crop Code SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU
BBCH Scale BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT
Crop Scientific Name Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum
tubero> tubero> tubero> tubero> tubero> tubero>
Crop Name Potato Potato Potato Potato Potato Potato
Part Rated PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT C
Rating Date 2-6-13 2-6-13 2-6-13 2-6-13 2-6-13 2-6-13
Rating Type CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO PHYGEN
Rating Unit % % % % % %
Sample Size, Unit 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2
Collection Basis, Unit 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT
Number of Subsamples 1 1 1 1 1 1
Crop Stage Majority 34 34 34 34 34 34
Crop Stage Scale BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH
Pest Stage Majority 16 29 31 55 21

60




Pest Density, Unit 12 M2 16 M2 28 M2 18 M2 10 M2
Assessed By Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka
Treatment Rate
Name Rate Unit |7 8 9 10 11 12
Untreated
0.0 d |0.0 e |0.0 c |0.0 0.0 d |0.0
Check
SENCOR 70
0.5 kg/ha|40.0 c |97.5 ab|100.0 a |100.0 98.8 a |0.0
WG
BOXER 5 L/ha |375 c |60.0 ¢ |100.0 a |100.0 35.0 c |0.0
PLATEEN 41.5
2.5 kg/ha|92.5 ab|98.5 a |100.0 a |100.0 87.5 b 0.0
WG
DUAL GOLD
1.2 L/ha |97.5 a |45.0 d |99.0 ab|85.0 86.3 b 0.0
960 EC
AFALON 45
sc 15 L/ha |85.0 b 188.8 b 195.8 b 195.8 91.3 ab 0.0
Tab. G: Statistické vyhodnoceni dat (ANOVA) - 3. hodnoceni
Pest Type W Weed W Weed W Weed W Weed W Weed
Pest Code ECHCG CHEAL AMARE CAPBP MATIN
o Echinochloa  |Chenopodium |Amaranthus |Capsella )
Pest Scientific Name Tripleurosperm>
cr> al> ret> bursa>
Common Common Redroot Shepherd's False
Pest Name . .
barnyar> lambsqu> pigweed pur> chamomil>
Crop Code SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU SOLTU
BBCH Scale BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT BPOT
Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum Solanum
Crop Scientific Name
tubero> tubero> tubero> tubero> tubero> tubero>
Crop Name Potato Potato Potato Potato Potato Potato
Part Rated PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT P PLANT C
Rating Date 11-7-13 11-7-13 11-7-13 11-7-13 11-7-13 11-7-13
Rating Type CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO CONTRO PHYGEN
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Rating Unit

%

%

%

%

%

%

Sample Size, Unit 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2 1 m2
Collection Basis, Unit 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT 1 PLOT
Number of Subsamples 1 1 1 1 1 1
Crop Stage Majority 65 65 65 65 65 65
Crop Stage Scale BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH BBCH
Pest Stage Majority 57 65 65 75 55
Pest Density, Unit 8 M2 12 M2 22 M2 18 M2 12 M2
Assessed By Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka Viturka
Treatment Rate
Name Rate Unit |13 14 15 16 17 18
Untreated
0.0 d 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Check
SENCOR 70

0.5 kg/ha|25.0 c |86.3 a|100.0 100.0 98.5 0.0
WG
BOXER 5 L/ha |0.0 d |60.0 b[99.5 100.0 0.0 0.0
PLATEEN 41.5

2.5 kg/ha|86.3 ab|86.3 a|100.0 100.0 97.5 0.0
WG
DUAL GOLD

1.2 L/ha [95.0 a |0.0 97.5 81.3 85.0 0.0
960 EC
AFALON 45
s 15 L/ha |78.8 b 825 a|85.0 85.0 82.5 0.0
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Grafické znazornéni Gcinnosti vybranych pripravkll na plevele pfi tietim

hodnoceni
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Graf X: Uginnost vybranych pfipravki na jezatku kufi nohu pfi tfetim hodnoceni
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Graf X: Uginnost vybranych pfipravkd na merlik bily pfi tfetim hodnoceni
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Graf X: Uginnost vybranych pfipravki na laskavec ohnuty pfi tfetim hodnoceni
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Graf X: Uginnost vybranych pripravkd na koko3ku pastusi tobolku pfi tfetim

hodnoceni
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Graf X: U&innost vybranych pfipravkii na hefmankovec nevonny pfi tfetim
hodnoceni
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6. Diskuze

Hlavnim zplsobem regulace plevell, kterd se uplatiiuje na sledovanych
pozemcich je aplikace herbicidd.

Uginnost herbicidll zavisi na mnoha faktorech. Hlavnim nositelem vlastnosti

herbicidll je ucinna latka. Jina G¢inna latka se pouzije proti jednodéloznému a jina
proti dvoudéloznému plevelu. Dalsi dlleZitou vlastnosti je, v jaké formé se dodava,
zda v kapalné nebo pevné. (BAYER 2000).

Lze souhlasit s tvrzenim (DVORAK, SMUTNY, 2008) Ze doba aplikace je
rovnéz dllezita, protoZe herbicid aplikovany v nevhodnou dobu by mohl mit G¢inek
pfesné opacny.

Potvrzuji nazor, ktery uvadi (Mikulka,2010) Zze nespravna volba herbicidd

zapricinuje vznik pozdniho zapleveleni.

Souhlasim s tvrzenim autorl (Kneifelova, Mikulka,2003), Ze kazda metoda a
prostiedek jsou schopné potlacit jen nékteré druhy plevel.

Jak uvéadi (BASF 1996) Drtiva vétSina plevelnych druhll odebira kulturnim
rostlindm Ziviny a prostor, prekéazeji pfi péCi o porost a sklizni,také €asto slouZi jako
mezihostitel pro choroby a skldce.

PFi vSech hodnocenich byla zjisténa statisticky prikazné vyssi G¢innost na
jezatku kufi nohu u pripravkd Plateen 41,5 WG a Dual Gold 960 EC. Prlkazné
nejnizsi Gcinnost oproti vsem testovanym pfipravkdim byla zjisténa u pFipravku
Boxer (1. hodnoceni - 61,3 %, druhé hodnoceni - 37,5 % a tfeti hodnoceni - 0 %).
Priikazné nizsi acinnost pfi druhém hodnoceni (40 %) i tfetim hodnoceni (25 %) byla
zjisténa rovnéz u pfipravku Sencor 70 WG.

Uginnost pripravkid Sencor 70 WG a Plateen 41,5 WG na merlik bily byla pfi
prvnim hodnoceni 100 %. Prdkazné nejnizsi Gcinnost (55 - 61,3 %) vykazaly
pFipravky Boxer a Dual Gold 960 EC. U¢innost pfipravku Afalon 45 SC byla pfi
vSech hodnocenich 82,5 - 88,8 %. U druhého a tfetiho hodnoceni byla zjisténa

prikazné nejvyssi G€innost rovnéz u pFipravkl Plateen 41,5 WG (86,3 - 98,5 %) a
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Sencor 70 WG (86,3 - 97,5 %). Prilkazné nejnizsi Gcinnost byla zjisténa pfi druhém
(45 %) a tfetim hodnoceni (0 %) u pfipravku Dual Gold 960 EC.

Vsechny testované pfFipravky vykéazaly 97,5-100% ucinnost na laskavec
ohnuty pfi vSech hodnocenich, kromé pripravku Afalon 45 SC, u kterého byla
zjisténa statisticky vyznamné nizsi ucinnost (85 - 96 %).

VSechny hodnocené pfipravky prokdzaly vysokou ucinnost na kokosku
pastusi tobolku pfi prvnim a druhém hodnoceni (95,8 - 100 %), statisticky vyznamné
niZsi ucinnost byla zaznamenéna u pfipravku Dual Gold 960 EC (85 %). P¥i tfetim
hodnoceni klesla ucinnost pripravku Afalon 45 SC na 85 % a pripravku Dual Gold
960 EC na 81,3 %.

Ucinnost 90 - 98,5 % u v3ech pfipravki byla zjisténa na hefmankovec
nevonny pfi prvnim hodnoceni, priikazné nejnizsi G¢innost vykazal pripravek Boxer
(47,5 %). U druhého hodnoceni byla prikazné nejvyss$i G€innost zaznamenana u
tfetim hodnoceni byla zaznamenana nejvyssi G¢innost u pripravki Sencor 70 WG
(98,5 %) a Plateen 41,5 WG (97,5 %). Nulova Ucinnost byla zjisténa u pFipravku

Boxer.

U Zadného hodnoceni nebyly zaznamenany Zadné priznaky fytotoxicity (napf.
zména barvy list(i, deformace, nekrdézy, opozdéni rdstové faze, profidnuti porostu a

jiné).

66



7. Zaver

Z vysledkd polniho pokusu, jehoZ cilem bylo ovéfit G¢innost vybranych
herbicid(l na nejCastéji se vyskytujici plevele, vyplyva, Ze volba herbicidu je stejné
dalezity faktor jako doba aplikace nebo klimatické podminky v dobé pred i po
aplikaci. U vSech variant herbicidd zafazenych do pokusu byla zjisténa dobra
ucinnost na sledované plevele a to zejména v pocateCni fazi pokusu. V pozdni fazi
pokusu se jiz vysledky dosti lisi. Lze konstatovat, Ze v soucasné dobé je na trhu cela
fada herbicid(, které Ize aplikovat preemergentné ¢i postemergentné, samostatné ¢i v
kombinaci s jinymi herbicidy tak, abychom spolehlivé zvl&dli zapleveleni v
bramborach.

Moznosti jakym zplsobem zefektivnit regulaci plevell je nékolik. Nejvétsim

podilem je vliv agrotechniky, zlepSeni predsetové pripravy pozemki a provadét

v v

ji ve vyssi kvalité. Jiz pri této ¢innosti dochazi k eliminaci plevelnych druhd.

Vyuzivani novych a lepsich herbicidd a provadét je ve spravném terminu.
Pouzitim herbicid( z vétsi ¢asti v podzimnim obdobi se zlepsi ekonomika
plevelohubnych zasah(. Dale pak vhodna volba herbicidd, ktera se bude Fidit
skute¢nym druhovym spektrem plevelll daného pozemku. A z téchto divod(i ma

vyznam sledovani plevell na jednotlivych pozemcich.

Zavérem je nutno podotknout, Ze provadéné pokusy jsou pouze jednoleté.
Vysledky maji spiSe informativni charakter a jejich ovéreni si Zada dalSi studium.
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