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Hnizdni biologie lejska bélokrkého (Ficedula albicollis)
na Krivoklatsku

Abstrakt

Hnizdni biologie se zabyva zpiisobem hnizdéni ptakii. Mimo jiné i sleduje, kolik ma

samice vajec a kolik se z nich nasledné vylihne mlad’at.

V této bakalaiské praci byl proveden monitoring hnizdéni lejska bélokrkého
(Ficedula albicollis), ktery patii mezi pévce ¢eledi lejskovitych (Muscicapidae), a ktery je
jednim z kritériovych druhti vyznamné ptaci oblasti Kiivoklatsko. Cilem prace je shrnout
dosavadni poznatky a informace o vySe uvedeném druhu a rozsifit je o vlastni méfeni
a pozorovani, provedené ve tiech lokalitich CHKO Kiivoklatsko: Beranik, piirodni
rezervace Brdatka a ptrehrada Kli¢ava. Tato oblast navic uz dlouhou dobu aspiruje na post

Néarodniho parku.

Sbér dat byl provadén pravidelné jednou za dva az tfi dny v obdobi od 10. 5. 2019
do 14. 6. 2019. Ziskané tdaje ke zpracovani obsahuji obsazenost budek, pocet vajec
ve snuskach a kontrolu ¢etnosti a velikosti mlad’at. U mlad’at bylo navic provedené méteni
zobéku, délka béhaku a jejich vdha béhem hnizdéni. Ziskana data byla zpracovana

v programu Python.

Pocet vSech budek na 3 mnou vybranych lokalitdich je 81, z nich 32 obsadil lejsek
bélokrky, coz je 39,5 %. Celkovy pocet snesenych vajec byl 198, ze kterych se ovSem
vylihlo 176 mlad’at, coz znamena, ze 22 vajec (tj. 11,1 %) bylo neoplozenych. Nejvétsi
obsazenost budek lejskem bélokrkym byla na Gzemi Brdatky, kde lejsci obsadili 10 z 20
budek.

Na Beraniku se vylihlo 53 mlad’at z celkového poctu 54 vajec (tj. 98,1 %), v lokalité
Brdatka se vylihlo 48 mlad’at z celkového poctu 56 vajec (tj. 85,7 %) a v oblasti Klicava se
jich vylihlo 77 z celkového poctu 88 vajec (tj. 87,5 %). Béhem mého sledovani doslo
k predaci 1 mladéte na lokalit¢ Beranik. Na ostatnich lokalitaich Kiivoklatska

probéhla predace celkem 3 mladat.

Dal§im parametrem bylo sledovani rastu vahy mlad’at na Beraniku. U tfidennich mlad’at
jsem naméfila primérnou vahu mlad’at 7,87 g, kterd vzrostla béhem nasledujicich 4 dnt

skoro na dvojnasobek, a to na 13,07 g, tento nejvetsi primérny narust byl o 5,20 g. Zobak



3dennich mlad’at mél praimérnou délku 0,35 cm a za 13 dni vyrostl ptiblizné o 0,18 cm a to
na 0,53 cm. Béhak lejskim bélokrkym nejvice rostl v prvnich dnech zivota, nejvétsi narast
muzeme vidét mezi tietim (primérna délka 1,25 cm) a sedmym dnem (pramérna délka
1,63 cm). Pfi méfeni béhakt v dalSich dnech jsem nezaznamenala velké rozdily oproti
meéfeni u sedmidennich mlad’at, primérna délka béhaku se v dalsich dnech pohybovala do

hodnoty 1,70 cm.

Klicova slova: lejsek bélokrky, Ficedula albicollis, K#ivoklatsko, hnizdni biologie,

hnizdni spésnost



Nesting biology of the collared flycatcher
(Ficedula albicollis) in the K¥ivoklat region

Abstract

Nesting biology deals with the method of nesting birds. Among other things,
monitors number of eggs has and how many of them subsequently hatch pulls.

In this bachelor thesis, the nesting of the collared flycatcher (Ficedula albicollis)
was monitored. It belongs among passerines (Passeriformes) to the flycatcher family
(Muscicapidae), which is one of the criterion species of the Kiivoklatsko bird area. The
aim of this work is to summarize the concurrently knowledge and information about
collared flycatcher and extend it by own measurements and observations performed
in three localities of the CHKO Kiivoklatsko: Beranik, nature reserve Brdatka and dam
Kli¢ava. Moreover, Kiivoklatsko has been aspiring for a long time to become a National
Park.

Data were collected on a regular basis every two to three days from the 10th of
May till the 14th of June 2019. The data obtained for analysis include the occupancy of
the nest boxes, the number of eggs in the clutch and the size of the offspring. In addition, I
measured beak, length of the legs of the pulls and | weighted them during nesting. The
obtained data were processed in Python.

The number of all next boxes in the 3 locations selected by me is 81, of which 32
were occupied by a collared flycatcher, which is 39.5 %. The total number of eggs laid was
198, of which 176 were pulls hatched, 22 eggs were not fertilized (i.e. 11.1%). The largest
occupancy of nest boxes by the collared flycatcher was in the Brdatka location, where the
flycatchers occupied 10 out of 20 nest boxes.

53 pulls hatched from the total number of 54 eggs (i.e. 98.1%), 48 pulls hatched
from the total number of 56 eggs (i.e. 85.7%) in the Brdatka location and 77 from the total
number hatched in the Kli¢ava area of 88 eggs (i.e. 87.5 %). During my follow-up, there
was a predation of 1 pull in the Beranik locality. In other localities of the Kiivoklat
locality, a total of 3 pups were predated.

Another parameter of monitoring was the weight gain of pulls in Beranik. The
average weight of three-day-old pulls was 7.87 grams, which almost doubled over the next

4 days to 13.07 grams, the highest average increase was 5.2 grams. The beak of 3-day olds



had an average length of 0.35 cm and grew by approximately 0.18 cm to 0.53 cm in 13
days. The leg of pulls collared flycatcher grew most in the first days of life, with the largest
increase seen between the third (average length 1.25 cm) and the seventh day (average
length 1.63 cm). | did not notice a large increase of length after the seventh day, the

average length in the following days increased till 1.70 cm.

Keywords: collared flycatcher, Ficedula albicollis, Kfivoklat region, nesting biology,

nesting success
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1 Uvod

Lejsek bélokrky (Ficedula albicollis) je maly pévec z Celedi lejskovitych. Je velmi
podobny svému piibuznému lejsku ¢ernohlavému (Ficedula hypoleuca). Oba druhy se
unas vyskytuji i spole¢né a ¢as od ¢asu dochazi i k mezidruhovému kiizeni. Zatimco
lejsek Cernohlavy vystupuje do vyssich nadmotskych vysek, lejsek bélokrky je u nas spise

nizinnym druhem.

Népadny samec je konstantné ¢ernobily, vrchni stranu téla, véetné ocasu ma Cernou,
stejné jako hlavu, ovSem s napadnou bilou skvrnou na ¢ele. Kolem krku ma bily obojek,
také cela spodina téla je Cisté bila, v ¢erném kiidle je velké bilé pole. Samec ve svatebnim
Satu tak pasobi velmi pestrym dojmem. Samice je méné napadna - shora Sedohnéda, bily
obojek je naznacéen jen u nékterych jedinct. Na kiidle ma bilé pole (Kloubec et al. 2015).

Lejsek bélokrky je uvedeny v ptiloze Ive Smérnici o ochrané volné zijicich ptaka
79/409/EHS a jako takovy je pfedmétem ochrany v péti ze Ctyficeti jedné ptaci oblasti
vyhlagenych natzemi CR (Hlubocké obory, Kiivoklatsko, Litovelské Pomoravi, Palava

a Soutok — Tvrdonicko) (http://www.birdwatcher.cz/).

Lejsek bélokrky je zaznamenan v Cerveném seznamu CR jako téméf ohrozeny druh

(http://www.biomonitoring.cz/).

Vyznam témét ohrozeny druh si miZeme interpretovat jako druh, ktery prozatim
nefadime mezi druhy kriticky ohroZené, ohroZené nebo zranitelné, ale je blizko této
klasifikaci, nebo bude pravdépodobné do jedné z téchto kategorii zafazen jiz v blizké
budoucnosti (Chobot & Némec, 2017).

Ma bakalaiskd prace se vénuje datlim, které jsem ziskala b&hem hnizdéni lejska

bélokrkého na Kiivoklatsku v pribéhu roku 2019.
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2 Cil prace

Cilem této bakalatrské prace je zkoumani hnizdni biologie lejska bélokrkého v CHKO
Kiivoklatsko. Prace je zaloZend na pravidelnych kontrolach hnizdnich budek, které jsou
rozmistény v riznych biotopech uvedené lokality. Duraz byl kladen na obsazenost budek,
sledovani hnizdni tuspésnosti uvedeného druhu, pocet snesenych a vylihlych vajec,

vyvedenych mlad’at, rust mlad’at, ztraty na vejcich i mlad’atech a zpisoby predace.

Ptinos této prace je ziskani presnéjSich poznatkli o zptisobu hnizdéni a vyvoje lejska

bélokrkého a mohou napomoci K jeho nasledné ochrané.
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3 Sledovana oblast

3.1 Charakteristika CHKO Krivoklatsko

Kiivoklatsko bylo vyhlaSeno chranénou krajinnou oblasti dne 24. 11. 1978 vynosem
Ministerstva kultury CSR &j. 21 972/78. Jiz 1. 3. 1977 vsak bylo zahrnuto mezi
biosférické rezervace organizaci UNESCO, a to pro své vysoké piirodovédné hodnoty
presahujici vyznamem hranice statu. Na izemi CHKO Kitivoklatsko (obr. 1) byly doposud
pro ochranu nejvyznamnégj$ich hodnot a nejzachovalejSich ekosystémii vyhladseny cCtyti
narodni prirodni rezervace, Sestnact pfirodnich rezervaci, pét pfirodnich pamatek a 43
pamatnych stromu a jejich skupin. Déle je uvniti CHKO v ramci soustavy NATURA 2000
vymezena ptaci oblast a je tu navrzeno a do narodniho seznamu zafazeno 10 evropsky

vyznamnych lokalit (http://www.cittadella.cz/).

V CHKO Kfivoklatsko pokryva velkou ¢ast (asi polovinu rozlohy) ptaéi oblast
Kiivoklatsko. Stfedem Uzemi protékd meandrujici feka Berounka, ktera vytvaii hluboka
udoli a kanony. Velkou ¢ast pokryvaji lesy s ¢etnymi enklavami porostu s piirodé blizkym
charakterem; v nizsich polohach ptevladaji dubohabrové haje, ve vyssich buciny s podilem
jedle (Chvatal, 2009).

chanena krajinna oblast KRIVOKLATSKO =\ ig
‘i?ﬁkoonl REZERVACE (PR), PRIRODNi PAMATKA (PP) gfoﬂvi“ﬁd ) I nARODN PRIRoﬁNI Rmmamptz;»

/i‘{ PR Brdatka 1. NPR Kohoutov i
/z PR Certova skéla s as ‘ i 11 NPR Tyfov

: 1Il. NPR Velké Ples
IV. NPR Viiznice

Obrézek 1: Studijni oblast - CHKO K¥ivoklatsko (Zak et al. 2016)
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Ptac¢i oblast Ktivoklatsko vznikla nafizenim vlady ¢. 684/2004. Pokryva velkou cast
Ktivoklatské vrchoviny a zahrnuje asi polovinu celkové rozlohy CHKO Kiivoklatsko
V jejich nejzachovalejSich partiich. Vyhlasena byla piedevsim pro druhy ptakia obyvajici
starsi listnaté lesy s mnozstvim doupnych stromu, ve kterych vétsina z nich hnizdi. Mezi
kritériové druhy, které jsou predmétem ochrany, spada i lejsek bélokrky, ktery napomohl
vzniku této ptaci oblasti. Dal§imi druhy spadajici do pfedmétu ochrany, pro ptaci oblast
Kiivoklatsko jsou napiiklad véelojed lesni (Pernis apivorus), vyr velky (Bubo bubo),
kulisek nejmensi (Glaucidium passerinum), nebo lejsek maly (Ficedula parva) (Chvatal,
2009).

3.2 Lokalizace CHKO Krivoklatsko

CHKO Kfivoklatsko o celkové rozloze 628 km?2 lezi v zapadni &asti stiednich Cech
a zasahuje na uzemi dvou kraju (Stfedoceského a Plzeniského). Téméf celd oblast se naléza
v Kiivoklatské vrchoviné v severni ¢asti Plaské pahorkatiny s vyraznym podilem
polopfirozenych a ptirozenych lest, se zastoupenim 84 druhti pivodnich lesnich dievin
a vice nez 1 800 druhti a poddruhti cévnatych rostlin. Pateti Kfivoklatska je udoli stfedniho
toku feky Berounky. Pravy bieh patii ke Zbirozské vrchoviné, v niz lezi i nejvyssi bod
oblasti Téchovin (616 m n. m.), zatimco levy bieh je tvofen Lanskou pahorkatinou.
Nejniz§im bodem je hladina feky Berounky v mistech, kde opousti oblast 223 m n. m.

(http://krivoklatsko.ochranaprirody.cz/).

Ke zpracovani této bakalaiské prace jsem studovala lejsky bélokrkého ve tfech
lokalitach. Prvni z nich byl vrch Beranik, ktery je vyznacen na obr. 2 ¢islem 1. Tento vrch
se nachéazi mezi obcemi Roztoky a Branov. Druhou lokalitou byla pfirodni rezervace
Brdatka, ktera lezi pobliz méstysu Kfivoklat, vyzna¢ena na obrézku c¢islem 2. Ttetim

mistem je piehrada Kli¢ava nedaleko obce Zbe¢no zaznamenana v mapé pod ¢islem 3.
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Obrazek 2: T¥i sledované lokality (https://mapy.cz/)

16



4 Pévci (Passeriformes)

Pévci jsou nejvetsim fadem ptaki. Obsahuji okolo 5300 druhd a zastupuji témét

polovinu viech ptaka (Stastny et al. 1999).

Pévci maji zobaky velmi rtizného tvaru. Nohy jsou slabé, se tiemi prsty obracenymi
dopfedu a jednim dozadu. V hrdle je dokonale vyvinuto zpévné tustroji. Jedna se o ptaky

krmivé (Kocian et al. 1965).

Opeteni je stfedné¢ husté, ptilehlé, nebo nacechrané. Prachova ¢ast zdkladu praporu
u obrysovych per je obycejné silné vyvinuta, naproti tomu paosten je maly, nebo i Uplné

zredukovan. Prachové pefi je jen fidké a pouze na naZinach (Stastny & Hudec, 2011).

4.1 Lejskoviti (Muscicapidae)

Jedna se 0 malé az stiedni druhy pévcu o délce téla 9-22 cm. Jsou velmi blizce ptibuzni
s drozdovitymi, pénicovitymi a timaliovitymi. Opefeni je mekké, prilehlé. Hlava velka,
zobdk sice jen kratky nebo stfedné dlouhy, ale plochy a u kotfene velmi rozsiteny, coz je
zdiraznéno velkymi S$tétinovitymi pirky v koutcich, Spicka vrchni celisti byva jemné
zahnutd. Nohy jsou slabé, ktidla delsi, mirn¢ zakulacend, ocas stfedné az velmi dlouhy.
Zbarveni je rozmanité, ¢asto u obou pohlavi odlisné. Jsou to stromovi ptaci, zivici se
svéraznym lovem létajiciho hmyzu, za nimz vyletuji z vyvysenych posedii na vétvich. Ziji
samotatsky, hnizdni v polo dutinach ¢i dutinach. Roz$ifenim jsou omezeni na Stary svét,

18 rodi se 116 druhy Zije hlavné v tropech (Hudec in Stastny & Hudec, 2011).
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5 Obecné o lejsku bélokrkém

5.1 Vzhled

Lejsek bélokrky je mensi a $tihlejsi nez vrabec (obr. 3). Svatebni $at samce: ma na ¢ele
bilou skvrnu, vrch hlavy, uzdicka, tvare a piiusi syté ¢erné, krk a tyl bilé. Kostiec bily,
svrchni ocasni krovky syté ¢erné s bilymi Spickami. Rydovaci pera zcela ¢erna (na krajich
nékdy bily prapor), zakulacend, neotteld. Letky ¢erné, bilé pole na kiidle za¢ind uz na 3., 4.

nebo 5. rucni letce. Spodina Cela Cisté bila.

Svatebni $at samice: ma vrch hlavy, hibet, a kostfec Sedé, hrdlo a krk S$pinavé
smetanove bilé s pfiméesi Sedé. Pera v tylu a na lopatkdch maji hnédou Spicku oddélenou
od Sedé baze bilym subterminalnim paskem. Rydovaci pera tmavoSeda, zakulacena,
na tfech krajnich vné&jsi bily lem. Prsa, bticho, boky a spodni krovky ocasni bilé. Letky

Sedé, nejméné od 5. ruéni bila skvrna (Skopek in Stastny & Hudec, 2011).

Sat mlad’at: hlava, krk, prsa, boky, kostiec a svrchni ocasni krovky jsou na okrovém
podkladu ¢erné kropenaté, v ktidle smetanové bilé pole. Pera v tylu a na lopatkach maji
hnédou Spicku oddélenou od Sedé baze bilym subterminalnim paskem. Na celém vnéjSim
praporu rydovacich per bila (Skopek in Stastny & Hudec, 2011).

o

obvykle
ad. JvIete cely
> cerny

nekteri

maji

_ druhou
kridelni

pasku

Dz

ad. J v lété

Obrazek 3: Samice a samec lejska bélokrkého (Svensson, 2012)
5.2 Potrava

Jedna se o polyfagni druh, jehoZ potrava je pirevdzné ZivocCiSna, ale zaznamenana byla
i rostlinna slozka. Lejsek bélokrky mize lovit potravu az 150 m od hnizda, vétSinou se

vSak zdrzuje jen v okruhu 30-50 m (Hudec, 1983). Potrava je lovena ve vSech patrech
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vegetace z listi, kvétt, vétvi 1 kment, vétSinou za tiepotavého letu sezobnutim, vzlétnutim
za letici kofisti i ze zem&, aviak méné ¢asto ne u lejska Gernohlavého (Stastny & Hudec,

2011). Obtizné rozeznava mrtvou potravu, a proto ji ¢asto nepiijima (Lohrl, 1976).

V potravé pievazuji motyli (9-33 % - hlavné housenky), pavouci (8-30 % - dominuji
ve smrkovych lesich), dvouktidli (6-43 %), brouci (6-20 %), plostice (az 11 %),
stejnokiidli (aZz 10 %), chrostici (imaga az 22 % v luznim lese), srpice (az 6 % v luznim
lese). Zdrojem véapniku pro tvorbu vajec a riist mlad’at jsou stejnonozci (stinky az 7 %
V potravé z luznich lesi) a mnohonozKy, drobni plzi jsou loveni jen ojedinéle (Bures

in Stastny & Hudec, 2011).

5.3 Hlasove projevy

Véabeni samce je dlouhé, ostré a pomalé sip sip. Pritom pocukava ktidly a zveda ocas.
Zpév je fada vysokych flétnovitych tonti s kolisajici vyskou (Klapité in Stastny & Hudec,
2011).

Zpiva po relativné kratké obdobi od pol. 4. do pol. az konce 6., vyrazné€ nejintenzivngji
v 1. pol. 5. mésice. Ozyva se cely den od rozednéni az do soumraku s kolisajici, avSak

pomérmé velkou intenzitou (Kloubec, Capek in Stastny & Hudec, 2011).

54 Tah

Lejsek belokrky je tazny ptadk. Tah probiha jiznim a jihovychodnim smérem
ptes Stfedomoii do zimovist, kterd se nachdzeji ve vychodni a jizni Africe (Demokraticka

republika Kongo, Uganda, Zambie) (Cepak et al. 2008).

U nasich lejska bélokrkych byla desitkami kontrolnich odchyti prokazana vérnost
rodisti a hnizdisti, a to u obou pohlavi. Pfekvapiva je u tohoto druhu, tdhnouciho az do
subsaharské Afriky jeho dlouhovékost — témét 10 % kontrolnich odchytl tvoii ptaci 4
a vice let stafi (Cepak, Klvana in Stastny & Hudec, 2011).

5.5 Prostiredi a hnizdéni

Zivot mlad’at pévcl v obdobi mezi vyvedenim z hnizd a dosazenim plné nezavislosti
na rodi¢ich miize mit dalezity vliv na popula¢ni dynamiku. Tato Zivotni perioda dodnes

patii k nejméné studované fazi ptaciho zivota (Baker, 1993).
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Lejsek bélokrky je dominantni v teplejSich habitatech (Saetre et al. 1999) a jeho
hnizdnim prostfedim jsou staré listnaté nebo smiSené lesy, parky, sady a hraze rybniku
s doupnymi stromy, mistné i staré borové lesy s rozptylenymi listnatymi stromy. Hnizdi
pievazné v nizinach, jen ojediné€le vstupuje do horského prostiedi do vysek az 800-900 m

n. m. (Stastny et al. 2006).

Reprodukéni uspéch zavisi na fadé faktorti. Kromé vlastnosti partnera (naptiklad véku
a zkuSenosti) ho ovliviiuji i parametry prostiedi jako je hojnost jidla nebo intenzita

predace. Kvalita mista hnizda ma prvotrady vyznam (Mitrus et al. 2007).

Hnizdi jednotlivé, ale v pfiznivych podminkach muze hnizdit i vice part dosti blizko
sebe, tedy polokolonidlnim az kolonialnim zpasobem. Casto se stava, e lejsci hnizdi
v hnizdech, ktera jsou od sebe vzdalena téeba jen 10 m. Hnizdo je obvykle ze suché travy,

lyka, kotinki, ve vystelce nikdy neni peti (Mrkacek, 2011).

Vétsina samct hnizdi v monogamii, primémé 37 % v polygynii (Kréal in Stastny
& Hudec, 2011). Dale je pravdou, Ze vétSina samcu (88 %) obhajuje v pribéhu hnizdni
sezony vice dutin (Krél, 1991a).

Samci obsazuji hnizdni teritoria o n€kolik dni dfive neZ samice a zpévem a napadnym
poletovanim kolem zvolené dutiny se snazi samici ziskat. Pfitom nékdy piinaseji
symbolicky do dutiny suché kousky rostlin. Agresivnimi Gtoky zahanéji z blizkého okoli
dutiny soky i hnizdni konkurenty jiného druhu (Krél & Bicik, 1994).

Lejsci bélokrci radi obsazuji budky, coz se vyuziva jak k podpoie jejich populaci, tak
pii jejich vyzkumu. Pfiblizné od pilky dubna do putlky cervna samice snasi 4-7
jednobarevnych, svétle modrych vaji¢ek (obr. 4). Pokud dojde ke zniCeni snusky,
pravideln¢ nasleduje nahradni hnizdéni. Nahradni sniska obsahuje 3-6 vajicek a zpravidla
¢im pozd¢ji dojde k ndhradnimu hnizdéni, tim mensi pocet vajec sniSka obsahuje.
Nejcastéji miva ndhradni sntiska 5 vajicek (Kral, 1982). Vajicka lejska bélokrkého se

barvou ani tvarem nelisi od vajicek lejska cernohlavého.

Skofapka je velmi jemnd, hladka, slabé leskla; prosvita bledé modfe. Vejce jsou snasena
denng, vétSinou kolem 7. hodiny ranni, pfi vyrazném zhorSeni pocasi byva interval snaSeni
prodlouzen. Inkubuje pouze samice, kterou samec nékdy zcasti krmi. Samicka zasedne
na vejce az v dobg, kdy snese posledni vaji¢ko, a proto se mlad’ata lihnou najednou. Délka

inkubace: 12-14 dni od sneseni posledniho vejce, nejbéznéji 13 dni (Stastny, 1971/1972).
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Rozméry vajec (1841 ks CR, Kral): 18,04 x 13,48 mm (Stastny & Hudec, 2011). Nasledng
na nich 12-14 dni sedi. Mlad’ata v hnizdni dutin¢ krmi oba rodi¢e 14-18 dni a pak jesté
dalsich 10-14 dni po vylétnuti z hnizda (Kloubec et al. 2015).

Obrézek 4: Sniaska 7 vajec

5.6 Mlad’ata

Pocet vylihnutych mladat ne vzdy odpovida velikosti snlisky. Divody jsou utoky

predatori jak na vajicka, tak na rodice, nemocnost mlad’at ¢i neoplozeni n&kterych vajicek.

Mlad’ata se lihnou obvykle v priméru 12 hodin, avSak pokud samice za¢ne inkubovat
pred nakladenim posledniho vejce, interval lihnuti maze byt az 3 dny (Kral in Stastny
& Hudec, 2011). Mlad’ata jsou krmena obéma rodi¢i 13-18 dni. Nékdy byvaji mlad’ata
zdarné odchovana jen jednim z nich (Stastny, 1971/1972).

Z hnizda byvaji mlad’ata vyvadéna v pribéhu jednoho dne, nékdy i dvou dnu (Kral,
1982).

5.7 Rozsiieni druhu v Evropé

Lejsek bélokrky obyva Evropu (obr. 5), nejpocetnéji pak jeji centralni a vychodni ¢ast

(Ceskou republiku, Slovensko, Mad’arsko, Rumunsko a Ukrajinu). Okrajové je rozsiren
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ve vychodni Francii a jiznim Némecku, v Polsku, v Bélorusku, jihozapadnim Rusku
a Chorvatsku. Izolované populace Ziji na ostrovech Gotland a Oland u pobfezi jizniho
Svédska a v jizni Italii (Cepék et al. 2008). Do zapadni Evropy se vzacné zatoulava na jafe
(Hume, 2004).

Obrazek 5: Areil lejska bélokrkého (Stastny & Hudec, 2011)

Diky projektu Spole¢ného evropského sledovani ptakt, na kterém maji spole¢nou
iniciativu Evropské rady pro sc¢itani ptakt (EBCC) a BirdLife International, jsem zjistila,
ze pocet lejskl bélokrkych od roku 1986 vzriistal aZ do roku 2000, kdy nastal silny tbytek.
Dobra zprava prichazi pro roky po roce 2000, kdy pocetnost druhu vzrista. Desetilety
trend rustu populace byl spocitan za obdobi 1982-2016 na 16 % (obrazek 6). Tento
vysledek je ziskdn od evropskych statd, které se na tomto sCitdni podili, mezi né patii
Rakousko, Ceské republika, Mad’arsko, Italie, Polsko, Slovensko a Svédsko. Zajimavé je,
7e nejstar$i podklady o rozsiteni lejska bélokrkého jsou pravé od nés, z Ceské republiky

z roku 1982 (https://pecbms.info/).
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Obréazek 6: Index populace (%) (https://pecbms.info/)
5.8 Rozsifeni druhu v Ceské republice

Obsazenost i podetnost lejska bélokrkého se v CR zvysuje od zapadu k vychodu a od
severu k jihu (obr. 7). V zapadnich Cechach lejsek bélokrky témét nehnizdi a behem tahu

je vyjimeény (Tesaf, 1967 in Stastny et al. 2011).

Jen ojedinéle hnizdi v severnich a severozapadnich Cechach, v téchto uzemich je rovnéz
pratah jiz ¢astéjsi. Pravidelné hnizdi od stfednich Cech na vychod. Dava zteteln¢ prednost

nize polozenym lokalitdm a jen ziidka hnizdi vyse (Stastny & Hudec, 2011).

Od 70. let minulého stoleti dodnes se v CR zvétsuje obsazené tizemi (1973-77 37 %,
1985-89 48 % a 2001-03 53 %). Soucasné s timto trendem se zvySuji i celkové pocty.
Zatimco v letech 1985-89 odhad odpovidal 25 000-50 000 pard, v letech 2001-03 byl pocet
povysen jiz na 35 000-70 000 (Stastny et al. 2006).
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Obrazek 7: RozsiFeni lejska v CR (Stastny & Hudec, 2011)

Graf (obr. 8) ndm znazoriiuje meziroéni vyvoj pocetnosti lejska b&lokrkého v Ceské
republice. Udaje jsou uvedeny v % a vychozi rok 1982 odpovida 100 %. Pozitivni zpravou
je, ze pocetnost lejska bélokrkého dle grafu znazoriiuje mirny vzestupny trend. Nejvyssi
pocetnost byla v roce 1995 a dosahla hodnoty 300 %. Naopak nejniz$i pocetnost byla
zaznamenéna v roce 1986.
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Obrézek 8: Vyvoj (1982-2018) poletnosti lejska bélokrkého v CR (http:/jpsp.birds.cz/)

5.9 Ochrana druhu v Ceské republice a v Evropé

Ochranné ptedpisy tohoto druhu plati dle nafizeni vlady vyhlaskou 166/2005 Sb., kterou

se provadéji néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny
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ve znéni pozdéjSich predpist, v souvislosti s vytvafenim soustavy NATURA 2000

(https://www.zakonyprolidi.cz/).

Lejsek bélokrky nespada do kategorie zikonné ochrany. Nalezneme ho v Cerveném
seznamu CR jako téméf ohrozeny druh; BDIR I, SPEC 4, EUR S, BERN II, BONN Il
(Stastny & Hudec, 2011).

Stav tohoto druhu je z hlediska ochrany pfirody pfiznivy, nicméné na mistni Grovni
muze byt ohrozen kdcenim starych listnatych stromu, pfedevsim dubu, v lesnich porostech
a na rybni¢nich hrazich, a také v alejich pii razantnich rekonstrukcich parka (Kloubec et al.
2015).
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6 OdliSeni lejska bélokrkého a ¢ernohlavého

6.1 OdliSeni téchto dvou druhu

Lejsek bélokrky a lejsek Cernohlavy maji stejnou velikost. Samec lejska b&lokrkého
ve svatebnim Satu ma napadné Cernobilé zbarveni. Svrchu je syté ¢erny s bilym Celem,
Sirokym lime¢kem kolem krku, s vét§im rozsahem bilého zrcatka v kiidle a bélavym
kosticem. Spodina je Cisté bila. V Satu prostém je limecek nezietelny, ostatni kresby, které
jsou v hnizdni dob¢ bilé, jsou méné vyrazné. Temeno hlavy a hibet hnédocerné, kostrec
Sedy, prsa a boky svétle okrové. Ocas Cerny, nékdy vnéjsi pera s bilym zbarvenim
na okrajich. Sat svatebni samce lejska &ernohlavého je velmi variabilni; v Evropé se od
jihu k severu zbarveni svrchni ¢asti téla méni od svétle sedé po tmavohnédou az ¢ernou,
¢elo ne¢kdy bilé. Odliseni samct podle vzhledu je jednoduché. Samci lejska bélokrkého
maji na rozdil od lejska ¢ernohlavého vzdy plny bily limec. Samice lejska bélokrkého mé
vrch hlavy a hibet Sedohnédé, kostiec Sedy. Spodina vcetné spodnich ocasnich krovek
bélava. Od samice lejska cernohlavého ji 1ze odlisit podle malého bilého zrcatka na okraji
slozeného kiidla, podle naznaku bélavého limecku, piedevsim podle vabeni. Mlady pték se

podoba samici (Stastny & Hudec, 2011).

Jde nesporné o druhy blizce ptibuzné (tzv. dvojcetné), jejichZ systematicka odlisnost je
sice velmi mald, ale prece se od sebe odliSuji optickymi 1 nékterymi akustickymi znaky.
Odhlédneme-li od zietelného rozliSovaciho znaku samcid, tj. bilého ,limecku*
uvadén délkovy pomér 2. a 5. ruéni letky a rozsah bilého zrcatka na vnéjSich praporech
rucnich letek. U lejska b&lokrkého je 2. letka obycejné delsi, nez letka 5. a bilé zbarveni
zacind na 3. - 5. vn&jSim praporu ruc¢nich letek. U lejska Cernohlavého je pomér letek
opacny a bilé zbarveni zacind na 6. letce. Tyto znaky vSak nejsou vzdy jednoznacné
vyvinuté (Lohrl, 1954 in Stastny 1971/1972). Jako rozhodujici rozpoznavaci znak
vV piirodé se proto uvadsji hlasové projevy (Lohr, 1955 in Stastny 1971/1972).

Nejlépe svédCi o piibuznosti obou téchto lejski skutecnost, ze z 50 homologickych
hlasovych projevt jsou jen dva s jistotou odlisitelné: zpév a varovani (Haartman & Lohrl,

1950). Zpév i vabeni obou druhti jsou natolik odli$na, Ze zaména prakticky nehrozi.

U lejska Cernohlavého je varovani transkribovano jako bit, bit (pit, pit). U lejska

bélokrkého je varovani i vabeni zaznamenano jako sibs, sibs. Za varovani se poklada tento
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hlas tehdy, je-li vydavan opakované v rychlém sledu. Pak na konci klesa a ma tvrdsi

koncovku transkribovanou asi jako siip, siip (Lohrl, 1950 in Stastny 1971/1972).
6.2 KriZeni

Hybridizace s lejsky bé&lokrkymi sse pravidelné objevuje v Gotlandu a Olandu
v Baltském mofi, vzacné i jinde, napiiklad v Némecku, Francii, Ceské republice
a Belorusku. Kiizenci vykazuji piechodné znaky obou druht a Casto se obtizné¢ odlisuji.

Samci kiizencu se vétSinou identifikuji diky netuplnému bilemu limci. Hybridni samice se

pozna podle mnozstvi bilé na rucnich letkach a vzhledem pefi na $iji (Demongin, 2016).

Neupln€ vyvinuté reprodukéni izolaéni mechanismy mezi lejskem bélokrkym a lejskem
¢ernohlavym umoziuji vytvareni smisenych pari a jejich uspé$né hnizdéni.

Vznikaji tzv. kontaktni zony, coz jsou mista, kde sousedi arealy dvou pfibuznych druhd
(Short, 1969).

Poprvé popsal kiizence Lohrl (1950 in Stastny 1971/1972). U nés na hybridizaci
a pravdépodobnou neplodnost samic upozornil poprvé Stastny (1967, 1971/1972), ktery
také zdiraznil nutnost dalsiho sledovéani (Stastny & Hudec, 2011). Tomu se pozd&ji
podrobné vénoval predevsim Kral (1991b), ktery zjistil, ze kiiZzenci samice jsou neplodné,

ale kifzenci samci jsou vétsinou plodni (Stastny & Hudec, 2011).

Kfizenci jsou v ptirod¢ znevyhodiovani, protoze maji zpravidla snizenou fitness (Veen

et al. 2001).

Nejprve se obsazuji budky na nejteplejsich mistech lokality a postupné i budky ostatni.
Zustanou-li v lokalité 1isi samci lejskti bélokrkych nebo lejski ¢ernohlavych, dochazi
potom ke kiizeni obou druhu (Kral, 1982).

Jako prvni popsal u nas kfizence Stastny (1971/1972). Zakladni znaky prokazujici
vlastnosti kiizence: 5. letka delsi nez 2., bilé zrcadlo na vnéj§im praporu zacina u 5. letky.
Délka kiidla 78 mm je pro lejska ¢ernohlavého normalni, pro lejska bélokrkého ale mala.
Celni skvrna kiiZence byla mala, jako u lejska Gernohlavého, a $edobila. Svétly kréni pruh
na $iji byl jen slab&é naznacen, po stranach krku bylo bilé zbarveni v podobé¢ asi jeden cm
dlouhych klind smérem nahoru. Hlas ptaka se skladal ze smiSeného vabeni obou druhii.
Kratkeé bit lejska cernohlavého prevladalo nad delSim sibs lejska bélokrkého. Samec byl

spafen se samici lejska bélokrkého a jejich mlad’ata uspésné vyvedena.
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7 Metodika

Tato bakalafska prace je zaloZena na metodé pravidelného sbéru dat v obdobi od kvétna
do ¢ervna 2019, kdy lejsek bélokrky hnizdi.

7.1 Budky

Nejvhodnégjsi doba pro vyvésovani budek je podzim. Je dobré, kdyz pted hnizdénim
stihnou budky oprset a splynout s okolim. Standardni velikost budky pro lejska bélokrkého
je budka o vysce 20 cm, s vletovym otvorem o rozméru 30 x 45 mm, rozméry dna min.
14 x 14 cm a hloubka dutiny min. 18-20 cm (Zasadil, 2001).

Tento typ budky, oznaCovany jako sykornik, obsazuji nejen lejsci bélokrci, ale i
¢ernohlavi, razné druhy sykor, brhlik lesni (Sitta europaea), rehek zahradni (Phoenicurus
phoenicurus) nebo i plsik liskovy (Muscardinus avellanarius). Pokud je vletovy otvor
poni¢en naptiklad strakapoudem (Dendrocopos), budku lze opravit prkynkem s novym
vletovym otvorem. Idealni feseni je opatfit vletovy otvor kovovym pliskem. Vletovy otvor
by nemél byt orientovan ve sméru prevladajicich srazek, v naSich podminkach tedy
jihovychodné. Ke snadnému ciSténi a kontrole mladd’at je budka uzplisobena otviraci
stfechou, ktera ale musi byt nalezité¢ zabezpeCena proti predatorim ¢&i nepfizni pocasi.
Budky jsou nabarvené nahnédo, bez vystylky, hnizdo si samice lejska sama postavi.
Umisténi budek je vétSinou ve vysce okolo 1,5 az 3 m. Zajimavé je, ze tento druh dokaze

zahnizdit i velmi blizko jiného paru.

Celkem bylo na dale uvedenych tfech lokalitach umisténo 81 budek. Sesbirand data
pochézeji celkem z 32 budek obsazenych lejskem bélokrkym. Budky jsem si pro lepsi

orientaci predem ¢iselné oznadila.

7.2 Prostredi

Terénni prace jsem provadéla v Chranéné krajinné oblasti Kiivoklatsko. Prvni lokalitou
je vrch Beranik (498 m n. m.), ktery se nachazi asi 1,5 km od obce Roztoky u Kiivoklatu.
V této oblasti se vyskytuji pfevazné listnaté stromy, piedevsim duby (Quercus), lipy (Tilia)
a habry (Carpinus). Budky se na tomto misté¢ nachazeji v nadmotské vysce 400-410 m.
Beranik ma byt jako biologicky cenna lokalita soucasti navrhovaného Narodniho parku
Ktivoklatsko.
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Druhé oblast je pfirodni rezervace Brdatka (34,25 ha) (http://www.ochranaprirody.cz/).
Nalezneme ji na zalesnéném svahu nad fekou Berounkou v nadmotské vysce 230-400 m.
Tato lokalita lezi mezi méstysem Kiivoklat a obci Zbeéno. Typickymi stromy jsou duby.
Budky jsou vyvéseny v nadmoiské vysce 340-390 m n. m. Piirodni rezervaci Brdatka vede

i naucna stezka se stejnym nazvem Brdatka.

Tteti zkoumanou oblasti je prehrada Kli¢ava s nadmoiskou vySkou 293,7 m n. m., kterd
se nachazi v udoli potoka Kli¢avy (https://www.rakovnicko.cz/). Blizka obec Zbec¢no je asi
3 km daleko. I na této lokalit¢ dominuji duby. Budky se zde vyskytuji v nadmoiské vysce

340-360 metrti. Obecné 1ze shrnout, Ze budky jsou umisténé v listnatych lesich.

Co se tyce pocasi, tak na uzemi Stfedoceského kraje byl v mésici duben thrn srazek

25 mm. V mésici kvéten byl srazkovy tthrn 72 mm (http://portal.chmi.cz/).

7.3 Sbér dat

Potiebna data jsem ziskavala postupné pravidelnou kontrolou sntiSek a nasledné mlad’at
lejska bélokrkého. Udaje jsem ziskala zapisovanim poétd vajec ve sntiskach, méfenim
a vazenim. S¢itani snesenych vajec jsem provadéla na vsech tfech vySe uvedenych
lokalitach. V druhé ¢asti jsem pravidelné méfila a vazila mlad’ata pouze na mnou vybrané
lokalit¢ Beranik. Tuto lokalitu jsem si vybrala, protoZe je blizko mého bydlisté a dobie
jsem ji znala jiz pted zahajenim bakalai'ské prace.

Terénni prace byly zapocaty 10. 5. 2019, kdy jsem jiz zaznamenala vylihla vejce.
Zjistila jsem, ve kterych budkéch se nachazeji vajicka a zahajila s¢itani sntsek. Prvni
méteni V lokalité¢ Beranik probéhlo dne 29. 5. 2019. Posledni méteni probéhlo 14. 6. 2019.
Veskery materidl vychazi pouze z populaci hnizdicich v budkach. Vsechna mlad’ata byla

krouzkovéna krouzkovatelem Narodniho muzea Praha pfi spole¢nych navstévach.

Meéfeni probihalo stejnym zptisobem u vSech mlad’at. Nejdiive jsem zaSkrabala nehtem
na budku, aby ptipadné vylétli rodice mlad’at. Nasledné jsem ucpala bavinénym pytlikem
vletovy otvor, aby mlad’ata nevyskocila a az pak budku opatrné ve svislé poloze sundala.
Postupné jsem si vyndala vSechna mlédd’ata do jednoho pytliku, aby méla vétsi pocit
bezpe¢i avzijemné se hidla. Pak jsem po jednom kazdé mladé nejdiive zvazila

a preméfila. Vazila jsem je v pytliku, ktery jsem vzdy odecetla od namétené vahy.
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Meérila jsem zobdk od nosnich direk po Spi¢ku zobdku a déale behék od kloubni jamky
po konec nedélen¢ho Stitku na svrchni strané béhaku, resp. po protilehlou kloubni jamku

pomoci Suplery (Hromadko et al. 1998).

K vazeni jsem vyuzivala pruzinovou vahu typu Pesola s délenim po 0,5 g. Dale jsem
vyuzivala pravitko a Supleru. Dulezité bylo mit dostatek bavinénych prodysnych pytlicka,

kam jsem mlad’ata v pribéhu métfeni odkladala.

Vyznamnym aspektem mé prace byla spolupréce s krouzkovatelem Narodniho muzea
V Praze Petrem H4jkem, ktery mi zpocatku pomahal jednotlivé druhy urovat a krouzkoval
samice na hnizdé¢ i mlad’ata lejskii bélokrkych. Krouzkovani lejskti jsem se ucastnila

osobné, a tak jsem si jista, Ze nedoslo k pochybeni v uréeni druhu.

7.4 Zpusob vyhodnocovani dat

Nasbirana data jsem vyhodnocovala pomoci programu Python. Data jsem zpracovala do
tabulek a z nich vytvofila potfebné grafy. Nejdiive jsem si zaznamenala pocty vajec,
pozd¢ji jsem méfila a vazila mlad’ata. Behem jedné navstévy jsem vzdy zméfila i zvazila
mlad’ata na Beraniku ve vSech budkéch bez rozdilu na stafi. Pak jsem vzdy ud¢€lala primér

z danych hodnot stejné starych jedinct, aby grafy byly Citelnéjsi.
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8 Vysledky

8.1 Vejce

8.1.1 Neoplozena vejce a ztraty na sntiskach

Z celkového poctu 81 budek v lokalitdch Beranik, piehrada Klicava a Brdatka jich bylo
obsazeno 32 lejskem bé&lokrkym, to je 39,5% obsazenost. Na hnizdech bylo celkem
sneseno 198 vajec a z nich se vylihlo 176 jedinct. 22 vajec bylo neoplozenych, coz
predstavuje 11,1 %. Nejvétsi obsazenost budek byla v lokalité Brdatka, kde z celkového
poctu 20 budek pattilo 10 lejskim bélokrkym (obr. 9), to je obsazenost 50 %. Druhou
lokalitou, kde lejsek bélokrky hnizdil, byla Kli¢ava, s obsazenosti budek 14 ze 32, coz
odpovida 44 %. Déale pak vrch Beranik, kde bylo obsazeno 8 budek z 29, a tedy zde byla

obsazenost lejskem bélokrkym nejnizsi, pouze 27,5 %.

Pocty
b

L

- potet obsazenych budek
0 = pocet budek

Beranik Brdatka Klicava
Lokalita

Obrazek 9: Poéty budek a poéty obsazenych budek lejskem bélokrkym

V lokalité Beranik z 54 vajec zustalo neoplozeno pouze 1. Pii dalich kontrolach vejce
bylo mezi jiz vylihlymi jedinci.
8.1.2 Pocty vajec na hnizdé

Z grafa (obr. 10) je patrné, kolik bylo sneseno vajec v jednotlivych sntaskach, a na
kterych lokalitach. Zajimavé je, Ze na kazdé lokalité je pievladajici pocet vajec
na snuskach odlisny. Naptiklad v lokalit¢ Beranik bylo obsazeno 6 budek 7 vajicky

v kazdé budce, na rozdil od lokality Brdatka, kde 7 vejci na hnizd¢ byla obsazena jen 1

budka a pievladala snuska s 5 vajicky. V lokalité Klicava byla nejcastéjsi sntiska 6 vajec
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v 6 budkach. V tomto zkoumani jsem nenasla zadnou souvislost a domnivam se, Ze se

jedna o nahodilost ve snaseni poétu vajec.

PocCet budek
L

= & vajicek na hnizdé
= T vajicek na hnizde
0 = 5 vajicek na hnizdé

Beranik Brdatka Klicava
Lokalita

Obréazek 10: Poéty budek s danym poctem vaji¢ek na hnizdé
Jako zajimavé mi pfijde zminit primér vajec na jedno hnizdo, ktery je 6,75 v lokalité

Beranik.

8.2 Mlad’ata

8.2.1 Lihnivost mlad’at

Lihnuti jedinct je zobrazeno na grafu (obr. 11). V lokalit¢ Beranik bylo vylihnuto 53
jedinct z 54 vajec (98,1 %), V lokalité Brdatka byl pocet vajec 56 a narozenych mlad’at 48
(85,7 %). A v oblasti Klicava 88 vajec a 77 mlad’at (87,5 %).

Ztrata jednoho mladéte je nejspiSe zpusobena predaci, pravdépodobné strakapoudem
velkym (Dendrocopos major) nebo prostfednim (Dendrocopos medius), ktefi pravidelné na
této lokalité hnizdi, coz usuzuji dle zvétseného vletového otvoru. Nastésti vletovy otvor byl

véas opraven a nedoslo k dal$im ztratam na mlad’atech lejska bélokrkého.

Primérny pocet vylihlych mlad’at v lokalité¢ Beranik je 6,5 a nejvyssi 7.
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Obrazek 11: Poéty vajec a vylihnutych mlad’at pro dané lokality
8.2.2 Umrtnost mlad’at

V lokalit¢ Beranik bylo predovano pouze 1 mladé a pii dalSich kontrolach budek
nedoslo k dalsi predaci na této lokalité. Na ostatnich lokalitaich Kitivoklatska doslo
k predaci celkem 3 mlad’at. Jednalo se o jedno hnizdo s 1 mladétem a druhé hnizdo s 2
mlad’aty. Celkov¢ se tedy jednalo 0 4 mlad’ata. Vzhledem k tomu, Ze mé posledni méfeni
bylo tésné pied vylétnutim z hnizda, se d& fici, Ze celkové bylo hnizdéni uspésné. Toto
zminuji hlavné proto, ze lejsci jsou vérni svému rodisti, tudiz se z Afriky s velkou
pravdépodobnosti alespon néktefi do kiivoklatskych lest vrati. | tento rok 2019 tomu tak

bylo a zpétny odchyt to potvrdil.

8.2.3 Riist vahy mlad’at

Mlad’ata jsem vazila pravidelné ve dvou, nékdy 3dennich intervalech. Jak jsem se jiz
v metodice zmifovala, vazila jsem pomoci pruzinové vahy. Jednotlivé jsem kazdé mladé
zvazila a udé¢lala primér stejné starych jedincd. Vazila jsem je ve 3, 7, 9, 11 a 13 dnech
(obr. 12). Zacala jsem vazit mlad’ata piiblizné 3denni, kdy nékteti jedinci neméli jesté
oteviené o€i. Pfijde mi zajimavé, ze u 3dennich mlad’at s primérnou vahou 7,87 g vzrostla

vaha béhem 4 dnui skoro o dvojnasobek. Tento interval sveéd¢i o nejvEétsim nartstu vahy.
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Obrazek 12: Primérna vaha mlad’at ve 3, 6,9, 11 a 13 dnech

Na obr. 13 je vylihlé mlad¢ lejska bélokrkého, vék je odhadovan na 2-3 dny.

Obrazek 13: 2-3denni mladé lejska bélokrkého

Pro porovnani vzhledu mlad’at je zobrazen starsi jedinec ve véku cca 11 dni na obr. 14.
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Obréazek 14: 11denni mladé lejska bélokrkého
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8.2.4 Riist délky zobaku mlad’at

V ristu zobaku dochazelo k nepatrnym zménam. Od praméru délky zobaku 3dennich

mlad’at (0,35 cm) az po 13denni (0,53 cm) vzrostl pfiblizné o 0,18 cm.

Pramérnd délka zobaku (obr. 15) u 3dennich mlad’at v lokalit¢ Beranik je 0,35 cm.
Mlad’ata 7denni méla pramérné dlouhy zobak 0,43 cm, 9denni 0,45 cm, 11denni 0,53 cm

a 13denni take 0,53 cm. Tato data pochazeji pouze z lokality Beranik.

09
0.8 1
0.7 1
0.6 1
0.5 1
0.4 1

0.3 1

Velikost zobaku [cm]

0.2 1
0.1 1

DU T T T T T
3 dny 7 dni 9 dni 11 dni 13 dni
Dny

Obrazek 15: Priimérna velikost zobaku mlad’at ve 3,7, 9, 11 a 13 dnech
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8.2.5 Riist délky béhiaku mlad’at

Béhak se lejskim bélokrkym nejvice ménil v prvnich dnech, nejvétsi narist mizeme
vidét mezi tietim a sedmym dnem (obr. 16). Veskeré méfeni a vazeni probihalo u mlad’at
alespont 3 dny starych. Délka béhaku u 3dennich mlad’at byla v praméru 1,25 cm. 7denni
mlad’ata méla délku béhaku v pruméru 1,63 cm. Pfi nasledujicim méfeni v dalSich dnech

jsem nezaznamenala velké rozdily oproti méteni béhaku u 7dennich mladat.

13
18
17
16
15
14
13

Velikost b&haku [cm]

1z
11

10

3 dny 7 dni 9 dni 11 dni 13 dni
Dny

Obrazek 16: Priumérna velikost béhaku po 3, 7,9, 11 a 13 dnech
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9 Diskuze

Provedeny vyzkum hnizdniho chovani mi napomohl zjistit velice zajimavé informace.
Podatilo se mi usp&$né zpracovat hnizdni data o lejsku bélokrkém na Kiivoklatsku.
Hlavnimi cili prace bylo vyhodnotit obsazenost budek, hnizdni Gspé$nost uvedeného
druhu, pocet snesenych avylihlych wvajec, pocet vylihlych avyvedenych mladat,

kvantifikace rastu mlad’at, ztraty na vejcich i mlad’atech a zptisoby predace.

Vyzkumu v ptaéi oblasti K¥ivoklatsko, ktery zapocal jiz po roce 2000, se vénuje mnoho
ornitologti, véetné mych konzultanti pana Tichaie a pana Hajka. AvSak konkrétn&jSimi
daty, jako je vaha a méfeni mlad’at se zatim nikdo nezabyval. Myslim, Ze i nadale by bylo
vhodné pokracovat se sbérem téchto dat, které mohou v mnoha smérech napomoci

sledovanému druhu lejska.

Hmotnost mlad’at lejska bélokrkého v hnizdni péci se viceméné shoduje s publikaci
Krale (1982). Avsak ve 3 dnech jsem zaznamenala vétSi odchylku, ktera se mi zda
vyznamna. Primérnd hmotnost 3dennich mlad’at mi vys$la 7,87 g, zatimco Kréalova data
uvadéji 4,44 g. Myslim si, ze velky rozdil hmotnosti mize byt zptsoben nékolika
parametry: rozdilnymi typy vah, vékem mlad’at a v neposledni fadé i denni dobou vazeni.
V sedmém dni se praimérna hmotnost mlad’at lisila o 1,92 g, v devatém dni o 1,5 g,

v jedenéctém dni 0 0,27 g, Vv tfinactém dni 0 0,59 g.

Hnizdni populaci na Kiivoklatsku tvofi n€kolik tisic parti, coz ptredstavuje priblizné 1 %
celoevropské populace (Tichai, 2019). Néktera data z mého sledovani z roku 2019 lze
porovnat s daty z roku 2018, kdy z&kladni Udaje o hnizdni uspésnosti sledoval Petr Hajek
vramci krouzkovani pro NA&rodni muzeum v Praze. Pramérna obsazenost lejskem
bélokrkym ve vSech sledovanych oblastech na Kiivoklatsku se pohybuje okolo 50 %
(nejméné 38 % Vv roce 2009). V roce 2019 bylo na K¥ivoklatsku zkontrolovano celkem 266
budek, téméf stejny pocet budek byl zkontrolovan i v roce 2018, a to 267 budek. Lze tedy

fici, ze monitoring lejska je snad i do budoucna na dobré cesté.

V sezoné 2019 byl nejcasnéjsi datum priletu lejska bélokrkého na vsech lokalitach
Kiivoklatska 11. dubna, v roce 2018 to bylo 6. dubna.

Vroce 2019 obsadil lejsek beélokrky na Kiivoklatsku celkem 92 budek z 266

kontrolovanych (35 %), coz je vyznamny pokles oproti sezoné 2018 (z 267 kontrolovanych

Mrwe
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muzeme jen spekulovat. Mohl to zptsobit ¢asnéjsi prilet v roce 2018, kdy budky jesté

nemusely byt tolik obsazeny jinymi dutinovymi hnizdici.

V sezéné 2019 byl nejCasnéjsi pocatek snisky na vSech sledovanych lokalitach

zaznamenan 28. 4., coz je 0 5 dni pozdé&ji nez v roce 2018.

V poctu vajec byla sezona 2019 na Kiivoklatsku vzhledem k piedeSlym rokim spise
nadpramérma. Vysoké zastoupeni plnych sndsek, tj. sniska se 6 nebo 7 vejci (Stastny
& Hudec, 2011) byla na vsech lokalitach. Jedenkrat byla zaznamenana na Kiivoklatsku
sniska 8 vajec, naopak neuplné snisky (do 4 vajec) byly pouze ve 3 ptipadech. Na mnou

sledované lokalité Beranik jsem se setkala s maximalni sniskou 7 vajec a minimalni s 5

vvvvvv

Mohu potvrdit zavéry o vérnosti lejskt bélokrkych ke svému rodisti (Cepék et al. 2008),
lejsci jsou veérni svému rodisti i na K¥ivoklatsku. Bylo zde potvrzeno jiz n€kolik zpétnych
odchytt (dle ustniho sdéleni Petra Hajka, krouzkovatele Narodniho muzea, dne 13. 3.
2020).

Lejsek bélokrky ma tadu pfirozenych predatort, ktefi ohrozuji jeho hnizdéni. Mezi
nejvyznamnéjsiho predatora lejska bélokrkého ve zkoumané lokalité zajisté patii
strakapoud velky, zije zde i nékolik para strakapouda prostiedniho. Strakapoudi si zvétSuji
vletové otvory, aby se dostali do budek. Doposud jsme na budkach méli vletové otvory bez
oplechovani. V sezéné 2020 se podafilo zajistit oplechovani otvori, takze aktualné
v lokalité Beranik jsou umistény 3 oplechované budky z celkového poctu 29. R&di bychom
i v dalsich letech nahrazovali soucasné budky bez oplechovani budkami s oplechovanym

vletovym otvorem a snizovali tak predaci strakapoudy.

Zajimavé je zminit, ze se zde sporadicky vyskytuje i strakapoud bélohibety
(Dendrocopos leucotos) a dalsi $plhavci — datel ¢erny (Dryocopus martius), zluna zelena
(Picus viridis), zluna Sed& (Picus canus) ¢i strakapoud maly (Dendrocopos minor), kteti

jsou rovnéz potencialnimi predatory.

Déle bych chtéla upozornit, ze v lokalit¢ Beranik se jiz skoro pravidelné kazdy rok
v ptacich budkach vyskytuje plsik liskovy. Jednd se o malého hlodavce z cCeledi
plchovitych. Bohuzel pii mé praci jsem ho nezpozorovala, avsak konzultant Petr Hajek mi

poskytl informaci a fotodokumentaci z pozorovani 4. 6. 2017. Roky ptedeslé vzdy vidél
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jejich hnizda v budkach. Dalgimi Zivogichy v budkéch byli ¢melaci (Bombus) & srini

obecni (Vespa crabro).

Ne vSechny budky jsou obsazené lejskem bélokrkym, béZzné jsou vyuzivany i dalSimi
druhy. Na Beraniku jsem se vroce 2019 setkala s témito druhy: sykora konadra (Parus
major), sykora modiinka (Cyanistes caeruleus) a brhlik lesni (Sitta europaea). Na
ostatnich lokalitich Ktivoklatska byl v ptacich budkach zjistén i rehek zahradni

(Phoenicurus phoenicurus) ¢i vrabec polni (Passer montanus).

Béhem mé prace v roce 2019 jsem nezaznamenala zadny piipad smiSeného paru na
Ktivoklatsku. V roce 2015 a 2016 krouzkovatel Petr Hajek sledoval v lokalit¢ Beranik
hnizdici lejsky ¢ernohlavé a v obou letech mlad’ata krouzkoval. Nekontroloval ale hnizdici
samici, takze nevime, zda se jednalo o smiSeny par. V obou letech na Beraniku hnizdil
pouze jeden par lejska Cernohlavého. V roce 2015 péary lejska ¢ernohlavého vyvedly 8
mlad’at a vroce 2016 jich bylo 7. Od této doby nebylo hnizdéni lejska Cernohlavého
bohuzel na K¥ivoklatsku prokazano, avsak jeho zpév je ob¢as zaznamenan i na ostatnich

lokalitach.

Jako problém vnimadm malé zastoupeni mrtvého dieva a starSich stromt v hospodaisky
vyuzivanych lesich. Mrtvé dievo je dalezité pro mnoho druhi Zivocicht, veetné nékterych
ptaka (strakapoud bélohibety). Odhaduje se, ze 30 az 50 % vSech lesnich organismu je
vazano na mrtvé dievo (http://www.enviweb.cz/). Staré odumielé stromy hraji dileZitou
roli v rozmanitosti lesa i pti zadrzovani vody v krajiné. Bohuzel je u nas v obci mnoho
starousedliki, ktefi staré stromy kaci, nebo odvazeji popadané vétve z lesa jako topivo
zdarma. Kvuli nedostatku ptirozenych dutin je tim spiSe vyvésovani budek dilezité. Pravé
ve starSich stromech si lejsci hledaji dutiny, ve kterych hnizdi. Doufam, ze pokud vznikne

Narodni park K#ivoklatsko dojde ke zméné, ktera prospéje i tomuto ohrozenému druhu.
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10 Zavér

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace bylo zjistit hnizdni uspéS$nost lejska bélokrkého na
Kiivoklatsku, kde od roku 2000 probiha kazdoro¢né sledovani pocetnosti tohoto druhu,

a zaroven také sledovani obsazenosti a hnizdni Gspésnosti v budkach. Navic jsem se zaméfila

wewvr

Pouzita data pochazeji ze 3 hnizdist (Brdatka, Beranik a piehrada Kli¢ava) na
Ktivoklatsku. Muj vyzkum probihal v obdobi od 10. kvétna do 14. cervna 2019. Bylo
zjisténo, Ze z celkového pocétu 81 budek, bylo lejskem bélokrkym obsazeno 32 budek (39,5
%). Na hnizdech bylo celkem 198 vajec a z nich se vylihlo 176 jedinct (88 %). Mnou

sledované lokality se lisily po¢tem vajec na sntiskach (viz obrazek 10).

Primérny pocet vylihlych mlad’at na studované lokalit¢ Beranik byl 6,5. Rust hmotnosti
mlad’at se béhem prvnich 4 dni i zdvojnasobil (viz obrazek 12). V méfeni délky zobaku
dochazelo k nepatrnym narustim, béhak se lejskiim nejvice ménil mezi 3. az 7. dnem (viz
obrézek 15).

Dulezitost mé bakalaiské prace vidim v zaznamenéni hnizdni biologie lejska bélokrkého
na Kiivoklatsku. Jako pfinos vidim méfeni a vazeni, které doposud nikdo v této oblasti
u tohoto druhu neprovadél. Také bych chtéla upozornit, Ze vSechna mlad’ata v lokalité
Beranik byla okrouzkovana, coz je veliké plus a tésim se na mozné zpétné odchyty, které se
u lejskt belokrkych ¢asto prokazuji. V prabéhu této studie nedoslo mymi tkony k naruseni

ptirozeného prostredi tohoto druhu, ani k ohrozeni hnizdéni.

Toto téma bakalafske prace se mi zda jako velmi zajimave a pokud budu mit moznost, rada

vV ném budu pokracovat.
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