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Abstrakt

Cilem diplomové prace je vytvofit ndzor na rovnovahu rozvojovych tendenci
a krajinnych hodnot jakozto limiti twzemniho rozvoje v obci Konojedy,
ktera se nachézi nedaleko wvné&jSiho okraje pifiméstské zony Prahy. Hrozi zde
nebezpeci rozvoje individudlni obytné zastavby a tim také poskozeni krajinného razu

Uzemi.

Prvni ¢ast se sklada z literarni reSerSe, v niz se DP zaméfuje na venkovskou
kulturni krajinu, charakteristické rysy krajinného razu, jez zahrnuji jeho ochranu
aplatnou legislativu a v neposledni fadé¢ se dotyka krajinnych limitli v izemnim
planovani. Tyto poznatky vyrazné¢ pomohly K vypracovani konkrétni Casti. Je zde
také zachycen historicky vyvoj obce Konojedy od prvnich pisemnych zminek

az po soucasnost.

Konkrétni ¢ast se zabyva hodnocenim krajinného rdzu a rozvojovymi
moznostmi Vv obci Konojedy. Ve vytyéeném uzemi byly analyzovany pfirodni,
kulturni, historické a vizudlni charakteristiky se vSemi charakteristickymi znaky,
jez byly zatazeny podle vyznamu, cennosti a projevu v krajinném razu. Na zaklad¢
terénniho prizkumu a uzemnich analytickych podkladd bylo uvnitt {(zemi
identifikovano také pét krajinnych prostord, které by mohly byt ohrozeny rozvijejici
se zastavbou. Hlavni ukol spociva v klasifikaci znaki krajinného rdzu a urceni miry

vlivu navrhovanych zaméri na tyto znaky ve vybranych prostorech.

Kone¢ny vystup miZe slouzit jako podklad pfi posuzovéni vlivl
potenciondlnich zaméri na mistni krajinu a pomoci pfi studii a zpracovani nového

uzemniho planu v obci Konojedy.

Kli¢ova slova

Konojedy, uzemni rozvoj, Uzemni plan, charakter krajiny, krajinny rdz, krajinné

hodnoty, limity rozvoje



Abstrakt

The aim of the diploma thesis is to create opinion on balance
of the developing tendencies and landscape values as the limits of territorial
development in the village Konojedy, which is located near the outer edge
of the suburban area of Prague. There is a dangerous possibility of individual

development private area and damage of the landscape character.

The first part consists of a literature review, in which the diploma thesis
focuses to the countryside cultural landscape, characteristic features of landscape
character, which includes the protection and applicable legislation and finally limits
in the landscape planning. These findings significantly helped to elaboration
of specific part. There is also captured historical evolution of village Konojedy

from the first writing references to the present.

The specific part deals with landscape assessment and developing
opportunities in the village Konojedy. Inside of the marked area was analyzed
natural, cultural, historical and visual characteristics with all the hallmarks, that have
been classified according to importance, valuables and expression in the landscape.
Based on the landscaping research and territorial analytical documentation inside
of marked area were also identified five landscape places, that could be threatened
by expanding buildings. The main task is classification of landscape character
and determine level of impacts proposed potencional projects on these hallmarks
in the selected places.

The final output can serve as a basis for assessing the potential impacts
of developing projects on the local landscape and help with the study and preparing
new zoning plan in the village Konojedy.

Key words

Konojedy, land development, land use plan, landscape character, landscape values,

development limits
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1. Uvod

Vesnice v nejbliz§im okoli Prahy se za poslednich sto let zménily
K nepoznani. At uz je to cilenou suburbanizaci, kdy se z pfiméstskych obci stavaji
nové geografické casti mésta, developerskou manii, jenz vytvaii stale vice
tzv. satelitnich meéstecek na lukrativnich pozemcich v blizkosti hlavniho mésta,
nebo jen vinou prist€hovalct, ktefi se snazi uniknout z viru velkomésta a stavi
nebo rozsifuji sva obydli za Prahou. Tyto obce patii sice k nejbohatSim v republice,
ale zcela jisté jim chybi nadech “tradi¢ni ¢eské Vesnice®. Vytratily se klasické prvky

krajinného razu a malebnost ¢eského venkova je razem tatam (MICKA, 2010).

To je dikaz, ze ¢loveék svymi ¢innostmi neustale méni krajinu. A¢ je to snaha
cilena, za ucelem vydelku nebo kulturniho rozvoje ¢i nevédoma, stale je soucasti
béznych krajinotvornych procest. Tyto ¢innosti vétSinou sméfuji K funkénimu
ptizptsobeni krajiny. Proto vznikl obor tzv. krajinaiské architektura, ktery se zabyva
problémy zésahli ¢lovéka do krajiny a snazi se je fesit. Zejména dopady na vyznam
krajiny, pii kterych vyuziva fadu postupt (SKLENICKA P., 2003). Obgas je tézké
rozliSit, na kolik se v krajiné projevuji pfirodni jevy a na kolik lidské zasahy.
V tomto ptipad¢ je dulezité dbat velké pozornosti a peclivé zvazovat kazdé mozné
feSeni. Pfiroda se totiZ neustale vyviji, stejn¢ jako lidské tvotfivost a nékteré necitlivé

zésahy by mohly mit katastrofalni nasledky (LOZEK V., 2007).

Pivodni, clovékem nedotknutd krajina a jeji rdaz byly formovany
jen prirodnimi silami. Hlavn¢ tvarem reliéfu, slozenim hornin, charakterem podnebi,
kolobéhem vody, nebo vlastnostmi pid. Nékteré tyto krajinné slozky muze lidsky
¢initel vyrazn€ ovlivnit, a proto vznikaji krajiny, které se nazyvaji kulturni. Kulturni
krajina se vSak vzdy nerovna harmonickému méfitku. V dnes$ni dobé je kulturni
krajina pfevazn¢€ slozena z urbanizovanych ploch a ploch uréenych k produkci,
které jsou mezi sebou spojeny cestni siti. Aby krajina plsobila harmonicky, musi
V ni byt zastoupeny a spravné rozlozeny tzv. stabiliza¢ni prvky. Na nich jsou piimo
zavislée  funkce rekreacni, hygienické, vodohospodaiské, puadoochranné,

ale také zachovani biodiverzity. Pro tvorbu ¢i zachovani harmonické kulturni krajiny



se uplatiiuji rizné podminky. Soucasné kulturni krajiny mizou mit podobou

urbanizovanou, zemédélskou, lesni a zemédélsko-lesni (BUCEK A., 2005).

S krajinou, at’ uz pfirodni nebo kulturni, uzce souvisi pojem krajinny raz.
Ten se #idi v Ceské republice podle zakona &. 114/1992 Sb., 0 ochrand piirody
a krajiny. Definuje ho jako pfirodni, kulturni a historickou charakteristiku daného
mista ¢i oblasti s urCitou estetickou a ptirodni hodnotou, kterd by méla byt chranéna.
Nejvice se dotyka umistovani staveb, ochrany vyznamnych krajinnych prvkd,
zvlasteé chranénych uzemi, kulturnich dominant Krajiny, harmonického méfitka
a vztahlt v krajiné. Neni jednoduché uchopit tyto faktory a pii rozhodovani
je zapotiebi vSestrannych znalosti z riznych obord. Proto je krajinny raz v ufedni
praxi ¢asto nazyvan zaklinadlem dne$ni doby. Jedna se vSak o aktudlni téma,

proto by mu méla byt vénovana velka pozornost (ZAJONCOVA D., 2009).

2. Cile prace

Cilem této diplomové prace je vytvofit ndzor na zdkladé piedbéznych
priazkumt a shromazdénych podkladi ve smyslu rovnovahy mezi rozvojovymi
tendencemi a krajinnymi hodnotami limitd uzemniho rozvoje v obci Konojedy.
Jelikoz se Konojedy v dne$ni dobé nachézeji ve vnéjsim okraji piiméstské zony
Prahy a jsou vystaveny tlakim na rozvoj individualni zastavby, mohou vzniknout
konflikty mezi krajinnymi hodnotami a mezi tendencemi suburbanizace. Prace
se zabyva otazkami krajinného razu v kulturni krajiné€ a krajinnymi limity v uzemnim
planovani. Hlavnim vystupem je z4jmové uzemi, které zahrnuje obec Konojedy
a okoli, kde se zkoumaly pfirodni, kulturn¢ historické a vizualni charakteristiky.
Obsahuje i podrobné historické informace 0 obci od jejiho vzniku az po soucasnost.
Nasbirané poznatky prace vyuziva v druhé casti. Uvnitf vyty¢eného tuzemi
je zakresleno pét tzv. krajinnych prostord, které jsou popsany, zdokumentovany
anasledn¢ srovnavany s aktudlnim uzemnim pldnem obce. Analyzuji se klady
a zapory téchto prostori a v neposledni fadé se prodiskutuji mozné konflikty
mezi krajinnymi hodnotami a rozvojovymi zaméry, piedev§im nové vystavby.
Zohledni piipadné moznosti zakotveni krajindiskych hledisek do podminek vyuziti

uzemi v izemnim planu a nadvrh podminek ochrany krajinnych hodnot. Celou praci
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dopliuji historické i aktualni fotografie, letecké snimky, mapové vystupy a tematické

tabulky.

3. Literarni reSerse

V této Casti prace se zaméfim predev§im na venkovskou kulturni krajinu
a krajinny rdz. Nastinim metody hodnoceni krajinného razu, moznosti ochrany
auvedu zakladni legislativni pifedpisy. Soucasti je také vysvétleni a rozdéleni

krajinnych limitd. V posledni ¢asti sepiSi bohaty historicky vyvoj obce Konojedy.

3.1. Venkovska krajina a jeji hodnoty

Venkov byva €asto povazovan za krajinotvorného Cinitele. Sice nema podobu
divoké prirody, kterd se utvaii bez vnéjsi pomoci, ale pretrvava ve vzajemné
symbiéze s Clovékem. Pocitd sjeho zasahy do krajin a ekosystému,
nebo s domestikaci rdznych rostlin ¢i Zzivo€ichti, které mu pomahaji v rozvoji.
Venkov je v podstat& tplnéjsi oznageni pro kulturni krajinu. Casto se viak zapomina
na jeji zakladatele, udrzovatele 1 obyvatele. Kulturnim dédictvim se v dnes$ni dobé
stava venkovska i méstska krajina s lidmi i s jejich hmatatelnymi a ¢ist¢ duchovnimi
vyrazovymi projevy a idejemi. Venkov je vniméan jako jakési byti v krajing,
ze které se snazi vytézit co nejvice materialdi, energie i ducha, ¢imz se zasadné lisi
od mésta. Vztahy mésta a venkova ale nemaji byt brany jako protipoly. Spis§ jde

0 moznost volby & rozhodnuti lidi, jaky Zivotni styl preferuji (BLAZEK B., 2004).

Krajina a jeji hodnoty jsou pojmy, které nabizeji rtizné uhly pohledu.
To znamena, Ze rizné krajiny maji také rtzn€ vnimané hodnoty. MiiZzeme
je posuzovat napiiklad dle historie krajiny, domnélé krasy ¢i malebnosti,
nebo je spojovat s ¢innostmi, které v ni Ize provadét. Je to velice subjektivni pohled,
protoze mnohé krajiny se ndm z néjakych divodu libi a jiné naopak. Vyznamné
krajiny nam veétsinou utkvi v paméti, pokud se k nim vztahuji pro nas dilezité
udalosti ze zZivota nebo se stavaji soucasti nasi identity. To jest identita jedince
nebo takzvana kolektivni pamét’ urcitého lidského spolecenstvi, napiiklad naroda.

K rozpoznani krajiny nam také mohou pomoci rizné ulozené zaznamy, jako jsou
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fotografie, obrazy, zapisky a dalsi, abychom si vybavili udalosti s ni spojené. Clovék
je vynalézavy tvor, a proto nekdy celé krajiny zamérné upravuje nebo pietvari
k obrazu svému. Z takového divodu mizeme v krajiné spatfit fadu staveb a jejich
soubori (parky, rozhledny, zamky, kostely, pomniky, atd.). Také se mizeme setkat
s architektonickym utvaienim znacné€ rozsahlych tzemi. Krasnym piikladem,
kdy se lidé snazi pietvofit krajinu, jsou mista vyznamnych bitev a rdznych
pamatniki, ktera maji pfipominat mista historickych boju a padlych, aby uchovaly
odkaz mist pro &lovéka dilezita (KUCERA Z., 2010).

Odbornik na krajinu Ivan Vorel s kolegou Kupkou (2011) tikaji, ze kvalitu
krajiny tvofi pfedev§im soubor estetickych hodnot, které zahrnuji jest¢ hodnoty
emocionalni a obsahové. Estetickd hodnota zavisi na subjektivnich pocitech
pozorovatele, jako jsou naptiklad zajem, potéSeni, okouzleni. Krajinu vnima vSemi
smysly jako prostorovou scénu a vSima si detaild U jednotlivych prvkia (tvar,
usporadani, textura, barevnost, viin¢). Tyto smysly v nas vyvolavaji ur€ité dusevni
rozpolozeni klidu, vyrovnani nebo opac¢né ptekvapeni, neklidu ¢i tGzasu. Velmi
specifické jsou pro vnimani a hodnoceni krajiny hodnoty obsahové. Zajimavy ramec
tvoii stfidani ro€niho obdobi a pocasi jako takové, kde se daji ocenit rizné tvary,
pestrost, barevnost a proménlivost piirody. Stim souvisi rizné znaky,
jez ptedstavuji estetické hodnoty krajiny. Jsou to dochované piirodni scenérie,
prevaha piirodnich slozek, neobvyklost, cennost, krdsa a ucelnost kultivace krajiny

a hospodatskych tprav.

Naproti tomu kulturni a historické hodnoty krajiny tvofi dochované prvky,
objekty a jejich soubory. Jsou to zejména chranéné kulturni nebo néarodni kulturni
pamatky a pamatkové rezervace, kam lze zaradit muzea, zamky, hrady, zficeniny,
klastery, katedraly, vily, mosty a jiné stavby ¢i mista. Dale zde maji své misto
dochované¢ wurbanistické a sidelni struktury mést nebo vesnic. Soucasti
je i prehistoricky vyvoj krajiny nebo archeologické vykopavky. Ale kulturni krajinu
nevytvareji jen objekty. Sama krajina muize zanechat citelnou stopu v podobé
dochované struktury zelené, cestni sité, jeji exploatace, struktury pluzin

nebo vykopavek, piedstavujicich rizné lidské artefakty (KUPKA J., 2010).



Vedle Kkrasy piirodnich scenérii a prvkid, které tvofi estetiCnost krajiny,
je vSak tieba rozumné zhodnotit, zda jsou uréité prvky v daném misté potiebné
nebo uzitecné. Jestlize budeme schopni popsat charakter krajiny pomoci
charakteristickych rysi terénu, lesnich porostl, osidleni nebo vodni sité
ve vymezenych, vizualn¢ vnimatelnych a pochopitelnych prostorovych celcich,
muzeme fici, Ze jsme blizko definice pojmu krajinny raz (VOREL I,

KUPKA J., 2011).

3.2. Legislativa

Systém legislativy, ktery zajistuje v Ceské republice pééi o Zivotni prostedi,

se sklada z nékolika prvk.

Pravni zasady ochrany Zivotniho prostiedi:

e Povinnost statu dbat o ochranu ZP

e Prevence (piedchazet ohroZovani / poskozovéani ZP)

e Komplexnost ochrany (celistvost a propojenost slozek a systémit)

e Ekonomicka stimulace na ochrané ZP

e Informovanost o stavu ZP (zak. 123/1998 Sb. o pravu na informace

0 zivotnim prostredi

Pravni zaklady:

e Ustava Ceské republiky (astavni zakon ¢&. 1/1993 Sb.)
e Listina zdkladnich prév a svobod (Gstavni zakon ¢. 2/1993 Sb.)
e Zakon o Zivotnim prostiedi (17/1992 Sb.)

V Ustavé CR je ochrana ptirody zakotvena v ¢lanku 7 a to tak, Ze stat dba
0 Setrné vyuzivani ptirodnich zdrojii a ochranu pfirodniho bohatstvi. Bere na sebe
odpovédnost, nebot’ ochrana pfirody je vefejnym zdjmem. Podle Listiny zékladnich
prav a svobod ma kazdy obCan pravo na piiznivé zivotni prostiedi a na vcasné

a uplné informace o jeho stavu, ale nesmi jej poSkozovat nebo ohrozovat nad ramec
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stanoveny zakonem. Zakon o zivotnim prostiedi obsahuje zdkladni pojmy, zasady
¢i povinnosti. Dal$im vyznamnym nastrojem je Natura 2000, coz je soustava
chranénych uzemi ve vSech statech Evropské unie, ktera se vytvari podle
jednotlivych principti. Hlavnim cilem jsou z evropského hlediska nejvice ohrozené
¢i vzacné druhy zivocCichu, rostlin a pfirodnich stanovist, které je nutno chranit
pred negativnimi vlivy. V Ceské republice mame dva typy téchto Gizemi. Ptaéi tzemi
a evropsky vyznamné lokality. Legislativa dale zahrnuje Statem organizované
&innosti, které vytvateji predpoklady pro celkovou ochranu ZP, jednotlivych slozek

7P a ekosystémt (KUPKA J., 2011).

Specifické prostiredky:

e Uzemni planovéani (Stavebni zikon - zdkon & 183/2006 Sb. 0 tzemnim
planovani a stavebnim fadu)

e Pozemkové upravy (zdkon o pozemkovych pravach a pozemkovych tradech
¢. 139/2002 Sb.)

e Posuzovani vlivii na ZP (posuzovani zaméra EIA a koncepci SEA, zikon
0 posuzovani vlivii na ZP &. 100/2001 Sb.)

e Zajistovani hygieny ZP (zakon o péi o zdravi lidu &. 20/1966 Sb.)

Slozkové zakony:

e Ochrana ovzdusi (zak. ¢. 86/2002 Sb. o ochrané ovzdusi pied zne€ist'ujicimi
latkami)

e Ochrana vod (vodni zakon, zak. ¢. 254/2001 Sb.)

e Ochrana pudy (zékon o ochran¢ zemé&délského pudniho fondu ¢. 334/1992
Sh.)

e Ochrana lesa (Lesni zakon, zak. ¢. 289/1995 Sb.)

e Ochrana piirody a krajiny (zakon o ochrané pfirody a krajiny ¢. 114/1992 sb.)

Velice dilezitym pravnim piedpisem je jak pro tuto praci, tak pro celou CR,

zakon €. 114/1992 sb. o ochrané ptirody a krajiny.



Ucelem zdkona je za ticasti pFislusnych krajii, obci, viastnikii a spréaveii
pozemkii prispét k udrzeni a obnové prirodni rovnovahy v krajiné, k ochrané
rozmanitosti forem Zivota, prirodnich hodnot a kras, k Setrnému hospodareni
s prirodnimi zdroji a vytvorit v souladu s pravem Evropskych spolecenstvi v Ceské
republice soustavu Natura 2000. Pritom je nutno zohlednit hospodarské, socialni
a kulturni potreby obyvatel a regiondlni a mistni pomeéry. Pro tuto praci je zakon
dilezity zejména z hlediska krajinného razu, ktery je v zakonu zakotven v paragrafu

12 ,,Ochrana krajinného razu a ptirodni park®.

3.3. Krajinny raz a jeho charakteristiky

Pojem ,krajinny raz“ je Ceské spojeni, které lze vyjadfit riznymi vyznamy.
Zejména slovo ,raz“ muzeme chapat zodvozenych slov jako ,razovity*
nebo ,,svérazny“, ale jeho pravou podstatu lépe vystihuje odliSnost, zvlastnost
¢i jedineénost. 'V odborné terminologii je zaveden jako terminus technicus,
ktery oznacuje charakter krajiny (landscape character, landschaftscharakter). Vnitiné
s tim souvisi pojmy identita a pamét’ krajiny. Vyjadfuje uréité vlastnosti krajiny,
které od sebe odliSuji dvé rizna mista nebo naopak vyzdvihuji jejich spolecné rysy.
Mezi n¢ patii naptiklad morfologie terénu, charakter vodnich tok a ploch, vegetacni

kryt, osidleni nebo hospodaiské vyuziti krajiny (VOREL 1., 2006).

Podle JanCury (1999) krajinny raz vyjadiuje regionalni a lokélni specifika
krajinného obrazu. Je to uréitd jedinegnost a originalita daného uzemi. Citelnost
regionalné specifického krajinného razu napomaha k jeho identifikaci. Jedna
se 0 kombinace konfigurace reliéfu, kompozice struktury krajiny a jejich proporci,
jez nam sde€luji informace o dané krajing. Zejména reliéf a uspotadanost jednotlivych
slozek krajinné struktury napovi hodné o celkovém obrazu krajiny. Ten se vyznacuje
pfedevSim geografickymi podminkami, vztahy a procesy krajinné struktury.
Vseobecné plati, Ze krajinny obraz vytvaii reliéf, plsobeni krajinnych plant
a horizontli, uspotfadani struktury krajinného povrchu a vyznamné objekty

nebo dominanty, které néjakym zptisobem puisobi na krajinu.



Mizeme tedy fici, ze krajinny raz je vyznamnou hodnotou dochovaného
pfirodniho a kulturniho prostfedi a méli bychom ho chranit pied znehodnocenim,
protoze jeho soucasti neni jen pfitomnost pozitivnich jevli a znakd, ale i kulturni

a duchovni dimenze krajiny (URL1).

Jak uZ bylo uvedeno vyse, krajinny raz a jeho ochrana v Ceské republice

je zahrnuta v zédkoné ¢. 114/1992 Sb. o ochrané¢ ptirody a krajiny, konkrétné

12 ,,Ochrana krajinného razu a pfirodni park* v nasledujicim znéni:
b

(1) Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historicka
charakteristika urcitého mista ¢i oblasti, je chranén pred cinnosti snizujici jeho
estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy do krajinného rdzu, zejména umistovani
a povolovani staveb, mohou byt provadeény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvki, zvlasté chranénych uzemi, kulturnich dominant

krajiny, harmonické méritko a vztahy v krajine.

(2) K wumistovini a povolovani staveb, jakoz i jinych c¢innostem,
které by mohly snizit nebo zménit krajinny rdz, je nezbytny souhlas orgdanu ochrany
prirody. Podrobnosti ochrany krajinného razu miize stanovit Ministerstvo zZivotniho

prostiedi obecné zavaznym pravnim predpisem.

(3) K ochrané krajinného rdazu s vyznamnymi soustiedeénymi estetickymi
a prirodnimi hodnotami, ktery neni zvlaste chranén podle casti treti tohoto zakona,
miize organ ochrany prirody zridit obecné zdavaznym pravnim predpisem prirodni
park a stanovit omezeni takového vyuziti uzemi, které by znamenalo zniceni,

poskozeni nebo rusent stavu tohoto uzemi.

(4) Krajinny rdz se neposuzuje v zastavénem uzemi a Vv zastavitelnych
plochach, pro které je uzemnim planem nebo regulacnim planem stanoveno plosné
a prostorove usporadani a podminky ochrany krajinného razu dohodnuté s organem

ochrany prirody.



Tato ustanoveni vychazeji z celoevropsky piijatého standardu, nebot’ krajinny
rdz je povazovan za soucast kulturniho dédictvi minulosti a ptiznivého zivotniho
prostiedi pro dalsi generace. Proto je velkd pozornost kladena na jeho ochranu.
Zakon dba na to, aby krom zvlasté¢ chranénych zemi, rostlin ¢i zivocicha, aktivné
prispival 1 k ochran¢é celych uzemi. Hlavnimi myslenkami jsou udrzeni bohatosti
a pestrosti krajinnych typt a estetickych a ptirodnich hodnot. V tom piipadé plati,

ze ochrana krajinného razu je brana obecn¢ a zahrnuje tedy celé uzemi statu (URL3).

3.3.1. Ochrana krajinného razu

I kdyz se ochrana krajinného rdzu tyka celého tzemi, nikde neni uvedena
zavazna ani doporucujici metodika. Nemizeme tedy posoudit piedem, zda jsou
nékterd tzemi imunni proti jakémukoliv zadsahu nebo zméng. Kazda krajina vypada

jinak a ma rizné€ vyrazné, silné a cenné znaky (VOREL 1., 2010).

Jednim ze zdkladnich néstrojii ochrany (krom administrativnich ndstroji),
ktery pomaha pfi rozhodovédni, je organ ochrany pfirody. Uzavira dohody
s pravnickymi i fyzickymi osobami o provadéni péce o pozemky, pomaha obCaniim
ucastnit se rozhodovacich ftizeni prostfednictvim obcanskych sdruZeni a obci,
umoziuje jim kontrolovat dodrZovani pravnich pfedpisi a upravuje koncepéni
nastroje. Mimo jiné rozhoduje o umist'ovani staveb ¢i jinych objektl tam, kde hrozi
snizeni nebo poskozeni krajinného razu. Dal$im dualezitym zdrojem informaci
je Evropska timluva o krajing. Ceska republika ji podepsala v roce 2000 s dal3imi
evropskymi staty ve Florencii. Jejim obsahem je, Ze ,,krajina je spolecnym zdajmem
VSech a musi se s ni zachdzet prostrednictvim demokratickych principu, predevsim

na lokdlni a regiondlni iirovni (BOROVICKOVA H., HAVELKOVA S., 2005).

V praxi by se mély nastroje pro ochranu krajinného razu vénovat hlavné
prevenci. Predev§im proto, aby zdlouhodobého hlediska vSichni védéli,
co je v daném uzemi regulovano a co zakéazano. Napiiklad jak to popsali LOW J.,
MICHAL L., (2003) ve své publikaci. Krajinny raz by se mél ptednostné chranit tam,

kde se od dob minulych mnoho nezménilo, a tudiz je stale dobfe zachovan.



To plati i na mistech s trvalym cestovnim ruchem nebo bydlenim, kde je krajinny raz
spiSe prednosti a vyrazné nevadi dneSnimu zptsobu zivota. Existuji i vzacné oblasti
krajinného razu, které by mély byt zachovany, i kdyZz z nékterych jsou uz jen
posledni zbytky. Jsou i takové ptipady, kdy si zachovani a ochranu krajinné¢ho razu
pieji samotni obCané. PredevSim na venkové maji lidé silny vztah k rodné krajiné
a piirodé. Stupen ochrany krajinného razu vyznacuje mira zachovalosti i S naro¢nosti
obnovy typickych znakti nedochovanych a vhodnost ochrany z hlediska ostatnich
dlouhodobych zajma spolecnosti. Je to zékladni ndstroj diferencované ochrany

krajinného razu.

1. Nejvyssi ochrana KR (I. stupeii ochrany) - nejptisnéji chranéné zény NP

a CHKO:

e Bezpodmineéné¢ musi byt chranény a zachovany vSechny znaky krajinného

razu v dané oblasti, at’ uz jde o dominantni, hlavni ¢i doplilujici znaky.

2. Vysoka ochrana KR (II. stupeii ochrany) - pfirodni parky a okrajové ¢asti NP,
CHKO a registrované¢ VKP:

e Na ochranu krajinného razu by se mélo dbat i v krajinnych a sidelnich
pamatkovych zonach ¢i ochrannych pasmech kulturnich pamatek. Vysoka
ochrana pfedstavuje dominantni a hlavni znaky, které by mély byt pifisné
chranény. Nékteré dopliujici znaky jsou v konfliktu se soucasnym Zivotem
Vv krajing, a proto mohou byt vypustény. Tento bod ptipousti jiz ur€ité zmeény

krajinného razu.

3. Nadprimérnid ochrana KR (III. stupeni ochrany) - mista s Ccastecné

dochovanym krajinnym razem:

e ZabezpeCuje ji organ ochrany pfirody. Pod ochranou jsou jen dominantni
znaky. Hlavni typické znaky branici rozvoji tizemi lze pominout. Tvorba

krajiny je v rovnovaze s ochranou dochovanych hodnot.
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4. Zakladni ochrana KR (IV. stupeii ochrany):

e Je nutné urcit celoplosné minimum ochrany hodnot, které budou pozadovany,
ale ne prekracovany. Zamétuje se predevSim na hlavni dominantni znaky.
Ptevazuje zde tvorba krajinného razu nad jeho ochranou, pro kterou urcuji

ramce chranéné znaky.

5. Bez ochrany KR (V. stupei ochrany):

e Vtomto ptipad¢ krajinny raz neni dochovén nebo je zapotiebi ho z jistych
divodii zménit. To znamend pietvaieni nebo vytvareni krajiny nové.
Predmétem ochrany nemuze byt cely raz krajiny, ale jen izolované a vzacné

dochované krajinné prvky.

V nasem prostfedi miizeme jen stézi poznat ur¢ité vlastnosti, které se tykaji
charakteru ¢i identity krajiny, ale mizeme brat v potaz uréitd ochranna opatieni
alimity, které se nesluCuji se zménami v Kkrajiné, i kdyz jsou pohyblivé
jako kterékoliv jiné limity. Mohou byt zptisnéné nebo zmirnéné kazdym dnem

(VOREL I., KUPKA J., 2011).

3.3.2. Metody a hodnoceni krajinného razu

V Ceské republice najdeme v sou¢asné dob& hned nékolik metodickych
postupi hodnoceni krajinného rdzu. Je to ddno ptedevSim jeho Sirokou definici
v zdkonu a také tim, Ze na naSem uzemi chybi spravny pravni ptedpis,
ktery by hodnoceni sjednotil a poslouzil by tak jako navod pro dal$i posuzovani.
Asinejbézngjsi a v praxi hojné vyuzivané odborné metodiky jsou uvedeny
Vv publikacich, kterym se vénovali autofi: Michal, Léw, Vorel, Bukacek a Matéjka.
Tito autofi vidi krajinny rdz jako soubor pfirodnich a c¢lovékem vytvarenych
charakteristik, které jsou typické pro ur¢ita mista ¢i oblasti, ale v piistupu hodnoceni

krajiny se rozchéazeji (SVOBODOVA K., 2011).
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Vorel, Bukdcek a Matéjka (et al., 2004) vnimaji krajinny raz jako objektivni
prvek, jenz se v krajiné vyskytuje pokazdé a tvoii jeji charakter. V prvni tfadé
je dulezité popsat a vyhodnotit znaky a hodnoty, které utvareji krajinny raz (definice
pojmu v ptiloze). Potom nasleduje hodnoceni navrhovanych zamért a jejich vlivi,
které maji urCity dopad na krajinny raz (znaky a hodnoty). Také se hodnoti izemi
Z hlediska krajinného rdzu a vytvareji se riznd ochrannd opatieni. Autoii rozliSuji
dva zplsoby hodnoceni. Preventivni hodnoceni krajinného razu, jehoz cilem
je vyhodnotit a stanovit limity a opatieni k jeho ochrané, popsat pfirodni a estetickou
hodnotu Krajiny, analyzovat vztahy mezi jednotlivymi krajinami a eliminovat
negativni vlivy nebo rusivé znaky. Aktualni (kauzéalni) hodnoceni krajinného razu
posuzuje pfimo konkrétni zaméry a zasahy do krajinného razu. Jsou to napiiklad
vlivy riznych staveb, zafizeni a Cinnosti S nimi spojenych. Tato metoda navazuje

a vychazi z preventivniho hodnoceni.

Naproti tomu Low a spol. pracuji s potfebami specializovanych organt statni
spravy, které jsou v oblasti ochrany zivotniho prostiedi, kam zapada i krajinny raz,
na strané vefejnosti. Low charakterizuje krajinny raz jako soubor znakd, které vytvaii
¢lovék 1 ptfiroda sama. Tyto znaky si ¢lovék uvédomuje a oznacuje si tak urcity
prostor. Jako zasadni problém vidi ve stanovené mife ochrany krajinného razu.
To také uvadi ve své publikaci, kterou jsem uvedl v pfedchozi podkapitole Low J.,
Michal 1., (2003). Tam ftika, Zze abychom mohli stanovit miru a zpiisob ochrany,
potfebujeme nejprve zjistit, Z jaké ¢asti je dany krajinny raz dochovany. Pozastavuje
se nad takovymi otazkami, jako jsou napiiklad: kde pfednostné chranit krajinny raz,
jak pfisn€ chranit krajinny raz v daném misté nebo jakym zptisobem chranit krajinny

raz.

Postup hodnoceni krajinného razu si muze kazdy vytvofit sdm. Tyto vySe
uvedené odborné metodiky od uzndvanych autord slouzi jako pomocna skripta,
ale jejich vyuzivani je zcela individualni a nelze je zobecnovat. Kazda ma jinou vahu
vyznamu a proto je miZzeme kombinovat. Naopak posuzovani vlivu zdméru pouze
podle jedné nebo jen nékterych charakteristik znamend zkresleni celého hodnoceni
krajinného razu (MANA V., 2007). Jak uvadi Vorel (et al., 2004), na problémy

spojen¢ s krajinnym razem se muzeme divat rznymi uhly pohledu, které ovSem
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snizuji objektivitu hodnoceni. Proto vznikaji tyto metodické postupy, které vyuzivaji
standardizovanych kroki hodnoceni a vSeobecné pfijimanych soudl. Pouzivaji
pti tom znalosti z architektonické a krajinaiské kompozice. Cilem by mélo byt

vytvoftit co nejvice standardizovany postup.

3.4. Krajinné limity v uzemnim planovani

Postupem ¢&asu na tuzemi Ceské republiky nabylo platnosti asi 300 limitd
urCujicich ucel, zplsob, ohranieni a podminky uspofddédni a vyuziti uUzemi.
Tyto limity (tzv. limity vyuziti izemi) jsou zavaznymi podminkami pro realizaci
nékterych zdmérd nebo projektt, které vyplyvaji z izemniho planovéani. Maji
obecnou platnost a jsou odvozeny ze zakont, vyhlasek, platné uzemné planovaci
dokumentace a spravnich rozhodnuti. Zavazné podminky maji své opodstatnéni,
ato hlavné z divodii ochrany zdravi lidi, Zivotniho prostfedi, vymezeni obecnych
podminek vystavby a ostatnich aktivit ¢lov€ka. Napfiklad na nékterych mistech
se dostavaji do konfliktu potfeby ochrany pfirody a krajiny s pozadavky a principy
tizemniho planovani, rozvoji sidel a nové vystavby (SOVAROVA D., 2012).
Potfebné informace ohledné¢ uzemniho pldnovani a limith jsou k nahlédnuti
ve stavebnim zékoné ¢. 183/2006 Sb. Zejména nastroje izemniho planovani, jejichz
soucasti jsou 1 izemné analytické podklady, které zjiSt'uji a vyhodnocuji stav a vyvoj
uzemi, kde limity ptfedstavuji jakousi hranici neboli ptekazku pro vyuziti Uzemi.
Jejich zékladni €lenéni vychazi z objektu, kterého se vyuziti tyka (funkéni slozka)
nebo z limitovaného jevu, coz muze byt napiiklad hluk. V aktualizovaném seznamu
limitd najdeme hned nékolik slozek, které se tykaji uzemnich podminek
pro vystavbu, dopravy, technické infrastruktury a dalSich. Pro tuto préci jsou vSak

dulezité podminky na ochranu krajiny a pfirody a ochrany pamatek (URL2).

Limity urcujici ochranu krajiny a pfirody se zabyvaji a teSi problémy
ve vécech zvlastné chranénych tizemi, vSeobecné ochrany krajiny, lesnich pozemku
a geologie. Mezi zvlastné chranéna tizemi patii vSeobecné znama tizemi, jako jsou
naptiklad narodni parky, narodni pfirodni rezervace, pfirodni rezervace, chranéné
krajinné oblasti, evropsky vyznamné lokality, ptaci oblasti a dalsi. V dokumentu
jsou zakomponovany i otazky v oblasti ochrany krajinného razu ¢i ptirodni pamatky.

Limity na ochranu krajinného rdzu maji hlavné chranit pted zasahy, které by snizily
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estetickou a ptirodni hodnotu daného mista ¢i oblasti. Proto se musi zasahy
nebo ¢innosti v krajiné fidit nasledujicimi podminkami. Musi se zachovat vyznamné
krajinné prvky a zvlast¢ chranéna uzemi, kulturni dominanty krajiny, harmonicka
m¢éfitka a vztahy v krajiné. Zaroven vyuziva spolupraci s organy ochrany pfirody
a krajiny, pamatkové péfe a Uzemniho pladnovani, které maji rozhodujici slovo
ohledn¢ umistovani a povolovani staveb. Dal§im dilezitym limitem, ktery spada
pod vseobecnou ochranu krajiny, je vyznamny krajinny prvek, jenz udrzuje stabilitu
a utvaii vzhled krajiny. Ten nesmi byt zni¢en nebo poskozen. Jeho registrace probiha
na zéklad¢ ptislusSného zadkona a je mozno si ho ovéfit na ptisluSném obecnim uradé.
Diilezité jsou také limity tykajici se uzemniho systému ekologické stability (USES),
ptirodnich parki, pamatnych stromt ¢i dfevin rostoucich mimo les. Soucasti péce
o0 krajinu je i péce o drobné kulturni pamatky a kulturné-historicky hodnotné objekty,
které nezameénitelné¢ dotvari kulturni tvar krajiny. VSechny tyto informace jsou
vefejné dostupné a kazdy si mize zjistit, jak a kde tyto limity reguluji vyuziti tzemi

(URL2).

3.5. Historie obce Konojedy

Prvni pisemné historicky dolozené informace o obci Konojedy
jsou zachyceny v Ottové slovniku nau¢ném (jedna z nejrozsahlejSich ceskych
encyklopedii zlet 1888 — 1909). Tyto zminky jsou zroku 1352 a vypravéji
0 dfevéném kostele s farou a farni Sskolou zasvéceném sv. Vaclavovi. Ten roku 1530
vyhotel a misto néj byl vybudovan novy zdény kostel. BEhem nékolika let se 0 néj
starali rizni vlastnici. Po husitskych valkach byl kostel opét navracen katolikiim
a majitelka cernokosteleckého panstvi, knézna Marie Terezie Savojska, jej roku 1765
nechala zbofit a postavila misto néj kostel barokni s vézi. Na misté stoji dodnes
atvofi vyraznou dominantu obce. Mimo jiné je uveden na seznamu statnich
kulturnich pamatek a stile nese jméno svatého Vaclava. Ale zpatky do ctrnactého
stoleti. V té dob¢ v obci staly pozustatky zaniklého hradu se ¢tyifbokou vézi, kterému
se tikalo ,,Konojedska tvrz*. Ale k ¢emu staré staveni slouzilo, nebo kdo ho obyval,
dodnes nikdo nevi. Asi nejvétsi historickou udalost zazily Konojedy roku 1459,
kdy v mistni krémé pienocoval samotny cesky kral Jifi z Podébrad, kdyz tdhnul

své vojsko z Prahy na Moravu proti Matyasi Korvinovi. V krémé se mu natolik
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libilo, Ze ji nadal zvlaStnim pravem kralovskym na vécné Casy. O tom sveéd¢i
i zminka v kralovskych registrech a v registru ¢ernokosteleckého panstvi o vysadnich

pravech, 1526 (KOPECKY, KLIMES, 2004).

V sedmnactém stoleti se piehnala ceskou =zemi tficetileta valka,
zpustlych. Konojedy nebyly vyjimkou. I kdyz na tom byly o néco 1épe nez ostatni
vesnice, zustaly zde pusté statky a prazdné chalupy. Ty se zacaly zase postupné
obydlovat az v druhé poloviné sedmnéictého stoleti. V témze stoleti ziskal
cernokostelecké panstvi Albrecht z Valdstejna. Tim zanikla konojedskéd fara,
ktera posléze byla pric¢lenéna ke Kostelci. Koncem osmnactého stoleti byla v obci
znovu zavedena lokalie, jenz vyvrcholila roku 1855, kdy byla povySena na faru
a vyuzivala se jesté v padesatych letech dvacatého stoleti. V roce 1838 zacala stavba
dal§i vyznamné historické pamatky na uzemi Konojed, kaplicky svatého Jana
Nepomuckého. Postupem casu se zafala vybavenost obce vyrazné zlepSovat.
Dle farni kroniky tu zacatkem dvacatého stoleti staly napiiklad obecna dvouttidni
Skola, sokolovna a byl zfizen dobrovolny hasi¢sky sbor. Béhem let 1929 - 1932
probihala elektrifikace obce, kterou nechal zavést tehdejsi starosta. To mélo ziejmé
za nasledek nejvy$si pocet obyvatel v historii obce, konkrétné rok 1939 a 631
obyvatel. Dokazuji to 1 tehdejSi profese. Jen tak pro predstavu se zde napiiklad
nachazeli dva feznici, dva kovafi, krej¢i, truhléf, Svec, pekarna, dvé hospody a dalsi
(URL3).

Po druhé svétové valce, za vysidlovani Némcu z pohraniéi, se fada obyvatel
prestéhovala pravé na tato mista. Nejvétsi ubytek obyvatelstva ale obec zazila
Vv padesatych a Sedesatych letech. V roce 1952 bylo v obci ziizeno JZD, které se sice
zanedlouho rozpadlo, ale sedlaci s vétSim podilem plidy nez 15 ha museli svij
majetek odevzdat statu. Spousty mistnich obcanti muselo odejit za praci
do praimyslovych zavodi mimo obec. Neustale zhorSujici se podminky nakonec
soukromé zemédélce donutily roku 1958 zalozit nové JZD, i kdyZ cast obce radéji
vstoupila do Statniho statku se sidlem v nedalekych Prusicich. Zemédélstvi a vyroba
se staly vSestranné podporovanou aktivitou a zanedlouho bylo druzstvo

prosperujicim zemédé€lskym podnikem. To piineslo do Konojed dalsi rozvojové
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stavby a projekty jako sala§, kravin, dribezarnu, vodovod a dva bytové domy. Tésné

po sametové revoluci se Konojedy v roce 1990 osamostatnily a zalozily vlastni

Obecni zastupitelstvo (KOPECKY, KLIMES, 2004).

Porévay x Konojed !

Mol d Wperiesd v umble n B Lp Ptk wrede DS, 1920

Obr. ¢&. 3, 4 Naves s kostelem 1929 (KOPECKY 0.) a 2013 (HAMERNIK 0.)
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4. Metodika

Diplomova prace se snazi vychazet z vyse uvedenych metodik a postupt,
ale pfedevsim se opira o metodické dilo Vorel, Bukdacek, Matéjka, Culek, Sklenicka:
Posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢innosti nebo zmeény vyuziti uzemi na krajinny
rdaz, Praha, 2004. Tato metodika ma uzkou vazbu na zédkon ¢. 114/1992 Sb.
0 ochrang piirody a krajiny. Na zakladé tohoto dokumentu vime, ze piislusné organy
ochrany piirody maji vyznamné slovo pii rozhodovani u spravnich fizeni dle § 12.
Nejcastéji rozhoduji v otdzce posouzeni vlivu navrhovaného zaméru na krajinny réz,
coz je pro tuto praci také dulezité. I kdyz metodika nezahrnuje formy preventivniho
hodnoceni krajinného razu, l1ze ji vyuzit a upravit tak, aby se dala pouzit i pro tuto
metodu. Dalsi zajimavy dokument, ze kterého prace Cerpa, se zabyva studii
vyhodnoceni krajinného razu na Gizemi StiedoCeského kraje. Ten probihal v letech
2008 — 2009 a mé ho na starosti AtelierV, jehoz vedoucim je Ivan Vorel. Zejména
kapitola zabyvajici se uzemné analytickymi podklady (UAP) je velkym piinosem.
Stiedocesky kraj je zde rozdélen na nékolik oblasti krajinného razu dle
geomorfologickych, pfirodnich a kulturné historickych znaki. NaSe zajmové uzemi
se tyka oblasti Cernokostelecko, kam spadé i obec Konojedy. Provede se priizkum
krajinného mista a posléze se zhodnoti z hlediska pfirodni, kulturni, historické
avizualni charakteristiky DalSim cilem je zjistit, zda se v posuzovaném uzemi
planuji né&jaké rozvojové zaméry ¢i stavby, které by mély zasadni vliv na vzhled
krajiny. Na zaklad¢ této analyzy se uvnitt uzemi identifikuji a klasifikuji krajinné
prostory spolu se znaky krajinného rdzu a uréi se mira vlivu pfipadného
navrhovaného zaméru na tyto znaky. K tomu vSemu ndm pomize terénni prizkum
a fotografickd dokumentace, navstéva utradu, potfebnd odborna i historicka literatura,
internetové portaly S krajinnou tématikou, tematické mapy a mapové vystupy
Z programu GIS, Uzemni plany a v neposledni fad€ jiz zminéna metodika Vorel,

Bukacek a spol.

4.1. Oblast krajinného razu

Oblast krajinného razu piedstavuje urcity krajinny celek s podobnou ptirodni,
kulturni a historickou charakteristikou, ktery se vyrazné lisSi ve vSech nebo jen

v nékterych charakteristikdch od jiného celku. Krajina se v ném utvaii na zaklad¢
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geomorfologie, vegetacniho krytu, charakteru a forem osidleni ¢i hospodaiského
vyuziti. Je to izemi vymezené hranici, kterd mize mit podobu vizualniho horizontu,
pfirodniho nebo umélého prvku a dal§ich znak krajinného razu, které jsou
pro danou oblast typické. Musi se pocitat i s mirou ekologické stability, pfeménou
piirodniho prostfedi, intenzitou a zptisobem hospodaiského vyuziti izemi (VOREL
l., KUPKA J., 2011).

LOW (2008) definuje oblast krajinného razu jako individudlni ¢4st krajinného
prostoru, kterd je uvnitf sebe v nadhledech pohledové spojitd a je ohrani¢ena
horizonty a vedutami. V Ceské republice je jeho nejvétsi vnitini vzdalenost néco
kolem 40 km a pfi tom bere v uvahu prumérné viditelné podminky. Pohledové mutze
byt uzavieny, polootevieny nebo zcela otevieny. Znamena to, ze se jedna o nejvetsi
kompozi¢ni ze zem¢ vnimany krajinny celek. Samotny autor nazyva oblast

krajinného razu jako supervizualni krajinny celek.

4.2. Misto krajinného razu

Misto krajinného rdzu se vyznacuje (kdyZ bereme v tvahu pfirodni, kulturni
a historické charakteristiky) relativn€ homogenni krajinou. Kazdé misto ma své
jedinecné estetické a pfirodni hodnoty, které ho odliSuji od jinych mist krajinného
razu. Jedna se o nejmensi hodnocené uzemi, kde je zpravidla vymezeny vizualni
krajinny prostor, ktery miZeme sledovat zvice pozorovacich stanovist uvnitf
prostoru (tzv. konkavni prostory), a které je mozno vnimat na mistech mimo ur¢eny
prostor (tzv. konvexni prostory). Patii sem 1 pfiznacnd uzemi s rozdilnymi
charakterovymi znaky, které se v krajinné scenérii rizné uplatiiuji. Pfi vymezovani
mist krajinného rdzu zéaleZi predevSim na prostorovém ohrani¢eni a stejnorodosti

krajinné scény (VOREL et al., 2004).

LOW (2008) popisuje misto krajinného razu jako konvizualni krajinny celek,
ktery ma vymezené pohledové bariéry a uvniti je pohledové spojity z vétSiny
pozorovacich stanovist. Tato mista jsou pohledové wuzaviena, oteviena

nebo polooteviena. Dale se mista vyznacuji jednotlivymi celky. Vyskovou trovni
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dna udoli, Urovni stfednich svahovych poloh a vrcholky. To vSe vnimame

jako elementarni kompozi¢ni prostor krajiny.

4.3. Klasifikace znaku

Kazdé misto ¢i oblast krajinného rdzu, kterou hodnotime, tvofi ptirodni,
kulturni a historické charakteristiky (vodni toky, lesy, zastavba, prvky spjaté
S historii daného mista) a vizualni uplatnéni danych znakl v krajinné scenérii.
Proto je dulezité identifikovat znaky, které maji nejvétsi vliv na tvorbu krajinného
razu, pocinaje prostou pritomnosti prvkil az po jejich uplatnéni v ramci prostorovych
a estetickych hodnot. Také by se mély identifikovat spolecné rysy prostorovych
vztahil a krajinné scény, estetické hodnoty a urcit izemi s harmonickym méfitkem
a vztahy. Znaky jednotlivych charakteristik se museji fadné klasifikovat, a to dle
projevu (+ pozitivni, - negativni, 0 neutralni), vyznamu (zasadni, spoluurcujici,

doplnujici) a cennosti (jedinecny, vyznacny, bézny).

4.3.1. Vymezeni tizemi

Abychom mohli charakteristické znaky urcit, musime si nejprve vymezit
z4jmové Uzemi, nebot’ navrhované zaméry se vzdy tykaji urCitého Uzemi,
kde mizeme sledovat rizné fyzické, vizualni, sluchové a dalsi vlivy na zkoumanou
lokalitu. Takové Gizemi se nazyva dotceny krajinny prostor (DOKP). Na jeho zakladé
se vymezi mista krajinného rdzu, vtomto piipadé¢ obec Konojedy a okoli.
U vymezenych mist se popisi jejich polohy v dané oblasti a obecné charakteristiky.
To znamena, Ze se sepisi zajimavosti, typické a jedinecné rysy, dilezité prvky a dalsi
véci, které by nam mohly pomoci v analyze. Proto neni nic lepsiho, nez udélat vlastni
terénni pruzkum, pouzit riznd mapova dila, letecké fotografie a patfi¢nou literaturu,
kterd o daném misté néco vypovida. Tyto prameny nam napft. feknou, jaky je reliéf

krajiny, vegetacni kryt, ptfirodni, kulturni nebo historické dominanty a dalsi.

4.3.2. Prirodni charakteristika

Ptirodni znaky souviseji s pfitomnosti, charakterem, strukturou a vizualnim

projevem prvkii a jevil v piirodé. Radi se mezi né napiiklad lesy, reliéfy, louky,
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moktady, vodni plochy a dalsi. Muzeme je tedy zatfadit mezi poméry
geomorfologické, geologické, pedologické, klimatické ¢i biotické. Kdyz tyto prvky
a jevy poskladame vedle sebe, vyjde nam zakladni obraz zajmového uzemi. Pfirodni
charakteristika zahrnuje i prvky ochrany pfirody dle zakona ¢&. 114/1992 Sb.,

které slouzi jako ukazatel pozitivnich hodnot v krajing.

4.3.3. Kulturni a historicka charakteristika

Krajina je vdne$ni dobé pievazné kulturni, nebot ji utvaii c¢lovek
ama zasadni vliv na krajinny rédz. Kulturni a historické znaky dokladaji stavby
a stavebni soubory spjaté s historickym vyvojem, mista duchovniho vyznamu,
prehistorické pamatky, obraz sidla a kulturné historicky vyznam zastavby.
Také se hodnoti typologie krajiny, rozloZeni obci, urbanistické a krajinné struktury
nebo architektonické typy staveb. Historicka fakta najdeme v kronikach, pravodcich

¢i historickych mapach.

4.3.4. Vizualni charakteristika

Vizudlni charakteristika posuzuje prostorové vztahy a uspotfddani krajinné
scény. Sleduje tedy prostorovou skladbu, prostorovou strukturu krajiny, liniovou
strukturu krajiny, bodovou strukturu krajiny, barevnost v krajinné scéné, kontrast
hranic krajinnych slozek, horizonty a prostorové vymezeni krajinné scény. Provadi

se terénnim prizkumem.

VSechny charakteristiky disponuji ur€itym podilem na vyrazu krajiny
avyznacuji se pozitivnim, neutralnim nebo negativnim projevem. Podle zékona
0 ochrané pfirody je pii hodnoceni pozitivnosti krajinného rdazu rozhodujicim
aspektem trvala udrzitelnost dané charakteristiky, kterou znak urcuje.
Pro vyhodnoceni charakteristik je velmi dulezité ur€it dany projev v krajiné

(VOREL et al., 2004).
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5. Konkrétni cast

V této Casti se prace bude zabyvat pozorovanim obce Konojedy a okoli,
kde se vymezi misto krajinného razu a provede se rozbor dle platnych metodik.
Identifikuji se diilezité znaky krajinného rdzu a pfi tom probéhne jejich klasifikace.
Rozeberou se piipadné rozvojové zameéry, jejich piinos ¢i naopak negativni dopad
na krajinu. Na zaklad¢ terénniho prizkumu, Gzemnich podkladi a rozvojovych
moznosti se identifikuji krajinné prostory, na kterych se ur¢i mira vlivu ptipadného

navrhovaného zaméru.

5.1. Vymezeni a popis zajmového uzemi Konojedy

Misto krajinného razu, obec Konojedy, se nachazi v okrese Praha-vychod
aspadd pod Stifedocesky kraj. PtislusSnou obci s rozSifenou pusobnosti (ORP)
je mésto Ritany. Od Prahy je vzdalena necelych 40 kilometri a celé Gzemi
se rozprostira na svahu obraceném k jihu, zhruba 5 kilometrt jihovychodnim smérem
od Kostelce nad Cernymi lesy. Sousednimi vesnicemi jsou Nugice, Prusice, Jevany,
Cerné Vodérady, Oplany a Vyzerky. Svou polohou misto spadd pod oblast
krajinného razu Cernokostelecko. Tato oblast se hodnotila vramci studie
sttedoCeského kraje v letech 2008 - 2009. Obci prochazi komunikace vedouci
do nedaleké Stiibrné Skalice. Podél silnice je vétSina objektil, staveb a pozemkd.
Ze severu jsou Konojedy chranény terénni vyvySeninou, zapad tvoii rozsahlé
jehli¢naté a smisSené lesy, jejichz Casti je 1 chranénd krajinna oblast Vodéradske
buciny a na jihu se rozprostiraji lesy sazavské a stiibrnoskalické. Jinak je mistni
krajina vyuzivana spise zemédélsky. Celkova vymeéra katastru obce ¢ini 513 hektart.
Pocet obyvatel se vsoucasné dob€ vraci do normalu, jaky byl do roku 48.
Po kritickych devadesatych letech, kdy pocet rapidné klesal, maji Konojedy nyni
kolem 200 stalych obyvatel. Pod obci protéka Konojedsky potok, ktery miji rybnik
a dale pokracuje po hranici katastru do Jevanského potoka. Nejvyssi nadmotska
vyska je 430 m. Zde stoji mistni hibitov. Cast obce také tvoii izemi zvané Konojedy
— Klic¢e, kde je postaveno nékolik obytnych domt a neni vylouceno,
ze se v budoucnu rozsiti 0 dalsi. Tato ¢ast se nachazi na jizni hranici a je vzdalena
asi jeden kilometr od obce samotné. V celém okoli se nachazi tada pfirodnich

nebo historickych zajimavosti.
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Mapova kompozice vybraného tizemi
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Obr. & 5, 6, 7, 8 Obce Konojedy a okoli (HAMERNIK O., 2013)
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5.2. Prirodni charakteristika

V celé cernokostelecké oblasti ma reliéf krajiny charakter tektonicky
zdvizené zvInéné plosiny. Konojedy lezi v jizni ¢asti na mirném svahu a od severu
se k nim tahne plochy hibet. Geomorfologicky celé misto zapada do Cernokostelecké
pahorkatiny (DEMEK J., 1987). Na vychodni stran¢ krajinu pokryvaji rozsahla pole
zem&délské pudy a zapad ohraniCuji prevazné jehlicnaté lesy s hrstkou smiSenych
porosti. Ne nadarmo se o nich tika, Ze jsou rajem houbait. Na celém tizemi prevlada
pidni typ tzv. kambiozem (hnédozem), ktera je nejrozsifenéjsi v Ceské republice.

na nékterych mistech degradace ptdy vodni erozi (URLS5).

Horninové podlozi tvofi usazené horniny permokarbonského piskovce,
slepence a jilovce, coz jsou geologické tutvary zdob prvohor. Tyto se fadi
do zpevnénych sedimentl. Pravé mistni piskovec zplsobuje zvlastni nacervenalou
barvu pudy. V okoli bylo nékolik piskovcovych lomu, kde se tézil tento
cervenohnédy piskovec, ale jsou uz zavezeny. V misté zvaném ,,Horky*, kousek

od navsi, se jesté nachazeji zbytky dvou piskoven (URLA4).

Klima je v celé oblasti mirné teplé. Na podnebi se vyrazné podili nadmotska
vyska, diky které je zde o néco chladn&ji. Teploty s rocnim primérem se pohybuji

okolo 7°C a primérny srazkovy thrn je pies 650 mm (ATELIER V, 2008 -2009).

Uzemim protéka Konojedsky potok, ktery prameni pod obci a tahne se kolem
mistniho rybnika s pfizna¢nym jménem ,,Pod vsi* a dal pokracuje podél katastru pies
udoli ,,Losi“ az do Jevanského potoka. Kousek od rybnika je pramenisté s jednou
vrtanou a jednou kopanou studni. Ob¢ napdji mistni vodovod a cely prostor spada
pod ochranné pasmo 2. stupné vodnich zdroji. Pfimo v obci se nachazi dal$i mensi
rybnik, ktery diive slouzil jako plavebni kanal pro koné (KOPECKY, KLIMES,
2004).

Mezi ptirodni zajimavosti se fadi statem chranény strom, smrk ztepily
(Konojedsky smrk), obvod kmene je 4 metry a odhadovana vyska néco kolem 45
metrl S typickym tvarem koruny. Stoji na zdpadni hranici obce v lokalité ,,Lhotka®.
Dale jsou zde zbytky pivodnich dubovych porosti a dvé studanky. Prvni je na misté
zvaném ,,Zaduska* a fika se ji u dvou lip. Tvoii jeden ze dvou pramenti Nucického

potoka. Druha je opfedena fadou lidovych povésti s nikdy nevysychajicim pramenem
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a nazyva se ,,Zlod¢jka”. V okolnich lesich miizeme najit byliny devétsil obecny,
devétsil bily a také nckteré druhy plavuni. Ale hlavnim ldkadlem zdejSich lest
zustava bohaty vyskyt vSech moznych druhti hub, které vSak doplaceji na moderni

obhospodarovani. V lesich se bézn¢ prohani divoka prasata a srn¢i zvef. Nahodile

miZeme narazit na muflona ¢i jelena siku (KOPECKY, KLIMES, 2004).

klasifikace znaki
Misto kra;ngneho razu Dle Dle vjznamu | Dle cennosti
Konojedy projevu
A Identiﬁkované hlavni Znaky + pOthlVl’li XXX zasadni XXXjedineén}'l
piirodni charakteristiky, vC. | 0 neutralni | XX spoluurdujici | XX vyznacny
AR ey En ot | et X bézny
vyznamnych krajinnych prvki
A. 1| Statem chranény strom na + X XX
severozapadni hranici mista
A. 2 | Pramenisté Konojedského potoka 0 X X
pod obci s doprovodnymi porosty
A. 3| Doprovodna zelen cestni sité + XX X
A. 4| Piivodni dubové porosty + XX X
Vv jihozapadnich lesich
A. 5 | Piskovcové podlozi + XXX XX
s nacervenalou barvou pidy
A. 6| Zvinény reliéf zemédelské pudy + XXX X

Tabulka €. 1 Identifikace hlavnich znakt pfirodni charakteristiky
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Obr. €. 13 Krajina z jizni ¢asti Obr. ¢&. 14 Jihozapadni prostor

%

br. ¢. 17 Lesni cesta k obci

Obr. ¢&. 19 Krajina v okoli Konojed Obr. ¢&. 20 Polni cesta na jihu

Obrazky ¢&. 13 — 20 (HAMERNIK 0., 2013).
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5.3. Kulturni a historicka charakteristika

Mistni krajina je pfevazné obklopena velkymi plochami zemédélské pudy,
které se rozprostiraji na zvinéném relié¢fu. Samotna obec lezi na vyvySeném misté
ve svahu otoceném k jihu. Patei obce tvoii silnice vedouci do Stfibrné Skalice, podél
které jsou rozlozené veskeré stavby a pozemky. VétSina znich ma charakter
zemédélskych usedlosti s pfevazné Stitovou orientaci. Okoli doplituji  sakralni
pamatky, jako jsou kostel, kaplicka a kiiz.

wrwe

Prvni zminky sahaji do poloviny 14. stoleti, kdy zde staval dfevény kostel s farou
zasvéceny sv. Vaclavovi (viz kapitola historie obce Konojedy). Na jeho misté byl
v 18. stoleti vybudovan novy barokni kostel s vézi. Ten na severu uzavira centralni
¢ast obce a byl vyhlaSen statni kulturni pamatkou. Bezpochyby tvoii jeji hlavni
dominantu, coz dokazuji i dalkové pohledy a fotografie. Vedle kostela u hlavni
komunikace stoji fara, ktera je zachovana v pivodni podob¢ a pod kostelem se kréi
,bozi muka®“. V obci se jeSt¢ nachazeji nepatrné zbytky zdi tvrze ze 13. stoleti,
kaplicka sv. Jana Nepomuckého z 19. stoleti, pamétni kdmen kniZete Jana
z Lichtenstejna nebo kiiz zroku 1813, postaveny nad hrobem Napoleonovych
vojaku.

Zakladem urbanistické struktury je stfedovéké jadro obce, tvotfené
nepravidelnou svazitou ulicovitou navsi s dobie zachovanou lidovou architekturou.

Kolem ni se obec rozriistala (a dale rozriistd) o nové chatky, vilky ¢i bytové domy.

Od roku 2000 je zapséana jako Vesnickd pamatkova zona.

Obr. €. 21, 22 Kostel sv. Vaclava s dochovanou farou (HAMERNi ., 2013)
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klasifikace znaku

Misto krajinného razu Dle

. Dle vyznamu Dle cennosti
Konojedy projevu

Identlﬁlr(ova.ne h!aVI'll znaky + pozitivni | XXX zasadni XXX jedinecny
B kulturni a historické

charakteristiky v¢. kulturnich
dominant - negativni | X dopliiujici X b&zny

0 neutralni | XX spoluurcujici | XX vyznacny

B.1| Zachovala Konojedska naves s + XX XXX
dochovanou lidovou
architekturou (VPZ od r. 2000)

B. 2 | Barokni kostel sv. Vaclava + X XX

B. 3| Doprovazejici sakralni pamatky + X X
(ktize, kaplicky, kameny)

B.4 | Osidlovani mista ve stfedovéku 0 X X
(od 13. stoleti)

B.5| Zemé&délské enklavy + XXX X

Tabulka ¢. 2 Identifikace hlavnich znaki kulturni a historické charakteristiky

r. ¢. 23, 24, 25 Sakralni pamatky: bozi muka pod kostelem, kaplicka sv. Jana

Nepomuckého, ki z roku 1813 (HAMERNIK 0., 2013)
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KONOJEDY. — Obchodni dim V. Skaly,

Obr. ¢. 29 Zrenovované usedlosti 2014

Obr. ¢. 30 Pohled z jizni strany 214 Obr. ¢&. 31 Stejny pohled z roku 1936

Obrazky &. 26, 29, 30 (HAMERNIK O., 2014) a historické obrazky &. 27, 28, 31
(KOPECKY 0., 2004)
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Krajinna struktura zlstala témét zachovana. Zeméd¢€lské plochy a lesni celky
jsou takika beze zmén ve srovnani S historickymi mapami a dokumenty. I cestni sit’
Vv okoli je zachovédna. Vyrazné¢jsi zména se tyka pouze vodnich zdrojl na jizni hranici
obce, kde se dfive nachdzela rozsdhla vodni sit. Nutno vsSak podotknout,
7e V soucasné dobé probihaji na tizemi Konojed pozemkové Upravy, které maji
za kol funkéni uspofadéani a scelovani pozemki, jejich zptistupnéni a lepsi vyuziti

pro racionalni hospodateni.

e @ -
RRAVLE X I & A

Obr. &. 36,37 111, vojen. mapovénl 1 25000(1880) Muller. mapovan1(1720) (MD1)
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Konojedy

- =\
Obr. ¢. 38 Mapa kontaminovanych mist 1952 (MD2)

5.4. Vizualni charakteristika

Celé misto plsobi velmi harmonickym dojmem. Nejvétsi cast tvoii oteviena
zemé&délsky vyuzivana krajina, lezici na svahu, ktery se sklani jiZznim smérem k fece
Sazaveé. Na zapadé¢ tvori hranici husté pasy jehlicnatych a smiSenych lesti. Uprostied
mista se nachéazi urbanizované izemi, které je rozde€leno, jako cela krajina, hlavni
komunikaci. Na jihu najdeme na prvni pohled diky doprovodné vegetaci ketil
a stromil zapadly mistni rybnik, vedle kterého protéka Konojedsky potok. Vizualné
je nejvétsi dominantou mista kostel sv. Vaclava, ktery krasné vy¢niva ze zastavéné
zony a tvori prijemny kontrast se zemédélskou zvinénou plochou a lesnatymi

horizonty. Vypada to jako by stal ve vlnach rozbouteného mote zemédélské krajiny

s okolnimi lesnatymi ostrivky.

Identifikované hlavni znaky | | .o | XXX zésadni XXX jedineny
vizualni charakteristiky, VC.
estetickych hodnot, 0 neutralni | XX spoluurcujici | XX vyznacny
harm_qnického méfitka a vztahU | - negativni | X doplitujici X bézny
v krajiné
Hlavni dominanta obce Kostel + XXX XX
sv. Vaclava
Oteviena zemédelska krajina + XX X
S urbanizovanym Gzemim
Zalesnéné horizonty na zapadni + XX X
hranici mista

Tabulka €. 3 Identifikace hlavnich znakl vizualni charakteristiky
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Obr. ¢. 39, 40 Krajina z hlavni silnice na jihu, kostel ze severozapadni cesty

- .

Obr. ¢. 41, 42 Pohledy na obec ze zapadu a nad rybnikem

Obr. ¢. 43, 44 Krajina u vychodni cesty a zvinéna zeméd¢lska krajina v okoli

Obrazky ¢&. 39 — 44 (HAMERNIK 0., 2013).
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5.5. Rozvojové moznosti obce Konojedy

Zakladnimi nastroji pro kvalitni a smysluplny rozvoj obce jsou v obecném
zajmu Gzemni plan (UP) a program rozvoje obce (PRO). Uzemni plan pracuje
na prostorovém uspoiadani obce v souladu s okolni krajinou, koncepci vefejné
infrastruktury a stanovuje zakladni regulativy rozvoje uzemi. Program rozvoje obce
ma spise aktivizacni charakter. Dulezité je, aby se tyto dva dokumenty vzajemné
doplnovaly. Veskeré vize, cile, opatfeni a aktivity obsazené v PRO slouzi

jako vychodisko pro navrh budouciho prostorového vyuziti obce v UP (URLS).

V ptipadé¢ Konojed mam k dispozici pouze aktualni dokument s uzemnim
planem, jelikoz jsem se dozveédél, Ze na izemi panuji nékteré nesrovnalosti. Dle slov
pedagoga CVUT Jiitho Plose, stavajici izemni plan z roku 2005 postrada zasadni
nalezitosti a ma fatalné nizkou formélni i obsahovou kvalitu. Udajné nebyly
dodrzeny pravni postupy a povéfena osoba neméla patficné opravnéni

k jeho zpracovani. Konojedy tedy v budoucnu ¢eka studie a nasledné vyhotoveni

a schvaleni nového tzemniho planu. Nicméné to nebrani uvaze o rozvojovych

moznostech obce (URL?7).

| o
l UZEMNI PLAN OBCE KONOJEDY [ s . e -
| KOMPLEXNI L TICKY NA [ 1:zss0 o ——F —

Obr. & 45 Uzemni plan obce Konojedy a Vyznaééné rozvojové plochy (MD4)‘
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Obec ptevazné tvoii zeméede€lské plochy a urbanizovana tizemi, ktera dopliuji
zony prirodniho charakteru, jako jsou lesy, vodotece, vodni plochy, doprovodna
zelen a komunikace. Do tzemi také zasahuje ptirodni zéna se zvySenym stupném
ochrany, coz jsou lokalni biocentra a biokoridory navrzeného uzemniho systému
ekologické stability (USES). Celé tizemi spojuji dopravni plochy tvofené sou¢asnym
komunika¢nim systémem rozsifenym o nové mistni komunikace. Zastavéné uzemi
se déli na zonu hromadného bydleni, zénu venkovské zéastavby, smiSenou zdénu
venkovské zéastavby a zemédélské vyroby, zonu zeméde€lské vyroby, zonu obCanské
vybavenosti, zonu vyrobni a zeleil v zastavéném tzemi. V tomto sméru se vedou
i rozvojové zaméry obce. Podle izemniho planu obec podita s rozsifenim zastavby
minimalné¢ na Sesti plochich. VsSechny jsou situovany tak, aby navazovaly
na soucasnou zastavbu. Jen jediny prostor se nachiazi mimo urbanizovanou zénu
na jizni hranici obce v lokalit¢ Konojedy — Kli¢e. VSechny rozvojové plochy jsou

vyznaceny ¢ervené Srafovanou barvou na obrazku ¢. 45 (URLS3).

5.5.1. Rozvojova plocha €. 1

Prvni Gzemi s rozvojovymi plany se nachazi na severozapadé obce. Stavajici
zastavbu by mély rozsifit objekty o maximalné dvou nadzemnich podlazich vcetné
podkrovi. Primarné by mély slouzit jako rodinné domy, ale mohou se zde provozovat
naptiklad femeslné provozy a sluzby, pohostinstvi ¢i uzitné zahrady. Prvni varianta
se jevi jako nejrealnéjsi feseni, jelikoz v té€sné blizkosti stoji dalsi rodinné usedlosti.
Uzemi bylo vybrano i diky dobré dopravni dostupnosti. Pozemky se rozprostiraji
podél vedlejsi lesni silnice, kterd spojuje Konojedy s obci Jevany nebo Cernymi
Vodérady. Kus plochy lezi podél polni cesty, ktera vede dale do lesa. Pro rodinu

idealni klidné bydleni na kraji obce za Prahou.

5.5.2. Rozvojova plocha ¢. 2

Uzemi s ¢islem dva lezi naopak na severovychodnim okraji obce mezi
stavajici venkovskou zistavbou a byvalym zemédélskym aredlem v lokalité
,U ktize*. Jednd se o jedinou ucelenou vétsi rozvojovou plochu venkovské zastavby,
jez navazuje na zastavbu vlastni obce. Lokalit¢ nahrava i fakt, Ze je dobfe dostupna

ze dvou stran. Vede sem komunikace ze severu, ale 1 mistni cesta z navsi v blizkosti
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kostela. Momentalné¢ plochu zabira orna puda a louky, kde se pase dobytek.
Vzhledem K cennosti takového rozsahlého rozvojového tzemi, kterych
je v Konojedech minimaln¢, byla v roce 2010 vypracovana uzemni studie. M¢la
zaukol zjistit, jaké jsou moznosti zastavby a vytvofit podklad vyuzitelny
k dokumentaci pro tizemni fizeni. Hlavnim vystupem mély byt analyzy soucasné
a predpokladané potteby v uzemi, technické a ekonomické naroky realizace
a koncepce usporadani uzemi, véetné navrhu etapizace vystavby. Doslo se k zavéru,
ze je vhodné navrhnout zastavbu izolovanych fadovych rodinnych domi,
které budou stat v kratkych fadach po tfech aZ ctyfech. Charakter zastavby by nemé¢l
vybocovat od tradi¢nich forem zastavby a mistnich objektt. Vykres planovaného

rozvoje zobrazuje obrazek ¢. 46. Vzhledem k tomu, Ze studie byla vypracovana pied

Ctyfmi lety, nevim, zda je v soucasné situaci jesté aktualni (URLS).

Obr. & 46 Studie rozvoje obce v lokalité U kfizku (MD3, URL 8)

Pti pohledu na rozsahlé izemi mé jest€¢ napadd myslenka rozvoje konafstvi.
Postavené staje by slouzily K ustajeni a chovu koni, a samotny prostor by pak byl
vhodny pro vybeh a pastvu. Sektor chovu koni vyrazné pomaha k rozvoji venkova,
diverzifikaci zeméd€lstvi a v oblasti by vytvofil novd pracovni mista. Projizd’ka
nakoni vtéto krasné kulturni krajiné musi byt bezesporu nadherny zazitek
a Konojedy by tak dostaly pravého vyznamu svého jména. Ale at’ uz budou projekty
jakékoliv, jisté je, Ze toto uzemi piedstavuje pro obec velky potencial pii dal§im

rozvoji.

-36 -



5.5.3. Rozvojova plocha €. 3

Tteti plocha nepiimo navazuje na zeméd¢lsky areal, proto je urCena
pro zemédélskou vyrobu. Tykd se predevSim objekti zemédélské velkovyroby,
zafizeni pro skladovani a zpracovani zemédélské produkce a zatfizeni vyroby
a sluzeb. Jejich negativni vliv vSak nesmi zasdhnout nad pfisluSnou mez ostatni
bytové a rekreacni objekty. MiiZze mit i funkci obchodniho zafizeni se zeméd¢lskou
a administrativni Cinnosti, gardzi nebo ochranné¢ zeleng. Ostatni objekty jsou

vzhledem K pfitomnosti zeméd€lského arealu neptipustné (URL3).

5.5.4. Rozvojova plocha €. 4

Dalsi rozvojova plocha se rozpind na zéapadni strané¢ obce. Jedna
se 0 zatravnéné pozemky, na kterych se pasou hospodaiska zvirata. JelikoZ se plocha
nachazi mimo centralni ¢ast na klidném misté u rybnika, bude spise plnit funkci
rodinnych domi nebo chatek se zahradami. Tuto teorii potvrzuje prvni rozestavény
dim na zacatku. Zatim ma podobu hrubé stavby, ale muze napoveédét, v jakém duchu
se budou vést dalsi objekty. Pro lep$i pfistupnost pozemki by se musela
také vybudovat asfaltova cesta, ktera by navazala na soucasnou. Nékteré pozemky
se nachdzeji na mirné svazitém terénu, coz miZze znamenat men$i komplikaci
pro novou vystavbu. Proto by staly za ivahu mensi objekty pro hospodaiské zvifata
(ovce, kozy, kravy). Rozsahlé pozemky jsou idealni pro chov zvifat a moznost

dalsiho uzitku pro obec a mistni podnikatele.

Obr. &. 47 Misto s rozvojovymi zaméry (HAMERNIK O., 2014)
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5.5.5. Rozvojova plocha ¢. 5

Mensi rozvojova plocha navazuje na stavajici zastavbu v jizni Casti obce.
Dle velikosti soudim, ze se neplanuje prevratny rozvojovy projekt, ale spise slouzi
k doplnéni zastavby. Uzemni plan vyhodnotil plochu jako smi$enou zénu venkovské
zastavby a zemédélské vyroby. Spojuje tedy obytnou funkci se zemédélskou
nebo femeslnou vyrobou. To se hodi, protoze hned vedle se rozprostira pole s ornou
pudou a podél plochy prochazi hlavni komunikace. Navic je Vv planu cesta,
ktera by spojila hlavni ¢ast obce se zemédé€lskou cestou a lokalitou Konojedy —
Kli¢e. Jedna hruba stavba uz tu dokonce stoji. Tipuji, Ze je zde misto jesté tak pro tfi,

maximalng ¢tyfi objekty.

Obr. &. 48 Misto uréené k vystavbé (HAMERNIK O., 2014)

5.5.6. Rozvojova plocha €. 6

Na jiznim konci obce v lokalit¢ Konojedy — Klice, ktera je od obce samotné
vzdalena asi jeden kilometr, lezi uz delsi dobu neobdélavana plocha. Jedna se o vétsi
prostor, ktery je zjedné strany ohraniCen hlavni komunikaci a z druhé strany
zemé&dé€lskou cestou, podél které jiz stoji nékolik rodinnych domt a chatek.
Uzemni plan nejspi§ poéitd s masivnim rozsifenim dalich obytnych objektd,
protoze vyznacené Uzemi ma plnit funkci venkovské zastavby. Jelikoz Uzemi
nespada do pamatkové zony obce, je oprosténo od nékterych limiti a tim padem
pfibyva vice rozvojovych moznosti. Bohuzel, nemam v ruce konkrétni informace
0 planované vystavbé, ale vim, Ze vyvolava urcité otazniky u mistniho zastupitelstva

a obyvatel, jak s danym izemim naloZit.
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5.6. Krajinné prostory

Jizni ¢ast Cernokostelecké oblasti tvoii velice rozmanitd kulturni krajina.
Zdejsi obce s okolni krajinou ptsobi harmonickym a vyvdzenym dojmem a vytvaii
tak celkové pozitivni prostiedi pro ¢lovéka. Konojedy nejsou vyjimkou. Nabizeji
fadu zajimavych mist, které stoji za povSimnuti. Né&které zaujmou Krajinnou
strukturou, jiné zas vyhledy na kulturni dominanty. Rozvojové zaméry obce jdou
vSak neustdle doptfedu, proto by se na fadé¢ mist mohla v budoucnu objevit nova
zastavba ¢i jiné rozvojové projekty, at’ uz v pozitivnim nebo negativnim smyslu.
Na zaklad¢ terénniho prizkumu, Gzemnich podkladl a rozvojovych moznosti jsem
vV misté krajinného razu (MKR) Konojedy identifikoval pét lokalit, které maji
specifickou polohu a specificky vztah k existujici zastavbé obce, a kterych se muize
dotknout soucasny stavebni boom. Tyto lokality dale nazyvam ,krajinné prostory*.
Lezi ptevazné v zapadni ¢asti obce, protoze ta je z hlediska rozvojovych plani vice
ohrozena vystavbou. Naopak vychodni ¢éast Srozsahlymi pastvinami pusobi
nekonfliktnim a harmonickym dojmem a také je ohrani¢ena plotem, tudiz jsem
jido svého prizkumu nezahrnul. Krajinné prostory se daji pozorovat z riznych
stanoviSt' a byvaji ohraniCeny lesnimi horizonty, zastavbou ¢i jinymi pfirodnimi
nebo uméle vytvorenymi objekty. Hlavnim ukolem je vymezit, zdokumentovat
a zhodnotit tyto prostory z hlediska pftirodni, kulturni, historické a vizualni
charakteristiky. Soucasti jsou i doprovodné fotografie, letecké snimky nebo mapové
vystupy. Soucasny stav identifikovanych krajinnych prostort konfrontuji s aktudlnim
uzemnim planem Konojed. Posoudim klady a zapory pii stavbach novych objekti

vzhledem k tizemnimu planu a vyhodnotim vysledky.

Obr. ¢&. 49 Identifikované krajinné prostory (MD3)
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5.6.1. Krajinny prostor ¢. 1

Krajinny prostor ¢. 1 lezi v jizni ¢asti vybraného uzemi pod urbanizovanou
zonou obce na mirné vyvyseném misté, odkud je krasny pohled na zeméd¢lskou
krajinu se stfidavé doplnujicimi lesnimi horizonty. Vede k nému asfaltova cesta,
Ktera se v puli méni na polni a lehce klesa dal k mistnimu rybniku. Ten je z jedné
strany obrostly vysokymi bfizami a vrbami a z druhé strany ho obklopuje les,
ptes ktery je rybnik prakticky neviditelny. Az za slune¢niho svitu se odhali tipytivy
odlesk hladiny, jenz prosvitd mezi listy. Podél cesty se vinou mladé smrkové
a borové porosty, jinak je zbyly prostor ohranicen listnatymi stromy a kefi. Stiedem
prochazi pas listnatych dievin odd€lujici jednotlivé pozemky. Vétsi ¢ast prostoru
ma podobu louky, ktera plni funkci pastviny pro kozy a kravy. Jen na severu
se rysuje kus zastavéné plochy, kde stoji dva rodinné domy. V kontrastu s mistni
krajinou puasobi rozpacitym dojmem. Ukazkou, jak rychlé mohou byt zmény v daném
uzemi, je i pozemek nad rybnikem, kolem kterého bylo nedavno postaveno oploceni
a uvnitf maly dfevény objekt s krmenim pro zvifata. Pfi prvnim prizkumu byl
prostor jesté volné dostupny. To mé piivadi k myslence, ze diky snadné dostupnosti
a lukrativnosti pozemkii, by se obec v této lokalité mohla v budoucnu rozsifit o nové
stavby. Ostatné tuto moznost nezavrhuje ani tizemni plan (viz obr. ¢. 51 a Cervené

Srafované Gzemi).

\
Obr. ¢. 50, 51 Krajinny prostor ¢. 1 (MD3, MD4)
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Rozvojové navrhy pocitaji s rozsifenim zastavby, 1 kdyz tzemni plan

obsahuje nékolik nejasnosti. Napiiklad zasazeni orné pidy na vétsi Casti prostoru.

Ve skuteCnosti je prostor zatravnén a vypada spiSe jako louka (pastvina). Nebo pas

jehli¢natych porostl podél cesty v izemnim planu neni viibec zakreslen. Doprovodné

dfeviny kolem rybnika a na hranicich prostoru také chybi. Ale pfesto je dost mozné,

7e zde vyrostou dal$i rodinné domy ¢i jiné objekty, které se mohou dostat

do konfliktu s okolni krajinou a krajinnym razem. Otazkou je, zda by se projevily

negativni vlastnosti nebo zda by byl zasah do krajiny nepatrny. Zadné vyznamné

ptirodni, kulturni ani historické prvky se v prostoru sice nenachazeji, ale po vizudlni

strance by mohl nastat urcity nesoulad. Jiz zmifovany rodinny diim na severni

hranici prostoru, ktery je zatim ve fazi hrub¢ stavby, mize leccos napovédet.

. . | Posouzeni
klasifikace znaku miry vlivu na
Krajinny prostor ¢. 1 Dle | Dle | Dl |identifikované
proj | vyzna | cenno | Znaky
evu | mu sti
Aty Konkrétni identifikovatelné znaky a * A s
dle § 12 hodnot 0 XX XX

4 : X X

PCH Mistni rybnik a ochranné pasmo vod + XX X | silny zasah

KHCH | ---- - ----

VCH Zemédé€lska krajina a zalesnéné o
horizonty + XX X |slaby zasah
Rozestavény rodinny dim ) XX XX | 7adny zésah
Prirodé¢ blizké esteticky pusobici
partie okoli rybnika a potoka + X X | stf. silny zasah

Tabulka €. 4 Identifikace a klasifikace znaki KR a ureni miry vlivu zaméru

PCH — ptirodni charakteristika
KHCH — kulturni, historicka charakteristika

VCH — vizualni charakteristika

+; - pozitivni, negativni

0 — neutralni
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vvznam, Cennost

X XX — zasadni, jedinecny

XX — spoluurcujici, vyznaény

X — doplnujici, bézny




I kdyz dim navazuje na venkovskou zastavbu, pfeci jenom je troSku dal
od ostatnich objektd a stoji na vyvySeném misté. Strhava tak veskerou pozornost
nasebe a tim padem nepusobi uplné pozitivné Vv okolni krajing. S pfibyvajicimi
stavbami by se tento pohled urCit€¢ zménil. Uz by tolik nevycnival, ale zapadl
by do ptibyvajici zastavby, ktera by ovSem zakryla uréitou ¢ast krajiny a esteticky
by do prostoru nezapadla. Samoziejmé by hodné zalezelo na typu staveb. Pokud
by se nejednalo opravdu o vysoké budovy nebo rozsahlé komplexy, ale o rodinné
domky vedené ve stejném duchu jako ostatni zastavba, nejspis by byl vliv minimalni.
Na druhou stranu by zmizely vyhledy do zeméd¢lské krajiny, které navozuji
neobycejnou atmosféru a probouzi v ¢lovéku pocity uvolnéni a Stésti. Krajina
by tak celkové ztratila na puvabu. Zastavitelna plocha navic lezi u mistniho rybnika
a zasahuje do ochranného pasma vodniho zdroje II. stupné. Muze tak nastat kolize
s vyhlaskou, ktera zakazuje Cinnosti posSkozujici nebo ohrozujici vydatnost, jakost

nebo zdravotni nezadvadnost vodniho zdroje.

Obr. & 52, 53 Pohledy na KP1 z vychodniho stanovisté (HAMERNIK O., 2014)

Obr. &. 54, 55 Vyhledy, které by mohly zmizet se zastavbou (HAMERNIK O., 2014)
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Obr. 56, 57 Misto potencionalni zastavby (HAENK 0.,2014)

5.6.2. Krajinny prostor ¢. 2

Dal8i krajinny prostor lezi zdpadnim smérem od venkovské zastavby
Vv lokalité, kterd se nazyva ,,K prithonu®“. Nachazi se zde mirn¢ zvIinénéd ornd pida,
ktera oddé€luje zastavénou zonu obce od okolni krajiny a dale vede az za horizont,
kde je ohrani¢ena lesem. Na severni strané prostor uzavira asfaltova silnice s nové
vypéstovanymi doprovodnymi stromky. Z jihu je zakonfen pasem smiSenych
porostt, za kterym Se znovu objevuje orna puda a pii dobré viditelnosti i daleké lesni
horizonty. Vedle orné pudy se tahnou placky vefejné zelené a za nimi uz zacina

venkovska infrastruktura.

el

Obr. ¢&. 58, 59 Krajinny prostor ¢. 2 (M D3, MD4)
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Skoro z kazdého bodu je krasné vidét venkovska zastavba, nad niz se tyci
barokni kostel sv. Vaclava, ktery tak zaujima postaveni hlavni kulturni dominanty
krajiny. Vyjima se nad vSemi stavbami, ale jak je vidét na obrazku ¢. 60, 61 celkovy
dojem z pohledu na historickou pamatku kazi dvoupatrovy ¢inzovni dim. V celé
lokalit€ stoji staré usedlosti nebo rodinné nizkopodlazni domy, které nijak nezasahuji
do kulturnich hodnot krajinného rdzu. OvSem tato dvoupatrovd stavba snizuje

jak estetické, tak kulturni hodnoty, ¢ili viibec nezapada do okolni zastavby obce.

Obr. &. 60, 61 Vyhled na obec: kostel vs. bytovy dim (HAMERNIK O., 2014)

Plocha, kde se nyni nachazi vefejna zelenn S menSim poctem stromtl, by také
mohla v budoucnu piedstavovat zajimavou pfilezitost pro vystavbu. Tedy
za predpokladu, ze by se zménil uzemni plan a pozemky by se 1épe zpiistupnily.
Jedna nova stavba uztu dokonce stoji. V tomto piipadé by pievazila tvorba
krajinného razu nad jeho ochranou. Roz$ifeni zastavby by urcit¢ nemélo negativni
vliv, ba naopak by putisobila ptirozené. Jedinym bodem ochrany se tak stava hlavni
dominanta obce, a to kostel sv.Vaclava. Jedna se o0 stejny problém jako
S jiz zminovanym dvoupatrovym bytovym domem, ktery se na misto se svym
vizualem, vyskou a pojetim vibec nehodi a v nékterych piipadech dokonce kostel

zastinuje. Proto by se obec méla vyvarovat podobnych piehmati a spis vsadit

na typickou zastavbu, piipadné mensi zemédélské objekty.

Obr. & 62 Panorama krajiny s ¢asti obce (HAMERNIK O., 2014)
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+ XXX | XXX
0 XX XX

Konkrétni identifikovatelné znaky a

hodnoty N X
ZvInéna zeméedelska krajina + XXX X | Slaby zasah
Staré historické usedlosti + X X | zadny zasah
Krajinnd scenérie S vyraznym + XX X | silny zésah

lesnatym ohranicenim a zietelnou
siluetou zastavby obce
+ XXX XX |stf. silny zasah

- X XX | zadny zasah

Dominanta kostel sv. Vaclava

Vysoky bytovy dim

Tabulka €. 5 Identifikace a klasifikace znaki KR a ur¢eni miry vlivu zdméru

PCH — ptirodni charakteristika vyznam, Cennost
KHCH — kulturni, historické charakteristika X XX — zésadni, jedinecny
VCH - vizualni charakteristika XX — spoluuréujici, vyznacny
+; - pozitivni, negativni X — doplnujici, bézny

0 — neutralni

Zbylé plochy zvIinéné orné ptidy s doprovodnymi lesnimi porosty jsou V této
lokalit¢ béznym jevem, ale stejné se nejde ubranit pocitu, ze navstévnik pozoruje
jedine¢nou krajinnou scenérii, ktera v teplych meésicich hyti barvami. Tady

by naopak byly jakékoli zasahy nepiipustné.

Obr. &. 63, 64 Krajinny rdz ve vyzna¢eném prostoru (HAMERNIK O., 2014)
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5.6.3. Krajinny prostor ¢. 3

Krajinny prostor stfadovym c¢islem 3 se nachazi mezi lokalitami ,,Horka®
a,,Stépanov na severozapadni strané Uzemi. Je to nejvyse poloZeny prostor
s nadmotskou vyskou 410 m. Od KP 2 je oddélen silnici lemovanou doprovodnymi
okrasnimi stromy, ktera se pozvolna noti do lesti a vede dolt k hlavni komunikaci.
Slouzi jako vedlejsi piijezdova cesta do Konojed. VétSinu prostoru zabira orné pida,
kterou v puli rozdé€luje polni cesta, téZ doprovazena menSim mnozstvim okrasnich
stromkd. Prostor dale ohranicuji smiSené lesy a na protilehlé stran¢ venkovska
zastavba. Pouze v severnim cipu pokracuje ornd pida dal a postupné mizi
za horizontem. U smiseného lesa je postaven maly vceli ul. Po prozkoumani okoli
a okraje obytnych oblasti obce je vidét, jak se rozviji u obyvatel Konojed
provozovani vcelafstvi. Podél silnice je vysazen pas smrkovych sazenic. Mozna
se jedna o pokus vypéstovat semenacky a zalesnit volnou plochu mezi lesem a silnici
nebo slouzi k Gipln€ jinému Gcelu. Krajinny rdz zde kromé ptirodnich prvka dopliuji
1 kulturn& historické objekty. Venkovska zéastavba je sloZena pfevazné ze starych

Vv v

usedlosti, nad kterymi vyc¢niva kostelni vézicka. Pii piijezdu do Konojed z této

strany se tak pozorovatelovi naskyta bajecny pohled na zachovalou kulturni krajinu.
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Dle tizemniho planu je ¢ast orné pudy uréena K zastavbé. Tato Srafované
vyznacend plocha navazuje na pas venkovské zastavby, pokracuje podél silnice
astaci se s polni cestou, kde koné¢i na trovni zelené¢ (viz obr. ¢. 67). Na mapce
uzemi nevypada obrovsky, ale ve skutecnosti je to docela velky kus plochy. Tady
plati stejné pravidlo jako v piede$lém prostoru, které je navic umocnéné tim,
ze kostel a vyznacend plocha jsou skoro na stejné drovni. Proto je vidét
nad sttechami jen vézicka a ne kompletni kostel. Kdyby se zde postavily nové
budovy, zcela jisté by zakryly posledni viditelné zbytky hlavni dominanty obce,

alespoii co se ty€e pohledu z ptijezdové cesty. Na protilehlé strané sice stavby stoji,

ale bud’ se jedna o staré usedlosti, nebo o objekty, které nijak nenarusuji raz mista.

Obr. &. 67 Plocha oznaden4 jako zastavitelnd s kostelem (HAMERNIK O., 2014)

Co se tyCe zbylého prostoru, ur€it¢ by bylo vhodné zachovat
ho bez jakéhokoli zasahu, ktery by zménil celkovy krajinny raz. I kdyz jsou pozemky
velmi dobte dostupné, nedokazu si ptedstavit, ze by silnice byla obklopena napiiklad
fadovymi domky. Zmizely by vyhledy jak na severni, tak na jizni stranu a kazily
by celkovy dojem tradi¢niho Ceského venkova, ktery Konojedy nabizi. Navic
do krajni ¢asti prostoru zasahuje migratné vyznamné Uzemi, coZ je misto,
kde se pravidelné vyskytuji a migruji lesni druhy, pfedevsim srnky a prasata. Kousek
od prostoru se nachazeji zbytky byvalého piskovcového lomu a celé misto pokryva
ptida nacervenalé barvy, pro tuto oblast tak typickd. Na zdklad¢ téchto faktorii
by v prostoru byla vhodna ochrana zeméd¢lské pudy, piilehlych lest a doprovodnych

porostl cestni sité.
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. . | Posouzeni
klasifikace znaki miry vliva na
Krajinny prostor ¢. 3 Dle | Dle | Dle |identifikované
proj | vizna | cenno | Znaky
evu | mu sti
ATl Konkrétni identifikovatelné znaky a * P || AT
dle § 12 - 0 XX XX
Y : X X
PCH Doprovodna zeleni cestni sité + XX X |slaby zasah
Piilehlé lesy + X X Slab}'/ zasah
KHCH | Staré historické usedlosti + X X | zadny zasah
VCH Dominanta kostel sv. Vaclava + XXX | XX |stf. silny zasah
Orna pada s lesnimi horizonty + X X stf. silny zasah

Tabulka €. 6 Identifikace a klasifikace znaki KR a ur¢eni miry vlivu zdméru

Obr.

Obr. & 70, 71 Okraj lesa a vysazené stromky s ornou padou (HAMERNIK O., 2014)
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5.6.4. Krajinny prostor ¢. 4

Na jiznim konci za poslednimi obytnymi domy se podél hlavni silnice tdhne
4. krajinny prostor. Jak uz je zvykem, devadesat pét procent zaujima zemédélska
puda. Zbyla procenta tvofi pasy listnatych stromt a kefd, které jsou zaroven hranici
prostoru oddé¢lujici od sebe ostatni zemédélské plochy. Podle izemniho planu ma stat
misto téchto dfevin cesta s doprovodnou zeleni, kterd by méla spojovat zastavénou
zonu Se zemédélskou cestou na okraji obce a lokalitou ,,Ke kli¢im®, kde se nachazi
par postavenych domut a chatek. Ve skuteCnosti tam vsSak zadna cesta neni. Vede
pouze par metrti od hlavni silnice a pak se ztraci. Po obou stranich silnice se vine

alej sloZzend zrlGznych druht jabloni, kde se obcas vyskytuji ndhodni sbéraci.

Na severnim okraji u silnice je mensi ¢ast orné pudy ponechdna ladem a prave

zde je vyznacena dal$i rozvojova plocha. I tady uz zapocala stavba rodinného domu.

Z ptijezdové strany se naskyta jedinecny pohled na obec. Jelikoz se prostor

v v

nachazi v nejniz§im bod¢, jsou vidét vSechny jeji dominanty. Je to dano diky
prudkému svahu, na kterém Konojedy lezi. Pro ptedstavu nejnizsi a nejvyssi bod déli
zhruba 30 metrii. Pravé diky velkému pievySeni nemiize v prostoru skoro nic omezit
krajinny raz této kulturni krajiny. Ani nové postavena, na mistni poméry docela

vysokd budova, ani jiné objekty. Pii pohledu snad jen zamrzi vyskyt vysokych
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kosatych stromi, které malinko narusuji a zastifiuji jinak dokonalou scenérii. Kromé
rozestavéné¢ho domu se v prostoru nenachazeji jiné¢ zajimavé prvky a charakteristiky.
Zminovana nedostavénd cesta by byla urcit¢ ptinosem. Konec konct by se kolem
cesty mohly vybudovat dalsi obytné objekty a propojila by se tak hlavni ¢ast obce
s lokalitou Konojedy — Klice. Stejné se nyni na misté nachazi jen staré stromy a kete,
které také nepuisobi zrovna efektivné. Na druhou stranu by pozemky zabraly velkou
¢ast orné pudy a zastavitelnd plocha rovnéz spadd do ochranného pasma vodniho
zdroje. Z hlediska pozorovatele je tento prostor vhodny pro drobny rozvoj. Celkovy

krajinny raz by zlistal nezménén.

Obr. & 74 Krajinny raz obce Konojedy z jizni strany (HAMERNIK O., 2014)

Obr. &. 75, 76 Prostor ohraniceny stromy a cesta dle UP (HAMERNIK O., 2014)
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5.6.5. Krajinny prostor ¢. 5

Posledni krajinny prostor lezi na Gplném konci obce Vv lokalit¢ Konojedy —
Kli¢e. Zjedné strany je obklopen hlavni silnici a z druhé byvalou zemédélskou
cestou, podél které stoji par rodinnych domu a chatek. Jinak je zbyvajici plocha
pokryta zemédé€lskou piidou. Na rozdil od ostatnich vybranych prostori vypada
velice zanedbané. Podoba sleteckym snimkem zroku 2010 (obrazek ¢&. 77)
a soucasnym stavem (obrazek ¢. 79, 80) je nulova. Vzhledem k tomu, Ze je lokalita
siln¢ a vytrvale oslunénym mistem, se tu rychle uchytily nalety vSech moznych
druhti dfevin. Pfedev§im btizy bélokoré, jez je odolna vici neptiznivému klimatu
a dafi se ji na takto zpustlych kulturnich krajinach, jako jsou opusténa pole ¢i louky.
Nalety jesté doplituje vysoka rozpinava trava s velmi Spatnym hrbolatym terénem.
Témito podminkami je obklopen mensi pozemek s obdélavanou puadou,

kterou spravuje mistni zeméd¢lec.

Obr. ¢. 77, 78 Krajinny prostor ¢. 5 (MD3, Mb4)

Po bliz§im prizkumu celého prostoru se da fici, ze lokalita je vhodna
pro vystavbu, jelikoz Zadné vyznamné piirodni, kulturni ani historické prvky
se zde nenachazeji. Toho si v§imli i zpracovatelé uzemniho planu a zakreslili
ji do dokumentu jako zastavitelnou plochu. Podle mého nazoru pon¢kud nest'astné.

Vhodna pro vystavbu znamend v tomto piipad¢ plocha podél cesty, kde by se mohlo

-51-



nachazet n¢kolik domt ¢i chatek, které by doplnily jiz postavené budovy a neménily
by vyrazné charakter krajiny. Kdezto uzemni plan pocita s obrovskou zastavitelnou
plochou. Hrozi tak nebezpeci rozsahlé novodobé vystavby, jez by zapfi€inila pfiliv
ptist¢hovalct a lokalita by mohla nabrat podobu mensiho moderniho satelitniho
meésteCka. Konec koncl tento jev milzeme vidét u mnoha rozvijejicich se obci
za Prahou. OvSem do tohoto mista se zcela jisté¢ nehodi. V takové mife by se krajina
plna zeméde€lskych enklav rapidné promeénila. Zmizel by velky kus orné pudy a cely
prostor navic spada pod migracné vyznamna tizemi, kde by méla byt problematika

fragmentace krajiny zafazovana jako jedno z povinnych rozhodovacich hledisek

V ramci uzemniho planovani a investicni pfipravy.

AMERNIK 0., 2014)

Obr. &. 81, 82 Neudrzovany prostor s &asti obdélavané pady (HAMERNIK O., 2014)
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6. Diskuze a vysledky

Diplomova prace se snazi zhodnotit dopady rozvojovych zamérii na krajinny
raz a jeho hodnoty v zajmovém tizemi obce Konojedy. Vychazi z metodickych praci
hodnoceni krajinného razu. Predev§im z metody prostorové a charakterové
diferenciace uzemi, kterou ma na svédomi Ivan Vorel a kolektiv. Konkrétn¢ se jedna
0 dila Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stavby, Cinnosti nebo zmény
vyuziti tzemi na krajinny rdz z roku 2004 a realizované Studie vyhodnoceni
krajinného razu na Gzemi Stredoceského kraje z roku 2008 — 2009 od téhoz autora.
Tato dila se opiraji 0 zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochran¢ piirody a krajiny, ve kterém je
definovan krajinny riz se vSemi naleZitostmi pro celé tizemi Ceské republiky.
Krajinny réz je v soucasné dobé velice oZehavé téma, protoze se stale Castéji dostava
do konfliktu srozvojovymi zaméry, coz se tyka hlavné investord v oblasti
stavebnictvi a krajinného planovani. Pfi posuzovani vlivii na dané tizemi je zapotiebi
dbat velké opatrnosti a peclivé promyslet veskeré kroky. Krajinny rdz by neméla
hodnotit jen jedna osoba, jelikoz vysledny verdikt by mohl byt znaéné subjektivni.
Naptiklad zpracovatel studie mlze mit se zdjmovym mistem urCity vztah,
jako v mém piipadé, a jeho tsudek tak ztraci na objektivnosti. Aby se zabranilo
ptipadnym problémim, je zapotiebi spoluprace vice 0sob. Zvysi se tak odbornost,
roz§ifi se pohledy, zuZzitkuji se jednotlivé zkuSenosti a konecny vystup ziska
na kvalité. Studie miZe byt vyuzita pii procesech EIA, SEA ¢i pii tvorbé uzemné
analytickych podkladii. Neprojde-li konfrontaci s praci jiného autora nebo vice

autort, ktefi se zabyvaji stejnou problematikou, nemiize byt objektivné pouZita.

V mé studii se Konojedy ukazaly jako stabilni zeméde€lska obec
bez vyraznych krajinnych zasahti. Zeméd¢€lské plochy, urbanizovana zoéna a lesy jsou
doplnény o drobné pfirodni prvky, historické objekty a kulturni dominanty.
Dohromady tak vytvaii dokonalou vizuélni scenérii. Ze zjisténych vysledkl vyplyva,
ze krajinné prostory, které piimo navazuji na urbanizovanou zénu, jsou ohrozZeny
rozvijejici se venkovskou zastavbou. Pro obec tyto prostory piedstavuji nové
rozvojové moznosti, proto na nich aktualni izemni plan pocita s rozSifenim zastavby
a zemédé€lskych objekti. DotCené prostory KP1, KP3 a KP5 by tak na ukor

zemédelské plidy ztratily svilj osobity raz a narusila by se zachovala kulturni krajina.
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Nékteré rozvojové zaméry jSOU navic ve stfetu s Gzemnimi limity vyuZziti Gzemi.
Zastavitelna plocha v KP1 a KP4 zasahuje do ochranného pasma vodniho zdroje.
KP5 je v konfliktu hned sné¢kolika limity. Zastavitelna plocha zde zasahuje
do ochranného pasma vodniho zdroje, do lesa a cely prostor spadd pod migracné
vyznamna uzemi. Méla by se tedy obec rozvijet za kazdou cenu? Rozvijet urcité ano,
ale spis jinym smérem nez komplexni zastavbou. Piikladem miZzou byt riizna hiiste,
turistické stezky, cyklostezky, staje, vodni plochy. Tim m&m na mysli objekty,
které snadnéji zapadnou do mistni krajiny. Samoziejmé, ze drobné zastavbé se neda
vyhnout a na nékterych mistech neuskodi. Cast prostort KP2 a KP4 spliiuji
podminky pro vystavbu, ale s rozumnou mirou. Kazdy zkoumany krajinny prostor
doprovazeji fotky, letecké snimky a mapové vystupy, na nichz je zietelna poloha,
a které obsahuji informace o daném prostoru. Jelikoz v budoucnu ¢eka Konojedy
nova studie, vyhodnoceni a schvaleni izemniho planu a pozemkovych uprav, mize
tato diplomova prace pomoci pii rozhodovani a posuzovani vlivu zaméru na krajinny

raz, tedy za ptredpokladu, Ze bude konzultovana s odborniky z praxe.
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7. Zavér

Cilem diplomové prace bylo vytvofit nazor na rovnovahu rozvojovych
tendenci a krajinnych hodnot jakozto limiti tzemniho rozvoje v obci Konojedy
a zhodnotit krajinny raz dle platnych charakteristik. Obec Konojedy se od dob
minulych moc nezménila. Charakter krajiny je téméf totozny s fadou piirodnich,
kulturnich a historickych pamatek, které dopliiuje sakralni architektura. Proto je také
zafazena do venkovské pamatkové zony. I pies drobné rozvojoveé zamery si stale drzi
status tradi¢niho Ceského venkova, a to je Vv dnesni rozvojové dob& neuvéfitelné.
Navic lezi nékolik kilometrii od Prahy, ktera se neustale rozpina. O to vic by si méli
mistni obyvatel¢ vazit zdejSi zachovalé kulturni krajiny. Ptipadnd zastavba
by se méla rozvijet Setrnym zpuisobem, aby neohrozila pomérné harmonické zapojeni
zastavby obce do krajinného ramce a zaroven, aby byl jeji rozvoj logicky z hlediska
struktury obce a jeji vazby na krajinu. M¢la by navazovat na zastavéné Uzemi,
tradi¢ni cesty, silnice a nenaruSovat ¢i dokonce ménit tradi¢ni siluetu obce. Nelesni
rozptylend zelen, kterd prostorové Cleni krajinu v okoli, by méla byt zachovéana
a chranéna proti vnéj§im vlivim. Doufam, ze si Konojedy i v budoucnu zachovaji
stejnou tvar aodolaji nabidkdm developerd. Studium skutecnosti tykajicich
se diplomové prace mé obohatilo, protoZze jsem nalezl mnoho novych informaci
a donutilo m¢ zabyvat se problematikou krajinného razu v SirSim smyslu.
Také se jinyma o¢ima divam na nasi kulturni krajinu a obdivuji své ptredky. Mam
pocit, Ze nase doba by se mohla od starych sedldkti ucit. Vétim, Ze jsem splnil

vSechny podminky, které byly stanoveny na zacatku préce.
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9. Prilohy

9.1. Priloha ¢. 1. ortofotomapa MKR Konojedy

Misto krajinného razu Konojedy

A e

Legenda

Vypracoval: Bc. Ondfej Hamernik

— MKR Konojedy Datum: 10.4.2014
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9.2. Priloha ¢. 2 — mapa pamatek v MKR Konojedy

Prirodni a kulturni pamatky v obci Konojedy

Legenda $

Chranéeny strom

Hranice feSeného mista Poziistatky piskoven

Kamenny kfiz N
y @ Pamétni kamen

Kostel sv. Vaclava
f it hibitov
Il

Kaplicka sv. Jana Nepomuckého

Vypracoval: Bc. Ondiej Hamernik

Datum: 22.3.2014
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9.1. Priloha ¢. 3 — pojmy spojené s krajinnym razem

V § 12 zakona ¢. 114/1992 Sh. jsou uvedeny pojmy, které se tykaji hodnoceni
krajinného rézu. Jejich definice vSak neni jen dilem zakona, ale vychazi
| Z pfibuznych védnich disciplin (architektura, izemni planovani atd.) a dlouholetych

zkuSenosti autort metodickych d¢l, predevSim Vorla, Bukacka, Matéjky, Michala

a Lowa.

cinnost snizujici estetickou
a prirodni hodnotu krajinného

razu oblasti ¢i mista

takova ¢mnost, ktera natolik namudi specifické
znaky a hodnoty oblasti 1 mista. Ze zméni viznam
a obsah nebo projev jednotlivich charakteristik

esteticka hodnota krajiny je vyjadienim pfirodnich a kulturnich

harmonické méiitko
Ekrajinyv

harmonickeé vztahyv
v krajiné

hodnot, harmonického méfitka a vztaht v krajné;
pfedpokladem wzniku estetické hodnoty jsou
subjektivni vlastnosti pozorovatele, objektivni
okolnosti pozorovani aobjektivni  vlastnosti
krajiny (skladba a formy prostori. konfigurace
prvkn, struktura slozek)

vyjadinje takové éElenéni krajny. které odpovida
harmonickému  vztahu ¢innosti  élovéka a
prirodniho  prostiedi: zhlediska fyvzickych
vlastnosti krajiny se jednd o soulad méfitka celku a
méfitka jednotlivych prvkn

vyjadiuji soulad ¢éinnosti élovéka a pfirodniho
prostiedi (absence muirvych jevi). trvalou
udrzitelnost uzivani krajiny, harmonicky soulad
jednotlivych prvka krajinné scény

historicka charakteristika

krajinného razu

je specifickou souéisti kulturni charakteristiky a
spofiva v souvislostech kulturnich a pfirodnich
charakteristik oblasti &1 mista; historicka
charaktenistika je klifova pro pochopeni logiky
vztahti mezi pfirodnimi vlastnostmi krajiny, jejim
vyuzivanim vzhledem k jejich trvalé (dlouhodobé)
udrZitelnosti; mize nést stopy vyznammych
historickych udalosti
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charakteristika krajinného

razu

krajina

krajinny raz

je dana druhem a uspofidanim krajinnych slozek,
prvki a jevii nebo jejich soubor. které se podileji
na vzniku rizn krajiny; jedni se o charakteristiky
pfirodni, kulturni a historické, které wnimame
jakou soubor typickych znakn

st zemského povrchu s charakteristickym
reliéfem. tvofeni souborem funkéné propojenych
ekosystémn a civilizaénimi prvky (§3 zakona)

je  dan pfirodni, kulturni a  historickou
charakteristikou uréitého mista nebo oblasti (§12
zakona), resp. vnimatelnymi znaky a hodnotamm
téchto charakteristik

kulturni charakteristika

krajinného razu

kulturni dominanta
krajinyv

misto krajinného razu

oblast krajinného razu

piirodni hodnota

je dana zplisobem vyuzivani pfirodnich zdroji
clovékem a stopami, které v krajiné zanechal

je krajinny prvek & slozka v krajiné nebo to jsou
dochované stopy kultivace krajiny, jejichz
vyznam je nespomy z historického hilediska,
architektury &1 jiného oboru lidské &nnosti a které
ve svém projevu prevladajicim zpiisobem ovliviugi
znaky charakteristik krajinného razu

cast krajiny relattvné homogenni z hlediska
piirodnich, kulturnich a historickych charakteristik
a vyskytu estetickych a pfirodnich hodnot, které
odlifuji misto krajinného rizu od jinvch mist
krajinného razu. Je nejmeniim hodnocenym
prostorem; jedna se zpravidla o vizuilné vymezeny
krajinny prostor (konkivni nebo konvexni), ktery
je  pohledové spojity z vétéiny pozorovacich
stanoviit, nebo o Uzemi typické diky své vvrazné
charakterové odlifnosn

je krajinny celek s podobnou pfirodni. kulturni
a historickou  charakteristikou odrazejici se
v souboru jejich typickych znaki, ktery se vyrazné
l15i od jiného celku wve viech charaktenistikich é
v nékteré znich aktery zahmuje wvice mist
krajinného razu); je vymezena hranici, kterou
mohou byt piirodni nebo umélé prvky nebo pné
rozhrani ménicich se charaktenstik

je dana kvalitativnimi parametry zastoupenych
ekosystémnl ve vztahu k jejich trvalé udrzitelnosti.
reprezentativnosti aktualnich znakli ve vztahu ke
stanoviitnim podminkim, prostorovymui parametry,
harmonickym  charakterem  interakci  mezi
ekosystémy, vyraznymi pfitodnimi dominantami
krajiny

-62 -



prirodni charakteristika

krajinného razu zahmuje vlastnosti krajny uréené jak trvalynu
piirodnimi podminkami,  kterymu  jsou
piedeviim geologicke, geomorfologické,
klimatické a biogeografické poméry, tak aktualnim
stavem ekosystémn

vyzonamny krajinny prvek dle ustanoveni §3, odst. 1, pism. b)
zakona
zvlisté chrinéné uzemi dle ustanoveni §3. odst. 1, pism. f) zikona

9.2. Priloha €. 4 - seznam limiti vyuziti izemi

Limity vyuziti Gzemi jsou zavazné podminky realizovatelnosti zadmért
vyplyvajicich z uzemniho planovani. Urcuji ucel, zplsob, ohrani¢eni a podminky
usporddani a vyuziti Uzemi. Stanovuji nepiekrocitelnou hranici nebo rozpéti
pro vyuziti a uspofadani uzemi. Diplomova prace se potyka hlavné s limity

na ochranu ptirody, krajiny a pamatek.

1. UZEMNIi PODMINKY PRO VYSTAVBU
2. DOPRAVA
3. TECHNICKA INFRASTRUKTURA

4. VYTVARENI A OCHRANA ZDRAVYCH A BEZPECNYCH ZIVOTNICH

PODMINEK
5. OCHRANA PRIRODY A KRAJINY

5.1 Zvlasté chranéna vizemi:

narodni park, chranéné krajinnd oblast, narodni pfirodni rezervace, ptirodni
rezervace, narodni pfirodni pamatka, ptirodni pamatka, ochrana krajinného
razu, ochrana pfechodné chranénych ploch, ochrana paleontologickych

nalezli, evropsky vyznamna lokalita, ptaci oblast, smluvné chrdnéné tzemi,

ochrana jeskyni a souvisejicich krasovych jevi
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5.2 VSeobecna ochrana krajiny:
vyznamny krajinny prvek, tuzemni systém ekologické stability (USES),
pfirodni park, pamatné stromy, dfeviny rostouci mimo les

5.3 Lesni pozemKky:

pozemky ur¢ené k plnéni funkci lesa, ochrana pozemka uréenych k plnéni
funkci lesa, odnéti pozemkii urCenych k plnéni funkci lesa, oblastni plany
rozvoje lest, stavby pro plnéni funkci lesa

5.4 Geologie:

chranéna loziskovd uzemi, dobyvaci prostor, chranénd uzemi pro zvlastni
zésahy do zemské kury, prognézni zdroje vyhrazenych nerostli, Gzemi

se zvlastnimi pomeéry geologické stavby
6. OCHRANA PAMATEK
Paméatkové chranéna izemi a objekty:

kulturni pamatka, narodni kulturni pamatka, pamatkova rezervace (méstska,
vesnickd, archeologickd), pamétkovd zoéna (méstskd, vesnicka, krajinna),
ochranné pasmo paméatkové rezervace, pamatkové zony, nemovité kulturni

pamatky

7. PRAVO
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