HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Autor bakalafské prace: Vaclav Palenik

Nazev prace:

Faktory ovliviiujici kariérové rozhodovani zaka devatych roc¢niki zakladni skoly

Vedouci bakalatské prace: doc. PhDr. PaedDr. Kamil Janis, CSc.

Formulace cile prace,
vyzkumného problému, pripadné
praktické ¢asti.

Cile BP, zejména pak jeji praktické casti jsou zietelné
naformulovany v tivodni casti BP (podrobnéji viz zadani).

Souvislost cile prace s nazvem
(tématem) a s vlastnim obsahem,
strukturou).

Lze konstatovat, ze jednotlivé kapitoly souvisi
s celkovym zamérenim BP, pfiemz se samotna prace
rozpada , klasicky“ na teoretickou a praktickou cast.

Odborna turovern a kvalita
teoretické Casti prace.

Autor si zvolil (ve vztahu k soucasné dobé, a navic
celkovym diskusim v oblasti skolstvi) velice aktualni
téma, a to praveé otazku vybéru stredni Skoly, tzn.
nastartovani dal$i profesni kariéry.

U jednotlivych faktori mohl autor vénovat zvySenou
pozornost jejich konkrétnimu vlivu, napt. naborovym
aktivitam vychovného poradce, navstév nabidek
pracovnich veletrhii (napf. Skolni prostedi — str 19-20,
veletrhy stfednich Skol — st. 27) apod.

Vétsina prezentovanych informaci mé informativni
povahu, vSeobecné povahy.

Autor BP se opira o relativné , zastaralé“ zdroje. Ziustava
otazkou, zda jsou k dané problematice dostupné
aktualn€jsi informace (kromé internetovych zdroju).
Napf. na str. 15 jsou uvedeny zdroje z roku 2012.

V teoretické Casti prace autor prezentuje ,,relativné
dostatek informaci k tvrzeni, ze se v tématu dobie
orientuje.

Odborna troven a kvalita praktické
casti prace.

K nejcennéjsim Castem celé prace patii predevsim jeji
prakticka Cast (str. 33 a dale), kterou tvofi realizované
Setfeni. Pro realizované Setteni byly zvoleny dva
kvalifikované predpoklady, a to, ze:

nejsilngjSim faktorem, ktery ovliviiuje volbu
povolani (budouci skolu) jsou rodice;

zaci se rozhoduji o svém budoucim povolani pred
zahajenim 9. ro¢niku.

Za nastroj k sbéru dat byl zvolen dotaznik.

V kazdém pripad¢ 1ze konstatovat, ze autor mohl

L, Vytezit“ ze ziskanych dat mnohem vice.

Naplnéni stanoveného cile.

Cile BP (viz zadani) bylo nepochybné dosazeno, a to i
vzhledem k nékterym uvedenym poznamkam.

Formalni zpracovani prace,
gramaticka, jazykova a stylisticka
spravnost, graficka aprava.

Vedouci prace zadné zavazné provin€ni“ proti
pravidlim nezaznamenal. Pfesto v samotném textu lze
zachytit nékteré stylisticky neobratnd vyjadieni (napf.
Zaveér — str. 58) Napf. At uz zpohledu rodi¢e nebo




ucitele, ktery ma zaky na starost.” (?!)
Dil¢i nesrovnalosti 1ze nalézt také v seznamu pouzité
literatury (str. 59-60).

Kvalita a opodstatnénost priloh. Soucasti prace jsou piilohy, které tUzce souviseji
s realizovanym Setieni.

Prakticky prinos bc. prace,
vazba ke studovanému studijnimu
programu.

Pfinos prace je nezpochybnitelny, a to vzhledem ke
studovanému oboru.

Navrh hodnoceni prace

Zduvodnéni navrhu hodnoceni . C 1 X
Viz hodnoceni v ptedchozich ¢astech posudku.

Otazky k obhajobé:
1. Které zjisténi povazuje autor za nejvice piekvapujici?
2. Ktery z prezentovanych faktord se ukazuje v souc¢asné dob¢ jako rozhodujici pii vybéru
stfedni Skoly?
Jak byly ziskané poznatky vyuzity v praci vychovného poradce na konkrétni skole?
4. Existuji rozdily pfi vybéru skoly u chlapct a u divek? (Zejména v oblasti ovliviiujicich
faktora?)
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V Hradci Kralové dne 4. 5. 2022
Doc. PhDr. PaedDr. Kamil Jani§, CSc.




