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1 Introduction

La possibilité de I'adhésion de la Turquégans I'Union Européenne (UE) constitue un
sujet d’actualité au niveau européen et méme mbrdialurquie pose sa candidature a une
accession au statut de membre associé de la CormatéuBaonomique Européenne (CEE)
déja en 1959. Cependant, ce n'est qu'apres le Ganaspéen d’Helsinki en 1999 qu’elle
obtient le statut de « pays candidat ». Mais desant cette période que la siuation politique
internationale, que la Turquie elle-méme et le ct@ra de 'UE ont changé. Dans les années
1960, la Turquie représentait un allié parfait centa menace de I'URSS. Par contre
aujourd’hui, on se dispute a propos de sa posg@politique, pour voir si elle offre plutot
des avantages stratégiques ou si elle devient ngeddié a la proximité des pays comme
I'lran et I'lrak, et a I'instabilité du Proche-Onie

Le caractere de I'UE a aussi considérablement évadypuis la création de la CEE. A
I'époque elle comptait 6 pays fondateurs. Or, aufjtwi 'UE est constituée de 27 pays
membres, dont les gouvernements expriment desasiies variées sur la problématique de
I'adhésion turque. De plus, les attitudes des pagmibres évoluent avec les changements des
gouvernements nationaux.

Nous pouvons nous poser de nombreuses questiogsroant cette problématique.
L’'UE est-elle préte a accuelllir la Turquie ? Lahésion de 'UE peut-elle étre purement
idéologique ? L'adhésion de la Turquie modifiedle I'identité géopolitique de I'Union ?
Au sein de ce mémoire nous essaierons d’expliceerel/énements historiques menant au
rapprochement entre la Turquie et le monde Occidleftuis nous nous intéresserons a
I'histoire des relations entre la Turquie et 'UE eours du 20siécle pour comprendre les
enjeux actuels. Nous observerons egalement I'éeoludes opinions publiques au sein de
'UE ainsi qu’en Turquie contemporaine. Enfin, ltaralyse sera faite comprenant les impacts
d'une éventuelle adhésion de la Turquie dans I'UE ks domaines spécifiques du
fonctionnement de I'Union.

Dans la premiére partie de ce mémoire nous rewasdrsur les événements
importants dans I'histoire de 'Empire Ottoman, siéclin et les impacts de la Premiére
Guerre Mondiale sur les turcs. Dans cette partiesmxpliquerons aussi les étapes aboutissant
a la fondation de la Turquie indépendante en aneehia personnalité de Mustafa Kemal et

sa contribution a la modernisation du pays.

! Voir annexe n°1 : La Turquie sur la carte, page 46



La deuxiéme partie porte sur les relations entreul@uie et 'UE des sa candidature
en 1959 jusqu’a nos jours. Nous étudierons dessgtal@s fondant la base pour I'ouverture
des négociations en 2005, et la situation conteamp@rtouchant I'aptitude de la Turquie a
remplir les critéres de Copenhague et d’autresidérations spécifiques de la part de 'UE.

La troisieme partie, montre I'évolution des opirsgoubliques des pays membres de
plus en plus négative contre I'adhésion turque d&hson, et 'euroscepticisme observé en
Turquie. Cette partie indique aussi la positioncadfle des pays membres clés dans ce cas
comme par exemple I'Allemagne, la France ou le RoyaUni.

La derniére partie se focalise sur les aspectdifgsost négatifs d’'une adhésion finale
avec leurs conségquences. Il faut mentionner lenfietedu marché turc mais aussi les craintes
liées a la taille de sa population. Les raisonaté&griques jouent un role tres important pour
prendre une décision définitive ainsi que les delpatrtant sur les différences culturelles et
religieuses, ou sur l'impact de l'adhésion turque ke fonctionnement des institutions

européennes.



2 Histoire

La Turquie est un pays dont on parle beaucoup latiae avec I'UE, mais qui reste
malgré les débats un pays tres mal connu des eamspéComprendre la Turquie
d’aujourd’hui suppose d’abord que I'on s’intéressson histoire extrémement riche. Traiter
I'histoire turque dans sa totalité serait trop ctemp donc je vais m’appuyer sur des étapes
clés qui nous aideront a démontrer le progrés gumys a effectué vers I'Europe et les pas
qui ont influencé les relations contemporaineseelatiTurquie et I'UE.

Pour les opposants a I'adhésion turque, les dé@&oatsnencent souvent en parlant des
histoires déja anciennes qui portent sur le faié ¢ Turquie est étrangére a I’histoire
européenne ou méme que les Turcs ont été, darms$e,pune menace pour 'Europe. Selon
les opposants, lidentité historigue de I'Europd @xlissociable du modeéle culturel et
politique fagconné par quinze siecles de christiaeis la Turquie, qui n'a pas connu la
conversion romaine au christianisme est de ceéfeingére a toutes les grandes expériences
comme les innovations du Moyen Age, la RenaissaacRéforme, la Contre-Réforme, le
Romantisme qui ont fondé I'Europe en tant que isation. Elle n’a fait qu’imiter avec un
siécle de retard les formes de vie politique néeXiX® siécle, telles que I'Etat-nation, le
parlementarisme, la démocratie libérale.

Pour les autres, c’est a dire les protecteurs deesdrée dans I'UE, la Turquie a
occupé une place dans I'histoire comme une puissauacopéenne. L’idée d'une Europe
fédérée contre la « menace turque » s’appuie, s&lom sur une lecture trés sélective de
I'histoire. Les tenants de I'adhésion attirenttBattion sur le fait qu’il s’agit d’'une Europe
réduite a sa composante occidentale excluant leqBudppartenait a 'lEmpire byzantin ou a
'Empire ottoman. Dans ce sens, cette Europe m#sne pas un « club chrétien », mais un
club catholique et protestant qui exclue non seeafgnta Turquie, mais aussi la Gréce, la

Roumanie ou la Bulgarie, membres de I'UE.

2.1 L’Empire ottoman

Les Turcs Ottomans (le®smanl) ou « fils d’Osman ») sont une des branches des
grandes migrations turco-mongoles parties des morfe la Mongolie et de I'Asie centrale

vers le Caucase et la Méditerranée. Ils succédente plateau d’Anatolfe aux Seldjoukides

2 C'est a cette époque-la que remonte I'expansioquaien Anatolie, qui est & l'origine de la forroatide la
Turquie actuelle.



et a partir du XIIf siécle, les Ottomans étendent leur influence eection des royaumes
arabo-musulmans du Proche-Orient, et de 'Empirét@En byzantin. lls s’installent au XfV
siecle de part et d’autre du détroit des Dardasettenquierent une partie des Balkans, puis
assiegent la capitale de 'Empire byzantin : Mehthstempare de Constantinople le 29 mai
1453. Les Ottomans avancent jusqu’a Budapest,\fiaitne et 'lEmpire ottoman devient des
lors, et pour cing siécles, un empire euroasiat&uerd-africairt.

Cette puissance impériale devient un acteur majgurXVI® siécle il est reconnu
comme la premiére puissance européenne, non seulgrace qu'il représente une force
militaire redoutable, mais aussi parce gu'’il praiqune géopolitique avisée et pragmatique.
L'alliance la plus connue est franco-turque : l@aide Soliman le Magnifique a Francdisdl
Saint Empire a permis de soulager la pression dasslbburg sur la France. Soliman le
magnifique envoie en France la flotte turque seusdmmandement du capitaine Barbaros,
celle-ci arrive & Marseille en aolt 1543 avec wred de 30 000 hommes. Les Turcs restent
un an a Toulon et ils contribuent considérablengebd@nnexion de la Corse et du Comté de
Nice, souverain a I'époque, au Royaume de France.

A linverse, innombrables sont les coalitions visafouter les Ottomans sur terre (les
deux sieges de Vienne en 1529, puis 1683), ou sur. ta bataille de Lépante (1571), qui
envoie la flotte ottomane par le fond, marque leipcal’arrét de leur emprise sur la

Méditerranée.

2.1.1 L’Etat musulman, société multiconfessionnelle

Il est a noter que dés l'aube de I'histoire, I'édrh militaire occupe une place
primordiale dans les sociétés proto-turques. ligis’al’un peuple guerrier, aventurier,
voyageur et nomade. Un peuple dominateur dont pgadément des tribus ne releve pas
seulement d’'une activité de type « barbare », caemstsi une facon d’apprendre langues,
cultures, commerces et religions étrangeres.

Les Turcs ont ainsi adopté plus d’'une religion ddristoire sans étre pour autant un
peuple particulierement religieux. Leur religion dase est le chamanisme, mais ils vont
adopter au hasard de leurs rencontres le bouddhisenehristianisme (nestorien), le
manichéisme et d’autres religions pour enfin imf@anlans leur vie l'islam. lls trouvérent en
I'islam une cause a la mode et une idéologie iatdigleur vocation militaire en légitimant les

butins de guerre.

% Voir annexe n°2 : Extension de 'Empire ottomaag@ 47



Tout au long de leur histoire, les Turcs ont doéedficié d’'un enrichissement culturel
multiple et dense aupreés des populations rencang@ecours de route. D’ou leur tolérance
attestée vis-a-vis d’'autres cultures et croyanees é@oques ou les persécutions sévissent
ailleurs, et leur capacité d’adaptation qui leurmnpettent d’administrer prés d’'une vingtaine
de peuples différents pendant de longs siécles.

La religion joue, évidemment un réle tres important sein de 'Empire. Mais plus
gu’'une véritable idéologie, l'islam fait figure ddogan belligueux dans la poursuite des
guerres extérieures, elle est une justificatiorerime¢ de la pratigue gouvernementale.
Cependant, I'aspect mobilisateur de la religiormpéche pas la tolérance traditionnelle de
I'Etat. Apres la prise de Constantinople, MehmeClnquérant |égifere dans le sans d’'une
institutionnalisation autonome des confessionscolifirme aux Génois de Galata le droit
d’exercer librement le culte catholique dans l&gises. Il fait élire un patriarche en tant que
chef de I'église orthodoxe, mais aussi de toutemdtion grecque de I'Empire, ce qui lui
octroie des pouvoirs bien plus grands que ceux dojauissait & I'époque byzantine. I
désigne aussi un grand rabbin pour la communaiué, jgui bénéficie également des pleins
pouvoirs. Enfin, il nomme un archevéque arménienroe patriarche de tous les Arméniens.
L’Empire ottoman présentait alors toutes les car&tiques d'une confédération
multinationale et pluriconfessionnelle qui assul@itohabitation de ces éléments hétérogenes
sans chercher a les uniformiser, a les turquifiea ¢es islamiser.

On appelle cette structure le systéme des « mifetCe systéme assurera la
domination de la dynastie ottomane, tout en redseaat aux chefs des églises des pouvoirs
de juridiction et de police sur leurs fideles.

Ce type dorganisation fédérative avait I'avantagkéviter des politiques
d’assimilation d’'une part, et de pratique de parién de l'autre. C’est ainsi que les juifs de
I'Europe du Sud, mais aussi d’autres persécutééEdeope médiévale, les Huguenots, les
Protestants vinrent chercher refuge en nombre itapbrdans 'Empire ottoman. Il fut
longtemps réputé pour sa tolérance religieuseheigie puisque sa survie en dépendait.

La population administrée par les Turcs était ddnine diversité considérable, sous
tous les rapports, elle était multiethnique, meottifessionnelle et polyglotteL’Empire

ottoman comptait a la fin du XfXsiécle, 36 millions d’habitants dont 21 milliongiént

4 Nation au sens de communauté religieuse.
® Dans la premiére assemblée ottomane (1876), daitpaeize langues différentes et I'on pratiquaiize
religions.



musulmans. Selon le géographe francais Vital Cuib@90), les différentes nationalités se

répartissaient comme suit

Population ottomane (fin XIXe siécle )
Slaves: 6 millions
Grecs: 2 millions
Roumains: 4 millions
Arméniens: 2,5 millions
Albanais: 1,5 millions
Kurdes: 1 million
Arabes: 6 a 8 millions
Turcs: 10 a 12 millions

Le tableau démontre la nécessité des Turcs, emieésentaient que 30% de la
population a I'époque, de maintenir la tolérandeniefue au sein de 'Empire, puisque les
Arabes (20%), les Slaves (16%) ou méme les Rounfaii?) avaient la capacité d’ébranler

leur pouvoir en cas de probléemes.

2.1.2 Le déclin et la fin de 'Empire

Depuis la fin du XVIIFf siécle, 'Empire se trouve en crise et les aupeaissances
majeures, en veillent, sont prétes a se disputéritage. Malgré ses efforts de modernisation,
I'Empire, confronté aux revendication nationales deuples dominés, perd un grand nombre
de ses possessions dans les Balkans, au MoyentGatean Afrigue et devient ainsi
« 'homme malade de I'Europé.»Durant cette époque, une série de crises diplques et
militaires provoquent le démembrement de 'Empirgand en 1821 la Grece, soutenue par la
Russie, commence a lutter pour son indépendarmexlla sera proclamée en 1830. La méme
année la Serbie, la Moldavie et la Valachie dewshnautonomes et les Francais
débarquerent en Algérie, alors sous possessiomaitte.

Aprés la guerre de Crim&ela Russie accepte sans condition de renoncersa se
prétentions sur la Turquie et reconnait l'intégtitéterritoire turc. La mer Noire et le Danube

sont déclarés territoires neutres. Mais la paixdestourte durée car les pays des Balkans,

® BOZDEMIR, Michel.Turquie: entre Islam et Europ®aris : Ellipses Edition Marketing S.A., 2007138

" La formule est du tsar de Russie Nicofaem 1855.

8 La guerre de Crimée (1853-1856) est une guerne éfmpire russe et une coalition comprenant I'Emp
ottoman, le Royaume-Uni, le Second Empire franetis royaume de Sardaigne. Loin du prétexte ealigi la
véritable raison du conflit est d'empécher la Rudsi profiter de la faiblesse de I'Empire ottomaurs'assurer
le contrdle des détroits du Bosphore et des Dalldasnet de contrbler ainsi le commerce maritimeests mers
Noire et Méditerranée.

Linternaute : Histoire

http://www.linternaute.com/histoire/motcle/1115/a/4uerre_de_crimee.shtml - 1.2.2011 (consulté feviier
2011)



activement soutenus par la Russie, continuenttérlpbur leur indépendance et en 1877 le
tsar Alexandre Il déclare la guerre a 'Empire otém qui se termine par la capitulation du
sultan Abdulhamid 1l. Les anglais, ayant peur quéshr s’empare d’Istanbul, envoient leur
flotte pour soutenir 'Empire et signent en 187@@klexandre 1l le traité de San Stefano. Ce
traité et le congrés de Berlimmputent 'Empire de vastes provinces europééfiregsde
Chypre.

C’est surtout dans la partie européenne de I'Enmquieele mouvement réformiste s’est
développé, la proximité de I'Europe, le cosmopsiiite et la distance d’Istanbul ont joué un
réle déterminant dans la dynamique du changeme@mé/lle mouvement des « Jeunes

Turcs »' émerge dans ces provinces.

2.1.3 La Premiere Guerre Mondiale et le traité de S evres

Les « Jeunes Turcs » voient dans la guerre quieeetaEurope I'occasion de prendre
une revanche sur les humiliations diplomatiquedest pertes territoriales. Ils choisissent
I'alliance avec I'Allemagne et déclare la guerrd’EBmpire russe le 2 novembre 1914.
L’armistice de Moudros est signée le 30 octobre81%E qui entraine la capitulation sans
condition de 'Empire ottoman, le bilan est cataghique : 2,5 million de morts ; perte des
provinces arabes occupées par les Anglais; odompales Détroits et perspective
d’occupation internationale d’lstanbul ; projets diémembrement de I'’Anatolie ; afflux de
réfugiés turcs fuyant les Balkans et les provirargantales, ...

Par le traité de Sévres du 10 ao(t T AEmpire est partagé en mandats exercés par
la Grande-Bretagne, la France, l'ltalie, la Grée# démantelé en territoires : perte de la
Thrace, de I'lonie, des provinces arabes ; insitutd’'une grande Arménie indépendante ;
projet d’autonomie d’un Kurdistan dans I'Est. |l reste a la Turquie que le centre et le nord
de I'Anatolie, sans Istanbul, sous contrdle d’'unenmission internationale. Le traité, signé
par le gouvernement ottoman d’Istanbul, ne seraignatifié par Mustafa Kemal, qui a pris a
Ankara la téte de la résistance nationaliste aamdgiement des troupes grecques. Le traité ne

sera jamais appligué. Mais il reste, dans la Terquontemporaine, le «syndrome de

° Le Congrés des Nations de Berlin était une confé&ediplomatique tenue & Berlin, du 13 juin au
13 juillet 1878, par les représentants des puissaearopéennes, visant a réviser le traité de &hans.

19 "Empire perd & I'époque 2/5 de son territoire ar pxemple la Thessalie, I'Epire, la Roumanie, tesiBe-
Herzégovine.

2 Un mouvement nationaliste libérale qui luttait ptairévolution en réaction a I'autoritarisme haiaig a la
présence croissante des puissance et a la petieusbde territoires.

2\/oir annexe n°3 : Traité de Sévres, page 48
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Sevres » : la crainte, toujours exploitée par latonalistes, d'un « complot occidental »
visant & démanteler le pays, et & contester segéres existante$®

2.2 La fondation de la Turquie indépendante

C’est dans des circonstances dramatiques (guerradiaie, guerre de libération,
guerre civile) que nous voyons apparaitre un moewvende renaissance nationale turque
dirigé par Mustafa Kemal.

Tout commence en 1919, quand la Grece exprimealendications territoriales qui
vont bien au-dela de la région de Smyrne qui lét@aattribuée : rien moins que la Thrace
(Turquie d’Europe), Constatinople, et I'’Asie mineulL’armée grecque débarque donc a
Smyrne, et pénétre en Anatolie. Elle est accueiliemphalement par les communautés
grecques. Cette offensive grecque est un chocéplenche une vague du nationalisme turc.
La guerre de libération, dite aussi guerre d’inahéja@ce, est organisée par Mustafa Kemal en
réaction a cette invasion, et au démembrement d@ariguie prévu par les alliés dans le traité
de Seévres.

Nommé, en mai 1919, inspecteur des Armées en Aegtal un sultan qui cherche
surtout a I'éloigner d’Istanbul, Mustafa Kemal féeled’'une poigne de fer, et non sans
difficultés, les comités nationalistes turcs, laaantés ethniqgues musulmanes (Lazes, Kurde)
et nombre de religieux musulmans ainsi que le rdstéarmée ottomane. Elu président du
Congres nationaliste d’Erzurum en juillet 1919 éffinit par un « Pacte national » I'objectif
de fondation d’'une Turquie indépendante, et homegan plan religieux (les peuples
musulmans). Condamné a mort par contumace, illiesta« Grande Assemblée nationale » a
Ankara, futur capitale. Il mene de front jeux diplatiques et opérations militaires. Il négocie
discrétement avec la France, confrontée aux migmetes marins de la mer Noire, et qui
cherche a préserver ses propres intéréts en Turgniété 1921, la France renonce a toute
prétention territoriale sur la Turquie, et annogroa retrait de sa zone d’occupation. C’est une
forme de paix séparée avec la nouvelle Turquie.duies puissances vont suivre I'exemple.
Malgré de nombreuses difficultés, Kemal lutte susigurs fronts : contre les détachements
d’occupation britanniques ; contre les ArménientestGrecs au Nord-Est ; et surtout contre
I'offensive grecque en Anatolie. Des batailles bieqt I'avancée grecque, puis permettent

une contre-offensive victorieuse, alors que lesaBniques retirent leur soutien politique aux

13 BURDY, Jean-Paul; MARCOU, Jeaha Turquie a I'heure de I'Europdrance : Presses universitaires de
Grenoble, 2008. 189 p.
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Grecs. Ceux-ci sont battus en Anatolie en 1921 estdfa Kemal recoit alors de la Grande
Assemblée le titre de Ghazi (Le Victorieux), récemge supréme des combattants de I'islam.
La prise de Smyrne le 9 septembre 1922, suivie'ideehdie de la ville signe la défaite
grecque. La guerre de libération clét le passagébsepire multinational a un Etat-nation
musulman.

La monarchie ottomane disparait & dovembre 1922, avec I'abolition du sultanat.
Le califat* est toutefois provisoirement maintenu, pour désaero |'opposition des
légitimistes et des cléricaux. A la conférence de&,préunie a Lausanne (d’ou le traité de
Lausanne du 24 juillet 1923) la Turquie signe didbane convention bilatérale avec la
Grece, d’échange de population : 500 000 turcs wtuimans sont expulsés de Grece, et
d’autres pays balkaniques et 1,5 million de Grecsheétiens quittent le Pont et I'Asie
mineure (sauf Istanbul). La Turquie retrouve semtieres européennes de 1914, et le
contrle des Détroits avec une liberté de circolatinaritime. Les Grecs perdent tous les
territoires d’Asie mineure, mais gardent les llesalmer Egée. Les Arméniens, les Grecs et
les Juifs d’Istanbul obtiennent un statut de migoriPar contre l'existence des autres
minorités en Turquie est totalement ignorée, paumi par exemple les Kurdes.

Le 29 octobre 1923, la République de Turquie estlpmée & Ankar&, Mustafa
Kemal en est élu président et la République dediargst le premier Etat national et moderne
du nouveau Moyen-Orieff. En 1934, I'’Assemblée lui donne le patronyme d'Atat(le

Turc-pére).

2.3 La République sous la présidence de Mustafa Kem  al Atatlrk
(1923-1938)

Mustafa Kemal AtatiirK est considéré comme la plus grande figure detdes
turque, parce qu’il a changé de facon significaterecaractere de la Turquie moderne. Au
pouvoir depuis la fondation de la République, égdait le peuple Turc, d’'une facon presque
dictatoriale, jusqu'a sa mort le 10 novembre 19d@8lgré sa facon de gouverner, Atatlrk

reste jusqu’a nos jours le personnage historiqyduke populaire parmi les Turcs.

% e califat était I'autorité supréme de tous lessoimans au sein de 'Empire ottoman.

!5 e choix d'installer la capitale de la RépubligaeAnkara par un vote de la Grande Assamblée nagiona
poursuit la logique du nouvel Etat turc ou Istanestl une métropole trop chargée d’histoire, trognaapolite,
trop excentrée.

1 BURDY, Jean-Paul; MARCOU, Jeaha Turquie a I'heure de I'Europdrance : Presses universitaires de
Grenoble, 2008. 189 p.

" Voir annexe 4 : Mustafa Kemal Atatiirk, page 49
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Kemal a lu et annoté de nombreux ouvrages d’histale sociologie, de droit, en
langue francgaise. Outre ces références historiqaesnodéles contemporains qui l'inspirait
sont évidents. Il s’agit en particulier de TURSBde I'ltalie fasciste. Mustafa Kemal vise
donc a modeler une «civilisation turque modern€ette reforme sociale doit passer par une
rupture avec le passé, par l'adoption de valeuestexktes juridiques, de modes de vie,
occidentaux. Différents codes y sont sources difatipn : le code civil suisse, le code pénal
italien, le code administratif francais, ... L'ebjif premier de ses réformes était de faire
accéder la nation turque a la civilisation conterape de I'époque.

Le kémalismé& désigne I'idéologie républicaine laique et de mpigation autoritaire
a partir de 1923, souvent résumée par les « Schdke» du parti unique, intégrées a la
Constitution de 1937 : le nationalisme, le répulisme, le populisme, I'étatisme, le
révolutionnarisme et le laicisme. Il s’agit d’'unsemble de réformes qui ont profondément

marqué la sociéteé turque.

2.3.1 Le nationalisme

Le nationalisme kémaliste est un nationalisme stalill se borne a la défense de la
seule Turquie dans ses nouvelles frontieres défipa le traité de Lausanne (1923) sans
aucune visée expansionniste. C’est seulement suplam culturel qu’il revendique un
héritage pré-ottoman. Il s’agit d’'un retour aux re@s culturelles et non d’'un mouvement
panturquiste. C’est a ce nationalisme qu’il fattacher la réforme de la langue et I'expulsion
des mots arabes et persans et leur remplacemertdepaieux mots en turc asiatique. La
révolution linguistique devient un élément fortldegpolitique de modernisation. Elle consiste
en l'abandon de l'alphabet arabe au profit d'unhalget latin en 1928, et dans le
développement d’une « langue turque moderne ».urguie de Mustafa Kemal a fait I'effort
de construction d’'une identité nationale, a travBuification linguistique, I'écriture,
'enseignement de ['histoire, I'armée de conscaopti 'omniprésence du drapeau et la
propagande nationaliste. Ces références homogéidsade la République visent a occulter
la diversité des groupes ethniques, religieux, amapt la population du pays et les tensions

qui peuvent en découler.

'8 e terme apparait en 1929 sous la plume de I'écrinationaliste Yakup Kadri, pour qualifier la welle
idéologie du régime.
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2.3.2 Le républicanisme

Apres la proclamation de la République, les gensameevaient pas encore que I'on
puisse se passer d’'un sultan. Certains dénonclieRépublique comme un bolchévisme.
Mais malgré les hésitations, la République tradaitrupture avec 'Empire ottoman, le

passage d’'un sultan a une république ou la sounetéaappartient a la nation.

2.3.3 Le populisme

Comme le républicanisme, il faut comprendre ce gy en opposition avec la
dynastie ottomane. Cette notion signifie alors lgugeuple ait besoin d’étre encadré, orienté,
guidé. Elle se traduit surtout par des discour&emal quand il rappelle aux foules : « C'est
vous qui avez tout fait ». En réalité, les kémalisse sont toujours méfiés des foules
inorganisées ou organisées en dehors d’eux. Lilepeuple est congcue comme une entité

homogene. On nie I'existence des classes sociald@deab intéréts seraient opposes.

2.3.4 L’étatisme

Cette notion exprime le pouvoir de I'Etat en tamotagteur interventionniste de la
modernisation dans tous les sens. Nous pouvonsianeat les réformes économiques,
militaires, les réformes du systeme scolaire, naissi les changements dans le code

vestimentair®.

2.3.5 Le révolutionnarisme

D’aprés Kemal tout doit se faire trés vite, mémelpdorce s’il le faut, en faisant des
grands sauts pour rattraper les pays civilisés. exasnples sont nombreux. Lorsqu’il fait
étudier la réforme de I'alphabet latin, on lui ppep plusieurs années de transition pour la

réaliser. Mais il le fait quand méme tout de saitequelgue mois.

2.3.6 Le laicisme
Apres l'abolition du califat en 1924, on supprine rféférence a lislam dans la
Constitution en 1928t on obtient alors une laicité par défaut. Puisileisme est inscrit dans

la Constitution de 1937 comme l'un des six prinsifendamentaux de la République et la

9 par la réforme de I'habit en 1925, les élites Késtes sont sommées d’adopter et de diffuser |es/@mux
codes vestimentaires, et la mode européenne. Letféz kalpak (le haut bonnet d’astrakan) sont laroés
symboles du monde ancien et oriental Les femmes eswouragées a enlever le voile qui cache paléois
visage, mais aussi a quitter le foulard qui dissineurs cheveux.
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Turquie devient ainsi le seul Etat musulman comstibnellement laique. Cette réforme
radicale imposée, non sans violence, a la soaiétie vise a empécher toutes interventions
de lislam dans le champ politique. Kemal est padgu que pour se dégager du monde
islamique, il faut créer un Etat laique qui tietaeeligion sous son controle. Pour exercer sa
tutelle, 'Etat dispose de moyens juridiques et gstratifs importants, en particulier la
direction des affaires religieuses placées sousdi#é du Premier ministre. Le projet est de
faire de l'islam turc une « religion nationale,ioanelle et civilisée », mais de le contenir le
plus possible dans la vie privée du peuple.

Les réformes les plus remarquables dans ce dorsaimesurtout I'élargissement des
droits des femmes. Tout ce qui fait barrage a liggdes sexes est aboli : la polygamie, le
droit de succession, le témoignage devant lesrabx, I'éducation, I'exercice d’'un métier,
les droits civigues a commencer par le droit deevoien antérieur a celui des femmes
européennes (1930), la présence et la participaties femmes dans la société sont
encouragées. Les confréries et les ordres religgenk dissous, de nombreux monasteres sont
fermés. Les vétements religieux sont interdits daspace public. L'enseignement primaire

puis secondaire est totalement laicisé, et la enest imposée partout a I'école.

La figure et les principes du fondateur restenqytgs nos jours des références
politiques et identitaires fortes. On trouve leteamausolée a Ankara, les portraits géants sur
les immeuble?, les bustes dans les écoles, son profil sur ebrés et les monnaies.
L’anniversaire de sa mort est le jour du « Graadild> chaque 10 novembre. Et il ne faut
pas oublier la loi relative aux crimes contre Atkfivotée en 1951, qui est toujours en
vigueur. Elle sanctionne l'insulte envers la mémoitu fondateur de la République de

Turquie par de lourdes peines de prison.

2.4 La situation politique au sein de la Turquie co  ntemporaine

Apres la Seconde Guerre Mondiale et avec le débua Guerre froide, I'élite turque
au pouvoir a choisit pour le pays le chemin de éadcratisation. Le gouvernement de
I'époque favorisait I'intégration de la Turquie date bloc occidental contre la menace
soviétique.

Les premiers changements révelent qu'en 1945, Igmetl, le successeur d’Atatirk,

appelle a la création d’'un parti d’opposition endan 1946 instaure le suffrage universel

22 \/oir annexe 5 : Portrait typique du Mustafa Keritiirk, page 50
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direct. Ces faits menent a la fondation d’un pdétinocrate, qui prévoit moins d’étatisme et
plus de démocratie. Ce parti sort gagnants detiagdsayénérales de mai 1950. Cependant, il
commence bient6t a utiliser des pratiques plut@regsives pour se maintenir au pouvoir et
les observateurs internationaux s’inquietent detdarnure prise par le processus de
démocratisation en Turquie. Cette situation progque les acteurs du systéme politique
avaient des problémes avec le respect d'un régimaligte. C'est aprés de nombreuses
manifestations étudiantes que I'armée intervienirga premiere fois et démontre son réle
important au sein de I'Etat. Les plus hautes até®mnilitaires sont chargées de « conseiller »
le gouvernement sur des sujets sensibles, maiaiér elles s’assurent du respect des
principes fondateurs de la République.

Le passage a la démocratie en Turquie entre leseart®60 et 2000 a connu plusieurs
crises cycliqgues plus ou moins influencées partdivention de I'armée. Pendant cette
période, des gouvernements divers se sont présentépouvoir : les démocrates, les
kémalistes mais aussi un gouvernement de techsictemfin en 1990, méme les islamistes
deviennent la premiére force politique du pays.rim@e, avisant les principales idées de la
République, apparait encore une fois sur le dedania scene. Mais cette fois-ci elle
intervient avec 'aide du Conseil de sécurité rmale. Méme si cette action a connu le succes
et le parti islamiste a démissionné quelques mbis pard, elle n'avait pas réduit son
influence. Le mouvement islamiste se reconstituefoeme un nouveau parti appelé
AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi - Parti pour latjas et le développement) qui obtient la
majorité dans les législatives de novembre 2002teQmajorité des votes lui permet de
gouverner seul.

Pendant 'année 2007, la Turquie se trouve en arismise des élections legislatives et
I'élection présidentielle. L'opposition kémalistesaie d’influencer le choix du candidat a la
présidentielle et le 27 avril 2007 ils organisemt loycotte au premier tour du scrutin.
Pendant la nuit méme, 'armée exprime son opinianle site internet des forces armées
turques par un « mémorandum » de I'état-major, €lfequiéte d’'une série d'atteintes a la
laicité de la République. Cette situation provo@ies manifestations laiques et la cour
constitutionnelle prononce I'annulation du premaur de scrutin, ce qui conduit a I'abandon
du processus électoral présidentiel, a la dissmiutiilu Parlement, et a l'organisation
d’élections législatives anticipées.

Le parti de Recep Tayyip Erdan, c'est-a-dire I'AKP, abandonne les débats
idéologiques « laicité contre islamisme » et condoe vraie campagne électorale basée sur
son programme pour les années a venir. Les étackigislatives du 22 juillet montrent que
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cette démarche a été un trés bon choix et 'AKRlrél une victoire de 46,4% des suffrages
exprimés. Cette victoire permet aussi I'électioAltiullah Gul (candidat de 'AKP) a la
présidence de la République.

Recep Tayyip Erdgan est devenu un premier ministre trés fort et PA&abore une
nouvelle constitution civile pour réduire le pouvde I'armée. La crise de 2007 a engagé la
Turquie dans un processus de démilitarisation oar [a premiéere fois dans son histoire une
instance politique a rappelé a l'autorité militagen devoir de loyauté a I'égard du pouvoir

civil.
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3 Les relations entre la Turquie et 'UE de 1959 ju squ’a
nos jours

3.1 L’accord d’Ankara

Déja en 1959, Ankara pose sa candidature a unssagneau statut de membre associé
de la Communauté Economique Européenne (CEE).epembre 1963, est signée I'accord
d’association entre la Turquie et la CEE, nomméuatd’Ankara, dont le but était de placer
la Turquie sur la voie de I'Union douaniére et d'adhésion pleine et entiere a la CEE. Cet

accord prévoit la procédure en trois étapes : uapeépréparatoireonsistant a renforcer

'économie turque avec l'aide de la CEE; une étdpmsitoire orientée vers le

rapprochement des politiques économiques de laulaiet celles de la CEE ; et une étape
finale basée sur une Union douaniére s’accompagnantrditfiorcement des convergences
economiques. Elle devrait améliorer la coopératians les domaines, économique et
commercial, entre la Turquie et les pays membrasuiie en 1970, le protocole additionnel
et le second protocole financier sont signés a @&les. Ces documents fixent de facon
détaillée les conditions de mise en place de I'némuaniéré’ L'accord d’Ankara
représente toujours la base |égislative des relatiéciproques.

3.2 La candidature a I'entrée

Le 14 avril 1987, la Turquie présente sa candidatlentrée dans la CEE en vertu de
I'Article 237 du Traité instituant la Communautédgaomique Européenne. La Commission
Européenne n’a rendu son avis négatif provisoirel'suverture des négociations avec la
Turquie gqu'en décembre 1989, elle estime |égitimeadndidature turque mais reporte son
évaluation & une date ultériedfeCet avis, approuvé par le Conseil Européen deus pios
tard, notifiait les motifs principaux pour cettenctusion. Il cite le développement insuffisant
au niveau économique et politique de la Turquisiague la pauvreté des relations avec la
Grece et le conflit chypriote, qui créeraient urviemnement non favorable au début des

négociations. La Commission rappelle aussi queitiat®on des droits de 'homme et le

L Relations entre I'UE et la Turquie
http://www.euractiv.com/fr/relations-entre-l-uedatturquie-fr-linksdossier-188670 (consulté le 18rm2011)
22 |1hi

Ibid.
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respect de l'identité des minorités n'ont pas eacatteint le niveau nécessaire pour une
démocrati€®

Les institutions européennes et la Turquie relanedrs le processus d'intégration
economique de l'accord d'Ankara : le Conseil d@ation UE-Turquie finalise en mars 1995
l'accord sur I'Union douaniére, qui entre en viguau ' janvier 1996. L'accord d'union
douaniére considére en préambule gues«objectifs fixés par l'accord d'association, et
notamment par son article 28 [possibilité d'une @slibn], restent d'actualité au moment ou
des changements politiques et économiques impertaet produisent sur la scéne
européenne. La Turquie est depuis lors le seul pays ay@aligé une union douaniére avec
'Union Européenné®

3.3 Le Consell européen du Luxembourg

En décembre 1997, le Conseil européen du Luxembdécgle de ne pas intégrer la
Turquie dans le nouvel élargissement incluant gséthts candidats d’Europe centrale et
orientalé® et Chypre. Le fait que les dirigeants européefusemt d'accorder le statut de pays
candidat a la Turquie provoque une vague de déreptil'intérieur du pays. La Turquie
considere qu'elle a fait I'objet d'un traitemendécdminatoire par rapport aux autres pays
candidats et envisage de retirer sa candidaturertdd, I'année suivante, la Commission
européenne inscrit la Turquie sur la liste des pkyg la candidature fait I'objet d’un rapport
annuel d’évaluation étudiant le progrés accomplirpa rapprocher de I'UE dans tous les

domaines.

3.4 Le Conseil européen d‘Helsinki

Le Conseil européen d'Helsinki accorde a la Turdaistatut de « pays candidat »
avec les avantages financiers pour la pré-adhé€ietie décision est essentielle puisqu’elle
consacre le droit a la Turquie d’étre membre deilld Européenne, son entrée effective ne

dépendant plus que de son aptitude a remplir, coleshautres pays candidats, les « criteres

% La candidature de la Turquie & I'Union Européenne
http://www.senat.fr/rap/r03-279/r03-2790.html ifsalté le 13 mars 2011)
24 \jni
Ibid.
% |la Hongrie, la Pologne, I'Estonie, la Républiqueh@que, la Slovénie, la Roumanie, la Slovaquiegtzonie,
la Lituanie, la Bulgarie
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de Copenhague » (1993) visant le respect des ddmtd’homme, le fonctionnement
démocratique des institutions et I'ouverture adigemie de march®.

La Commission commence tout d’abord avec les padjpas du « Partenariat pour
l'adhésion de la Turquie », lequel sera adoptéeg&@onseil des ministres de 'UE en mars
2001. Ce document est rapidement suivi par le Rrogre national turc en vue de I'adoption
de la législation communautaire accepté par le gmement d’Ankara et accompagné par
nombreux changements sur la constitution turquen ddirendre possible le respect
des criteres politiques de Copenhague. En aolt,2@0parlement turc adopte aussi des
réformes significatives afin de mettre la légiglatturque en conformité avec les criteres de

Copenhague en matiére de droits de I'HorAime.

3.5 L’ouverture des négociations d‘adhésion

En décembre 2002, le Conseil européen de Copenhpiguel acte des progrés
réalisés en confirmant la candidature de la TurquUidE étant satisfaite avec les réformes
entreprises concernant la Turquie, décide, pentar@onseil européen de Bruxelles de
décembre 2004, de fixer au 3 octobre 2005 le débsitnégociations d’adhésion. C’est donc
en octobre 2005 que s’ouvre & Luxembourg le proseds « screening®.Les domaines de
l'acquis dans lesquels des progrés doivent étleségasont répartis en chapitres qui sont
négociés individuellement. Les sujets de négoaiatipour la Turquie sont divisés en 35
chapitres (soit plus que pour n'importe quel apags candidat) et chacun d'entre eux doit
étre ouvert et fermé & l'unanimité par le CorfSeil.

En juin 2006, les négociations du chapitre « s@eret recherche » sont closes apres
une évaluation positive. Mais, le 4 septembre dméme année, le Parlement européen vote
un rapport selon lequel la Turquie n'aurait pasedtfié les progrés suffisants dans les
domaines de la liberté d’expression, des droitsnesrités, de la corruption et de la violence

contre les femmes. Le 8 novembre 2006, la Comnmisgithlie un rapport critique sur les

%6 European navigator: La référence multimédia shistoire de I'Europe

http://www.ena.lu/ (consulté le 13 mars 2011)

*’Relations entre I'UE et la Turquie
http://www.euractiv.com/fr/relations-entre-l-uedatturquie-fr-linksdossier-188670 (consulté lerhd@rs 2011)

8 Screening est un examen analytique de la législatirque au regard de I'acquis communautaire ticagst

la phase de préparation des négociations d'adhdkgmtt aux négociations bilatérales entre I'UElacun des
pays candidats et a pour objectif d'identifier desnaines de I'acquis dans lesquels des progrésrtodtre
réalisés afin que les législations des pays catwlidaient compatibles avec les regles communastaire
http://www.ena.lu/ (consulté le 13 mars 2011)

29| s’agit de I'accord entre tous les membres t&El
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progrés de la Turquie pour son adhésfA. la fin de cette année, le Conseil européen est
obligé de geler les négociations sur 8 chapitresqlee la Turquie refuse d'appliquer le
protocole additionnel de I'accord d’Ankara de jgill2005 a Chypre. Ce protocole prévoit
I'extension de l'union douaniere, Turquie-UE aux mbuveaux Etats membres mais Ankara
refuse d’ouvrir ses ports et ses aéroports a Chypre

La procédure des négociations n’'a repris qu’'en r2@3/ mais toujours avec les
difficultés a cause des positions hostiles du nauy@ésident de la France, Nicolas Sarkozy,
et la chanceliere allemande, Angela Merkel. lisofesent I'établissement d'un « partenariat
privilégié ». A part cela, la France et I'Autricke sont engagées a tenir un référendum sur
I'adhésion de la Turquie a I'UE.

La Commission européenne publie chague année lgomaple suivi concernant
I’évaluation des réformes en Turquie. Méme si ele@seannées 2006 et 2009 la Commission a
averti la Turquie du ralentissement du progréssdamapport de suivi de 2010 elle constate
gue le pays avait progressé dans le respect démesrd’adhésion a I'UE, en particulier grace
a la reforme de sa constitution. Mais le rappodique aussi qu’il y reste toujours des
domaines des droits fondamantaux, comme I'exereftectif de la liberté d’expression, ou
les avancées sont encore nécessaires. Dans I'eleseled négociations ont connu une
certaine progression, bien que relativement lehte. Commission reléve également la
capacité de la Turquie d'accélérer le rythme de®aiations en respectant pleinement les
obligations qui lui incombent dans le cadre deitaordouaniere avec I'UE et en avancant sur
la voie de la normalisation de ses relations avegpee>!

Pour l'instant les négociations sont ouvertes fuchapitres dont un provisoirement

cloturé et la procédure d’adhésion de la Turquigl& continue®

3.6 La Turquie face aux criteres de Copenhague

3.6.1 Les criteres de Copenhague
Lors du sommet de Copenhague de juin 1993, le @ans®péen décide de préciser

trois conditions a remplir pour adhérer a I'UE s kecriteres de Copenhague ». Ces criteres

d’adhésion explicites posent les principes et fixes modalités de I'adhésion a I'UE.

% Relations entre I'UE et la Turquie
http://www.euractiv.com/fr/relations-entre-l-uedatturquie-fr-linksdossier-188670 (consulté le 18rs2011)
3 Principales conclusions du rapport de suivi 20diicernant la Turquie
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.dotnete=MEMO/10/562 (consulté le 13 mars 2011)

% Turkey 2010 progress report
http://ec.europa.eu/enlargement/pdf/key_documebi€idackage/tr_rapport_2010_en.pdf (consulté Imass
2011)
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Les critéeres de Copenhague reposent sur trois des\arincipaux :

* Plan politique - le pays candidat doit avoir mis @ace des institutions stables
garantissant la démocratie, I'Etat de droit, lesitdrde 'homme, le respect et la
protection des minorités.

» Plan économique - le pays candidat doit avoir miplace une économie de marché
viable, lui permettant de faire face a la pressioncurrentielle et aux forces du
marché.

* Plan de la procédure législative et juridique, efahctionnement administratif - le
pays candidat doit avoir la capacité d'intégrer delque 40 000 pages d’acquis
communautaire dans la législation natioridle.

Une condition indispensable a I'adhésion resteidaggéparation de l'intégration en
adaptant la structure administrative du pays a#n ndettre effectivement en oceuvre la
législation européenne au moyen de structures astnaitives et judiciaires appropriées.

L’harmonisation de la législation turque et d’acq@ommunautaire ne commence

gu’apres le Conseil européen d’Helsinki.

3.6.2 Les exigences de la part de 'UE

Critéres politiques
En parlant des critéres politiques les enjeux somtout la réduction de I'influence

politique de I'armée. Puis il faut mentionner adsdignement des droits de 'lhomme sur les

standards européens et le respect des droits desit@s, et en particulier des Kurdes.

% présidence belge du Conseil de I'Union Européenne
http://lwww.eutrio.be/fr/les-criteres-de-copenhauensulté le 14 mars 2011)
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Critéres économigues
Sur le plan économique, sont concernées la lutredinflation, la stabilisation du

secteur financier, la restructuration du secteunchiae et la privatisation d’entreprises

publiques.

Législation de I'UE
Au niveau de la législation, la Turquie doit démrenune aptitude certaine a importer

et transposer les lois communautaires et puis di@erénotablement le fonctionnement de

son administration et de ses juridictions pourgrg€ I'acquis en 35 chapitres.

3.6.3 L’aptitude de la Turquie a remplir les criter  es de Copenhague

Critéres politiques
D’apres le rapport de suivi de 2010, la Turquietcme de remplir suffisamment les

criteres politiques. Le pays a adopté plusieursrnégs constitutionnelles pour progresser
dans un certain nombre de domaines, comme le sggtgditiaire, les droits fondamentaux
ainsi que l'administration publiqdé.Les réformes limitent la compétence des tribunaux
militaires, restructurent la Cour constitutionngllenforcent les droits des syndicats dans le
secteur public, servent de base a l'adoption deimeespéciales de protection des droits des
femmes et des enfants, et garantissent la protedés données a caractere personnel ainsi
que le droit de faire appel & un médiat&ur.

Mais le rapport constate aussi que des efforts itapts restent nécessaires sur le plan
des droits fondamentaux. Les poursuites judiciailess journalistes et les pressions exercées
sur les médias nuisent a I'exercice de la liberee la presse. De plus «l'ouverture
démocratique » visant a trouver une solution aukstion kurde, n’a donné que des résultats
limités >

En ce qui concerne les questions régionales etldigations internationales, le
rapport indique que la Turquie a exprimé son saudiex négociations engagées en vue de
trouver une solution a la question chypriote malke eefuse toujours d’appliquer
intégralement et sans discrimination le protocaldittonnel a I'accord d’association. Pour
cette raison aucune avancée n’est constatée aaunide la normalisation des relations

bilatérales avec la République de Chypre. Par epstagissant des relations avec la Grece, on

34 | a série de modifications constitutionnelles aagprouveées par référendum le 12 septembre 2010.
% Principales conclusions du rapport de suivi 20diicernant la Turquie
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do&eterMEMO/10/562 (page consultée le 19 mars 2011)
36 |

Ibid.
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observe une nouvelle motivation en faveur d'un agffement des relations bilatérales de la

part de la Turquié’

Criteres économiques
Malgré la crise financiére, 'économie turque pexge et constitue une économie de

marché viable, ce qui est trés important pour laemén ceuvre du programme global de
réformes visant a remédier aux faiblesses strdtgaren Turquie. La Commission rappelle
que le marché turc devrait étre prépareé a faire éax pressions concurrentielles et aux forces
du marché au sein de I'Union.

Dans son rapport, la Commission observe égalemantla) croissance économique
s’est accélérée en 2010, ce qui compensait la pldea pertes engendrées par la crise. On
note aussi que la viabilité budgétaire a été maudeet I'acces au financement extérieur a
continué a ne pas poser de problémes tant poectews public que pour le secteur privé. Ce
qui est trés important, est le constat du degréédjration économique et commercial avec
I'UE qui est resté élevé et que la Turquie a redfqar sa présence sur de nouveaux marchés.
On observe un progrés significatif dans le procesku privatisation d’entreprises publiques
méme si l'accés des PME au financement demeureildifiapres la crise et le taux de
chémage est plus élevé qu'avaht.

Léqislation de ['UE
Dans le rapport, 'UE loue la Turquie pour le faite le pays continue d’améliorer son

aptitude a assumer les obligations découlant dih&sion en alignant ses lois et réglements
sur ceux de 'UE. On a constaté une avancée remmblgaans la perspective de I'ouverture
de négociations d’adhésion dans le domaine derauctence en octobre quand la Grande
Assemblée nationale de Turquie a adopté la loilesiraides d’Etat. En méme temps, la
Commission évoque la nécessité du progres damgniéhent de la Iégislation, en particulier
dans les domaines de la péche, des politiques|ssciat de la justice et des affaires
intérieures. En tout cas le probléme principal danglupart des domaines, reste la capacité

administrative a appliquer et a faire respectéédsslation liée a 'UE.

¥'Principales conclusions du rapport de suivi 201ficeonant la Turquie
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do&eterMEMO/10/562 (consulté le 19 mars 2011)
38 |hi

Ibid.
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Pour ce qui est de la sécurité énergétique de llBIHurquie demeure un partenaire
tres important. La signature, en mars 2010, dediac aérien horizontal entre I'UE et la

Turquie ouvre également la voie & une coopératias gtroite dans le secteur de I'aviation.

Etat d’avancement des néqociations d‘adhésion
Au cours de I'année 2010, deux nouveaux chapité®t@ ouverts : environnement et

sécurité alimentaire. Pour l'instant 13 des 33 ithegd’ des négociations ont été ouverts
depuis le 3 octobre 2005. Par rapport au refus algplication intégrale du protocole
additionnel, 'UE a décidé de ne pas ouvrir lesauégfions portant sur 8 chapitféet de ne
pas permettre la cléture provisoire de chapitres ¢ge la Turquie n‘aura pas satisfait ses

obligations au niveau de I'application du protocadlitionnel**

3.7 D’autres considérations dans le cas de la Turqu ie

Méme si seulement les criteres de Copenhague sdititjpement et juridiquement
requis pour adhérer a I'UE, il est bien évident giams le cas de la Turquie on observe
d’autres obstacles plus ou moins explicites. Qestaflébats concernent par exemple
I'appartenance géographique de la Turquie en Eutagdace d’un pays musulman dans une
Europe chrétienne, la minorité kurde, mais aussi daestions envers Chypre ou de la

reconnaissance du génocide des Arméniens.

3.7.1 La géographie

Au niveau de la géographie physique, 97% du témitturc, ainsi que sa capitale se
trouvent en Asie mineure et cet argument avancélgmmopposants a I'adhésion turque
connait toujours un certain poids. Mais il fautreedre compte que méme la définition des
frontiéres européennes pose un probléeme. Si cesidres sont assez clairement établies a
'ouest, au nord et au sud, cette définition esispproblématique a l'est concernant
notamment l'intégration de I’Anatolie mais aussil@ddrussie. De plus, cet aspect perd un peu

% Principales conclusions du rapport de suivi 20diicernant la Turquie
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do&ete=MEMO/10/562 (consulté le 19 mars 2011)
40 Sécurité alimentaire, environnement, fiscalit&iéie de I'information et médias, libre circulatites
capitaux, droit de la propriété intellectuelle, itidies sociétés, réseaux transeuropéens, protection
des consommateurs et de la santé, contrble finaistaistiques, entreprises et industrie,
provisoirement cl6turé: science et recherche.

“ Libre circulation des marchandises, droit d'é&stgiment et libre prestation de services, services
financiers, agriculture et développement ruralheépolitique des transports, union douaniére et
relations extérieures.

“2 Principales conclusions du rapport de suivi 20dficernant la Turquie
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do&ete=rMEMO/10/562 (consulté le 19 mars 2011)
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de sa valeur avec I'adhésion de la République dg@Ehyui est bien plus a I'est qu’Ankara et
pourtant considérée européenne.

Pour les tenants de I'adhésion turque, ce n’estgpgéographie physique qui doit étre
prise en compte, mais la géographie culturellecen@mique qui n’interdit pas I'intégration
de la Turquie en Europe, comme le prouve par exemsmh appartenance a 'OTANet au
Conseil de I'Europé?

3.7.2 L’lslam

Plus de 95% des Turcs se définissent comme mussletala religion devient alors
une question discutable en parlant de I'adhésioquis On y voit apparaitre deux approches
différentes qui se disputent si la Turquie est dilut le cheval de Troie de lislam en

Occident » ou « le cheval de Troie de I'Occidentgdi® monde musulman ».

Le cheval de Troie de I'islam en Occident

Il'y a un certain nombre de personnes et de repi@ss politiques qui se défendent
de voir dans la religion un motif pour rejeter landidature turque. Ills évoquent que la
Turquie est un pays laique, mais de culture musudmB’apres cette hypothése, la Turquie,
majoritairement de confession musulmane, est diémnent inepte a intégrer les valeurs de
I'Europe parce que I'on suppose que la culture fmugne est incompatible avec les valeurs
européennes.

En outre, 'adhésion de la Turquie déplaceraitflestieres de I'UE au voisinage
immédiat d’lrak d’ou proviennent aussi les inqudds d’augmentation du danger lié au
terrorisme. Une fois la Turquie entrée dans I'espachengéeh, les terroristes n’auront plus

gu’a passer la frontiere turque pour pouvoir libeatncirculer sur le territoire de I'Union.

Le cheval de Troie de I'Occident dans le monde miusan

Cette thése indique que l'adhésion de la Turquiemptrait de démontrer aux

intégristes islamistes que I'islam est compatilMecala démocratie et que 'UE n’est pas un

3 La Turquie devient officiellement membre de 'OTAN 18 février 1952. Aujourd’hui, 'armée turquet és
deuxieme armée en effectifs de 'OTAN apres l'araméricaine.

4 AKAGUL, Deniz; VANER, SemihL'Europe avec ou sans la Turquidouve Paris : Edition d'Organisation,
2005. 163 s.

% La convention de Schengen promulgue l'ouverture filentiéres entre les pays signataires. Les pays
signataires pratiquent une politique commune emueconcerne les visas et ont renforcé les corgrélex
frontiéres limitrophes de pays extérieurs a I'eep8ien qu'il n'y ait en théorie plus de contrédesx frontieres
internes a l'espace Schengen, ceux-ci peuventrédren place de maniére temporaire s'ils s'avérérgssaires

au maintien de l'ordre public ou de la sécuritdomale. Désormais, les citoyens étrangers qui dispiod'un
visa de longue durée pour I'un des pays membregepeairculer librement a l'intérieur de la zone.
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« club chrétien ». La Turquie pourrait alors sedarpont entre le monde chrétien et le monde
musulman en diffusant des valeurs démocratiques léarpays voisins. Elle serait également

une alliée trés utile a 'UE dans sa lutte congréekrorisme islamiste.

3.7.3 La question kurde
Les gouvernements ne fournissent pas de statistidétillées mais nous supposons

que 20% (prés de 15 millions) de la population wergst Kurdé® Ceci signifie que 30% du
territoire turc se situe dans des zones kurdeaymoent au sud-est du pays.

La question kurde trouve ses origines a la finad@remiére Guerre Mondiale quand le
traité de Sevres envisageait la création d'un Kiatde indépendant dans le sud-est anatolien.
Les Kurdes rallient les troupes de Mustafa Kemalrpmmbattre les alliés, les Grecs et les
Arméniens pendant la guerre d’'Indépendance (1922)19nais le traité de Lausanne qui
établit la République turque ne leur reconnaitIpastatut de minorité, et la Constitution de
1924 fait du turc la seule langue officielle du paies Kurdes sont un peuple ancien mais
peu conscient de son identité et leur unité estidegoujours culturelle. Trés vite, aprés la
fondation de la République, les Kurdes devienn&tinves d’une logique nationaliste qui ne
tarde pas a interdire leur langue, a nier leurtitkemi a limiter leurs traditions religieuses et
leurs modes de vie. lls entrent en rébellion aiplus reprises contre le pouvoir central et
sont a chaque fois tres séverement réprimes.

Les mouvements kurdes revendiquant leur indéperdemimmencent & apparaitre en
1970, mais le gouvernement turc joue la politigedalnégation du fait kurde. Des lors, les
Kurdes sont considérés comme les « Turcs des muedag c'est-a-dire des populations
attardées, pauvres. Dans ce contexte, Abdullane@catée en 1978, le Parti des travailleurs
du Kurdistan (PKK), qui se lance dans la lutte amée fonctionnement du PKK s’inspire
des guérillas cambodgienne ou péruvienne et a éptique une véritable guerre civile se
développe dans le sud-est du pays. Cependant, laut dés années 1990, la situation
commence a évoluer doucement quand le Premiertnairtiigc Stleyman Demirel, reconnait
officiellement pour la premiére fois, au nom detdiEturc, la « réalité kurde », et enfin, en
1993, le gouvernement autorise I'usage public dargue kurde.

Toutefois, l'isolement international du PKK, clagssmi les organisations terroristes
par les Etats-Unis et I'UE, et l'arrestation en 999e son leader Abdullah Ocalan vont

permettre, dans le contexte de la candidature ésidh a I'UE, une évolution positive de la

“ Les Kurdes sont présents aussi en Irak (6 miljicers Iran (5 millions) et en Syrie (2 millions).
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situation. Le gouvernement turc adopte les réformesstitutionnelles et législatives
nécessaires pour satisfaire aux critéeres de Cogeaehqui menent a I'abolition des textes les
plus nationalistes et les plus répressifs, et e 2bnt levées les dernieres restrictions a
'usage de la langue kurde.

Les luttes entre les partisans du PKK et 'arméque sont toujours d’actualité. Les
gouvernements turcs précédents se sont officielermgposés a la création d’'un Etat kurde
indépendant, mais le gouvernement d’AKP se morgrendins en moins catégorique sur le
sujet en vue de la résolution de cette question egpli devenue une réalité politique

incontournable en Turquie.

3.7.4 La question chypriote
Pour comprendre le fond du probléme chyprioteaiit remonter au moins jusqu’aux

années 1950. En 1955, une guérilla grecque coatmdsence britannique se développe.
Les Anglais consentent alors a l'indépendance dgpf@hissue des traités de Zurich et de
Londres en 1959. Cette indépendance garantie fganélee, le Royaume-Uni et la Turquie est
officiellement proclamée en 1960.

La nouvelle Constitution chypriote établit un syséebicommunautaire dirigé par un
président grec et un vice-président ttfrdléanmoins, trois ans aprés I'indépendance, les
Grecs commencent a réviser, sans lI'accord des Bu@deur détriment, le systéme politique
instauré par les accords internationaux. En 1964 ndilices nationalistes grecques menent de
véritables opérations de nettoyage ethnique guoreent la communauté turque dans son
sentiment d’insécurité, et ameénent ses dirigeantieraander la séparation. C’'est a cette
époqgue-la que le Conseil de Sécurité des Natiores (@NU) décide d’envoyer en Chypre
un important contingent de casques bleus. En {ull8¥4, I'armée turque débarque sur les
cOtes nord de Chypre a la suite d’'un coup d’Etacgnenacant a la fois la République
insulaire et I'avenir de la communauté turque dle.I'En aolt de la méme année, 'armée
turgue intervient une deuxieme fois pour confos&s positions dans le nord, s’assurant 38%
du territoire de I'lle, et expulsant vers le sud lgopulations grecques qui s’y trouvent.
Cependant, il semble que lintention des Turcs trerement aux craintes des Grecs, n’ait

jamais été I'occupation compléte. Quelques semahestard des eéchanges de populations,

“"L'fle de Chypre était sous tutelle du Royaume-tlepuis 1878 et en 1925 est devenue une de seseslon

“8 La Constitution garantissait notamment a la cormamté turque une représentation officielle supéeiéuson
poids démographique, et prévoyait la possibilitérdes deux communautés d’exercer un droit de satdes
décisions du Parlement.
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par le transfert plus ou moins forcé d’environ 18illes Grecs vers le sud et 45 milles Turcs
vers le nord, découpent la population chyprSte.

En 1983, la partie nord de I'ile, contrélée palflmquie, proclame son indépendance
sous le nom de "République Turque de Chypre du 'N@RICN). Ce nouvel Etat n’est
reconnu que par Ankara et sa création est condarpaéda résolution du Conseil de
Sécurite’?’

Dans I'idée de parvenir & une réunification de G&¥pavant son adhésion a I'UE
prévue pour 2004, le secrétaire général de 'ONUfj Knnan, propose un plan de création
d'une Républigue de Chypre réunifiée au sens d'ooefédération relativement lache,
largement inspirée du modéle suisse. Les effortsafeAnnan sont rejetés par le résultat du
référendum organisé en avril 2004 : 65% de Chygsiatircs approuvent le plan, tandis que
76% des Chypriotes grecs le rejettent. Des lorapan2004, seul le sud de l'lle entre dans
'UE et cette situation empoisonne les négociatiotedhésion de la Turquie. Ankara
considére que les Chypriotes turcs ne portent lplussponsabilité de la partition de l'ile, et
demande a ce qu’ils ne soient plus I'objet de I'argb européen qui les frappe. La Turquie
persiste a refuser de reconnaitre la Républiquéhygre et alors la question chypriote reste

désormais un probléme traité au niveau de FUE.

3.7.5 Le génocide arménien

Quelgues massacres liés aux mouvements natiosalig® Arméniens au sein de
I'Empire a la fin du XIX siécle précedent le génocide de la fin de la RremGuerre
Mondiale. Les Arméniens sont accusés de pactisec s Russes et des centaines sont
emprisonnés a Constantinople les 24 et 25 avrib1Bans le contexte des défaites ottomanes
face a une armée russe bien accueillie par les Weng, un décret du gouvernement des
Jeunes-Turcs, en mai 1915, annoncait la déportatos le désert de Syrie des populations
arméniennes de I'est. Nous pouvons dire que céfierthtion aboutit a I'extermination d’'une
partie de la population arménienne, sur la basaedéfinition ethnico-nationale. En outre,

plus de la moitié de la population, environ 1,5lionis de personnes, a souffert de massacres,

49 BOZDEMIR, Michel.Turquie: entre Islam et Europ®aris : Ellipses Edition Marketing S.A., 2007123
0 L'adhésion de la Turquie et la question chypriote
http://www.euractiv.com/fr/elargissement/ladhesamHa-turquie-et-la-question-chypriote-linksdossi8€8695
(consulté le 21 mars 2011)

*Lvoir annexe 5 : La division de Chypre, page 51

*2 | "adhésion de la Turquie et la question chypriote
http://www.euractiv.com/fr/elargissement/ladhes@iia-turquie-et-la-question-chypriote-linksdossi88695
(consulté le 21 mars 2011)
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de viols, de faim, de froid, de soif, d’épuisemenht’épidémies, d’abord sur les routes de la
déportation, puis dans les camps de concentraties erphelinats en Syré.

En 1919-1920, le gouvernement ottoman organiserst@otinople, devant des cours
spéciales, des proces pour « meurtre collectif algpdpulation arménienne ». Plusieurs
responsables du gouvernement et du parti unioa@té condamnés a mort par contumace.
Les Arméniens ont donc disparu de la Turquie. Daessnouvelle frontieres, seulement une
communauté d’'une centaine de milliers se maintelstanbul. Elle est reconnue et protégée
par le traité de Lausanne.

Les criteres de Copenhague, n’évoquent pas la igonesiu génocide et de sa
reconnaissance par la Turquie. Cependant, le gémownd a étre de plus en plus
frequemment opposée a la Turquie candidate. De remmbs résolutions demandent
aujourd’hui au gouvernement turc une attitude caadga a celle de I'Allemagne a I'égard
des Juifs, c'est-a-dire une reconnaissance histree la réalité du génocide et d’une dette
morale a assumer. Pourtant, elles précisent guiartguie contemporaine ne saurait étre tenue
pour responsable des massacres, et que la recemmags ne saurait ouvrir droit a des
revendications politiques, matérielles ou terrdatas. Toutefois, la Turquie développe un
négationnisme argumenté. Elle reconnait des massawssifs d’Arméniens en les englobant
dans les malheurs de la Premiére Guerre Mondialstamt sur les traditions d’accueil et de
toléerance de I'Empire ottoman et sur l'alliancettrigjue des nationalistes arméniens et des
intéréts russes. L’Etat turc considére la questomme réglée par le traité de Lausanne de

1923, qui protége les Arméniens d’IstanBul.

>3 BURDY, Jean-Paul; MARCOU, Jeaha Turquie a I'heure de I'Europd-rance : Presses universitaires de
Grenoble, 2008. 189 p.
> Ibid.
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4 L’opinion publique

4.1 L’opinion publique européenne

Le sondage Eurobaromeétre montre que les opiniobsiqoes sur I'adhésion de la
Turquie varient beaucoup au sein de 'UE, maiser@sjuand méme majoritairement hostiles.
Nous observons que la part des Européens, mamifeia opposition a une adhésion de la
Turquie a I'UE, est constamment croissante au aeita derniere décennie et dépasse méme
les 50%. Parmi les raisons principales de cettegp#ion négative, nous pouvons citer la
crainte des racines musulmanes de la populatiguéuainsi que l'incertitude de la capacité
de 'UE d’empécher une forte immigration des trdears turcs en Europe. Surtout dans les
pays, ou I'on trouve les populations turques les plombreuses, comme I'Allemagne et la
France, avertissent que l'afflux des migrants tyrearrait devenir insupportable si I'on ne
met pas en place des conditions spécifiques polurguie.

Le dernier sondage Eurobarométre 69, Novembre Z068montre que seulement
31% des avis sont favorables a I'adhésion turqest = plus mauvais chiffre des douze pays
proposés pour une éventuelle adhésion, I'Ukraimeeibant 43% d'avis favorables, la
Macédoine 40 % et la Croatie 52%.

D’aprés le sondage, I'adhésion de la Turquie egtaawée dans 14 pays membres sur
27. Nous constatons que le soutien le plus foreessuéde avec 71% d’opinions favorables,
suivi par les Pays-bas, 67%, la Roumanie 64% Balemark, 59%. Par contre, il faut aussi
prendre en considération que seulement 16% deschigms et 35% des Allemands et des
Francais expriment son accord avec cet élargissethen

4.1.1 Les joueurs clés

L’Allemagne
Sous la direction du chancelier Gerhard Schrodditeiagne a été un des principaux

pays a défendre la candidature de la Turquie, fagisise du pouvoir par Angela Merkel, en
automne 2005, change la situation. Elle s'estriwete opposée a I'adhésion de la Turquie en

proposant plutét un partenariat privilégié.

%5 Voir annexe 7 : L'opinion publique selon Eurobagdra 69, Novembre 2008, page 52

% Toute I'Europe en un clic : La Turquie et 'Uni@uropéenne, 50 ans de négociations
http://www.touteleurope.eu/fr/actions/constructeur-opeenne/elargissement/presentation/la-turquierSede-
negociations.html (consulté le 27 mars 2011)

>" Eurobarometer 69, 5. The European Union today amaitrow
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/édit89_part3_en.pdf (consulté le 27 mars 2011)
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Cependant, I’Allemagne reste le principal parten@&conomique et commercial de la
Turquie au sein de I'UE avec le volume du comméitéral du 14 milliards d’euros par an.
Il fait aussi mentionner que pres de 14% des eaporns turques sont a destination de
I'Allemagne, tandis que 17% du total des exporteti@allemandes sont a destination de la
Turquie. Ensuite, prés de 1100 entreprises allesmadnt aujourd’hui établies en Turquie, et
plus de 3 millions de touristes allemand visitenTLrquie chague année. De plus, beaucoup

de Turcs vivant en Allemagne obtiennent chaque afméitoyenneté allemand®.

Le Royaume-Uni

La position du gouvernement britannique reste depei début des négociations
favorable a I'adhésion turque. Les Anglais ne adérgnt pas la taille démographique du pays
candidat comme un handicap, pour eux elle figurgdplparmi les avantages de cette
adhésion. En outre, la Turquie est un partenainengercial trés important du Royaume-Uni

aussi bien au niveau des exportations qu’au nideaumportations bilatérales.

La France
En parlant de la situation en France, nous constaioe évolution remarquable de son

attitude. Le président Jacques Chirac fut un déf@ndes ambitions d’Ankara, mais il s’est
engageé a tenir un référendum sur I'adhésion dautguie a I'UE, lequel peut démontrer les
réserves du grand public francais. Par contre, Isc8arkozy est strictement opposé a cet
élargissement et essaie de convaincre les Etatbrasrde suspendre les négociations avec la
Turquie. Il est un des partisans de I'idée d'urtgyaariat privilégié pour la Turquie a la place

d’'une pleine adhésiot.

L‘Autriche

En Autriche, la quasi-totalité de la classe padliigprone une association a I'UE plut6t
gu’'une pleine adhésion. De plus, I'opinion publicuérichienne est, de toute I'UE, la plus
hostile a une pleine adhésion turque. Vu que l'kb s’est aussi engagé a tenir un

référendum sur ce sujet, la situation au seindE pourrait devenir assez compliquée.

*8 Relations entre I'UE et la Turquie
http://www.euractiv.com/fr/relations-entre-l-uedatturquie-fr-linksdossier-188670 (consulté le 2d@rm2011)
*9bid. (consulté le 28 mars 2011)
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La Grece
La Grece, longtemps opposée a I'adhésion de lauleirgst devenue depuis la fin des

années 1990, I'un des membres du camp du « oug ¥edrement, visible par ailleurs dans
les sondages, s’explique par les changements @mtesvau sein du gouvernement grec. lls
voient dans l'intégration de la Turquie a 'UE, mmoyen de régler des différents réciproques
avec son voisin. Selon Athénes, il vaut mieux qudurquie soit dans le club plutét qu'en

dehors, pour qu’elle soit obligée de respecterdgkes et les valeurs des membres de FUE.

4.2 L’opinion publique turque

Au début des négociations entre la Turquie et I'UE, public turc était trés
enthousiaste par la candidature du pays. Nous aonst un soutien des plus significatif en
2005, quand 68% des turcs trouvaient dans I'adhé&sibUE un avantage important pour la
Turquie. En considérant I'opinion publique en Tuequl ne faut pas oublier que la situation
varie selon les générations demandées, parce gueulees sont beaucoup plus favorables a
'adhésion que la population plus agée. Les opmidifferent également en prenant en
considération difféerentes régions du pays. La nigjate la population de I'ouest du pays
s’exprime pour, tandis que les turcs de I'est re@it plutdét contre 'adhésion turque dans
'UE.

Cependant, aujourd’hui nous voyons que le soutiemt e l'adhésion baisse.
L’hostilité de certains pays comme la France etlédagne, renforce I'euroscepticisme au
sein de la Turquie. Selon le sondage Eurobarondtr@rintemps 2009, seulement 57% des
Turcs sont favorable a I'adhésion contre 71% de&d8ig par exemple. La majorité de la
population turque considéere 'UE comme un club tteréou I'identité nationale turque et sa
religion seraient discriminées. En plus de cela, Terrcs refusent les exigences de I'UE
comprenant le conflit chypriote et la question laftd

Des le début de son mandat, le gouvernement de H'AMace la candidature
européenne en téte de ses priorités. Ainsi se a@velun paradoxe intéressant qui voit un
parti issu de la mouvance islamiste devenir le Imgilsoutien de I'adhésion dans 'UE. Ce
gouvernement continue d’adopter de nombreusesmé®mpour répondre au miueux aux

exigences de I'UE.

8 AKAGUL, Deniz; VANER, SemihL'Europe avec ou sans la Turqui#ouve Paris : Edition d'Organisation,
2005. 163 s.

®1 Eurobarometer 71 Public opinion in the EuropeaiobnSpring 2009 : National report, executive summa
Turkey

http://www.avrupa.info.tr/News_Archieve/Sep2009,3&@011-1.html (consulté le 27 mars 2011)
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4.3 La position des Etats-Unis

En raison du contexte de guerre contre le terrarishde la position stratégique de la
Turquie au Moyen-Orient, les Etats-Unis sont fabtea a I'adhésion rapide de la Turquie
dans I'UE et ils expriment leur soutien diplomagqdepuis le début des négociations. La
Turquie est un allié trés important des Etats-Unissi bien au Moyen-Orient qu’au sein de
'OTAN ou ces deux pays s'inscrivent dans une matprioritairement bilatérale. Les
responsables ameéricains estiment que l'accessida @erquie au statut d'Etat membre de
I'UE pourrait faire figure d'exemple a suivre pdansemble du monde musulman grace a sa
proximité géographique avec des pays comme I'litliak et la Syrie. Les objectifs essentiels
des Etats-Unis visent & une meilleure intégratiemaddéfense européenne dans I'OTAN et au
renforcement des positions américaines en TurdNoes devons indiquer aussi la nécessité
de la création d’'un environnement sécurisé poyrdauction et I'acheminement du pétrole.
Selon les derniéres estimations des dépenses &égaege les importations de pétrole aux
Etats-Unis devraient augmenter de 60% d'ici quiaze®* C’est pour cela qu'ils essayent de
fortifier les relations avec les pays producteumssdla partie plus occidentale du continent

asiatique’

62| "adhésion de la Turquie & I'Union Européennejeer et état du débat
http://acturca.wordpress.com/2007/02/11/ladhesmhaeturquie-a-lunion-europeenne-enjeux-et-etatidbat/
(consulté le 2 avril 2011)

®3 Aprés la mise en place d’un régime pro-américainirak, le triangle Irak, Turquie, Israél devieritinan
triangle d’alliés des Etats-Unis en au Moyen-Orient
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5 La Turquie — membre de 'Union Européenne

5.1 Une économie ouverte et une démographie dynamiq ue

L’intégration économique de la Turquie a I'Union rBpéenne serait un défi
équivalent a celui de I'élargissement de 2004, rdaiss un contexte budgétaire européen qui
sera nettement moins favorable pour les nouveatrargs® La situation économique du
pays divise les partisans et les opposants ded&dh turque car ils interprétent les mémes
données chiffrées de facon difféerente. Les tendetd’'adhésion estiment que le taux de
croissance des principaux indicateurs suppose drpéentiel économique en Turquie. De
méme ils considerent le taux de croissance démbigpag comme une force pour le pays
parce que la population jeune et active constituesa moteur de changement et
d’avancement.

Il faut comprendre que I'économie turque, essdpeti@nt agricole et rurale, restait
jusqu’aux années 1970 largement étatisée a caugmplitation des principes kémalistes
d’'indépendance et d’autosuffisance du pays. Mdkgénesures de libération, prises par les
gouvernements turcs modernes, de réelles faiblgssmsstent. Nous parlons toujours des
déficits et de la dette publique ainsi que de l&tibn importante rongeant les salaires et
dévalorisant la monnaie. N’'oublions pas égalemenfdrtes inégalités régionales opposant le
dynamisme des métropoles et des zones cotiere¥Odest, au sous-développement des
provinces de I'Est.

Cependant, nous considérons aujourd’hui la Turgoa@nme une puissance
économique régionale ayant des taux de croissaeeésé Nous pouvons mentionner par
exemple I'industrie turque qui a des indicateurpamuctivité supérieurs a ceux de la plupart
des pays admis en 2004 et 2007. De plus, son RIBgtdtant est devenu comparable a celui
de la Roumanie et de la Bulgarie. En ce momenthdnce commerciale turque est
structurée par les échanges avec I'UE. L'union d@ra de 1996 permet la libre circulation
des produits industriels sans taxes ni quotasuce g’ailleurs plus profité aux exportations
de 'UE qu'a la Turquie. Nous pouvons aussi comestaju’'une large partie de «l'acquis
communautaire » en matiere de politique commercidke droit de concurrence, et de

propriété intellectuelle, est déja incluse darigédgslation turque.

® En 2013 I'UE prévoit une révision budgétaire drps : la diminution des fonds structurels et alec
réduction du budget de la Politique agricole comeaun
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La Turquie compte 73 millions d’habitants avec amxtde croissance démographique
supérieure a celle de tous les autres pays menderétnion. Les prévisions donnent une
population stabilisée autour de 85 millions d’habis en 2030 ce qui peut expliquer les
craintes liées a l'adhésion turque au sein de I'OEest vrai que I'ouverture des frontiéres
suite a I'adhésion turque pourrait entrainer unégeation massive vers les autres pays de
'UE, mais les partisans de l'adhésion estiment geerisque est surestimé. On y voit
apparaitre deux approches différentes. Les op@sisinnoncent un large marché de
consommateurs et le dynamisme d’'une populationejalans une Europe vieillissante. Par
contre une vision négative indique le péril mignatoet I'Europe de « 100 millions de
musulmans » avec un pouvoir important au seinmggutions de I'UE.

Méme si on estime un niveau d’'immigration turqueamant, il est possible que les
effets pour les autres pays membres en soienifpoliest probable que dans les dix ou vingt
années qui arrivent le marchés de I'emploi de I't€essitera plus de main-d’'oeuvre et la
jeunesse turque deviendrait alors un atout impbridais, il faut ajouter que cette vague
d’émigration n’est qu'une hypothése. L'immigratidarque pourra étre régulée par des
clauses de restriction temporaire comparables lascqli ont été appliquées aux nouveaux
entrants de 2004 et 2007.

5.2 L'impact sur le fonctionnement des institutions européennes

L'impact de I'adhésion turque sur les institutiamgopéennes est devenu une question
tres importante dans le cas de I'élargissementipsiuen parlant de la pondération des voix au
Conseil. Le Traité de Lisbonne, entré en vigueut@udécembre 2009, prévoit un systeme de
double majorité dans lequel toute décision doit &pprouvée par au moins 55 % des Etats
membres, représentant au moins 65 % de la popuftidvec sa population, la Turquie
disposerait alors d’'un pouvoir politique et de lblge non négligeable au sein du Conseil de
'UE. A part cela, il existe une coopération tramfinelle entre I'Allemagne et la France
souvent opposée par le Royaume-Uni. Ce dernierrgiourouver en Turquie un allié tres
précieux.

En outre, la Turquie obtiendrait 96 députés aueRaht européen et viendrait alors

rejoindre les « grands pays » d’Europe, qui sont jmstant I'Allemagne, I'ltalie, la France

% Traité de Lisbonne : Le traité en bref
http://europa.eu/lisbon_treaty/glance/index_fr.ficaonsulté le 2 avril 2011)
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et le Royaume Uni. Par contre ce traité affaildipbids au Parlement des « petits pays » de

I’'Union dont la réaction est assez évidente.

5.3 L'impact sur la Politique Agricole Commune (PAC )

La PAC est une politique longtemps discutée, guisoomme une large partie du
budget total de 'UE et qui a besoin des réformgnificatives pour qu’elle soit gérable en
cas de I'élargissement de I'Union. C’est la PAClet fonds structurels de I'Union qui
supporteraient la plupart des colts de I'adhésmiadlurquie dans I'UE. Une fois membre
de I'UE, la Turquie pourrait poser un double promdcau niveau de la concurrence et du
financement des aides auxquelles elle aurait dessrdnoit. C’est la raison pour laquelle on
essaie d’estimer aujourd’hui si ces colts seraitament supportables.

Nous devons cependant prendre conscience du faileqeadre budgétaire est fixé
jusqu’a 2013 et donc nous ne sommes donc pas eamhblprédire les perspectives
budgétaires dans lesquelles la Turquie pourraiindje I'Union. Il est alors vraiment
difficile de prévoir le colt définitif ou les dépses budgétaires totales, et I'impact de ce pays
sur les prévisions financiéres est donc, d’'un cegaint de vue trés relatif. En ce moment, il
y a deux raisons principales pour croire que lagliier ne représenterait pas une veéritable
menace pour la PAC. D’abord nous considérons quedetotal annuel représenterait moins
de 0,2 % du budget total de I'Union et puis il faemir compte de la structure spécifiqgue de
I'agriculture turque qui n'est pas trés comparaaleelle des Pays d’Europe Centrale et
Orientale (PECO) qui ont rejoint 'Union en 2004 .ebkt vrai que certaines caractéristiques
sont identiques, nous pouvons citer par exempéedeeur agricole assez large ou les salaires
sont plus bas que les autres pays de 'UE. Maisard qela on y trouve une différence
significative parce que les PECO produisent deglypte trés subventionnés par la PAC
comme le blé, la viande et le lait. Par contre laqliie cultive des produits portant moins de
subventions de 'UE comme l'huile, le vin, le tap&as fruits et les Iégumes. De ce point de
vue, la Turquie ne représente pas un problemediaeatrop lourd pour la PAC et les autres
membres de I'Uniofi®

La question a résoudre se pose plutdét au niveala @encurrence. Aujourd’hui il
existe des relations commerciales excellentes éhike et la Turquie, mais ce pays reste

toujours considéré comme un pays tiers, auquepbtame une législation protectionniste, ce

%6 | adhésion de la Turquie a I'Union Européenne eerjet état du débat
http://acturca.wordpress.com/2007/02/11/ladhesmaeturquie-a-lunion-europeenne-enjeux-et-etatdoat/
(consulté le 3 avril 2011)
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qui changerait aprés I'adhésion dans 'UE. Le quéll élevé de la main-d’ceuvre pourrait
faire de la Turquie une concurrence trés dangersuigeut pour les pays comme ['ltalie, la
France et la Grece, parce gu’elle offrirait uneatorence considérable par exemple pour les
produits typiqguement méditerranéens comme I'huile @in. D’autres secteurs ou la Turquie
pourrait devenir potentiellement le plus compétiifr le marché est celui des fruits et des

légumes aussi important pour les pays du sud dedjie.

5.4 Les débats stratégiques

Il est & noter que les relations avec le Moyen{@rieprésentent aujourd’hui une
priorité dans I'agenda européen et que la Turqyug un réle incontournable. La Turquie
est considérée comme un partenaire important gudéga partie d'un systeme commun de
sécurité. Ankara a prouvé plusieurs fois sa pasitiossi bien pendant la guerre froide qu’au
sein de 'OTAN. Néanmoins, la Turquie fait aussrtigade I'Organisation de la conférence
islamiqué’ et du Pacte de stabilité de I'Europe du Sud®Est elle a donc une position
d’intermédiaire entre I'Occident et les pays aramgsulman.

En parlant de I'importance stratégique de la Tuequour le futur de 'UE, n'oublions
pas de mentionner son énorme potentiel militaiiedgpasse largement celui des autres pays
membres. L’armée turque est une des plus impoga@d’'OTAN. Elle se place en deuxieme
position aprés les Etats-Unis et constituent puatigent 27% des forces atlantiques des pays
européens. Le niveau d'efficacité de I'appareilctgst trés élevé et sert d’exemple
notamment pour les programmes d’entrainement iifisensilisés surtout durant les missions
de paix. Il est aussi a noter que la Turquie pa’icrégulierement aux missions
internationales comme les missions au Kosovo, emiBau en Afghanistan.

Etant considéré comme un acteur principal danyd&se de sécurité et de défense
européen et occidental, la Turquie dans I'UE ddftides avantages considérables d’un point
de vue purement stratégique et militaire. Par eprigs représentants de 'UE et ses pays

membres doivent considérer ce qui peut se passeaside refus de la candidature turque. I

®” 'Organisation de la conférence islamique est anganisation intergouvernementale créée le 25 stpee
1969 qui regroupe cinquante-sept Etats membres(itsajement les pays du Moyen-Orient et de I'Afréqdu
Nord). Elle posséde une délégation permanente aiiomé unies et elle est la seule organisation ieean
supra-étatique et international qui soit a caractéligieux.

% | e Pacte de stabilité pour 'Europe du Sud-Ese @sttablir et & renforcer la paix et la sécunitd&arope du
Sud-Est dans la perspective de restaurer la séabtilide prévenir les conflits. Il a été mis ercelen 1999 sur
l'initiative de I'Union Européenne avec les payspligués et des organisations internationales comme
partenaires.

http://ec.europa.eu/enlargement/glossary/termslisygbact_fr.htm (consulté le 3 avril 2011)
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est possible ou méme probable que les conséqueacaent sérieuses pour la sécurité de
I'Europe. Aujourd’hui on suppose qu’une telle sttaa, aprés 50 ans d’attente, pousserait la
Turquie vers I'extrémisme religieux avec les vaseanciennes et que le pays se rapprocherait

de ses voisins arabes pour éviter I'isolement diglibque.

5.5 La question des droits de 'homme

La Turquie a ratifié la Convention européenne de#iside 'homme en 1954. Elle a
également signé en 1987 la Convention européermia sorture, et ratifié I'article 15 de la
Convention européenne des droits de 'lhomme peamieti ses ressortissants de recourir
individuellement aux mécanismes juridictionnels @onseil de I'Europe. Cependant, la
Turquie est depuis des décennies interpellée symdation du respect des droits de I’'homme
car la mise en cevre des nouvelles Iégislations pastoujours trés effective.

C’est vrai que tout au long des années 1990, I'Beitémoignait des disparitions, des
exécutions extra-judiciaires ou des assassinatgsyesb non é€lucidés, de journalistes,
universitaires ou écrivains turcs. La Turquie é#altépoque le pays le plus souvent mis en
cause devant la Cour européenne des droits de ieomD’autre part, nombreuses
organisations internationales ou non gouvernememtdénoncaient dans leurs rapports le
recours fréquent a la torture dans les commissarglt les mauvais traitements dans les
prisons. Nous pouvons constater que les reprégsmtas organisations de défenses des droits
de I’'homme, des droits des minorités ou des ddBts prisonniers ont trop fréquemment été
harcelés soit par des institutions d’Etat turct pair des groupements ultra-nationalistes ou
naionalistes-islamistes radicaux, parfois liés services de renseignement.

L'importance de l'intégration a la législation eixacodes turcs de I'ensemble des
principes et conditions d’exercice des droits d®iime et des libertés fondamentales est
incontestable. La démarche est difficile mais taagion en Turquie s’améliore. En juin 2005,
I’Assemblée nationale turque adopte un nouveau @@l pour répondre aux demandes
européennes. Certains articles introduisent desigements positifs comme par exemple
telles des peines accrues pour les auteurs d'detésrture. En revanche il faut constater que
ce nouveau code maintient certaines restrictiolasliderté d’expression, confirmant le délit
d’opinion. Il y a donc toujours des articles qustent contraires a des textes internationaux
ratifiés par la Turquie, et aux exigences des restede Copenhague. Cet argument alors
demeure toujours valable de la part des « turcptspgees ».
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5.6 Les débats religieux et culturels

Les documents officiels chargés de suivre les gogle la Turquie n’évoquent que
trés rarement la culture et la religion, étant@oug une question délicate. Pendant des années,
les raisons d’'un possible rejet final de la cantidaturque se basaient officiellement sur des
causes et des conséquences d'ordre financier gigpef® Aujourd’hui on commence &
parler plus explicitement de la question culturelléslam est en général instruite a charge
contre la candidature turque. Les opposants chedtiémocrates a sa candidature se réféerent
clairement au « caractére chrétien de I'Europet»,nsistent donc sur l'inopportunité
d’intégrer un pays musulman. Parfois on entendidastes de « I'invasion musulmane » que
représenterait I'entrée de la Turquie. L'islam sstivent définit comme étranger, extérieur a
I'Europe’° Cet argument ne prend pas en compte la laicitgiéumais se focalise plutot sur
des points sensibles comme le statut des femmeposé découler de I'appartenance a
l'islam.

Mais il ne faut pas oublier que la société européeglle-méme n’est pas homogéne
sur le plan de la diffusion et de la pratique deelagion, et que I'islam ne constitue pas une
nouveauté sur le territoire européenne. Aujourd’loni trouve sur le territoire de I'Union a
peu pres 13 millions de musulmans qui représeiafgotoximativement 4% de la population.
Apres I'entrée de la Turquie, I'islam deviendraittioisieme religion de 'UE avec 18% de la
population, derriére les catholiques et les pratést

La problématique des différences culturelles eigimises est une question tres
sensible pourtant tellement discutée. Aujourd’maus pouvons dire qu’un refus éventuel,
basé sur les arguments culturels, pas trés pdditigmt corrects, mettrait I'Union dans une
situation embarrassante avec des conséquences/isipes.

%9 adhésion de la Turquie a I'Union Européenne eerjet état du débat
http://acturca.wordpress.com/2007/02/11/ladhesmhaeturquie-a-lunion-europeenne-enjeux-et-etatidbat/
(consulté le 4 avril 2011)

“BURDY, Jean-Paul; MARCOU, Jeaha Turquie & I'heure de I'Europérance : Presses universitaires de
Grenoble, 2008. 189 p.
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6 Conclusion
L’UE se trouve dans une position inconfortableataht une décision clé, qui pourrait

changer cosidérablement la situation sur la scétiéqoe internationale. L’histoire turque
démontre que 'Europe est une ambition de la Tergleipuis des décennies encore accentuée
par I'influence de Mustafa Kemal Atatirk, dont ljebtif principal était de rapprocher la
Turquie le plus possible du monde occidental parrééormes significatives, parfois méme
assez brutales. Son impact sur la population tumjoéerne reste visible jusqu’a nos jours.
Nous pouvons constater que I'armée turque assesgnie promeuvent toujours ses idées
principales basées sur le laicisme et le répuboz On date le début des relations de la
Turquie avec I'UE en 1959, quand elle pose sa datdie officielle. Cependant les
négociations ne s’ouvrent pas avant le 3 octobfb28 partir de cette date les institutions
européennes surveillent le progres fait par la Gigrqchaque année au niveau politique,
economique et en matiere de réformes |égislatifiesda remplir completement les criteres
de Copenhague.

Méme si ces critéres représentent la seule condiigitime de I'adhésion d’'un pays
européen dans I'UE, n'oublions pas que pour le @aasla Turquie on observe d’autres
considérations plus ou moins explicites. Il se desequestions diverses sur son appartenance
géographique a I'Europe, sur la religion et law@tmusulmane, mais aussi sur les relations
de la Turquie avec ses pays voisins dont plusquéigiement la Chypre et I’Arménie.

Les opinions publiques au sein de I'Union ont aussi certain poids sur cette
problématique car de plus en plus d’habitants dgs pnembres de 'UE expriment leurs
craintes concernant I'adhésion turque. Les sonda@@ssés pendant les derniéres années
montrent que le soutien de cette adhésion baisstaroment en Europe ainsi qu’en Turquie,
dont la population parait étre fatiguée du prolonget de ce processus d'une pleine
adhésion.

L’adhésion de la Turquie représente certainemendéfn pour I'UE aussi bien au
niveau politique et économique qu’en matiere deucel La Turquie possede des marchés
avec un fort potentiel, des marchés trés attraetifsuverts pour les pays européens ; ce qui
laisse a supposer que sur le plan économique, @itiace serait plutdt favorable pour les
deux c6tés. Méme la crainte démographique ne rgstene hypothése probablement
surestimée qui peut finalement étre trés bien ob#dr par les restrictions spécifiques au

niveau de la libre circulation de personnes pentgpremieres années.
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Les débats les plus importants reposent sur lestigne géopolitiques et stratégiques
ou il est difficile d’obtenir un consentement. Lasuts stratégiques que représente la Turquie
constituent un élément déterminant dans la poktiquernationale concernant surtout les
conflits actuels au Moyen-Orient et dans la pariamique du monde. Si 'UE aspire a
devenir un acteur de géopolitique de premier giafurquie constituerait une piece qu’elle
pourrait difficilement exclure de son jeu. Une faiembre de I'Union Européenne la Turquie
deviendrait la plus grande puissance militaireadeggjion.

L’idée de la Turquie comme un pays de I'économidessociété dynamique en méme
temps qu'un Etat laique avec la législation européeau sein de I'Union parait plus
intéressante qu’une Turquie détachée de I'Occidemertaine et frustrée par le refus
européen. Dans ce cas, nous pouvons espérer catitait une série de troubles internes et
internationaux qui pourraient déboucher sur unnmégautoritaire, mais toujours « laique et
progressiste ». Par contre, il faut se rendre cerdptfait que cette Turquie serait hostile a
I'Europe n’ayant pour seuls alliés que les EtatssUn

Une décision définitive ne sera pas prise avanb20a situation internationale et les
relations entre la Turquie et 'UE peuvent évoloensidérablement pendant les négociations.
Pour le moment, c’est le temps qui montrera sideqliie est préte a relever les défis lancés
par 'Europe, et si 'Union Européenne saura sun@oses peurs et rester fidele a sa vocation

universelle d’ouverture.
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7 Reésumé en tchéeque

Otazka vstupu Turecka do Evropské unie (EU) je ceelaktualnim acasto
diskutovanym tématem v ramci mezinarodni politisk&ace a jejiho vyvoje do budoucna.
Unie dnesceli v otazkach dalSiho ro#8vani zasadnim rozhodnutim, kterd& mohou ovlivnit
celé jeji dosavadni fungovani, a proto se v tétcipzabyvame tiznymi aspekty, @ uz
pozitivnimi ¢i negativnimi, pipadného Tureckéhtienstvi.

Abychom doké&zali pochopit souvislosti sasnych vzajemnych vztahTurecka a EU
a prozkoumali hloubku celé problematiky, jefjetia se nejive zangtit na tureckou historii,
ktera se od té evropské vyrézodliSuje. Turecko bylo az do roku 1922 &asti Osmanské
iiSe, ktera se rozpadla po prvni®wé valce, v niz se jejifpdstavitelé postavili na stranu
Rakouska-Uherska. Samostatna Turecka republikak&znedy aZz vroce 1923 pod
autoritativnim vedenim prezidenta Mustafy Kemalatitka, ktery se stal asi nejvyr&ii
postavou tureckych&in. Za jeho viady se totiz Turecko &do orientovat na Zivotni styl
zapadoevropskych mocnosti a zégdo tak svou cestu sirem k Evrog.

Historie vztali mezi Tureckem a EU pak sah&a az do roku 1959, kagcko podalo
oficialni Zadost o clenstvi v Evropském hospod&ém spoléenstvi. AvSak otaeni
piistupovych rozhovdr se tato zekh datkala az v roce 2005. EU stanovila pro Turecko 35
kapitol, ve kterych je poeba dosahnout &ité miry pokroku, z nichZ je prozatim otemo
pouze 13. DalSiidezitou sodasti gistupovych podminek je také stad turecké legislativy
s legislativou EU a jeji zavedeni do praxe.

Dulezitou roli v rozhodovani by mohlo hrat také&ejaé mirni jak uvnit ¢lenskych
stati Unie tak i v samotném Turecku, jeliko#igadny vstup Turecka do Evropskeé unie ztraci
piiznivce na obou stranach.

Pomineme-li v této otadzce kulturni a ndboZenskyekisplalo by seici, Ze budouci
vztahy Turecka a EU zaleZi v s@asnosti pedevSim na schopnosti Turecka plnit stanovena
piistupova kritéria. Unie si velice di#b uwdomuje moznosti, ale i nastrahyigadného
tureckéhoclenstvi a zarowe neustale upozauje, Ze pistupova jednani s Tureckem budou

jese€ dlouhy proces s nejistym koncem.
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8 Annotation

Nom et prénom de l'auteur : Dobiasova Jana

Faculté et chaire : Faculté des lettres, Chairdadggies romanes
Titre du mémoire : L'adhésion de la Turquie dakilon Européenne
Tuteur du mémoire : Mgr. Solenne Danielle Héraut

Nombre de caractéres : 79 656

Nombre de sources utilisées : 27

Mots clés: Turquie, Union Européenne, histoirehémsibn, criteres de Copenhague,

négociation, législation

Le sujet de ce travail est 'adhésion de la Turglaes I'Union Européenne, qui est
devenue la problématique souvent discutée darxciété actuelle. La premiere partie présent
I'histoire de la Turquie et son impact sur la Tueqaontemporaine. La deuxiéme partie est
consacrée a l'analyse des relations entre la Tergquil’'Union depuis 1959. Cette partie
explique également les considérations posées panéenbres de I'Union. La troisieme partie
porte sur I'opinion publique aussi bien en Turqgigau sein de 'UE. L’objectif de ce travail

et de montrer les aspects positifs et négatifetiélargissement.

Keywords: Turkey, European Union, history, accessibe Copenhagen criteria, negotiation,

legislation

This thesis discusses the accession of Turkey ¢oEiwropean Union, which is a
particularly topical problem in nowadays societyheTfirst part deals with the history of
Turkey and its impacts on modern Turkey. The secpad focuses on analysis of the
relationships between Turkey and the European Usiloce 1959. This part explains also the
concerns presented by the members of the EU. Titegart treats the public opinion both in
Turkey and inside the EU. The objective of thissthes to indicate all the positive and

negative aspects of this concrete enlargement.
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Annexe 1: La Turquie sur la carte
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Nous voyons la position géographique de la Turgoigtemporaine sur la carte avec
ses pays voisins : la Gréce, la Bulgarie, la GéorjArménie, I'lran, I'lrak et la Syrie.

" Bourse des Voyages
http://www.bourse-des-voyages.com/guide-voyagetveesipays-turquie-1.html (consulté le 11 avril201
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Annexe 2: Extension de 'Empire ottoman
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Sur cette carte, nous pouvons observer les teastae I'Empire ottoman de 1300 a
1699. Au zénith de sa gloire, lEmpire comptaitdhiinents : le sud-est de I'Europe, le nord
de I'Afrique et le proche Orient en Asie.

"2\Joyagez & travers I'histoire : 'Empire ottoman
http://www.memo.fr/article.asp?ID=MOD_OTT_000 (cahé le 10 mars 2011)
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Annexe 3: Traité de Sevres
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Comme nous le constatons a l'aide de cette cadpras le traité de Sévres, le pays
perdrait des vastes territoires comme de la Thided]onie ou des provinces arabes et il ne
resterait a la Turquie que le centre et le nortiAtetolie.

% Traité de Sévres
http://www.tlfg.ulaval.ca/axl/asie/turquie-sevresiconsulté le 10 mars 2011)
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Annexe 4: Mustafa Kemal Ataturk

Mustafa Kemal Atatirk (19 mai 1881-10 novembre )988figure emblématique du
développement de la Turquie contemporaine, haillétyle occidental de I'époque..

" Russian antalya
http://www.russianantalya.ru/index.php?option=commtent&task=view&id=34&Itemid=54 (consulté le 11
avril 2011)
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Annexe 5: Portrait typique du Mustafa Kemal Atattrk

Portrait typique de Mustafa Kemal Ataturk que npasivons encore voir aujourd’hui
sur les immeubles, dans les restaurants ou dabgti@sents des institutions publiques.

5 Bashapedia : Mustafa Kemal Ataturk
https://bashapedia.pbworks.com/w/page/13961037 &fard¢emal-Ataturk (consulté le 11 avril 2011)

50



Annexe 6: La division de Chypre
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Cette carte démontre la situation actuelle de Ghgpec la zone occupée par 'armée
turgue au nord de l'lle et la partie appartenatd République de Chypre au sud. Les deux

parties sont divisées par une « zone tampon »@éstpar les casques bleus de 'ONU pour
maintenir la paix.

"% La documentation Francaise: Chypre : vers la féation ?
http://www.ladocumentationfrancaise.fr/dossiersfieycarte.shtml (consulté le 11 avril 2011)
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Annexe 7: L’'opinion publique selon Eurobarometre gBlovembre
2008

Question:  0A45. Once Turkey complies with all the conditions set by the European Union, would vou be strongly in faveur, fairly in favour, fairly opposed or strangly
oppesed to the accession of Turkey te the European Linion?
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Grace a ce graphique, nous pouvons constater gpi@ibn publique sur la question
de l'adhésion turque dans I'UE est trés variée.lédeent 14 pays membres de I'Union
expriment des opinions favorables. Ce sont sutemuSuédois, les Néerlandais, les Roumains
et les Danois. En revanche, les Autrichiens, ldemé&nds et les Francais restent hostiles a la

perspective de I'adhésion de la Turquie.

" Eurobarometer 69, 5. The European Union today ambirow
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/édlB89 part3_en.pdf (consulté le 11 avril 2011)
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