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ABSTRAKT

Jméno: Be. Martin Zouhar
Nézev: Analjza stavu a vyvoje obnovy lesa na SLP Masarykfiv les Kitiny.

Cilem diplomové prace bylo provést rozbor a naslednou analyzu obnovy lesa za
obdobi let 2003 — 2012 na Skolnim lesnim podniku Masaryktv les Kitiny.
Podkladem k provedeni analyzy byla data z lesni hospodétské evidence. Na zakladé
ziskanych dat bylo u¢inéno srovnani mezi ptirozenou a umeélou obnovou lesa, byl
porovnan podil prvni a opakované obnovy lesa. Diplomova prace téz analyzuje

obnovu ve vztahu k stanovistnim podminkam a drevinam.

Klicové slova: bilance holin, obnova lesa, pfirozena obnova, uméla obnova, prvni

opakované obnova, soubor lesnich typt.

ABSTRACT

Title: The analysis of the state and development of forest regeneration at TFE

Masaryk Forest Kitiny.

The aim of the thesis was to analyze and subsequent analysis of forest regeneration
for the period 2003 - 2012 at the Training Forest Enterprise Masaryk Forest
Kitiny. The bases for the analysis were the data from forest management records.
Based on the data obtained there was made a comparison between natural and
artificial regeneration of forest, it was compared to the proportion of first and
repeated reforestation. Thesis also analyzes the recovery in relation to stand

conditions and trees.

Keywords: clearings balance, reforestation, natural regeneration, artificial

regeneration, the first repeated reforestation, forest type file.
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1 Uvod

Lesnatost Ceské republiky ¢ini 34 %, co? predstavuje 2677 411ha pozemki
uréenych k plnéni funkei lesa. Podle Zelené zpravy ministerstva zemeédélstvi
o stavu lesa a lesniho hospoda¥stvi v roce 2014 byl podil hospodaiskych lesti v CR

74,5 %. Plocha hospodaiskych lest v Ceské republice zaujima 1,99 milionu ha.

Plocha lesa obhospodafovaného Skolnim lesnim podnikem Masarykiv les Kitiny
zaujima p¥iblizné 10 099 ha, jeZ piedstavuje z celkové plochy lestt Ceské republiky
jen nepatrné procento (0,38 %), avsak i tak je nezbytné vénovat tomuto tématu

nalezitou pozornost.

Obnova lesnich porostii predstavuje ndhradu ptivodniho porostu novou generaci
lesa. Vlesnické praxi se vzdy jedna o cely soubor ¢innosti téZebnich i péstebnich,
jejichZz spravnou volbou se ovliviiuje druhové sloZeni, prostorové a veékové
usporadani, zdravotni stav a kvalita budoucich porostdi na desitky let doptredu.
Znamena to tedy, Ze soufasné rozhodnuti lesnfho hospodaie zdsadnim zptisobem
ulehdi, pripadné zkomplikuji situaci nadchézejicim generacim lesnikd. Z tohoto
dtivodu je nutné na danou problematiku nahlizet jako na komplexni problém, kdy

je nezbytné fesit nékolik aspektl soucasné.

Ke spravné volbé zptisobu obnovy lesa, k volbé odpovidajicich péstebnich postupi,
ke stanoveni vhodnych a Setrnych technologii musi byt lesni hospodatr vybaven
nejen odbornymi védomostmi, ale také praktickymi dovednostmi. Za samozrejmeé
lze povazovat detailni seznameni se se zplisoby a postupy aplikovanymi na lesnim

majetku v piredeslych obdobich.

Prace soustfeduje pozornost na praktiky lesniho hospodaieni pouzivané
u Skolntho lesniho podniku Masarykiiv les Kftiny béhem decennia 2003 — 2012,
hodnoti kladné a zaporné stranky, na jejichz zakladé pak mohou byt navrzeny

vhodné postupy dalsiho hospodareni.



2 (il prace

Cilem préce je provést rozbor a naslednou analyzu obnovy lesa na Skolnim lesnim
podniku Masaryktv les Kitiny za decennium 2003 — 2012. Podkladem k provedeni
analyzy byla data zlesni hospodéiské evidence. Na z&kladé ziskanych dat bylo
vytvofeno zhodnoceni vyvoje obnovy lesa, dale byl porovnan vyvoj prirozené
obnovy, podil pfirozené a umélé obnovy lesa a zhodnocena vyse opakované obnovy
lesa. Analyza byla ¢lenéna podle dievin a stanovist — soubort lesnich typt. Na
zékladé provedené analyzy a ziskanych podkladt byla také porovnéna vyse nakladt

na obnovu lesa a navrzena vhodné opatieni k jejich optimalizaci.

10



3 Skolni lesni podnik Masaryktiv les Kitiny

Skolni lesni podnik (dale té% SLP) Masarykfiv les Kitiny vytvaii jiz 9o let jednotny
pedagogicko-vyzkumny celek s Lesnickou a drevaiskou fakultou Mendelovy
univerzity v Brné. Jeho existence v prvé fadé poskytuje cenné praktické zazemi pro
vyuku posluchacii lesnictvi, krajinatstvi ¢i dievatstvi, ale téZ vysokoskolsti ucitelé

zde nachazeji prostor k vyzkumu, feSeni a ovéiovani svych tkold.

Neméné dtlezité poslani spocivad v zabezpeceni ftadného obhospodarovani
pozemki patficich univerzité. K zac¢atku platnosti nového lesniho hospodaiského
planu, tj. k 1.1.2013, mély lesni pozemky rozlohu 10 099 ha a celkova vymeéra
vSech pozemkd déinila 10 375 ha. Vitomto relativné malém tzemi pievladaji
smiSené porosty, z nichz 54 % tvoii dieviny listnaté (buk, dub) a 46 % jehli¢naté
(smrk, modfin, borovice). Porosty jsou obhospodatovany jemné&jsimi zptsoby,
pokud mozno s minimalnimi zésahy holose¢nymi. Jednozna¢né je preferovana

prirozené obnova.

Zvlastni diraz klade SLP na tGispé$né plnéni rekreaéni, virchovné a estetické funkce
lesa. Tento aspekt si plné uvédomovali jiz zakladatelé Skolniho lesniho podniku,
proto byly také zamérné vytvareny lesni palouky, na nichz se vysazovaly cizokrajné
dreviny. Na pfihodnych mistech byly budovany lesni studanky; na vyvySeninach
prevladd snaha udrzovat vyhled do malebnych tdoli. Skutecnym svétovym
unikidtem se stal Lesnicky Slavin, vybudovany dle navrhu profesora Josefa
Opletala. Diky nému je dnes volné po tGzemi podniku rozmisténo vice nez
80 pamatnik®, pamétnich desek, studanek, obeliskli apod. na mistech, kter4 svou
povahou vystihuji hlavni smér ¢innosti uctivanjch! lesnikd, jakoz i umélel —
milovnikt prFirody. Uréitym vyvrcholenim myslenky Slavina je vybudovani

pamatniku k oslavé stromi a lesti samotnychz2.

Pro Sirokou vefejnost je bezesporu zvlast atraktivni Chranéné krajinna oblast

Moravsky kras. Dnes tvoif asi 8% rozlohy Skolntho lesntho podniku

' Opletal, J.: Moje paméti. Brno, 2005, s. 352.
2 Truhla¥, J.: Skolni lesni podnik Kitiny — katalog prirodnich a lesnich zajimavosti. Kitiny, 1974, s. 3.
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19 maloplosnych zvlast chranénych tzemi, a to 2 ptirodni pamatky, 1 narodni

prirodni pamatka, 13 prirodnich rezervaci a 3 narodni prirodni rezervace.

K cilenym projekt@im vtéto oblasti patii arboreta ve Kitinach, Ricmanicich,
Habrtivce a jedno piimo varealu Mendelovy univerzity. Vletech 2002 — 2004
vzniklo stfedisko pro environmentalni vychovu mladeze — lesni Skola Jezirko. Za
zminku stoji naucné stezka Chvala stromti a predevsim pak zdmek ve Kitinach,
ktery po své rekonstrukci roku 2008 potradanim kulturnich, spolecenskych

a vzdélavacich akei dobie slouzi Siroké odborné i laické vetejnosti.

3.1  Struc¢ny pohled do historie

Skolni lesni podnik datuje své pocatky od 1. 1. 1923, kdy byl zaloZen pod nazvem
Skoln{ lesn{ statek Adamov Vysoké $koly zemédélské v Brné. Dnesni Cestny nazev
,Masarykliv les“ byl ptipojen az na zakladé vynosu Ministerstva zemédélstvi a po
udgleni souhlasu samotnym prvnim prezidentem CSR ToméaSem Garriguem
Masarykem dne 14. 4. 1934. Nutno podotknout, Ze v dobé okupace (1939 — 1945)
avletech komunistického rezimu (1948 —1989) se toto oznaceni z politickych

dtivodti vytratilo z oficidlniho nazvu.

Statek zahajil svoji ¢innost jako skolni a pokusny statek se 7134 ha, které drive
fungovaly jako lichtenstejnsky lesni statek Adamov. Vysoka skola zemédélska
v Brné o tento objekt usilovala jiz od svého zaloZeni v roce 1919. Rok 1930 prinesl

Skolnimu lesnimu podniku v Adamové dalsi pozemky.

Majetek statku ¥idila a obhospodatovala nejprve Sprava statnich lesti Skolniho
statku v Adamové (aZ do 28. 2. 1936) a posléze Reditelstvi $kolnfho lesnfho statku

,Masarykav les“ Vysoké skoly zemédélské v Brneé (1. 3. 1936 — 27. 6. 1940).

Na hospodaieni statku mélo velky vliv plisobeni vynikajicich lesniki — napft.
Leopolda Grabnera a Julia Wiehla — ale hlavné pak uznavanych lesnickych
a drevatskych odbornikt z fad profesorského sboru. Mezi né pattil napt. Rudolf
Hasa, Josef Konsel, Josef Opletal, Gustav Artner, Antonin Dyk, Ferdinand Miiller,
August Bayer, Alois Tichy a mnoho dalsich.
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Uzavieni vysokych Skol vdobé okupace zapiicinilo ptidéleni statku pod
komisaiskou spravu Reditelstvi statnich lestl a statki v Hodoning, zménu n4zvu na
Reditelstvi kolnfho lesniho statku v Brné a tim téz oficialni pievedeni ¥idictho
centra z Adamova do Brna. I kdyZz vélecné léta zredukovala ptivodni vyzkumné
a pedagogické poslani na pouhou vynosovost, dokonce i ¢innost Spravniho vyboru

byla zakazana, snaha zrusit statek se nenaplnila.

Po osvobozeni navézal statek na prosperujici predvalecna léta. Byl obnoven
Spravni vybor i nazev Skolni lesni statek ,Masarykiiv les“ Vysoké $koly zemé&délské
v Brné — ovSem ne na dlouho. Pfijetim vysokoskolského zakona ¢. 58/1950 Sb.,
o vysokych Skolach, je statek pfejmenovan na lesni zavod s oficidlnim nazvem
Ceskoslovenské statni lesy, n. p., Reditelstvi §kolniho lesniho zadvodu Vysoké &koly
zemédélské v Brné. Spravni vybor se stava pouhym poradnim sborem a za vlastni

fizeni je odpovédny feditel Skolniho lesniho zavodu.

Roku 1967 se ustiedi Skolniho lesntho zavodu prestéhovalo z Lesnické fakulty
vBrné do budovy zdmku ve Kitindch. O tfi roky pozdéji se oznaceni nového
ptisobisté dostava i do nazvu zavodu: Skolni lesni podnik Kitiny Vysoké Skoly
zemédélské v Brné. 70. a 80. 1éta (1973 — 1989) s sebou nesou zavedeni takzvanych
specializovanych stfedisek — péstebnich, téZebniho, mechaniza¢niho, stavebniho
a stfediska pridruzené dievatrské vyroby. Béhem tohoto i nésledujiciho obdobi

prosla stfediska nejriznéjsimi organiza¢nimi tipravami.

Sametova revoluce navratila do nazvu podniku pojmenovani ,Masaryktv les®.
Nové prijaty restituéni zédkon odebral ¢ast majetku skolniho lesniho podniku
a predal jej zpét opravnénym majitelim. Na druhou stranu byla od 1. 1. 1991 do
Kitin prevedena vyzkumn& stanice mechanizace lesntho hospodarstvi,
v soucdasnosti fungujici jako samostatné stfedisko. Jeho vyrobky, zejména lesni
lanovky se velmi dobie osvédcily v lesnické praxi, a proto jsou stale vyhledavané

jak u nas, tak i v zahranici.

V soutasnosti predstavuje Skolni lesni podnik unikatni vyukovy objekt s nejdelsi
historickou tradici mezi Skolnimi statky. Fakt, ze podnik usiluje o co nejlepsi
vysledky, dokladaji certifikaty FSC (1997), PEFC (2003), C-0-C (2005) a IKEA.

13



Moderni vyroba, kvalitni obhospodatovani lesnich porostli, ¢etné demonstraéni
auclelové objekty, spolu s mimoradnym dérazem na estetickou Gpravu ¢ini
z podniku vyhleddvané misto ¢etnych praxi, exkurzi ¢i stézi lesnikd, pedagogt,
studentd i dal$ich néavstévnikd z Ceské republiky, Evropské unie, Latinské

Ameriky, Ciny nebo Ruska.
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4 Prirodni poméry

Komplex lesti spravovany Skolnim lesnim podnikem se rozprostira na sever od
statutarniho mésta Brna, bezprostiedné na tuto aglomeraci navazuje a ve své jizni
Casti pribird jesté dva mensi celky — oboru u Sokolnic a bazantnici v Rajhradé.

Mapa dotéeného izemi je k nahlédnuti v Ptiloze ¢. 1.

4.1  Orografické a hydrologické poméry

Velmi ¢lenity terén lesntho hospodatského celku Skolni lesni podnik Masarykfiv
les Kitiny se rozklada mezi 49° 13"a 49° 21" severni sitky a 16° 34"az 16° 49°
vychodni délky v nadmotské vySce 200 — 575 metril. Za nejnizsi bod je povazovano
koryto Feky Svitavy v Brné (asi 200 m), naopak nejvyssi kota je tvorena vrcholem
Proklestu v Konické vrchoviné v nadmoiské vysce 574 m n. m. Orografické tridéni
fadi lesni pozemky MENDELU ptevazné jako soucéast Drahanské vrchoviny, ktera
je v zapadni ¢asti zastoupena Adamovskou vrchovinou, ve stfedni ¢asti Moravskym
krasem a ve vychodni ¢asti Konickou vrchovinou. Jizni, odloucena céast — obora
Sokolnice spolu s bazantnici Rajhrad — nalezi k Jihomoravskym tvaltim (Dyjsko-

svratecky tival). Jejich nadmotské vyska se pohybuje v rozmezi 187 — 208 m n. m.

Nejvétsi ¢ast tizemi odvodniuje feka Svitava, severovychodni okraj Rakovec,
zdpadni ¢ast Ponavka, jizni ¢ast Zlaty potok a Svratka. VSechny toky naleZi
k povodi Feky Dyje, do imo¥i Cerného mofte. 32 % plochy lesniho hospodatského
celku zaujimaji diky ¢lenitosti tizemi erozné uzaviené celky. Tézba a soustiedovani
drivi sice projevy eroze na kritickych stanovistich zvysuji, avsak rychly postupny

nalet dfevin a pFirozené zatraviiovani erozi stabilizuji.

4.2 Geologické poméry

Na geologické stavbé zapadni a piedevsim jihovychodni ¢ésti lesniho
hospodarského celku se ti¢astni tzv. brnénsky pluton, budovany amfibolickymi
grandiority, misty diabasy a diority. Prevazné cisté devonské vapence vytvareji

Moravsky kras, motsky spodni karbon — kulm v podobé jilovitjch bridlic, z éasti
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slepencti ¢i drobli — je typicky pro oblast Konické vrchoviny. V odlouc¢enych

¢astech a na jizni hranici je zastoupeno kenozoikum — kvarteér.

4.3 Pedologické poméry

Z pedologického hlediska jsou ptidy na exponovanych stanovistich ptifazovany
k subtypiim na prechodu mezi rankerem a kambizemi. Jednd se predevSim
o kambizem rankerovou a renker kambicky. I skeletové formy kambizemé jsou

zastoupeny pomeérne casto.

Kysel4 stanovisté vytvateji oligotrofni varianty ptdnich typ, a to na kyselych
ptidotvornych substratech jako kambizem oligotrofni ¢i na neutralnich

ptidotvornych substratech coby kambizem mezotrofni.

Na Zivnych stanovistich se vyskytuji predevsim kambizemé typické oligotrofni
i mezotrofni, na sprasovych pferyvech pak luvizemé typické. Prikladnym
reprezentantem stfidavé vlhkych pid je pseudoglej, ale ani prechodné subtypy

mezi pseudeglejem a kambizemi nejsou vyjimkou.

Pro piidy v tidolnich nivach je ptizna¢né naplavena ptida — fluvizem. Mista, kde je
trvale zvySena hladina spodni vody, zptisobuji piechod fluvizemé ke glejim
(fluvizem glejova). Piidy podmacenych stanovist fadime ke gleji, ¢asto s prechody
ke gleji kambickému. Fluvizem kambickou oglejenou, arenickou i pseudoglejovou,
je mozné najit v obou samostatnych odloucenych ¢astech u Rajhradu a Sokolnic.
Na vapencich krasového tizemi jsou vysoce zastoupeny rendziny. Nejsou-li vapence
zakryty pokryvy, lze fragmentirné narazit na terra rosa a terra fusca — typické

reliktni krasové ptdy.

4.4 Klimatické poméry

Clenity terén zptisobuje, Ze podnebi vykazuje i na malych vzdalenostech pomérné
velké rozdily. Casté jsou teplotni inverze ¢i na jiznich svazich zaznamenavané

extrémné suché teplé polohy.
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Atlas podnebi CSR zatazuje tiizemi Skolniho lesniho podniku Kitiny do mirné teplé
ateplé klimatické oblasti. K mirné teplé oblasti, do okrsku B2 (fj. mirné teply,
mirné suchy, prevazné s mirnou zimou a lednovou teplotou nad —3 °C) néleZzi
prevazna ¢ast lesniho hospodaiského celku. Severni a severovychodni ¢ésti lesniho
hospodarského celku, ale i hluboké Zleby a tdoli se svoji inverzni polohou radi
k okrsku Bs (tj. mirné teply, mirné vlhky, vrchovinny). Sokolnice, Rajhrad,
Redkovicko a okrajové ¢asti Hadecké ploSiny pat¥i jiz do okrsku A3 (4j. teply, mirné

suchy, s mirnou zimou), tzn. do teplé klimatické oblasti.

Klimatické ¢lenéni dle Quitta3 vykazuje jesté jemné&jsi rozdily. V ramei mirné teplé
oblasti, kter4 zasahuje pFevéznou ¢ast tizemi Skolniho lesniho podniku Kitiny, Ize

vysledovat jeji nejteplejsi variantu MT 11, pies MT 10, 9, 7, 5 az po MT 3, kde:

MT 11 — dlouhé léto, teplé a suché, prechodné obdobi kratké s mirnym teplym
jarem a mirné teplym podzimem, zima je kratka, mirné teplé a velmi

suchd, s kratkym trvanim snéhové pokryvky;

MT 10 —dlouhé 1éto, teplé, suché az mirné suché, ptechodné obdobi je kratké,
s mirnym aZ mirné teplym jarem a mirné teplym podzimem, kratka

zima, mirn4, such4, s kratkym trvanim snéhové pokryvky;

MT 9 — dlouhé 1éto, teplé, suché az mirné suché, prechodné obdobi je kratké,
s mirnym az mirné teplym jarem a mirné teplym podzimem, kratka

zima, mirnd, such4, s kratkym trvanim snéhové pokryvky;

MT 7 — normélné dlouhé, mirné, mirné suché léto, piechodné obdobi je
kratké, s mirnym jarem a mirné teplym podzimem, zima je normalné
dlouh4, mirné tepl4, sucha az mirné suché s kratkym trvanim snéhové
pokryvky;

MT 5 — normélni aZ kratké léto, mirné a7z mirné chladné, suché az mirné
suché, prechodné obdobi normélni az dlouhé, smirnym jarem
a mirnym podzimem, zima je normélné dlouha, mirné chladné, sucha

aZ mirné suché s normalni az kratkou snéhovou pokryvkou;

3 Quitt — Klimatické oblasti CSR. Studia geografica &. 16, 1971.
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MT 3 — kratké 1éto, mirné az mirné chladné, suché az mirné suché, prechodné
obdobi normalni az dlouhé, s mirnym jarem a mirnym podzimem,
zima je norméalné dlouh4, mirnd az mirné chladna, sucha az mirné

sucha s normalnim az kratkym trvanim snéhové pokryvky.

Tepla klimatickd oblast je vtomto clenéni diferencovana na T2 pro oboru
Sokolnice a jizni a jihozapadni okraje; bazantnice Rajhrad se vSak jiz nachézi ve

velmi teplé klimatické oblasti T4, pficemz:

T2 —  dlouhé léto, teplé a suché, velmi suché, velmi kratké prechodné obdobi
s teplym az mirné teplym jarem i podzimem, kratkou, mirné teplou,
suchou az velmi suchou zimou, svelmi kratkjm trvanim snéhové
pokryvky;

T4 -  velmi dlouhé, velmi teplé a velmi suché 1éto, velmi kratké prechodné
obdobi, s teplym jarem a podzimem, s kratkou, mirné teplou a suchou

az velmi suchou zimou pfi velmi kratkém trvani snéhové pokryvky.

Vykyvy hodnot zaznamenévaji i teplotni a srazkové prémeéry. Primérna roc¢ni
teplota ¢ini 6,6 °C — 8,1°C (avSak Sokolnice a Rajhrad 8,6 °C — 9,0 °C). Délka
obdobi, kdy primérnid denni teplota dosahuje 15°C, je 8odni, u 10°C

zahrnuje150 — 160 dni au 5 °C az 210 — 220 dni.

Primérny thrn sradzek za rok se pohybuje v rozmezi 528 — 685 mm. Langiiv
destovy faktor v rozmezi hodnot 55 — 90, které byly naméteny v nizsich polohéach,
fadi tyto oblasti do tzv. semihumidni, zatimco vyssi polohy s hodnotami nad 9o,

patii jiz do tzv. humidni srazkové oblasti.

Z hlediska mezoklimatické regionalizace lze severni svahy charakterizovat jako
méné oslunéné plochy, kde snéhova pokryvka trva az o 20 % déle a kde jsou
teplotni maxima vyrazné snizena. Slunecéni zatfeni zde dosahuje v rocnim préiméru
iv lednu maximélné 96 % ve srovnani s vodorovnou rovinou. Jizni svahy maji
dobfe oslunéné plochy, a to 111% vrotnim a 121% vlednovém primeéru

slune¢niho zareni.
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4.5 Biogeografické ¢lenéni

Biogeobiografické ¢lenéni Ceské republiky pFitazuje izemi lesniho hospodaiského
celku Skolniho lesntho podniku Kitiny k provincii stfedoevropskych listnatych
lesti, podprovincii hercynské. Tento lesni hospodaisky celek patii ke tfem

bioregiontim:
1.24 — Brnénskému (zapadni ¢ast lesniho hospodaiského celku, celé polesi
Vranov, zapadni ¢ast polesi Habrtivka a Bilovice),

1.25 — MacoSskému (stfedni ¢ast polesi Habrtivka a vychodni éast polesi

Bilovice),

1.52 — Drahanskému (vychodni ¢ast polesi Habrtivka).

Vyjimku tvori jizni okraj lesntho hospodatského celku, ktery zasahuje jiz do

podprovincie severopanonské a ktery také zasahuje do tif bioregionti:
4.1—  Lechovického (jizni oddéleni c¢asti lesniho hospodatrského celku —
obora u Sokolnic a zdpadni ¢ast bazantnice u Rajhradu),
4.3 —  Hustopecského (vychodni okraj obory u Sokolnic),

4.5 —  Dyjsko-moravského (vychodni ¢ast bazantnice u Rajhradu).

4.6 Prirodnilesni oblasti

Uzem{ Skolnfho lesntho podniku Masarykéiv les Kitiny zasahuje do dvou
pfirodnich lesnich oblasti. Severné od Brna zaujima 98,7 % celkové plochy
pozemka uréenych pro funkei lesa (PUPFL), ptirodni lesni oblast (PLO) 30 —
Drahanskd vrchovina spodoblastmi Konickd vrchovina, Moravsky kras
a Adamovska vrchovina. Pouze 1,3 % celkové plochy PUPFL tvoii pfirodni lesni
oblast 35 — Jihomoravské tivaly (podoblast Dyjsko-svratecky tval), kam patii

odloudené samostatné ¢4sti obora Sokolnice a bazantnice Rajhrad.

Situace graficky zachycuje typologick4d mapa a nésledujici Tabulka ¢. 1.
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Tab. 1:

Piirodni lesni oblasti4

Icsrtoblast Poros[:ll:li]pﬁda B[elf:;;Si Jiné [[)l?:]emky Celker[lll1 :}UPFL
30 9 742,35 223,46 127,61 10 093,42
35 101,21 31,56 1,92 134,69
Celkem 9 843,56 255,02 129,53 10 228,11

4.7 Lesni vegetacni stupné

Porosty obhospodafované Skolnim lesnim podnikem se nachazeji vi. az

5. vegeta¢nim stupni.

5.jedlo-bukovy lesni vegetaéni stupenn (LVS) je zaznamenin jen ojedinéle

v severovychodni ¢asti spravovaného tizemd.

4. bukovy lesni vegetaéni stuperi dominuje na podmacenych stanovistich a na
plo$inach & prilehlych severnich svazich v nadmoiské vysce nad 500 metrii. Tento
stupefi ma vSak své zastoupeni i vinverznich poloh4ch tdoli a na severnich

expozicich 3. lesniho vegeta¢niho stupné.

3. dubo-bukovy lesni vegetaéni stupenl je nejvice zastoupen, ato piedevsim
v severni poloviné lesniho hospodatského celku, kde se nadmotské vyska pohybuje

v rozmezi 300 — 500 m n. m.

2. buko-dubovy lesni vegetaéni stuperi pievlada ve stfedni a jizni ¢asti izemi do asi

400 m n. m.; v pripadé jiznich svahii i v nadmoi'ské vysce nad 450 metrd.

1. dubovy lesni vegetaéni stupeni zaznamenéva svilj vyskyt spiSe ojedinéle, ato
prevazné v jizni ¢asti lesniho hospodaiského celku na jiznich teplych vysychavych
svazich. Pokud zaujimaji tepla vapencova podlozi, vyskytuji se i v polohach nad

400 m n. m.

4 LESPROJEKT BRNO, a. s. Textovd ¢dst LHP: LHC SLP Masarykiiv les Kitiny, plamost od 1. 1. 2003 do
31.12.2012,s. 11.
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Podrobny plosny piehled jednotlivych lesnich vegeta¢nich stupnd piin
Tabulka ¢. 2.

Tab. 2: Prehled lesnich oblastis

Porostni piida
Lesni vegeta¢ni stupen
ha Y%
1. 353,21 3,59
2. 2 684,11 27,27
3. 5171,91 52,54
4, 1631,10 16,57
3 3,23 0,03
Celkem 9 843,56 100,00

V nejcastéji zastoupenych prvnich ¢tyfech vegetacnich stupnich bylo i diky pestrym
prirodnim podminkdm zmapovéano 138 lesnich typti. Piehled lesnich vegetaénich

stuprid a souborti lesnich typti prinasi Tabulka ¢. 3.

5 LESPROJEKT BRNO, a. s. Textovd ¢dst LHP: LHC SLP Masarykitv les Kitiny, platnost od 1. 1. 2003 do
31.12. 2012, s. 11.
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Tab. 3: Ptehled lesnich vegeta¢nich stupnti a souborti lesnich typti®

Vegetacni stupeii Celkem
5 T % 2 4.
Rada Kategorie dubovy buko-’ dubo-' bikoyy kategorie Fada
dubovy bukovy
zastoupeni v % porostni plochy

Etrémni X-xerotermni 0,24 0,87 0.48 0,05 1,64 2.02

7-zakrsl4 0,08 0,08 0,18 0,38

Kysela M-chudé 0,04 0,04
K-norm4ln 0,14 1,44 L19 | 1,55 432 4,56

N-kamenit 0,06 0,14 0,20

Zivna S-stfedn bohaté 10,14 | 9,05 404 | 2323

C-vysychavé 0,85 0,31 0,10 1 126
B-normalni 1,65 5,25 15,10 2,18 24,18 72,34

W-vépencové 6,57 136 | 7,93

H-hlinit4 1,18 5,72 7,20 1,64 15,74

Obohacend | D-hlinit4 059 | 223 231 5,13
humusem | 4 4 o menits 0,05 2,58 692 | 220 11,75 19,00

J-sutové 0,28 1,84 2,12

Obohacend | L-luzni | 084 0,02 0,39 125
varou U-tdolni 0,09 0,09 1,43

V-vihka 10,07 0,02 0,09
Oglejend | O-stredn® bohaté R 0,59 0,59 0,59
Podmacena | G-stfedné bohata 0,06 0,06 0,06
Celkem 5,40 27,10 51,50 16,00 | 100,00 | 100,00

§ LESPROJEKT BRNO, a. s. Textovd édst LHP: LHC SLP Masarykiv les Kitiny, platnost od 1. 1. 2003 do

31.12. 2012.
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5 Analyza obnovy lesa za decennium 2003 — 2012

Provedena analyza vychazi z0daji lesni hospodaiské evidence a lesniho
hospodafského planu zpracovaného pro SLP Kitiny. Vechny prvotni doklady lesni
hospodaiské evidence byly vobdobi let 2003 — 2012 zpracovavany v programu
LVM (Lesnicka vyroba a mzdy) od firmy HA-SOFT, s. r. 0., Brno. Pomoci funkce
navrhai dotazli tohoto programu bylo mozné transportovat vsechna potiebné data

tykajici se obnovy lesa k dalsimu zpracovani.

V nasledujici ¢asti jsou diléi c¢asti analyzy zaméfené na bilanci holin, srovnani
piirozené a umeélé obnovy lesa, porovnani prvni a opakované obnovy lesa. Analyza

obnovy lesa zohledriuje i vztah k pfirodnim podminkam a dfevinam.

5.1 Bilance holin

Velikost plochy urcené kobnové lesa, jeji zmény vlivem piirtGstkd a tbytkd
v jednotlivych letech zachycuje bilance holin. Pocatecni stav holin k 1. 1. 2003 ¢inil
42,90 ha pro prvni obnovu a 2,96 ha pro opakovanou obnovu lesa. Celkovy prirtist
holin za decennium pro prvni obnovu lesa ¢inil 839,24 ha, z toho prirtist z tézby
829,16 ha, prirtist z pfedéasného smyceni 0,25 ha, zzivelnych pohrom 1,43 ha,
prirtst z pfevodt pfemén a rekonstrukei 8,40 ha. Prirtistek holin pro opakovanou

obnovu lesa ¢inil 81,68 ha.

Ubytek holin obnovou lesa piedstavoval 895,84 ha, z toho 370,61 ha byla p¥irozen4
obnova lesa. 3,59 ha byl tibytek holin vyplyvajici z majetkovych presuni.

Zustatek holin k 31. 12. 2012 ¢inil 67,35 ha. V priibéhu sledovaného obdobi byly
dva roky, v nichz p¥irtist holin vyrazné pievysuje roky ostatni. Prvnim z téchto
roki je rok 2010, kdy boufe vnoci z 12. na 13. Cervna zptsobila rozsahlé vétrné
polomy. Nasledky vétrné kalamity byly zpracovany béhem letnich mésicii a tam,
kde to bylo mozné, se v podzimnim terminu provedla umeéla obnova lesa. Na konci

roku 2010 byl stav holin 39,07 ha.
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Druhym rokem, kdy ptirtst holin byl vyrazné vyssi, byl rok 2012. Jednalo se
o posledni rok decennia, a proto vtomto roce byly vykdzany vsechny porosty
s pFirozenou obnovou, které v novém lesnim hospodarském planu budou popsany

jako porosty prvniho vékového stupné.

Tab. 4: Stav, prirtistky a ibytky holin (ha)7

Bilance holin v jednotlivych letech decennia 2003 - 2012
2
Z 3 2
5| L% oz & £
- 5 — \N \E >E g -g = :
8| -8 |82 |2 | 22| c°| &8 =
~ '8 ~ 8 e 8 S 8 = 0 = B = 5 A2
= = = =3 < 3 o © o g °o o P
=g = 4 A4 N 4 N = = < 5 = 4 =
2z | 28 | 2| 284 | B | BB |35 | 2
% o | 5o |E2 |28 | BE |25 | 2E | 3
& s & |oe | ET|IESIST|IST[DN &
2003 42,90 2,96 57,22 5,58 58,7 11,77 38,19
2004 38,19 61,53 12,07 61,89 2091 28,99
2005 28,99 70,30 9,15 42,791 26,70 38,95
2006 38,95 46,59 10,99 38,80 28,46 29,27
2007 29,27 85,90 9,25 42,55 38,92 3,59 39,36
2008 39,36 69,51 8,53 39,13 43,65 34,62
2009 34,62 92,98 5,24 31,63| 42,68 58,53
2010 58,53 134,53 3,85 118,71 39,13 39,07
2011 39,07 94,66 5,90 34,47 31,06 74,10
2012 74,10 126,02 11,12 56,56 87,33 67,35
% za decennium 839,24 81,68 | 525,23 | 370,61

5.2 Obnova lesa

Obnova lesa je proces nahrazovani stavajiciho, zpravidla dospélého lesa novym

pokolenim lesnich dievins.

V piirodnim lese jde o nepretrzity proces stiidani generaci lesa. Nova generace

vyriistd ze semen dievin ptivodniho porostu nebo z ¢asti ptivodnich stromi jako

7 Vlastni zpracovani.
8 Kantor, P. a kol.: Pésténi lesit — skripta ucebni text [online]. Brno: MENDELU [cit. 2016-02-20]. Dostupné
z WWW: https://akela.mendelu.cz/~xcepl/inobio/skripta/Pesteni_skripta.pdf.
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jsou koreny, pafezy, vétve. V hospodarském lese se jedna o rtizné dlouhy casovy

tsek, béhem néhoz se vystiida ptivodni generace lesa s generaci novou.

Systematicky obnovu lesa délime na obnovu lesa pfirozenou (generativni nebo

vegetativni) a obnovu lesa umélou (sadba sazenic nebo sije semen).

V souladu s principy trvale udrzitelného zptisobu péstovani lesti vyvstava potfeba
tpravy druhové skladby, kterd se ma postupné piiblizovat skladbé ptivodnich
lesnich ekosystémil. Jde predevsim o redukei zastoupeni smrku a zvyseni podilu

listnatych drevin.

K Zadoucimu cili — lestim s druhovou skladbou odpovidajici cilové druhové skladbé

bude mozné dospét az v dlouhodobém c¢asovém horizontu.

Uprava druhové skladby lesnich porostii probiha pfi jejich obnové. Tam, kde to
stav plivodnich porostdi a pFirodni podminky dovoluji, méla by byt pouZita
piirozen4 obnova lesa. Rada porostii je dnes jiz rozpracovdna a p¥ipravena pro
nastup piirozeného zmlazeni. OvSem v fadé piipadd ptirozenou obnovu vyuZzit
nelze, nebo je nutné ji kombinovat s obnovou umeélou, a to pfedevsim tam, kde

nékteré dreviny v ptivodni druhové skladbé chybi.

5.3 Prvni obnova lesa

Zptsob vytvareni nového porostu — prvni obnova lesa — mtZe probihat
autoreprodukei ptivodniho porostu (pfirozena obnova) nebo umélou obnovou lesa
sadbou sazenic nebo sije semen.
Predpoklady pro piirozenou obnovu:

- druhové vhodny a kvalitni mate¢ny porost s dostatkem plodicich stromd,

- vyskyt semenné Grody (semenny rok),

- vhodné ptidni podminky pro kliceni semen,

- vhodné klimatické podminky.
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Klady prirozené obnovy:

uchovava se ptivodni genofond,
niz$i naklady na vznik nového porostu,
vysoké pocate¢ni hustota néarostd,

neni deformovan kotfenovy systém.

Nevyhody prirozené obnovy:

nelze ménit druhovou skladbu,
u primérnych porostti nelze ménit genofond,

vy$8{ péstebni naklady na vychovu v pfehoustlyjch nebo nepravidelné

zmlazenych porostech.

Klady umélé obnovy:

potencialni zaruka genetické kvality novych porostd,

moznost vybéru sadebniho materiélu podle pfirodnich podminek,
nezavislost na vyskytu semenného roku,

lepsi odriistani kultur,

1ze ménit druhovou skladbu drevin,

vV, v

niz$i péstebni naklady na vychovu.

Klady umélé obnovy:

vysoké néklady,
nejistota v respektovani provenienc¢nich zasad,
deformace kofenového systému,

omezené selekce béhem vychovy.

Pfes uvedené klady a nedostatky obou zptisobti obnovy lesa je zfejmé, Ze snahou

lesniho hospodate by mélo byt co mozna nejvyssi vyuziti ptirozené obnovy.
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Ve sledovaném obdobi byla prvni obnova lesa ve vysi 814,79 ha, ztoho uméla
obnova ¢inila 444,18 ha a pfirozena obnova ¢inila 370,61 ha. Podil pfirozené

obnovy tak zaujimal 45 %.

Tab. 5: Podil ptirozené a umélé obnovy p¥i prvni obnove lesad

Rok Obnovovana plocha Uméla obnova Piirozena obnova
° (ha) (ha) (ha)
2003 61,93 50,16 11,77
2004 70,73 49,83 20,91
2005 60,34 33,64 26,70
2006 56,27 27,81 28,46
2007 75,81 33,40 38,92
2008 74,25 30,65 43,60
2009 69,07 26,39 42,68
2010 153,99 114,80 39,13
2011 59,63 28,57 31,06
2012 132,77 48,93 87,38
Y. za decennium 814,79 444,18 370,61
160,00 o
140,00
120,00
8 100,00
>
8 80,00
8
o. 60,00
40,00 i f
i 54 Bl Y &t Y
20,00 2 N ol el e IE = % } o I | I
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Obr. 1:  Podil pfirozené a umélé obnovy p¥i prvni obnové lesat°

® Vlastni zpracovani.

27



Podil prirozené obnovy kolisal od 19 % do 66 %. Nejnizsi podil byl v prvnim roce
decennia. Od roku 2006 s vyjimkou roku 2010 je podil pfirozené obnovy vzdy vyssi
neZ v prvni umélé obnové lesa. Vétrna kalamita ,,Antonin“ vroce 2010 ssebou
prinesla vysoké zalestiovaci povinnosti, proto vtomto roce vyrazné prevazuje
uméla obnova lesa. Naopak vyrazné vysoky podil pfirozené obnovy lesa v roce 2012

souvisi s ukoncenim platnosti LHP.

Z dfevin v pfirozené obnové jasné dominuje buk, ktery ma zastoupeni 75 %.
Nésleduji duby s 10 %, déle habr, smrk, klen a jasan. Graficky zastoupeni drevin

zobrazuje Obrazek 2.

Zastoupeni dievin v pfirozené obnové
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Obr. 2: Zastoupeni dfevin v pfirozené obnové lesa

19 Vlastni zpracovani.
1 Vlastni zpracovani.

28



5.4 Opakovana obnova lesa

Nezdar pii prvni obnové lesa je nutné napravit opakovanou obnovou lesa. Jde
predevsim o vylepSovani kultur a dopliiovani narosti. Dopliiovani narosti je

jedina moznost, jak zménit druhovou skladbu p¥irozené obnovovanych porostti.

Tab. 6: Velikost opakované obnovy lesa'2

Plocha holin pro prvni Plocha holin pro Podil opakované

Rok zalesnéni opakované zalesnéni obnovy lesa

(ha) (ha) (o)

2003 61,93 8,54 13,79
2004 70,73 12,07 17,06
2005 60,34 9.15 15,16
2006 56,27 10,99 19,53
2007 75,81 9,25 12,20
2008 74,25 8,53 11,49
2009 69,07 5,24 7,59
2010 153,99 3,85 2,50
2011 59,63 5,90 9,89
2012 132,77 11,12 8,38
2. za decennium 814,79 84,64 10,39

12 Vlastni zpracovani.
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Obr. 3:  Podil prvni a opakované obnovy lesa's
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Obr. 4: Velikost opakované obnovy lesa v jednotlivych letech decennia4

13 Vlastni zpracovani.
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Ztraty na zalesniovani (podil opakované obnovy lesa) byly v hodnoceném obdobi
platnosti LHP 2003 — 2012 v praméru 10 %. Nejvétsi ztraty byly zaznamenény
v roce 2006 a dosahovaly témér 20 %. Nejnizsi ztraty ve vysi 2,5 % nastaly v roce
2010, v tomto roce ovSem vétrna kalamita vyrazné zvysila plochu pro prvni obnovu

lesa.

14 Vlastni zpracovani.
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6 Analyza obnovy lesa za decennium 2003 — 2012
podle soubort lesnich typt

Lesni typ je nejnizsi jednotka diferenciace rtistovych podminek stanovisté. Soubor
lesnich typti (SLT) je vyss$i jednotka diferenciace riistovych podminek stanovisté.

M4 dvoumistné oznaceni, napiiklad 2S.15

Na tzemi Skolniho lesniho podniku Masarykiv les Kitiny bylo lesnim
hospodérskym planem pro decennium 2003 — 2012 vyliSeno 45 souborti lesnich

typt. Jejich prehled je v Ptiloze ¢. 2.

Plo$né zastoupeni SLT dosahuje 1 % a vice a je uvedeno v nasledujici Tabulce €. 7.

Soubory jsou fazeny sestupné podle plosného zastoupeni.

Tab.7: Soubory lesnich typt s ploSnym zastoupenim nad 1 %6

T Zastoupeni SLT Piirozena obnova Uméla obnova prvni  [Uméla obnova opakovanﬁl
: plochav ha % plocha v ha % plochayv ha % plochav ha %
3B 187181 18,36 45,88 13,31 98,78 22,06 10,35 12,92
3S 1095,57 10,75 47,26 13,71 44,76 9,99 583 7,28
28 1047,37 10,27 14,22 4,13 52,06 11,62 16,58 20,69
2B 723,02 7,09 16,26 4,72 27,56 6,15 11,23 14,02
3W 656,02 6,43 39,95 11,59 22,63 5,05 542 6,76
4S 650,50 6,38 13,29 3,86 35,12 7,84 337 421
3A 641,96 6,30 3537 10,26 13,70 3,06 2,27 2,83
3H 545,06 535 33,02 9,58 44,00 9,82 436 5,44
2H 498,52 4,89 13,64 3,96 20,15 4,50 6,23 7,78
4B 316,17 3,10 4,24 1,23 18,16 4,05 1,57 1,96
2A 238,84 2,34 6,52 1,89 2,57 0,57 0,95 1,19
3J 238,30 2,34 4,20 1,22 0,70 0,16 0,40 0,50
4A 236,31 2,32 24,07 698 2,58 0,58 0,20 0,25
1B 144,55 1,42 3,63 1,05 6,09 1,36 1,23 1,54
4W 135,51 1,33 17,27 5,01 3,15 0,70 0,56 0,70
2X 134,73 1,32
4H 121,25 1,19 1,74 0,50 5,19 1,16 0,83 1,04

15 Studijni text HUL I a Zaklady dendrometrie a HUL na MENDELU [online]. Brno: MENDELU.
[cit. 2016-02-21]. Dostupné z WWW
http://oryx.mendelu.cz/honza/hul1/index.php?option=com_content&task=view&id=27&Itemid=34.
16 Vlastni zpracovani.
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Podil pfirozené a umélé obnovy v SLT
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Obr. 5: Podil piirozené a umélé obnovy v SLT7

Vliv stanovisté na obnovu lesa je patrny z grafu (Obr. €. 5). Aby byla zachovana
urcitd mira prehlednosti, jsou zde zobrazeny pouze SLT s plosnym zastoupenim od

jednoho procenta vyse. Dale byly pouzity relativni jednotky, tj. %.

Soubory lesnich typt byly sefazeny sestupné od souboru s nejvétsim ploSnym
zastoupenim k souboru nejméné zastoupenému. U kazdého SLT je vyznacen podil

prirozené a umélé obnovy lesa.

Nejvyssi podil pfirozené obnovy je v SLT 3A, 4A, 3W, v souborech 4W, 3S, 24, 3J

prirozena obnova mirné pievysuje obnovu umélou.

Nejvyssi podil umélé obnovy lesa je v souborech zivné fady 3B, 28, 485, 4B, 2B, 4H.

17 Vlastni zpracovani.
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Podil prvni a opakované umélé obnovy v SLT
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Obr. 6: Podil prvni a opakované umélé obnovy v SLT8

Nejvétsi opakovana obnova lesa probéhla v souborech lesnich typi 2S, 2B, 2H,
3W, naopak nejmensi podil je v souborech 3B, 3H, 4S5, 3S, 4B. VSechno to jsou

soubory zivné rady.

Nejvétsi ztraty na zalesnéni jsou ve druhém vegetacnim stupni a souvisi

s mnoZstvim srazek a jejich rozlozenim béhem vegeta¢niho obdobi.

18 Vlastni zpracovani.
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= Analyza obnovy lesa za decennium 2003 — 2012
podle drevin

Druhova skladba porostti se v pribéhu vyuzivani lesa ¢lovékem zmeénila. Lesni
hospodar ovliviioval druhové slozeni podle potfeb hospodateni, hlavné
v poslednich dvou stoletich. S prosazovanim ekologickych pristupli a principt
prirodé blizkého obhospodatovani lesti prichazi potreba postupné zmény druhové

skladby tak, aby se p¥iblizila druhové skladbé prirodniho lesa.

Pro LHC SLP Kitiny je zpracovana cilovd druhova skladba, vypoétena z cilové
druhové skladby hospodarskych souborti. Na zakladé porovnani soucasné a cilové
druhové skladby Vypl}’fVé nutnost redukee zastouperﬁ smrku i borovice a zvySeni
podilu listnatych dfevin. Zmény zastoupeni jednotlivych druhti drevin béhem
posledniho stoleti znazoriiuje Obréazek 7. Cervené je vyznadeno zastoupeni v cilové
druhové skladbé.

Vyvoj zastoupeni dievin v druhové skladbé
40
35
30
25 il 1
i
20
15 i
10 i ;
B § i £
. el LU — | l H
SM 1D BO MD Ostani DB BK HB Ostani
jehli¢nany listnace
1898 @1927 @1950 1963 w1973 @1983 mM1993 @2003 @2013 mCilové

Obr.7:  Vyvoj zastoupeni dfevin v druhové skladbé9

19 Vlastni zpracovani.
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V soucasné druhové skladbé je nejrozsiienéjsi drevinou buk — 32,73 % a smrk
19,13 %. Poradi dalSich dfevin je dub, borovice, modrin, habr. Jehli¢naté dieviny
jsou zastoupeny 38,92 %, listnaté 61,08 %. Pfesné tdaje jsou v nasledujici tabulce

a grafu (Tabulka 8 a Obrazek 8). Hodnoty vychazi z ploSného zastoupeni dievin.

Tab. 8: Zastoupeni dfevin v druhové skladbé (%)2°

Os tatni Ostatni
SM JD BO MD DB BK
jehli¢nany He listnace
19,13 1,66 8,33 8,15 1,64 14,49 32,73 7,80 6,06
Ostatni Zastoupeni drevin
listnace
6,06%

Ostatni
jehli¢nany
1,64%

Obr. 8: Zastoupeni dievin v druhové skladbé2!

20 Vlastni zpracovani.
2! Vlastni zpracovani.
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7.1 Smrk ztepily — Picea abies

Strom velkych rozmér& az 50m vysoky, spribéznym pfimym kmenem
a kuzelovitou korunou. Dosahuje staii az 400 let. Smrk je svétlomilnd drevina
v mladi snasejici stin. Je naro¢na na ptidni vlhkost. Pivodni rozsifeni v stiednich
a vyssich pohotich, hlavné pohrani¢nich hor. Souc¢asné hojné rozsiteni je druhotné.
Dfevo stejnomérné zlutobilé, letokruhy ztetelné, prechod jarniho a letniho dreva

nahly. Vyznamna hospodarska dievina.

Zastoupeni smrku v druhovém slozeni lesti Ceské republiky je 50,7 %, zastoupeni
v lesich SLP ¢&ini 19,1 %. Sou¢asné zastoupeni smrku je o 3,5 % vétsi neZ zastoupent

v cilové druhové skladbé.

i r'd Y 4
Zastoupeni smrku v druhové
% 1 ' ' skladbé (%)
80
70
60 -
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40
30 ' 26,90 27,30 556 26,10 26,80
20 18,82 19,13
1380
i
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Obr. 9: Zmény zastoupeni smrku v druhové skladbé=22

22 Vl]astni zpracovani.
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Obr. 10: Obnova smrkem v decenniu 2003 — 201223

Podil pfirozené a umélé obnovy

91,9%

tlpfirozend obnova ' 1uméld obnova

Podil prvni a opakované obnovy

Elprvni ' lopakovana

Obr. 11: Pfirozen4 a uméla obnova, podil prvni a opakované obnovy smrkem

23 Vlastni zpracovani.
24 Vlastni zpracovani.

ztepilym24
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Obnova lesa smrkem se uplatiiuje hlavné umélou obnovou, podil prirozené obnovy

je 8 %. Ztraty na zalesniovani jsou 6,3 %.

7.2 Jedle bélokora — Abies alba

Vidyzeleny strom s pravidelnou, kuzelovitou korunou, dor@istd az 60 m vysky
s primérem kmene az 2 m. DoZiva se 500 let. Jedle je stin snasejici dfevina
naro¢na na ptdni vlhkost, nesnasi sucha stanovisté. Ptivodni rozsifeni jedle u nas
je shodné se smrkem, nevyskytuje se v teplych pahorkatinach a tivalech velkych

fek. Dievo nemé barevné odliené jadro a bél. Nema pryskyricné kanalky.

Zastoupeni jedle bélokoré vdruhovém slozeni lesti Ceské republiky je 1,1%,
zastoupeni vlesich SLP &ini 1,7 %. Podil jedle a¥ do konce minulého stoleti

neustile klesal. Jeji soucCasné zastoupeni dosahuje poloviny cilové druhové
skladby.

; Zastoupeni jedle v druhové
90 1 skladbé (%)
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Obr. 12: Zmény zastoupeni jedle v druhové skladbézs

25 Vlastni zpracovani.
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Obnova jedli probih4d témér vzidy umeéle, prirozena obnova je 1,3 %. Ztraty na

zalesnéni ¢ini 14 %.

Jedle bélokora
40 SO T ———
30 +——
25
Eha
20
Eltis. ks
15
10 +—F——
5 =
~° 2003 | 2008 | 2005 | 2006 | 2007 | | 2005 | 2010 | 2011 | 2002 |
Eha | 542 | 814 | 563 | 191 | 576 | L2 | s | B
mus.ks| 2480 | 3791 | 3078 | 89 | 2953 | | 1es | 2482 ]
Obr. 13: Obnova jedli v decenniu 2003 — 201226
Podil pfirozené a umélé obnovy Podil prvni a opakované obnovy
1,3%
N
-4
\
98,7%
il pfirozend obnova . 1uméla obnova EClprvni | lopakovana

Obr. 14: Prfirozena a uméla obnova, podil prvni a opakované obnovy jedli
bélokorou?7

26 Vlastni zpracovani.
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7.3 Borovice lesni — Pinus silvestris

Strom stfednich rozmért dortstajici do vysky 15— 25m, vyjimeétné do 40 m,
primér kmene do 1 m. Doziva se az 300 let. Borovice je svétlomilné dievina, majici
kotenovy systém s hluboko korenicim kiilovym kotrenem. Borovice je rozsitena na
celém tzemi republiky. Dokaze se prizptlisobit rtznym podminkam padnim
i vldhovym. Dfevo je pryskyricnaté, s viraznym jadrem a zlutavou béli, s vyraznymi

letokruhy, mékké.

Zastoupeni borovice v druhovém slozeni lesti Ceské republiky je 16,5 %, zastoupeni
vlesich SLP ¢ini 8,3 %. Soucasné zastoupeni borovice je dvojnidsobné nez

zastoupeni v cilové druhové skladbé.

E Zastoupeni borovice v druhové
80 o ‘ skladbé (%)
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Obr. 15: Zmény zastoupeni borovice v druhové skladbé=8

27 Vlastni zpracovani.
28 Vlastni zpracovani.
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Prvni obnova lesa borovici je vyhradne uméla, velmi vysoky je podil opakované

obnovy. Opakovana obnova piesahuje 45 %.

Borovice lesni

70 ——
60 +———
50 +—

40
30
20

10

0 +

Eha

]

2006 |
4,13 |

| 4080 | 2520 |

0,78
11,10

| 2008 | 2009 |

| 3371 |

3,38

[Btis. ks

Obr. 16: Obnova borovici v decenniu 2003 — 201229

Podil pfirozené a umélé obnovy Podil prvni a opakované obnovy
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Obr. 17: Ptirozena a uméla obnova, podil prvni a opakované obnovy borovici
lesnise

2 Vlastni zpracovani.
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7.4 Modrin opadavy — Larix decidua

Opadavy strom velkych rozmért s priibéznym kmenem a nepravidelnou korunou.
Dortista az 50 m, doZiva se 500 let. Svétlomilna dievina se stfednimi naroky na
vldhu. Pavodni rozsiieni ve stiedni Evropé je v Alpské a Karpatské oblasti, u nas
v Nizkém Jeseniku. Dfevo s nacervenalym jadrem a tizkou béli je pevné, pruzné

a trvanlivé.

Zastoupeni modiinu v druhovém slozen{ lestt Ceské republiky je 3,9 %, zastoupent

na SLP je 8,15%. Soudasné zastoupeni odpovid4 zastoupeni v cilové druhové

skladbé.
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Obr. 18: Zmény zastoupeni modiinu v druhové skladbés:

30 Vlastni zpracovani.
31 Vlastni zpracovani.
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Modfin se velmi c¢asto pouzivd k dopliiovani bukovych narost. Podil prvni
a opakované obnovy je shodny. Pii prvni obnové lesa pfevazuje obnova umeéla,

prirozena obnova dosahuje jen 1,6 %.

ModfFin opadavy

32, f—rer
10
8 3
Eha
6 Etis. ks
4
2
0 %
Eha 216 | 2,91 | o357
Etis. ks 1005 | 579 | 1028 | 122 | 11,27
Obr. 19: Obnova modiinem v decenniu 2003 — 201232
Podil pfirozené a umélé obnovy Podil prvni a opakované obnovy
1,6%
\
\
| 50,6%
98,4%
L pfirozend obnova !uméld obnova flprvni | lopakovand

Obr. 20: Prirozena a umél4 obnova, podil prvni a opakované obnovy
modiinem opadavyms33

32 Vlastni zpracovani.
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7.5 Duby — Quercus

Kapitola vénovana dubtim vychézi ze souhrnnych dat za dub zimni (Quercus
petraea) i dub letni (Quercus robur), protoze pri vykazovani byl ¢asto pouzivan
jeden ciselny kod pro oba druhy. V prevazné vétsing se ale tyto tdaje tykaji dubu
zimniho. Dub zimni je stfedné velky opadavy strom, svétlomilna dievina
nenarocna na pidu. Rozsiten je ve vSech teplejsich pahorkatinach, horni hranici
rozsiteni tvori spodni hranice buku. Borka tlusta, rozpraskana. Dfevo kruhovité

porovité, zlutohnédé jadro s vyraznymi direniovymi paprsky.

Zastoupeni dubti v druhovém sloZeni lestt Ceské republiky je 7,1 %, zastoupeni na

SLP je 14,5 %. V cilové druhové skladbé by ho mélo byt jesté o 10 % vice.

100 . e
Zastoupeni dubii v druhové
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Obr. 21: Zmény zastoupeni dubti v druhové skladbés4

33 Vlastni zpracovani.
3% Vlastnf zpracovani.
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Duby jsou dieviny, které maji druhy nejvyssi podil ptirozené obnovy, prirozena

obnova dubu je témér 43 %. Opakovana obnova dosahuje 10 %.

Duby (letni +zimni)
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Obr. 22: Obnova dubem v decenniu 2003 — 201235
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Obr. 23: Ptirozend a uméla obnova, podil prvni a opakované obnovy dubems¢

33 Vlastni zpracovani.

46



7.6  Buk lesni — Fagus silvatica

Strom dortstajici az 40 m s vélcovitym kmenem a rozkladitou korunou. Doziva se
az 400 let. Buk snési silné zastinéni, naroky na vlahu jsou stfedni, vyhyba se
obéma extrémim. Rozsifen je po celém tzemi od strednich poloh. Drevo

roztrousené pérovité, jadro ponékud tmavsi nez bél, viditelné diretiové paprsky.

Zastoupeni buku v druhovém sloZeni lesti Ceské republiky je 8 %, zastoupeni

v lesich SLP ¢ini 32,7 %. Zastoupeni buku v cilové druhové skladbé je 36,2 %.
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Obr. 24: Zmény zastoupeni buku v druhové skladbés?

Plnjch 75 % veskeré p¥irozené obnovy realizované na SLP Kitiny p¥ipad4 na buk.
Pfi prvni obnové lesa bukem je podil prirozené obnovy 60 %. Velikost opakované

obnovy buku dosahuje jen 4 %.

36 Vlastni zpracovéni.
37 Vlastni zpracovani.
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Buk lesni
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Obr. 25: Obnova bukem v decenniu 2003 — 201238
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38 Vlastni zpracovéni.
3 Vlastni zpracovéni.
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8 Ekonomika umeélé obnovy lesa

Prirozena i uméla obnova lesa méa své vyhody i nedostatky. Jednim u rozhodujicich
hledisek, které bude sledovat lesni hospodar, jsou naklady vynalozené na zajisténi

kultury.

V tabulce 9 jsou niklady na ty péstebni ¢innosti, jenz maji souvislost se zaloZzenim
nového lesniho porostu a pécéi o néj do doby jeho zajisténi. Hodnoty v tabulce

predstavuji ndklady v K¢ na technickou jednotku.

Tab. 9: Naklady na vybrané vykony péstebni ¢innosti

Uméla |Oplocovani Ochrana lesa proti
Rok obnova lesnich
decenia sadbou porostii Zveri bufe ni hmyzu | hlodaveim
(K¢&/ha) (K¢&/km) (K¢&/ha) (K¢/ha) (K¢&/ha) (Ké/ha)
2003 41434 30519 4036 4658 2020 234
2004 48402 38671 4473 4950 2526 386
2005 58434 31519 4573 5267 1675 499
2006 69062 42620 4696 6109 3161 573
2007 72817 54985 5489 6039 2433 648
2008 73472 36555 4984 6418 1545 579
2009 75347 69800 5461 6627 1871 435
2010 67202 9320 5419 5956 3408
2011 69413 4105 5541 5893 2533
2012 66463 69087 5687 6251 2499
COIEEE | s 38718 5036 5817 2367 479
decenium

Primérny naklad na obnovu jednoho ha lesa zalesnénim je 64 205 K¢. Podil
opakované obnovy ¢ini 10,4 % z celkové plochy obnovy lesa. Pfepocteme-li plochu

opakované obnovy pouze k plose umélé obnovy lesa je tento podil 19 %.

Na zjednoduseném modelovém prikladu lze odvodit minimalni naklady na
zajisténi mladého lesniho porostu. Naklady zahrnuté do vypoctu: uméla obnova

lesa, opakovana obnova lesa v rozsahu 10 %, ochrana proti zvéri a buteni po dobu
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nasledujicich péti let. P¥i pouziti priimérnych hodnot za decenium vychézi naklady
na jeden ha zajisténé kultury na 124 891 K¢. Z uvedeného prikladu vyplyva, ze vice
jak polovinu nékladii na zajisténi kultury tvori naklady na zalozeni nového
pokoleni lesa. Jednoznacné se ukazuje ekonomicka vyhodnost ptirozené obnovy,
odpadaji ndklady na zaloZeni nového porostu, nizsi jsou i dalsi ndklady na ochranu

narostli do doby jejich zajisténi.
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9 Metodika

Objektem zajmu této prace je lesni majetek ve vlastnictvi Mendelovy univerzity
v Brné spravovany Skolnim lesnim podnikem Masarykiv les Kitiny. Obdobi pro
provedeni analyzy bylo zvoleno tak, aby zahrnovalo ucelené decennium platnosti

Lesniho hospodétského planu na roky 2003 — 2012.

Uvodni ¢4st obsahuje predstaveni zidjmového tizemi, seznameni s jeho polohou,
prehledem cinnosti a poslanim. Jsou zde uvedeny zakladni informace o podniku,
jeho organizaénim usporadani, hospodateni a také stru¢ny pohled do jeho historie.
Nasleduji podrobné informace o pfirodnich podminkéch lesniho hospodarského
celku, hydrologickych, geologickych, klimatickych pomérech. Tyto informace byly

cerpany prevazné ze vSeobecné ¢asti lesniho hospodarského planu.

Zlesni hospodéarské evidence byla prevzata data k provedeni analjzy obnovy
lesnich porosti. Zdrojem dat byla prvotni evidence zpracovana programem
Lesnické vyroba a mzdy od firmy HA-SOFT, s. r. 0., Brno. Pomoci funkce navrhar
dotazti tohoto programu bylo mozné transportovat vybrana data do tabulkového
procesoru. Vzhledem ktomu, Ze nebylo mozné soucasné ziskat data zlesni
hospodarské evidence a k nim prifadit podle jednotek prostorového usporadani
lesa odpovidajici data zlesniho hospodaiského planu, musel byt cely proces
ziskavani dat proveden oddélené. Ztohoto dlivodu byla nejprve samostatné
transportovana data zhospodaiské evidence a poté oddélené data zlesniho
hospodétského planu. V konecné fazi byly oba ziskané soubory synchronizovéany.

Takto vytvoreny zakladni soubor byl pouzit pro dalsi zpracovani.

Béhem zpracovani byla data nejdiive rozttidéna podle jednotlivych let a vytvoreny
sumarni souhrny. Tyto souhrny byly pro kontrolu porovnany s originalnimi

sestavami programu LVM.

Nasledovalo dalsi zpracovani, nyni jiz podle jednotlivych kritérii provadéné
analyzy stavu a dlouhodobého v§voje obnovy lesa. Byla feSena problematika vyvoje
celkové obnovované plochy, porovnani poméru ptirozené a umélé obnovy, vyse

podilu opakované obnovy. Rozbory byly ¢lenény podle drevin istanovistnich
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podminek. Ziskané vysledky byly zpracovany do tabulkovych a grafickych prehledti

a opatreny komentarem.

V zavéru byly ziskané poznatky a informace shrnuty, byla navrzena mozna opatieni

a doporuceni, ktera by mohla vést ke zkvalitnéni prace lesnich hospodari.
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10 Diskuse

Podkladem pro zpracovani analjzy a zdrojem potiebnych dat byla lesni
hospodarska evidence (LHE). Pfestoze data byla ptevzata z programu pouzivaného
pro zpracovani prvotnich dokladd, jejich nésledné zpracovani a tvorbu tcetnich
sestav a vystupti do LHE, je potiebné brat v tivahu, Ze i zde se mohou vyskytovat
drobné nepresnosti, respektive zjednoduSeni, ato zejména v nasledujicich

piipadech.

U dubii nebyly vzdy presné dodrzovany ¢iselné kody pro direvinu. Hlavné v prvnich
letech decennia byl pouzivin kéd dieviny 40 oznacujici dub letni, prestoze se
prevazné jednalo o dub zimni. Z tohoto diivodu je v praci pracovano s terminem

dub bez druhového rozliseni.

Dalsi ptipad, kdy doslo kurcitému zjednoduseni, bylo prijimani holin pro
opakovanou obnovu lesa do bilance holin. Zde byl pouzit pausalné jeden
podvykon: pfirtistky holin pro opakované zalesnéni — nezdar klimaticky. Neni

uvazovana moznost poskozeni kultur zvéri.

Provedené analyzy, zejména ve vztahu ke stanovistnim podminkam, zohlediiuji
stav v posuzovaném obdobi. Aby ziskané vysledky byly platné i v budoucnu, musi
byt splnén predpoklad, Ze ptidni a klimatické podminky daného tizemi budou

nemeénné. To vSak nelze nikdy s jistotou zarucit.

Provedené analyzy hodnotily piedev§im vztahy dfevina — stanovisté — Gispésnost
obnovy, scilem mnalézt optimalni model obnovy pro konkrétni lokalitu.

V hodnoceni byly uptednostnény ekologické aspekty.

Pfi komplexnim p¥istupu vychézejicim ze zésad trvale udrzitelného hospodateni
v lesich musime zohledriovat i aspekt ekonomicky a environmentalni. Zména
druhové skladby porosti smérem k cilové druhové skladbé bude mit dopad na

ekonomiku hospodareni.
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Se zménou druhové skladby, redukei zastoupeni smrku a borovice, se predpoklada
jejich nahrazeni listnatymi druhy dievin, zejména dubem a bukem. S nidhradou

jinymi druhy, ptipadné s introdukei novych druht, se nepodita.
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11 Zavér

Préce se zabyva obnovou lesa na lesnim hospodaiském celku SLP Kitiny, v obdobi
platnosti lesniho hospodéiského planu 2003 —2012. Obnova lesa patii ke
stéZejnim ¢innostem lesniho hospodare. Zakladnim podkladem pro zpracovani
této prace byla data z lesni hospodaiské evidence a z lesniho hospodérského planu.
Z obou zdrojti lze vysledovat trendy v lesnim hospodaieni, jsou také diilezitym
zdrojem informaci pro dal$i generaci lesnikil. Ziskané poznatky lze velmi dobte
vyuzit pri hledani spravnych feseni. Je dilezité mit stile na zieteli, Ze Spatna
rozhodnuti a necitlivé hospodarské zasahy do lesniho prostiedi zasadnim
zplisobem ovlivni préaci lesnich hospodait v dal$ich generacich. Jakékoliv Spatné
rozhodnuti je nevratné nebo se velmi obtizné napravuje. Naprava je vzdy spojena
se zvySenymi naklady a ztrdtou produkce. Ztohoto divodu musi byt

k problematice obnovy lesa vzdy zaujat komplexni p¥istup.

Vysledky analyzy provedené v této praci mohou slouzit jako podklad pro spravné
rozhodovani. Hlavni pozornost se soustfedila na srovnani piirozené a umélé
obnovy lesa, dale na porovnéni prvni a opakované obnovy lesa. VSechna srovnani
byla uéinéna ve vztahu k jednotlivim dfevinam a déle ve vztahu ke stanovistnim

podminkam.

Za sledované obdobi bylo obnoveno témét 815 ha lesnich porostt. Z toho uméla
obnova predstavovala 444 ha a pfirozen4 obnova 371 ha. Na pfirozené obnové se
podili prevazné listnaté dfeviny (95 %) sdominantnim podilem buku (75 %).

Zbyvajicich 5 % p¥ipadé na jehli¢naté dfeviny, nejvice zastoupené smrkem.

Opakované obnova dosahla primérné vyse 10 %. Nejvetsi ztraty byly zaznamenany
v roce 2006 a dosahovaly téméf 20 %. Naopak nejnizsi ztraty vykazoval rok 2010
s velikosti ztrat 2,5 %. Z dievin byla opakovana obnova nejvétsi u modtinu (50 %)
a borovice (46 %), néasleduji jedle (13 %), dub (10 %), smrk (6 %), buk (4 %).

Jednotkou pro hodnoceni stanovistnich podminek byl zvolen soubor lesnich typt.
Analyza byla provedena u souborli, které dosahovaly alesponi 1% ploSného

zastoupeni. Nejvyssi podil pFirozené obnovy viic¢i obnové umeélé je v SLT 3A, 4A,
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3W, vsouborech 4W, 3S, 2A, 3J plirozena obnova mirné prevysuje obnovu
umélou. Naopak nejvyssi podil umélé obnovy lesa je v souborech zivné rady 3B, 28,
45, 4B, 2B, 4H.

Nejvétsi opakovana obnova lesa probéhla v souborech lesnich typti 2S, 2B, 2H,
naopak nejmensi podil je v souborech 3B, 3H, 4S5, 3S, 4B. VSechno to jsou soubory

zivné fady. Nejvyssi ztraty na zalesnéni jsou ve druhém LVS.

Soucasna druhové skladba porostti se lisi od cilové druhové skladby. V soucasnych
porostech je vyssi zastoupeni jehliénanti, nez ptedpoklada cilova druhova skladba.
Jedna se o smrk a borovici. Zastoupeni mod¥inu odpovidé cilové druhové skladbé,
podil jedle by se mél zdvojnésobit. Zastoupeni listnatych dievin s vyjimkou habru

by se mélo zvysit.

Z dievin mé nejveétsi zastoupeni buk (33 %), smrk (19 %), dub (14 %). Borovice,
modiin a habr maji téméf shodné zastoupeni (8 %), na jedli a ostatni jehli¢nany

pripada 3,3 %, zbytek nalezi ostatnim listna¢tim.

Z ekonomického hlediska je jednoznac¢né vyhodnéjsi obnova pfirozend. Primérné
naklady na umélou obnovu 1 ha lesa ¢inily 64 205 K¢. Primérné néklady na
zajisténi 1 ha kultury cinily 124 891 K¢ pii nasledujicim modelovém prikladu
obnovy: uméld obnova sadbou snaslednym vylepSovanim vrozsahu 10 %

a navazujici ochrana proti zvéfi a buteni po dobu péti let.

PrestoZze podil pfirozené obnovy 45 % je dvojnasobny oproti celorepublikovému
priméru je dobré zachovat stavajici trend a jeji podil dale zvysovat, pro jeji
Setrnost k lesnimu ekosystému i pro jeji ekonomickou vyhodnost. Zejména v SLT
s velkym plo$nym zastoupenim (3B, 2S) kde prevySuje uméla obnova podporovat

postupy ke zvySeni obnovy prirozené.
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12 Conclusion

The thesis deals with reforestation in forest management unit TFE Kitiny,
the period of validity of the forest management plan 2003 - 2012. Forest
regeneration is one of the principal activities of the forest manager.
The fundamental basis for this thesis were data from forest management evidence
and from forest management plan. From both sources there can be traced trends
in forest management, they are also an important source of information for the
next generation of foresters. These lessons can very well be used in finding the
right solutions. It is important to keep in mind that bad decisions and insensitive
economic activities in forest areas fundamentally affect the work of forest
managers in future generations. Any wrong decision is irreversible or very difficult
to correct. Remedy is always associated with increased costs and loss
of production. For this reason, comprehensive approach must be always intrigued

on the issue of forest regeneration.

The results of the analysis performed in this thesis can serve as a basis for a good
decision making. The main attention was focused on the comparison of natural
and artificial forest regeneration, as compared to the initial and repeat
reforestation. All comparisons were made in relation to individual tree species and

also in relation to the site conditions.

Over the reporting period it was renewed almost 815 ha of forest. Artificial
regeneration accounted for 444 ha and natural regeneration for 371 ha. Mostly
deciduous trees (95%) with a dominant share of beech (75%) are involved
in natural regeneration. The remaining 5% is softwood, the most prominent

by spruce.

Repeated recovery averaged above 10%. The biggest losses were recorded in 2006
and amounted to almost 20%. Conversely, the lowest loss in 2010 showed a loss
of 2.5%. The largest repeated renewal was in larch (50%) and pine (46%), followed
by fir (13%), oak (10%), spruce (6%), beech (4%).
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As a unit for habitat conditions assessment it was chosen a set of forest types.
Analysis was performed on files that have at least 1% of the surface representation.
The highest share of natural regeneration towards artificial restoring is in SFT 3A,
4A, 3W. In files 4W, 3S, 2A, 3J natural regeneration is slightly above the artificial
regeneration. The highest proportion of reforestation is in files of nutrient series
3B, 285, 45, 4B, 2B, 4H.

The largest repeated reforestation took place in the forest types 25, 2B, 2H, while
the lowest share is in the files 3B, 3H, 4S5, 35S, 4B. All these files are nutrient series.
The highest losses for the afforestation are in the second LVS.

The current species composition of vegetation differs from the target species
composition. In today stands there is a higher proportion of conifers than
projected target species composition. These are spruce and pine. Larch
representation corresponds to the target species composition, the proportion of fir

should be doubled. Deciduous trees except hornbeam should increase.

From the trees has the largest areas are of beech (33%), spruce (19%), oak (14%).
Pine, larch and hornbeam have almost identical representation (8%), fir and other

conifers account for 3.3%, the rest belongs to other deciduous trees.

From the economic point of view natural recovery is clearly more advantageous.
The average cost of artificial regeneration of 1 ha of forest amounted
to 64 205 CZK. The average cost of providing 1 ha of culture totaled 124 891 CZK
during the following model example of renewal: artificial regeneration +

subsequent protection against animals and weeds for five years.

Although the share of natural regeneration of 45% is double than national average,
it is good to maintain the current trend and continue to increase the share, for its
friendliness to the forest ecosystem and for its economic advantages. Especially
inthe SLT with a large surface representation (3B, 2S), wherein artificial

regeneration support procedures exceeds to enhance the recovery of natural.
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14 Seznam pouzitych zkratek

ESC Forest Stewardship Council

LH Lesni hospodarstvi

LHC Lesni hospodatsky celek

LHE Lesni hospodarské evidence

LHP Lesni hospodarsky plan

LVO Lesni vegetacni stupen

LVM Lesnické vyroba a mzdy

MEDELU  Mendelova univerzita

PEFC Pan European Forest Certifikation Council
PLO Prirodni lesni oblast

PUPFL Plochy urcené k plnéni funkei lesa

SLT Soubor lesnich typii

SLP Skolni lesni podnik (Masarykfiv les Kitiny)
SLP ML Skolni lesni podnik Masarykfiv les Kitiny
Zkratky nazvu direvin

BK Buk

BO Borovice

DB Dub
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HB

JD

MD

SM

Habr

Jedle

Modfrin

Smrk
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Piehledova mapa LHC SLP Masarykitv les Kitiny
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Pirehled souboru lesnich typ

(o]

u

Priloha 2

Zastoupeni SLT

Prirozena obnova

Uméla obnova prvni

Uméla obnova opakovanél

o plocha v ha % plocha v ha % plocha v ha % plocha v ha %
1B 144,55 1,42 3,63 1,05 6,09 1,36 1,23 1,54
1C 27,58 0,27 5,68 1,65 0,65 0,15 0,00
1H 28,80 0,28 0,65 0,19 0,00 0,00
1J 28,29 0,28
1K 0,37 0,00
1L 85,09 0,83 0,37 0,11 10,47 2,34 4,20 524
1U 4,82 0,05 0,37 0,08 0,32 0,40
1X 14,35 0,14 0,27 0,06 0,00
2A 238,84 2,34 6,52 1,89 2,57 0,57 0,95 1,19
2B 723,02 7,09 16,26 4,72 27,56 6,15 11,23 14,02
2C 67.82 0,67 1,69 0,49 3,63 0,81 0,70 0,87
2D 59.35 0,58 0,40 0,12 2:51 0,56 0,47 0,59
2H 498,52 4,89 13,64 3,96 20,15 4,50 6,23 7,78
2K 72,17 0,71 2,97 0,36 2,23 0,50 0,92 1,15
2N 16,70 0,16
28 1047,37 10,27 14,22 4,13 52,06 11,62 16,58 20,69
2X 134,73 1,32
27 26,17 0,26
3A 641,96 6,30 3537 10,26 13,70 3,06 2,27 2,83
3B 1871,81 18,36 45,88 13,31 98,78 22,06 10,35 12,92
3C 4,53 0,04 0,94 0,27 0,00 0,00
3D 63,07 0,62 2,18 0,49 0,17 0,21
3F 2,28 0,02 0,90 0,20 0,00
3H 545,06 535 33,02 9,58 44,00 9,82 4,36 5,44
3] 238,30 234 4,20 1,22 0,70 0,16 0,40 0,50
3K 63,08 0,62 1,03 030 427 0,95 0,36 0,45
3L 7,68 0,08
3N 4,40 0,04 0,50 0,15 0,00 0,00
3S 1095,57 10,75 47,26 13,71 44,76 9,99 5,83 7,28
3U 0,86 0,01
3V 0,15 0,00
3W 656,02 6,43 39,95 11,59 22,63 5,05 542 6,76
3X 86,52 0,85 1,65 0,48 0,15 0,03 0,00
3Z 51,94 0,51 0,03 0,01 0,00
4A 236,31 2,32 24,07 6,98 2,58 0,58 0,20 0,25
4B 316,17 3,10 424 1,23 18,16 4,05 1,57 1,96
4D 53,46 0,52 3,26 0,95 4,61 1,03 0,62 0,77
4G 1,33 0,01
4H 121,25 1,19 1,74 0,50 5,19 1,16 0,83 1,04
4K 68,18 0,67 4,65 1,35 14,39 321 0,00
40 5842 0,57 0,30 0,09 3,99 0,89 0,98 1,22
4S 650,50 6,38 13,29 3,86 35,12 7.84 337 421
Y 0,66 0,01
4W 135,51 1,33 17,27 5,01 3,15 0,70 0,56 0,70
5G 1,01 0,01
z 10195 100 345 100 448 100 80 100
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