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Vaclav Pavli§ se ve své bakalaiské praci zabyva KSCM a jeji antisystémovosti v Eeském
stranickém systému. Jde o téma urcité relevantni, a to zejména Vv souvislosti s politickou
situaci po volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017, kdy KSCM toleruje Babisovu vladu.
Jde tedy i 0 vhodné téma pro bakalatskou praci. Cilem prace je: ,,aplikace rozdélent stran s
koalicnim a vyderacskym potencialem, jak jej popsal Giovanni Sartori a nasledujici autori, na
situaci KSCM po volbdch v roce 2017.* Tento cil je stanoven v abstraktu, v ivodu je potom
hypotéza: , Komunistickd strana Cech a Moravy (dale KSCM) je i po volbdch v roce 2017
stranou antisystémovou a tedy stranou s vyderacskym potencialem.* Cil prace ale chybi

V vodu, tam by rovnéZ mél byt uveden. V uvodu by méla byt rovnéz jasné stanovena
vyzkumna otazka. Vyzkumnou otdzku je mozné nalézt pouze v zadani bakalatské prace.
Problematické je, Ze autor uz od zadani pies ivod povazuje KSCM za antisystémovou stranu i
pied rokem 2017, pii¢emz neni jasné, pro¢ tak ¢ini. Argumenty, pro¢ tomu tak je, jsou
uvedeny az ve druhé poloviné prace. Zfejmé hlavnim argumentem je, ze KSCM ma ve svych
stanovach uvedeno: ,,Programovym cilem KSCM je socialismus®, a tim padem, jak autor
konstatuje: ,,Ze statického pohledu tedy KSCM usiluje o transformaci stavajiciho systému

Vv jiny*. Autor samoziejme tyto myslenky potom vice rozvadi.

Z formalniho hlediska struktura prace je nestandardni. Autor nevyuziva podkapitoly, ale
vSechny kapitoly ¢isluje. Bez ivodu, zavéru a seznamu literatury, které autor rovnéz Cisluje,
ma prace 13 kapitol. Neni tedy zifejmé ze samotné struktury prace, jak kapitoly jsou
provazang, které jsou teoretické, ¢i analytické. Cita¢ni norma, gramatika, stylistika a dalsi
formalni stranky prace jsou ale uz bezproblémové.

Druha az desata kapitola jsou teoretické (fakticky prvni az devata, jelikoz uvod je Cislovan).
Autor v nich rozebira teorii politickych stran Giovanniho Sartoriho, na ¢emz je postavena
prace. Nicméné Giovanni Capoccia a jeho modifikace, Michal Kubat a néktefi dalsi ¢esti
politologové jsou rovnéz rozebrani a autor s nimi pracuje. Sartoriho teorie je rozebrana velmi
dobie. Autor ji ur¢ité neodbyl a zpracoval ji peclivé. K tomu sekundarné piipojuje dalsi
autory. Jako hlavni nedostatek prace je mozné oznacit nereflektovani posledni literatury

k tomuto tématu. Autor sam v desaté kapitole se snazi Sartoriho piistup modifikovat, coz neni
nutné¢ Spatné, pokud by skute¢né postihl vSechny teorie k tomuto tématu. Nicméné autor

z hlediska teorie v podstaté kon¢i Michalem Kubatem, tedy v roce 2010. Ur¢ité by bylo
relevantni pouzit novéjsi anglicky psanou literaturu, kterd v poslednich letech vznikla i

v souvislosti s vyvojem populistickych stran, které se dostavaji k moci. Naptiklad Mattia
Zulianello (2018, 2019) se tomuto tématu v poslednich letech vénuje. Pfimo se nabizela
aplikace jeho konceptu ,,halfway house parties”, kterym reaguje na Sartoriho a dalsi teoretiky
antisystémovych stran. Jde o strany, které jsou systémové integrovany (podili se na vlade,
davaji podporu mensinové vladeé ¢i spolupracuji néjakym zpiisobem s dal§imi politickymi
subjekty), ale zaroven jejich program, minimalné v nékterych bodech, neni v souladu s danym
systémem. Zulianello (2019: 262) sam KSCM neanalyzuje, ale ve své knize uvadi naméty pro
budouci vyzkum a KSCM uvadi jako stranu potencialné vhodnou ke zkoumani.



Jedenacta az &trnacté kapitola se vénuji samotné KSCM. Jeji vyvoj po Samotové revoluci je
nastinén dobfe, takze hlavni milniky a program nechybi. Fakticky ale pfimo analytickou
kapitolou, zdali je KSCM antisystémovou stranou, je az &trnacta, kterd ma pouhé Gtyfi strany.
Nicméng autor o antisystémovosti mluvi uz od zadani bakalarské prace, ale jelikoz struktura
prace je nestandardni, tak neni ziejmé, kdy KSCM fakticky analyzuje. Ur¢ité tu byl prostor
1épe provazat tyto Ctyfi kapitoly. Autor prace potom ve ¢trnacté kapitole konstatuje: ,,Z toho
take vyplyva, ze aplikace rozdéleni, tak jak ho zamyslel Sartori ve svém dile, neni pro situaci
antisystemové strany podporujici mensinovou vladu prilis vhodnad.* Z tohoto pohledu byl cil
prace, stanoveny v abstraktu, splnén. Nicmén¢ byl tu prostor se podrobnéji zaméfit, jaky
koncept, od jakého autora je nejvhodngjsi a jak je KSCM fazena v takovém konceptu. Ve
¢trnacté kapitole je kromé Sartoriho stru¢né zminén jen Capoccia a Kubat. Prave kvili
piipadnym nedostatkiim Sartoriho konceptu, ale mohla byt zminéna i literatura z poslednich
let, ktera reflektuje antisystémové strany. Autor se mohl potad soustfedit na klasika Sartoriho,
ale mohl nabidnout i koncepty, které by pro analyzu KSCM mohly byt vhodngj§i a praci
znacné zkvalitnit.

Otéazky pro autora prace:

Myslite, ze Zulianellizv (2018) koncept ,, halfway house parties “ by byl vhodny pro pripad
KSCM?

I pies vyse uvedené vytky autor prace splnil naroky, které jsou kladeny na bakalatskou praci,
a proto:
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