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UvVOD

Bakalaiska prace je zaméfena na téma kriminality mladeZe a jeji prevence. Znac¢na Cast
pachatelil je zastoupena mladsi generaci, tedy mladezi. Kriminalita je dnes velmi rozsi-
feny jev ve spolecnosti. Déti, které neptekrocily hranici 15 let svého veku, nejsou trestné
odpovédné, presto se jedna o specifickou kategorii, kterd méa vymezeny vlastni zdkon.
Soudy ud¢€luji opatieni ¢i alternativni tresty.

Problematika kriminality je fenoménem dne$ni doby. Zaroven se tak mezi mladezi
vyskytuje problematika socialné patologickych jevi. Mladez chce rychle dospét a odmita
autority.

Problémy nedokazeme odstranit, miizeme pouze hledat pti¢iny, proto je potieba vé-
novat se témto problémum i v budoucnosti.

Hlavnim cilem bakalai'ské prace je odhaleni pficin, které vedou ke kriminalité¢ mla-
deze. Toto téma je dnes ve spole¢nosti velmi aktualni, protoze se u mladeze jedna o za-
vazny problém, stejné jako U dospélych. V ramci dané problematiky je dulezité se zamé-
fit na to, co vede ke kriminalnimu jednani mladeze. Tedy konkrétné jaké jsou pficiny to-
hoto chovani a jak by bylo mozné je eliminovat.

Dalsim cilem prace je prevence, ktera by méla piedchazet Spatnému chovani
¢i zmirfiovat jeho nasledky. Je jasné, ze prevenci nikdy nemtzeme dosdhnout tplného
odstranéni problému. Proto je dilezité zaméfit Se na programy prevence, které jsou tvo-
feny pro celou spolecnost. Zaroven se také musime zabyvat volnym ¢asem déti. Protoze
nevhodné traveni volného Casu muze byt jedna z pfi¢in krimindlniho chovéani, které
vzniké naptiklad ve vrstevnickych skupinach.

V teoretické ¢asti bude téma obecné specifikované. Vymezim zde také zakladni po-
jmy ¢iptehled trestnych ¢inl mladeze. Nasledné¢ budou uréeny piic¢iny kriminality
a popsana pravni uprava pro mladez. Zavér teoretické Casti je zameéfen na prevenci dané
problematiky a na preventivni programy pro celou spole¢nost. Tohoto bude dosazeno
analyzou dostupné literatury ¢i dostupnych pravnich predpisi.

V ramci praktické ¢asti bude vyuzita metoda dotazovani. Smyslem dotaznikového
Setfeni je oslovit co nejvice moznych respondentt, vyzkoumat, jaky pohled maji zaci dru-
hého stupné na kriminalitu a zda se s ni uz setkali, zjistit, jak je mladez informovana
o prevenci k dané problematice. Cast dotaznikového Setieni se zabyva volnoéasovymi
aktivitami respondentti. Vhodna napli volného Casu je jednou z moznosti dobré prevence

kriminalniho jednani.



1 OBDOBI DOSPIVANI

V obdobi dospivani dle Langmeira a Krejéikové (2006) dochazi k novému socialnimu
zatazeni do spolec¢nosti. T¢lesné, psychické a socialni zmény probihaji soucasné a zaro-
ven zavisle na sobé. Psychické a socialni zmény jsou ovlivnény fadou faktort (vrstevnici,
domaéci prostiedi, sebehodnoceni, divera). Zmény spojené S pohlavnim zrdnim pusobi
vlivem hormonalnich pochodd na nervovy systém, ale také zménou pohledu na své télo.

Z pohledu socidalnich, ekonomickych a kulturnich faktorii jsou stejné diilezite a vy-
znamné vychovné postoje. Rodicovskad, ale také ucitelska vychova a vychova dalsich osob
(Langmeir, Krej¢ikova, 2006, s. 142).

Dospivajici se odlisuji od ditéte, tak i od dospélych. Mladez si vytvaii specifickou
subkulturu s riznymi neobvyklymi znaky. Odlisné vyjadfovani, oblékani se i vn&jsi
uprava. To jsou typické znaky. Rychlé spoleCenské zmény mohou byt jasnou pfic¢inou
velkého mnozstvi problémi. Prevazné byva problémem rodicovska vychova (Langmeir,
Krejcikova, 20006).

Dospivajici pfemysli 0 obsahu jednotlivych norem, narozdil od mladSich déti.
Mlédez se snazi hledat lepsi feSeni, dovede logicky uvazovat 0 moralnich problémech.
Dutvod pochybovani 0 vyznamu obecnych hodnot a norem muize nastat, ackoliv je prosa-
zuji rodice. Od nich se dospivajici potiebuje osamostatnit. Zazité normy nelze snadno
opustit nebo nahradit jinymi.

Dospivajici moralni normy nepfijima, protoze ho nékdo nuti, pfijima je, protoze
je 0 nich sam piesvédéen. Velky vyznam Vv obdobi dospivani maji normy stanovené vrs-
tevniky. Casto jsou upfednostnény pied normami rodiny. Nejvice se jedna o ,,pravidla"
stanovena ve vrstevnickych skupinach, na jejichz dodrzovani je kladen velky daraz. Pl-
néni takovych norem dospivajicimu zajisti setrvani ve skuping. Pubescent Si vrstevnické
skupiny vybira sam s pocitem zbaveni se jeho détské role, za ti¢elem stat se ,,dospélym".
Naopak v rodinném prostfedi ma problém akceptovat pravidla, ktera jsou stanovena.
Pravdépodobné z divodu vraceni se k détské roli (Vagnerova, 2000).

Obdobi dospivani je rozdéleno do dvou ¢asti:

A. Obdobi pubescence
Jedna se 0 obdobi mezi jedendctym a patnactym rokem véku. Pubescence se ¢leni
na fazi prepuberty. U divek toto obdobi trva od 11 do 13 let, uchlapci nasledné

01 az 2 roky pozd¢ji. Druhé obdobi se nazyvéa faze vlastni puberty, tato faze nastdva
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po dokonceni prepuberty a trva do dosazeni reprodukéni schopnosti. Obvykle toto obdobi

byva ohraniceno 13. az 15. rokem véku (Langmeir, Krej¢ikova, 2006)

B. Obdobi adolescence
Obdobi do 20 let véku. Rychlé zmény Vv postaveni jedince ve spole¢nosti. Dochazi
k ptechodu ze zakladni $koly na stfedni. Tuto skupinu nazyvame jinak jako dorost, tee-

nagers (Langmeir, Krej¢ikova, 2006).
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2 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

Kriminalita a delikvence patii mezi zavazné nebezpeéné spoleéenské jevy. Tyto jevy vy-
zaduji zvySenou pozornost. Raciondlné se pozornost soustfedi nateSeni problémi,
k tomu patii bezprostfedni ochrana spolecnosti, také zptisob a cil zachazeni s pachateli
kriminalnich deliktt.

Kriminalitou se zabyva velké mnozstvi védnich disciplin. Snazi se 0 zmény a do-
sazeni specifickych postupti vzorného chovani, které s jevy mladeze souvisi a dospivajici

ptivedou do socialné zadouci &i ptijatelné formy (Fischer, Skoda, 2014).

2.1 Mladez

Mladez je pojem, ktery pouzivame Vsouladu s trestnépravni upravou, clovéek
od 15 do 18 let, ktery md snizenou trestni odpovédnost (MatouSek, Matouskova, 2011,
S. 313). Trestnému ¢inu, ktery spacha mladistvy, fikaime provinéni. Odpovédnost, na-
sledky i trestni fizeni jsou vyrazné¢ odlisné oproti Setieni vuci dospélym jedincim.
Pro trestnou ¢innost ve vécech mladistvych je vyhrazen specialni zakon 218/2003 Sbh. O
soudnictvi ve vécech mladeze (Hulmankova, 2012).

Tato v€kova skupina mé svlij urcity zplsob jednani, chovani, mysleni, popiipadé
nastavené rizné vzorce, normy a hodnoty. V oblasti spole¢nosti a socializace nastava na-
péti mezi mladym jedincem a dospélym ¢loveékem. MladeZ tedy prosazuje chovani, které
nemusi byt spole¢nosti piijato (Pricha, Walterova, Mare§ 2009). Jak bylo jiz zminéno
v ptedchozi kapitole, nastavaji u mladeze velké zmény jak po psychické, tak i fyzické
strance. Toto obdobi miizeme nazyvat jako konfliktni. Naroky jsou kladeny jak ze strany
dospélého, tak od samotného jedince. Casté spory byvaji s rodici, kteti by méli mit vigi
svym détem toleranci a pochopeni (Langmeir, Krej¢ikova, 2006).

V tomto obdobi se ¢asto miizeme setkavat S agresivnim chovanim ¢i velmi rychlym
sttidani ndlad. Za pticinu takového chovani mizeme oznacit to, Ze se rodi¢e svym détem
malo vénuji. V tomto obdobi se totiz mladez chce od rodi¢ osamostatnit. Hleda si nové
kamarady, vztahy, které jsou jedinciim citové bliz§i neZ samotna rodina, nejspis z divodu
vétsSiho pochopeni (Langmeir, Krejéikova, 2006).

V obdobi dospivani jedinec hleda vlastni identitu, své ,,ja”. Hleda stabilni emoce,
smysl v akceptovani a osvojeni Si spolecenskych norem. Problém muze byt pfi prosazo-

vani ndzorll mladeZe, protoze byva nekompromisni a zlehcujici v dané situaci. Lakavé
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byva riskantni chovéani. VU¢i autorité¢ ma velmi negativni reakce (Langmeir, Krej¢ikova,
2006).

Vyvoj jedince ovliviiuje mnoho faktori. Urcitym plsobeni téchto Ciniteld se utvari
osobnost a charakter osobnosti. Na mladez ptisobi mnoho vlivii, které mohou byt pozi-
tivni 1 negativni. Negativni Cinitelé vedou k delikventnimu chovani (Pavlovsky a kol.,
2012).

Dle Pavlovského muzZe byt pfi¢ina negativniho chovani v nedokon¢eném vyvoji
po somatické a psychické strance (Pavlovsky a kol., 2012, s. 108).

Problematikou pachéni trestného ¢inu Vv nedostatecné mravni a rozumové zralosti
se zabyva détsky psycholog. Casto v takovém piipadd nebyva jedinec trestné odpovédny.
Psycholog se zajima o0 ucel, zajem a pri¢inu pachani delikvence. Také 0 osobnost, situaci

a vek, ve kterém se jedinec nachazi (Pavlovsky a kol., 2012).

2.2 Socialné patologické jevy, delikvence a kriminalita

Fischer a Skoda definuji socialné patologické jevy jako souhrnné oznaceni nezdravych,
abnormdlnich, nezadoucich spolecenskych jewii (alkohol, drogy, zavislost) (Skoda,
Fischer, 2014, str. 15).

Na studiu se podili velka skupina védnich disciplin (psychologie, sociologie, medi-
cina, specidlni pedagogika). Tyto védni discipliny se zabyvaji rozborem faktoru, které ve-
dly ke vzniku jednotlivych socialné patologickych jevii, ale také jejich pricin. Venuji po-
zornost analyze a ditvodiim, které umoznuji existenci Ve spolecnosti. Dale stanovi preven-
tivai opatrent, kterd by méla vést K zmirnéni patologického jevu (Fischer, Skoda, 2014,
str. 15).

Socialni patologie se vénuje chovani, které je ze strany spolecnosti hodnoceno jako
nevhodné, neakceptované a porusujici pravni, socialni nebo moralni normy. Deviantni
jevy nemusi byt vzdy patologické, tedy Skodlivé ¢i negativni pro spoleénost. Takové pra-
vidlo oviem nemusi pokazdé fungovat (Fischer, Skoda, 2009).

Delikvence, jinym slovem provinit se (delinguere). Je to spolecensky neprijatelné
chovani Vv sirsim pojeti. Nejedna se pouze 0 kriminalitu, zahrnuji Se ciny, které jsou jinak
trestné, napriklad prestupky, ale také trestna cinnost. Osobam mladsim patnacti let nelze
ulozit z diivodu véku trest. \V pripadé mladistvych Se jedna 0 juvenilni delikvenci ¢i pro-
vinéni (Fischer, Skoda, 2014, s. 170). Delikvence se hodnoti jako spole¢ensky nepfija-

telné Ciny, porusovani legislativnich norem statu, pfi¢emz toto chovani je sankciovano.
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Nelze sem fadit chovani, které neni pro spole¢nost nebezpecné. Nefadime sem ani diso-
cialni chovani (1zi, zlozvyky).

Socialné patologicky jev do této skupiny také nepatii, mize byt pouhym naznakem
delikvence (Fischer, Skoda, 2014).

Faktory zvySujici vznik rozvoje kriminalniho a delikventniho chovani jsou biolo-
gické, psychické a socialni. Pfi¢iny vzniku kriminality a delikvence jsou multifaktorialni
(Fischer, Skoda, 2014).

Biologicke faktory: Hlavnim biologickym faktorem, ktery zvysuje pravdépodob-
nost ke kriminalité, je pohlavi. Muzi se dopoustéji kriminalniho a delikventniho chovani
Castéji nez Zzeny. Duvodem je vétSi agresivita U muzli neZ U Zen, které jsou ucenlivé
pro jiné vzorce. Dal§im faktorem pro rozvoj $patného chovani je vék. Nemtzeme opo-
menout ani vrozené dispozice. (Fischer, Skoda, 2014).

Psychicke faktory: Mezi delikventy se vyskytuje vyssi pocet osob, které trpi poru-
chou osobnosti. Poruchy, které jsou spojené s odchylkou ve vztahu k druhym lidem,
ale i spolec¢enskym normam. MiiZe se jednat 0 emoc¢né nestabilni poruchu osobnosti (vy-
busnost, agresivita). Z pohledu temperamentu jde ptevazné o chronicky naladéné osoby
(hnév, impulzivni reakce).

Socidlni faktory: Nejvétsim vzorem Vv chovani jsou rodic¢e. Ti nemusi byt schopni
vychovavat své potomky. Velmi negativni vliv na vyvoj ditéte se projevuje tehdy, pokud
selhava funkce rodiny (reprodukéni, socialn€é ekonomickd, emociondlni, kulturné vy-
chovna), tedy jde-li o dysfunkéni a afunkéni problémové rodiny. Nejcastéji se jedna 0 po-
ruchu emocionalni funkce rodiny (Fischer, Skoda, 2014).

Dalsim faktorem je neuplnost rodiny. Muze se jednat i 0 syndrom tyraného, zneu-
zivaného ¢i zanedbavaného ditéte (syndrom CAN) (Fischer, Skoda, 2014).

Kriminalita, jinymi slovy zlo€in (criminalis). Popisujeme ji jako chovani, které
je ve spolecnosti trestné a je sankcionovano podle trestniho zakoniku. Trestny ¢in je pro-
tipravni ¢in, ktery se podle trestniho zakoniku povazuje za trestny. Velmi Casto se jedna
0 tmyslné zavinéni. Postoj spolecnosti K socidlni deviaci je rizny. Jde predevsim 0 ¢as
a kulturu, ve které zijeme. Ve spolecnosti dochazi ke zménam. Jsou pozitivni a pokro-
kové, zaroven také predstavuji jistou hrozbu ¢i riziko. Vse se odviji od narokt spole¢nosti
(Firstova, 2014).

Typickym znakem kriminality mladeze je skupinovost, tedy zivot ve vrstevnickych
skupinach. Takova skupina je pro mladez velice dilezita z hlediska utvafeni socialnich

vazeb avztahti. Masilny vliv nastanoveni hodnot jedince. Vzajemné Ssi vrstevnici

14



ptedavaji nazory, zkusenosti, poptipad€ vzory chovani. Z tohoto diivodu jedinec nepacha
delikvenci sam, ale ve skupiné. Ma jasna pravidla a po jejich poruseni nasleduji sankce.
Prav¢ kriminalni chovani mize byt vstupenka do skupiny.

Odhaleni delikventniho chovani je zajimavy proces. Nejedna se 0 potrestani a do-
padeni celé skupiny, ale pouze jednoho ¢lena skupiny, ktery se obétuje. Vudce skupiny
byva ptevazné bez trestu, ackoliv kriminalni chovani vymysli. Dalsim ze znak je neade-
kvatnost, neschopnost odlozit uspokojeni svych potieb. Mladez své zivotni cile chce
uspokojit co nejrychleji, a to za jakychkoliv podminek. Piikladem muze byt ziskani cen-

nych predméti bez finanénich prostredki (Firstova,2014).
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3 PREHLED TRESTNYCH CINU MLADISTVYCH

Veskeré trestné Ciny vyplyvaji ze statistik policie a soudnictvi. Policejni statistiky déli
trestné Ciny do nékolika skupin.

A, Nasilnd trestna ¢innost — Na Jihlavsku prepadly dveé nezletile divky Zenu ve ve-
Cernich hodindch. Jedna 7 pachatelek vytrhla poskozené mobilni telefon, druha z pacha-
telek drzela zZené ruku pres usta, aby nedokdzala volat 0 pomoc. Divky se ndsledné zmoc-
nily mobilniho telefonu a kabelky, kterd patiila poskozené (Policie CR, kriminalita mla-
deze, 2011).

B, Majetkova trestna ¢innost — Dva pachatelé ve véku Sestnacti a sedmnacti let
se zameérili na krdadez vozidla. Spolecné s mladym muzem se vloupali do jedné z uzamce-
nych gardzi. Z garaze odvezli automobil a zimni pneumatiky. Ddle se vioupali do dalsich
zaparkovanych vozidel, ze kterych byla odcizena vybava vozidla (Policie Ceské repub-
liky, kriminalita mladeze, 2011).

Na Jihlavsku byla policii odhalena sériova kradez pachatelu ve véku Sestndcti let.
Jednalo se 0 kradeze a vioupdni do prodejnich stankii, prodejen, sklepnich koji a kradeze
ve wlohdch. Cena ukradenych véci presahovala sedmdesat tisic korun (Policie CR, kri-
minalita mladeze 2011).

C, Drogova kriminalita — Policisté zahdjili stihani sedmnactiletého chlapce, ktery
nedovolené vyrabél omamné a psychotropni latky ¢i jedy a manipuloval s nimi. Naslednée
je nabizel verejnosti (Policie Ceské republiky, kriminalita mladeze, 2011).

Pro soudnictvi je nasledné dilezity pachatel trestné ¢innosti. Mezi mladezi preva-
Zuje majetkova trestna ¢innost.

V roce 2021 doslo k poklesu kriminality oproti roku 2020. Naopak vzrostly skody,
které byly zptisobeny trestnou ¢innosti. Pokles kriminality ma nékolik dtvodt. Prvnim
z nich je Novela trestniho zakoniku, ve kterém doslo ke zmén¢ dolni hranice vyse skody
pii kvalifikaci trestného ¢inu, a to na 10 000 K¢. Druhym faktorem je zefektivnéni prace
policistil, vyuZivani dostupnych néstroji pro odhalovani kriminality. V neposledni fadé
hrala velkou roli pandemie covid 19 a s ni souvisejici opatieni. | v roce 2021 je nejhojnéji
zastoupend majetkova kriminalita. Pfevazné se jedna o kradeze a vloupani. Na prvnich
pfi¢kach se také objevuje mravnostni kriminalita. Pravdépodobné z diivodu velkého vy-
uzivani elektronickych komunikaénich prostredkd.

Zejména Se nejcastéji jedna 0 kriminalitu typu znasilnéni, pohlavni zneuZzivani

a umyslné nakaZeni pohlavni nemoci (Policie CR, kriminalita mladeze, 2011).
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Kriminalita, kterou nelze opomenout, je kyberneticka kriminalita. V této oblasti do-
chazi ke kazdoro¢nimu narustu. | v kyberprostoru se zejména jedna o majetkovou trest-
nou ¢innost. Nejéastéji to byly podvody. Dale se na internetu vice rozsifilo poskozovani
a zneuzivani informaci 0 obéti, predevSim neopravnéné drzeni platebniho prostfedku
¢i porusovani autorskych prav.

Kybersikana je velice rozsifeny pojem. V kyberprostoru je pachano velké mnozstvi
trestnych ¢ind, kam mizeme zahrnout podvodné jednani nebo vloupani se do uétu zalo-
zeného na internetu.

Charakteristické je, ze veskeré zachazeni pachateli vyzaduje technické znalosti.
Velice rozsitena je na internetu i trestna ¢innost mravniho charakteru.

V tomto piipadé se jedna o $ifeni détské pornografie a navazovani kontaktu s détmi
na zaklad¢ vymahani erotickych materialti.

Je velice pravdépodobné, ze v nasledujicich letech bude kyberneticka kriminalita
zesilovat a do kyberprostoru budou prostupovat trestné &iny vice (Policie CR, kriminalita
mléadeze, 2011).

Mladez je velice citliva na urazky, nadavky. Tedy neni pro ni jednoduché vyrovnat
se s roz§ifovanim nepravdivych informaci 0 ni samé. Obtizné je pfipustit si, Ze Se mohou
veskeré osobni informace dostat na vefejnost za pomoci jediného tlacitka. KyberSikana
nezahrnuje osobni kontakt mezi agresorem a obéti. Pro obét’ je takové jednani psychicky
a emocionalné Skodlivé. Déti, které jsou obét'mi, se musi vypofadat S mnozstvim nega-
tivnich pocitl (deprese, nervozita, nizké sebevédomi). Mnohdy za¢nou zanedbavat Skolni
dochazku. V nékterych piipadech dochazi i k sebevrazednym myslenkam. Z nejrizngéj-
Sich vyzkumii vyplyva, Ze obét'mi byvaji pievazné divky (Policie CR, kriminalita mla-

deze, 2011).
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Kolik c¢asu travi ve vsedni den déti u internetu?
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Graf 1: Kolik casu travi ve vSedni den déti na internetu?

Zdroj: (Sance détem, graf, akt. 2021).
Na grafu je znazornény cas, ktery déti denné stravi na internetu. Nejvice zastoupené

je ¢asové rozmezi 31 az 60 minut denné. Nasleduje 33 % déti, které travi na internetu

do 30 minut. Nejmensi zastoupeni ma ¢asové rozmezi 61 az 90 minut.
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4 PRICINY KRIMINALITY MLADEZE

Pfi¢iny a podminky pachani trestné Cinnosti mladeze se nachazi predevsim v prostiedi,
ve kterém zije a vyrastd, ¢imz je v prvni fadé rodina, nasledné Skola, kamaradi, vrstev-
nické party a dalsi okruhy lidi. Jestlize je vliv okoli na dit¢ negativni, velmi ¢asto to za-
sahne nejcitlivéjsi oblast psychiky ditéte. To pak znamena pokles v motivaci, sebevé-
domi, ale i citovou a moralni slozku osobnosti (Chmelik, 1998).

nedostatky v rodinné a skolni vychové, mj. ale také neznalost v pravni oblasti. Velky pro-
blém je v malé nabidce aktivit, které probihaji ve volném Case déti, tedy Spatné uzptiso-
beni volného Casu mladeze.

Obrannych zptsobu je nékolik. Nejcastéj§im mechanismem je agrese. V posled-
nich letech je pro mladez agresivita typicka, jeji narust je za posledni roky vysoky. S na-
silim se mladez setkava v televizi nebo v pocitatovych hrach. Rodi¢e by méli peclive sle-
dovat, kde se jejich déti setkavaji s agresi. Ale znamena to, Ze pravé rodi¢e musi ukazovat
détem spravné a poklidné feseni problému a veskerych situaci.

Naptiklad by mé¢li vysvétlovat nasilné déje ve filmu, kdy nasili provadi hrdina,
ktery muze ptsobit na déti jako vzor. Dit¢ ma malo zkuSenosti a disledky si nedokaze
plnohodnotn€ uvédomit (Zachranny kruh, pfi¢iny a podminky pachani kriminality détmi

a mladezi).

4.1 Pricina socialni

4.1.1 Vliv rodiny

vvvvvv

k socializaci ditéte. (Krulichova, Podana, Burianek, 2015, s. 74). Pfedavani zakladnich
norem a hodnot, které jsou dané spole¢nosti. Dilezita role rodi¢u je dohled a motivace
déti k Zadoucimu chovani. Vliv rodiny Se postupem cCasu snizuje a na dit€ vice piisobi
Vv Cele. Protoze pravé charakteristika rodiny je soucasti kriminalnich teorii (Krulichova,
Podand, Buridnek, 2015).

Do poptedi se dostavaji i vztahy v roding a zptsob vychovy rodi¢t. Uplna rodina
mize byt zasazena fadou negativnich aspektil, které mohou narusit psychiku ditéte i jeho

reakce na takové situace Casto vedou k delikventnimu chovani. Zdroj napéti v rodiné
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muze vyvolat ztrata blizké osoby, nésili mezi rodic¢i, zneuzivani navykovych latek nebo
rozvod rodic¢i. Tyto vzorce nemusi vést k delikvenci, ale k jejim zac¢atkiim z divodu
osvojeni nevhodnych vzorcii (Krulichova, Podana, Burianek 2015).

Dulezité jsou faktory, které se tykaji pfimého vztahu rodi¢u a déti, nasledné stylu
vychovy. Dé&ti, které maji se svymi rodic¢i blizky vztah a zalezi jim na rodinné harmonii,
maji mensi sklony k delikventnimu chovani. Vé&di totiz 0 nesouhlasu rodict s negativnim
chovanim (Krulichova, Podana, Burianek 2015).

Z pohledu Matouska a Matouskové (2011) je uplnost rodiny dulezita. Pokud déti
ziji pouze s jednim rodi¢em, maji vice psychickych problémii a problému se zdkonem
ve srovnani S détmi, které ziji v Gplné rodin€.

Kli¢ovym aspektem ve vyvoji ditéte jsou pozitivni vztahy se vSemi ¢leny rodiny.
Jestlize projevuje nékdo Vv rodin€ nezdjem o0 dit¢ nebo je atmosféra v rodiné obecné
chladna, mize to vést k nestabilité¢ rodinnych vazeb, a tim padem k nenavisti vuci rodi-
¢tm, potazmo dospélym. Nejcastéji pujde 0 vazbu vyhybavou a dezorganizovanou (Ma-
tousek, Matouskova, 2011).

Dle odborniki (Vecerka, Zoubkova) lze potvrdit, Ze naruseni rodinného zazemi
muze byt pfi¢inou vzniku kriminalniho jednani mladdeze (Vecerka, Zoubkova, 2004).

Dospivajici, ktery nedokaze dodrzet spole¢enské normy, byl rodi¢i pravdépodobné
Spatné k takovym normdm vychovan. Ve smyslu jejich dodrzovani. Je potvrzeno, ze v ro-
dinach s delikventni mladezi rodi¢e nevytvaieji dostatecné bariéry k asocialnimu cho-
vani. Jejich vychovny styl je nekonzistentni, coZ znamena, ze jednou dité potrestaji
za Spatné chovani a podruhé na nevhodné chovani nereaguji. Tvrda disciplina rodica
muze vést naopak k agresivité. Ta Se ¢asto objevuje v rodinach s delikventnimi détmi.
Mladez se v takovych rodindch uci agresivité jako vhodnému zptisobu chovani.

Matousek, Matouskova (2011) ptiblizuji problematiku télesnych trestil, a prede-
v§im zdaraziuji, Ze takové tresty nejsou pfili§ ucinné. Dochazi k vnitinimu odcizeni di-
téte a rodiCe. Dité predstira, manipuluje a 1ze, aby se vyhnulo tvrdému trestu. Bohuzel
jsou takto posilovany zpisoby chovani, které by vychovou mély byt tltumeny.

Zvlastni pripadem se miize stat neuvedomélé rodicovské povzbuzovani ditéte k de-
likventnimu chovani. Jedna se tedy 0 to, Ze rodic (prevazné matka) uspokoji viastni mimo
veédomé prani. Povzbuzuje dité k chovani, které mu oficidalné zakazuje. Mladistvy se zto-
toznuje s chovanim dospélého, ale | skrytymi sklony, které dokaze vycitit z nepatrnych na-
znakii. Mnoha autorii toto chovani nazyva mezery v super genech — to co md byt zaka-

zdano je povolené (Matousek, Matouskova, 2011, s. 44).
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Dulezitou soucasti je rodicovsky dohled nad ditétem. Jedna se o informovanost ro-
di¢t, prevazné o tom, co déti délaji, s kym se setkavaji, kde travi ¢as, pokud se zrovna
nezdrzuji doma, popiipadé v kolik a v jakém stavu se vraci domi. Z vyzkumu vyplyva,
7e ¢im mensi ma rodi¢ pichled 0 svém ditéti, tim je vétsi pravdépodobnost, Ze se déti do-
pusti trestného ¢inu. Rodi¢, ktery se chova delikventné (uzivani drog, nezaméstnanost)
mize vést k tomu, ze i jeho dit¢ bude béhem dospivani porusovat zakon.

Jestlize v rodiné chybi jeden z rodic¢a (Casto otec), pro chlapce se jedna o ztratu
muzského vzoru. Dévcée postrada vzor chovani muze. Pro obé pohlavi chybi druha auto-
rita (Matousek, Matouskova, 2011).

Problém nastava pti velké pracovni vytizenosti. Rodice chodi po celém dni z prace
unaveni a nemaji ¢as ani naladu na déti. Tirad&ji posedi u televize nebo poéitace (Za-
chranny kruh, pfi¢iny a podminky pachdni kriminality détmi a mladezi).

Rozpad rodiny zanechava na nezralych détech mnoho psychickych traumat, pocity
kiivdy, které po ¢ase zdanlivé zmizi, ale ziistanou nezapomenuté a hluboce zakotenéné.
Dle Novotného jsou vychovné vysledky netplnych rodin velmi $patné. V nékolika po-
slednich letech byva takova vychova Castd. Lidé nedokdzou brat zodpovédnost sami
na sebe. Nejvice zla a traumat tak ptichazi pravé z rozvracenych rodin (Novotny, 2006).

Velmi velké mnozstvi trestnych ¢inti vychazi ze slabsich, nestabilnich a nefunkc-
nich rodin. Také z rozvracenych rodin, ve kterych chybi dvojnasobna rodicovska autorita
nebo pozitivni dvoji vzor. Velkému mnoZstvi rodi¢ii schazi povédomi o0 tom, Ze $patnou
nebo nedostate¢nou vychovou Ize deformovat charakter ¢i hodnotovy systém ditéte.

To dava ditéti podmét k provinéni (Novotny, 2006).

4.1.2 Vliv skoly

Skola je instituci, ktera zaky vede ke konformit&, a kromé vzd&lavani se vénuje vychové.
Autorita je tedy na strané ucitelti, vychovatelt a dalSich zaméstnanci. Pravé skola byva
nejcastéjsim prostiedim pro pachani delikvence. Jednim z dusledkd je velké mnozstvi
Zasu, které zde zaci travi. Skola miize pfimo vytvafet podminky k delikvenci, prostor
pro utvareni vrstevnickych skupin. V takovych skupinach se delikvence objevuje, v né-
kterych piipadech se stava jednim z pravidel skupiny (Krulichova, Podana, Burianek,
2015).

Tedy stiet delikvence je ve chvili, kdy se setka vhodna obét’ a potencialni pachatel.

V prostiedi Skoly se sice déti setkavaji jako kamaradi, ale také jako spoluzaci, mezi
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kterymi panuje soutézivost. Ze studii Krulichové, Podané a Burianka vyplyva, ze klad-
n¢jsi vztah ke Skole maji divky nez chlapci. Negativni vztah vyplyva z patologického
chovani problémové mladeze (drogy, alkohol, nikotin) (Krulichova, Podana, Burianek
2015).

Vztah mezi zakem a Skolou se mé&fi tfemi zptisoby: vztah zaka ke skole, vztah zaka
k uciteli a organizaci §kolniho prostredi.

Prvni problémy nastavaji U déti uz s nastupem na zakladni skolu. Dité ztraci détské
postaveni v rodiné. Ziskava novy zivotni fad (nucené vstavani, vyucovaci hodiny, které
jsou délené piestavkou, odpoledni piipravy do koly). Skolska zafizeni pedpokladaji,
ze se dit¢ tadu ptizpasobi. Zpocatku je dalezity ucitel, postupem ¢asu se do popiedi do-
stavaji spoluzaci. Ucitel je nadale autoritou, ktera ale oproti pfedchozimu obdobi konku-
ruje autorité rodiCovské. V pocatku je vlastni hodnota ditéte posilena hodnocenim
za ukony, které jsou zadany ucitelem.

V novovékych skolach prestal byt sttedem pozornosti pouze predmét studia. Peda-
gogové se zacali vice zabyvat socializaci, osobnosti @ moralnim vyvojem déti/ studenti.
Tyto aspekty nejsou ponechdny pouze V rodicovské vychové (Matousek, Matouskova,
2011).

Dle Matouska a Matouskové (2011) se dnes setkavame jiz se tiemi filozofiemi

vzdélavani:

a) Progresivismus: jedna se 0 osobné orientované kurikulum (obsah vzdélavani) vy-
uku, ktera je upravena na miru kazdému studentovi;

b) Rekonstrukcionismus: zabyva se vytvafenim socialné orientovaného Kkurikula
podle vyvojovych trendi spolecnosti. Jeho cil je vzbudit v détech touhu po (po-
ttebné) zmeéné ve spolecnosti;

c) Esencialismus: piedavani tradi¢nich zptisobu, dovednosti a znalosti, diky ¢emuz
jsou déti klicem k budoucnosti.

U nas pievazuje spise progresivismus, popiipadé rekonstrukcionismus, coz je oce-
kavana reakce S ptichozimi trendy. Svét je propojeny a globalizovany, tedy se ocekava
posileni socidlni solidarity (Matousek, Matouskova, 2011).

Typické za¢ina byt prodlouzeni Skolni dochdzky. V poslednich nékolika letech
se zvySuje pocet vysokoSkolskych studentl. Trendem se tedy stava celozivotni vzdé¢la-

vani. Nelze ov§em opomenout, Ze pomérné vysoce negativni vliv na studenty maji média

22



a vrstevnici. Skola se tedy miiZe stat jedinym garantem ptisobeni z pohledu zajmu spo-
le¢nosti. OvSem vliv §koly by nemél ptesahovat vliv rodi¢ovské vychovy.

Pomérn¢ dulezitou slozkou je komunikace $koly arodiny. To ma samo 0 sobé
dobry vliv na dité. Skola se snazi motivovat rodi¢e ke spolupraci se skolou. V dnesni
dobé¢, kdy jsou rodi¢e velice pracovné zaneprazdnéni, nestihaji dochazet do instituce
na osobni schiizky. Proto pro komunikaci s pedagogy vyuzivaji komunikacni technolo-
gie. V nasi zemi je komunikace mezi uciteli a rodi¢i podporovana, protoze praveé vza-
jemny kontakt mtize piedchdzet problémam, které se u déti objevuji. Vzajemné spojeni
obou stran muze vést K pomoci ditéti. OvSem stava se, ze zpétné vazby od rodict chybi.
(Matousek, Matouskova, 2011).

V nékterych ptipadech chybi vychovné pisobeni rodicl, které mize byt pro déti
pii nastupu do Skoly pickazkou. Nejcastéji se jedna o0 odlisnost od svych spoluzakd.
Dle Vecerky a Zoubkové jde 0 Spatné uceni navyku (netolerance, nezajem 0 vyuku, ne-
kazen). Tyto Spatné navyky mohou vést K vyniknuti jedince ve skupiné, takze dochazi
ke stfetu mezi nim a ostatnimi jedinci (Vecerka, Zoubkova, 2008).

Nejcastéjsim negativnim fenoménem byva zaSkolactvi, které ma nejriiznéjsi pii-
¢iny. To definujeme jako umyslné zameskani skolni dochazky. Tedy student se bez omlu-
veni a bez védomi rodi¢i nedostavi do skoly. Rozlisujeme dvé formy. Bud’ se dité roz-
hodne odejit ze skoly na zakladé momentalni situace (pfi pfichodu do $koly, nemél
V planu odejit), nebo naopak odchod ze skoly jiz dopfedu planoval. Pfi¢in tedy mtze byt
mnoho, ale je dilezité jim vénovat pozornost. Jedna se tedy o prestupek, kdy zak nedo-
drzuje skolni dochazku — poruseni Skolniho fadu a Skolniho zakona. Dité je nékdy moti-
vovano pouze touhou to zkusit, coz se ale samoziejmé nesmi stat pravidlem. Zaskolactvi
muze mit hned nékolik pficin. Jedna se o touhu po dobrodruzstvi, strach z vysokych na-
rokt $koly a uték pred Sikanou. Samoziejmé velkym divodem jsou i pfemrsténé naroky
rodi¢a, tedy Ze dité nedokaze splnit jejich oéekavani (Sance détem, zaskolactvi, akt.
2023).

Je tieba si uvédomit, Ze déti ve kole travi tietinu svého Zivota. Skola ma vedle ro-
diny nejvetsi vliv na zivot ditéte. Mtize prinaset pratelstvi a ispéchy, ale také netspéchy,
se kterymi Se musi dité vyrovnat.

Kazda skola je svym zpiisobem jedine¢na a vybér Skoly by méli rodi¢e dukladné

zvazit (Fenwick, 1994).
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4.1.3 Vliv vrstevnika

Setkani s delikventnimi kamarady mohou velice ovlivnit individualni chovani i pfes ro-
dinné zazemi, skolni vysledky a osobnostni rysy. V obdobi adolescence Se vrstevnici sta-
vaji nahradni rodinou, ktera je prostfedkem sebehodnoceni a formovani osobni identity.

U jedinci s vyssi sebekontrolou pravdépodobné vznikne siln€jsi pratelstvi. Naopak
u déti s nizsi sebekontrolou, které maji vétsi sklony k agresivité, byvaji vztahy nespoleh-
livé. Jsou zapojeny do nejriznéjsich negativnich skupin. Delikventnimu, ale celkové so-
cialnimu chovani se u¢ime prostfednictvim interakci S ostatnimi. VIiv rodiny a Skoly
je oslaben a delikventni chovani byva vrstevniky naopak ocenéno. Jedinec piijima
od svych kamarada hodnoty, postoje a techniky, které pachani trestnych ¢ind podminuji.

VEtsi mnozstvi prilezitosti pro pachani delikvence je podminéno ¢asem, ktery travi
mladez ve skupiné delikventil. Tedy v rizikovém prostiedi. Tim byvaji bary, centra mést,
diskotéky. Castym rozdilem je Zivotni styl adolescentil. Jedna skupina adolescentil travi
svij volny ¢as v rodinach s rodi¢i, druha upiednostiiuje kamarady. Tam existuje také vetsi
predpoklad, ze se adolescenti budou chovat rizikové (Krulichova, Podana, Burianek,
2015).

Trestné ciny, delikvence predstavuji pro mladez zabavu, nikoliv porusovani meze
zakona (Krulichova, Podana, Burianek, 2015, s. 114). Delikventni kamaradi byvaji nej-
silngj8im faktorem, ktery ovliviiuje delikvenci. Neni jasné, zda skupiny vyhledavaji je-
dince, nebo jedinec vyhledava vrstevnické, potazmo delikventni skupiny (Krulichova,
Podand, Burianek 2015).

Vyhledavani vrstevnickych skupin se objevuje spise U mladeze z dysfunkénich ro-
din. Naopak adolescenti zrodin, ve kterych rodi¢e détem vénuji pfiméfenou péci
a vhodné vyty¢€uji meze dovoleného chovani, takové skupiny nevyhledavaji. U mladeze
s nizkou podporou rodiny je pfijeti do vrstevnickych skupin vielejsi nez u mladeze s dob-
rym rodinnym zdzemim. Na déti z nefunkénich rodin mé velky vliv vedouci party. V né-
kterych zemich je typické spachani trestného Cinu ritualem skupiny.

Delikventni party U nds velmi Casto vznikaji z mladych lidi, ktefi se velmi dobie
znaji. Skupiny se odlisuji od béznych mechanismi socialni kontroly. Nechodi do skoly,
popfipadé zamé&stnani, vytvaieji si vlastni priority. Nékteré party privede k delikventnimu
chovani navs§tévovani heren nebo diskoték.

U nas se prislusnost k delikventni parté projevuje nejprve drobnou kradezi, poté na-

sleduji planované a organizované akce.
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Matousek a Matouskova (2011) rozd€luji vrstevnické skupiny do dvou odvétvi.
Jednou z nich jsou stabilni skupiny, kde jsou nestandartni normy akceptovany 1 dospé-
lymi (Romové). Druhou skupinou jsou nestabilni skupiny, které se pouze snazi ukazat
svou silu a nebojacnost.

Typické je nasili i uvniti skupiny mezi ¢leny. Skupiny ani jeji ¢lenové nemaji za-

brany a celkové chovani je podpoteno agresivitou (Matousek, Matouskova, 2011).

4.2 Priciny osobni

Predsudky 0 kriminalité mldadeze trpi jak verejnost, tak masovd média. Tyto predsudky
pravdépodobné souvisi S jinymi obcanskymi postoji, S celkovou frustraci spolecnosti a zi-
votnim uspokojenim spolecnosti (Matousek, Matouskova, 2011, s. 51).

Osobnosti lidi jsou rozmanité, délaji z nas jedine¢né bytosti a zaroven nas odlisuji
od kohokoliv jiného. Kazdy z nas obsadi jinou pozici Ve spole¢nosti, méni vlastni cho-
vani a vytvaii si dlouhodobé i kratkodobé cile, kterych béhem svého zivota dosahuje.
Clovék uzserodi s urditymi vlastnostmi, od kterych jsou odvozené projevy chovani
(Kraus a kol., 2007)

Delikventni chovani je nékterymi autory vysvétlovano jako pokus ¢lovéka s niz-
kym sebevédomim ziskat pocit vlastni hodnoty. Svou hodnotu zvySuje pomoci kriminal-
niho chovani ve spole¢nosti, ve které nedokaze ptijatelné potvrzovat vlastni cenu. Krimi-
nalita tedy funguje jako obranny mechanismus.

Nekteré studie potvrdily, ze spachané ¢iny zvySuji hodnotu ¢lovéka, ptevazné tedy
ptimo delikventa. Souc¢asné dodnes neni téméf prokazano, ze by urcité psychické charak-
teristiky piedem uréovaly delikventni chovéni (Fischer, Skoda, 2009)

Dulezitym prvkem je sebekontrola. Ta se odviji od dodrzovani pravidel a vytvoieni
sily socialnich vazeb. U delikventniho ¢lovéka je vazba slaba nebo poskozena (Kruli-
chova, Podana, Burianek).

Sebekontrola mlize byt definovana jako schopnost odolat kratkodobému potéSeni
na zéklad¢ sméfovani k dlouhodobym cilim. Z toho vychazi predpoklad, Zze pro mladez
bekontrolou se do trestného ¢inu snadnéji zapoji.

Pro pochopeni a zkoumani urcitého jedince se musime zabyvat konkrétni otazkou:
,Jaky Clovek je?” Zkoumame jeho duSevni stranku. To, co je pro ¢loveka typické nebo

naopak netypickeé, poptipadé jiné. Zjistujeme, co ¢lovék umi a jakym zplisobem dosahuje
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urcitych véci. Osobnost 1ze vnimat jako jednotny, individualni celek s ur¢itym chovanim
a prozivanim. Jeji psychické vlastnosti, prozivani a procesy jsou uspoiadany. Jestlize do-
jde k psychickému naruseni, miize mit tento proces negativni vliv pii uplatnéni se ve spo-
le¢nosti. V potaz vzdy bereme jedine¢nost ¢lovéka (Cirtkova, 2000).

Pfi studii gent a genetickych vlivil 1ze vyuzivat studii dvojcat, tedy piesné zkou-
mani rozdili mezi jednovajecnymi a dvojvajeénymi dvojcaty.

Nejveétsi genetickou shodu prokazuji pravé jednovajena dvojcata. Ackoliv jsou
dvojvaje¢na dvojcata narozena Ve stejny ¢as, chovaji se jako sourozenci narozeni v ¢as
jiny. Tedy genetické znaky maji vyrazn¢ podobné, ale piesto ne totozné, prave tak jako
sourozenci (Matousek, Matouskova, 2011).

Mnoho studii n€kolikrat potvrdilo, Ze je chovani rodi¢u k dvojc¢atim ruzné. K jed-
novajeénym dvojc¢atim se rodic¢e chovaji stejné, narozdil od dvojc¢at dvojvajeénych.
V tomto ptipadé se rodice chovaji Kk détem jako K sourozenctim, ktefi jsou odlisného
veku.

UZ nejstarsi studie ukazuji obrovské rozdily u dvojcat. Kriminalni chovani byva
mnohem horsi u jednovaje¢nych dvojcat, kdy trestny ¢in spacha jedno dité, ale potrestano
byva i dit¢ druhé (Matousek, Matouskova, 2011).

Nejveétsi studie dvojcat jsou opreny 0 velké populacni vzorky, nebo 0 vzorky mensi,
ale pak rozlisujici stupen krimindalniho chovani. Nejznaméjsi jsou danské prace Christi-
ansenovy a norské prdace Dalgaarda a Kriglena, jez se opiraji 0 ndrodni rejstiiky popu-
lace (Matousek, Matouskova, 2011, s. 24).

Vysledky takovych studii ukazuji na to, Ze kriminalni jednani se Castéji objevuje
u jednovajeénych dvojéat nez u dvojvajecnych. Také, Ze ¢im mensi je stupen rozliSeni
kriminality, tim mensi je rozdil u dvojéat. Cim podobngji jsou dvojéata vychovavana,
tim mensi je rozdil mezi dvojcaty v kriminalnim jednani. Jednovaje¢na dvojcata jsou ¢as-
t&ji ve vykonu vazby nez dvojvajecna anebo i lidé, ktefi nejsou z dvojcéat vitbec (Matou-
Sek, Matouskova, 2011).
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5 PRAVA A POVINNOSTI DETi A MLADEZE

Zakon, ktery se zabyva trestnou ¢innosti mladeze, najdeme pod ¢islem 218/2003 Sh.
O soudnictvi ve vécech mladeze. Tento zékon upravuje podminky odpoveédnosti mladeze
za protipravni ¢iny.

Do zakona spadaji nasledujici pojmy:

Mladez, tento termin pouzivame pro mlad¢ lidi, kteti nedovrsili 18. roku. Dale mla-
distvy, kterého lze popsat Vv trestnépravni upraveé jako osobu od 15 do 18 let se snizenou
trestni odpovédnosti. Nasledné se jedna i 0 dité mladsi patnacti let. Nelze ov§em opome-

nout provinéni, kdy se jedna o trestny ¢in spachany mladistvym (zakon 218/2003 sb.§ 2,

§6).
Opatieni, ktera jsou ukladana mladistvym

A. Vychovna opati‘eni

Jedna se 0 nejmirnéjsi opatfeni, které mize byt ulozeno. Do vychovného opatieni fadime
nékolik programti, omezeni a napomenuti. Jeden z programi je dohled probaéniho pra-
covnika, ktery pravideln¢ sleduje mladistvého Vv jeho ptirozeném prostiedi a kontroluje
dodrzovani stanoveného programu nebo trestu soudem, pracovnik tedy vede jedince K Zi-
votu v souladu se zakonem (zakon 218/2003 sb.§ 16). Proba¢ni program muZeme chapat
jako urcity socialni vycvik ¢i psychologické poradenstvi nebo i vzdélavaci programy,
které zahrnuji obecné prospésné Cinnosti. Jedna se i o rekvalifikaci ¢i terapeuticky pro-
gram. Jde o ur¢ité omezeni jednice v takovém rozsahu, aby se jedinec nesetkaval se situ-
aci, ve které by byl v rozporu se zdkonem. Zaroven Se vénuje urovnani a zlepSeni social-
niho zazemi a vztahiim mezi nim a po$kozenym (zékon 218/2003 sb. § 17).

Vychovné povinnosti, tim soud pro mladez stanovi v pfipravném fizeni ur¢itou po-
vinnost, kterou jedinec musi dodrzet. Nejéastéji se jedna o bydleni s rodici, ¢i jinym do-
spélym, aby ve volném cCase jedinec vykonal prospé$nou ¢innost, vyrovnal se s poSkoze-
nym, nahradil nebo odstranil skody (zakon 218/2003 sh. § 18). Soud pro mladez muze
stanovit i vychovna omezeni. Jedna se zejména 0 nenavstévovani urCitych akci, nestykani
se s uritymi osobami, neuzivani nadvykovych latky ¢inetGcastnéni se hazardnich her.
V posledni fadé jde 0 napomenuti s vystrahou. V takovém piipadé jedinci soud pro mla-
dez a v ptipadném fizeni statni zastupce dirazné sdé€li protipravnost jeho €inu a upozorni
ho na dusledky, které z toho pro jedince vyplyvaji, pokud trestny ¢in spacha opakované
(zakon 218/2003 sb. § 19).
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B. Ochranna opatieni
Do ochranného opatfeni fadime ochranné liceni, zabrani véci nebo majetkové hodnoty.

Soud muze ulozit ochrannou vychovu, jestlize 0 vychovu neni nalezité postarano
nebo je vychova zanedbana. Utelem ochranné vychovy je kladné ovlivnit dusevni,
mravni a socialni vyvoj mladeze, zaroven tak ochranit spole¢nost pied skodlivym jedna-
nim (Séerba, Coufalova, 2016).

Nejcasté&ji je ochranna vychova ulozena tehdy, dokud spliiuje sviij stanoveny ucel,
tedy do 18. roku, ovSem pokud je tieba, soud pro mladez muze vychovu prodlouzit
az do 19. roku.

Neni-li mozno ochrannou vychovu stanovit hned, je nahrazena dohledem probac-
niho pracovnika.

Opatieni, ktera jsou ukladana détem mladsim 15 let, jsou nejcastéji dohled probac-

niho pracovnika, zafazeni do vychovnych programi a ochranna vychova (zakon

218/2003 sh. § 22).

C, Trestni opatieni
Jedna se 0 nejptisnéjsi opatieni. Jsou to obecné prospé$né prace, penczita opatieni — po-
kud je mladistvy vydéleéné ¢inny, zakaz ¢innosti, vyhosténi, domaci vézeni nebo odnéti
svobody podminéng.

Trestni opatieni, na rozdil od vychovného opatieni, jsou ukladana pti spachani pro-
vinéni, nikoliv trestného piipadu (S¢erba, Coufalova, 2016).

UloZeni trestniho opatfeni musi byt v souladu s vékem a situaci mladistvého. Musi
byt zachovana jeho lidska dustojnost a vytvoreni vhodnych podminek pro dalsi rozvoj
jedince (zakon 218/2003 sh. § 24).

Instituce pro rizikovou mladez: Za prvni instituci povazujeme Socialné pravni
ochranu déti. Tato pomoc nalezi kazdému ditéti bez ohledu na jeho statni obcanstvi,
je tu tedy pro viechny déti na uzemi Ceské republiky. Jedna se o wifedni instituci, ktera
dba na to, aby nebyla, jakkoliv naruSena vychova ditéte. Divodem byva dlouhodobé tr-
vani Vv roding. Jestlize by Slo 0 jednorazovou situaci, musela by byt vysoké intenzity
(OSPOD, Socialn¢ pravni ochrana déti, 2023). Soucasti Socialn€ — pravni ochrany déti
je specializovany pracovnik pod nazvem Kurator pro déti a mladez, tedy ¢lovek s kon-
krétnim zamétfenim na nezletilou mladez s vychovnym problémem (OSPOD, Socialné
pravni ochrana déti, 2023). Dalsi instituci pro rizikovou mladez je Stfedisko vychovné

péce, které spada pod Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy a poskytuje
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preventivni vychovnou péci u déti, u kterych vznikly poruchy chovani. K dal$im moz-
nostem patii diagnostické ustavy a Probac¢ni a mediacni sluzba. Jedna se 0 zdkonem fize-
nou sluzbu, ktera provadi probaci jakozto dohled nad obvinénym, kontroluje vykonavani
alternativnich tresti a sleduje zpusob Zivota odsouzenych pii podminéném trestu (Pro-
bac¢ni a mediacni sluzba, Probace). Dalsim ukonem sluzby je mediace, ve které se jedna
0 mimosoudni zprostiedkovani kontaktu v feseni sporu mezi obvinénym a poskozenym.
Zprosttedkovava setkani obou stran, ve kterém by se mély ob¢ strany dohodnout na piiz-

nivém vyrovnani a své spory nevést K soudnimu procesu (Probace a mediace, Mediace).
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6 PREVENCE KRIMINALITY MLADEZE

6.1 Vymezeni pojmii

Preventivni politika

Predstavuje strategii kontroly kriminality. Zamétuje Se na odstranéni socialné patologic-
kych jevl a snizeni piilezitosti k pachéni trestnych ¢inli. Preventivni politika zahrnuje
nékolik organd, systém justice, policie, statni zastupitelstvi, soudy, vézenstvi, ale také
zajmova sdruzeni obc¢an, cirkve, podnikatelské subjekty a jednotlivé ob¢any (Minister-

stvo vnitra, Vymezeni pojmi prevence kriminality, 2023).

Struktury prevence
Socialni prevence

Aktivity, které ovlivituji proces socializace a socialni integraci. Socialni prevence
je soucasti socialni politiky. Jeji efektivita je obtizné¢ méfitelna (Ministerstvo vnitra,
Struktura prevence kriminality, 2023).
Situacni prevence

Predstavuje, Ze ur€ité druhy kriminality Se objevuji v uréitém obdobi a za urcitych
okolnosti. Nejefektivnéjsi pro majetkovou trestnou ¢innost a jeji usp&snost je velice vy-

A%

publiky (Ministerstvo vnitra, Struktura prevence kriminality, 2023).

Urovné prevence
Primarni prevence

Jedna se 0 vychovné, vzdélavaci, volnocasové, poradenské aktivity zamétené na Si-
rokou vefejnost. Vénuje Se pozitivnimu pisobeni na déti a mladez. Objevuje Se v rodi-
nach, ale i kolach (Ministerstvo vnitra, Urovné preventivnich aktivit kriminality, 2023).
Sekundarni prevence

Zabyva se rizikovymi jedinci nebo rizikovou skupinou. V nichz je zvySena pravde-
podobnost, ze se stanou pachateli nebo obét'mi trestné ¢innosti ¢i socialné patologickych

jevil (Ministerstvo vnitra, Urovné preventivnich aktivit kriminality, 2023).
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Terciarni prevence

Resocializace kriminalnich osob (pracovni uplatnéni, socidlni a rodinné poraden-
stvi, ziskani bydleni) (Ministerstvo vnitra, Urovné preventivnich aktivit kriminality,
2023).

Primarni a socialni prevence spada do ptsobnosti rodiny, obce, a také Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy. Sekundarni a terciarni prevence je s odbornou naroc-
nosti aktivit zalezitosti resortu Ministerstva prace a socialnich véci, spolupracuje téz
S Ministerstvem spravedlnosti nebo Ministerstvem zdravotnictvi.

Prevenci chapeme jako pfedchazeni antisocidlnimu chovani. V nékolika poslednich
letech je toto puisobeni proti delikvenci G¢innéjsi nez represe. V pozitivnim smyslu je pre-
vence sméfovani k socializaci, ktera je slucitelna se zakladnimi moralnimi a pravnimi
standardy spole¢nosti.

Represi pouze davame pachateli sankci za spachani trestného ¢inu. Jestlize se jedna
0 umyslné poruSeni zakona, jednd jedinec z antisocialniho pfesvédceni. Samotna represe
nevede k pfedchazeni antisocialniho chovani, ale spise k tomu, aby se pachatel zdokona-
loval ve svém negativnim chovani a vyhybal se sankcim.

Nelze opomenout, Ze se déti od prvopocatku chovaji tak jako jejich vzory, prede-
v§im ty z rodiny. Prevenci provadi Skola, ale i zajmové sdruzeni pro volny ¢as. Instituce
Skoly nebo rodiny mize dité vést ke spravnému chovani a vhodnému feSeni problémii.
Dale také ukazuje, jak spravné reagovat na riizné situace ¢i informace nebo jak fesit kon-

flikty a problémy. Pomaha koordinovat volny ¢as (Vecerka, 2011).

Prevence kriminality

Jedna se o aktivity ze strany statnich i soukromych subjektt, které sméiuji k predchazeni
pachani kriminality a sniZeni obav Ve spole¢nosti. Sem fadime opatfeni, jejichZ tkolem
je snizit dasledky kriminality a jeji zavaznost, pomoci sniZzeni kriminogennich ptilezitosti
nebo plisobenim na potenciondlni pachatele ¢i obéti trestnych ¢inti. Jedna Se 0 opatfeni
socialni prevence, situacni prevence, také 0 informovani vetejnosti a pomoc obétem trest-
ného &inu. Uzce souvisi s prevenci socialné patologickych jevil, kterymi jsou pievazné

zavislosti (Vecerka, 2011).
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Prevence viktimnosti a pomoc obétem trestnych ¢inu
Patii sem skupinové i individualni, zdravotni ¢i psychické nebo pravni poradenstvi
a mnozstvi ochrany pied trestnou ¢innosti, metody socialni i situa¢ni prevence, a to s oh-

ledem na troven prevence (Vecerka, 2011).

6.2 Zpusoby organizovani prevence kriminality

V Ceské republice je prevence kriminality rozdélena do ti trovni.

A. Meziresortni iroven
Preventivni politika ve vztahu K tradi¢ni kriminalité. Pisobeni preventivnich programi

vychazejici z jednotlivych resortii (Ministerstvo vnitra CR, Systém prevence kriminality,

2023).

B. Resortni uroven
Programy vychazejici z jednotlivych ministerstev obohacené 0 nové prvky a pristupy

(Ministerstvo vnitra CR, Systém prevence kriminality, 2023).

C. Mistni uroven

Do této urovné spadaji organy veiejné spravy (policie, ne organizace). Smyslem prevence
je optimalni rozloZeni puisobeni v oblasti socialni a situa¢ni prevence s ohledem na mistni
situaci, potfeby a moznosti (Ministerstvo vnitra CR, Systém prevence kriminality, 2023).

Nejucinngjsi jsou programy prevence kriminality na mistni Grovni, programy jsou
zaméfeny na mistni situaci S vyvojem socialné patologickych jevi. Cile projekti miri
k znesnadnéni pachani trestnych ¢inti a ke zvyseni rizik pro pachatele.

S rozvojem techniky a vznikem novych technologii rostou nejen moznosti spachani
trestného ¢inu, ale také jeho usvédceni. V této oblasti je tedy dilezita situacni prevence,
ktera stavi na zkuSenostech, ze ur¢ité druhy kriminality se objevuji v ur¢ité dobé na urci-
tém misté, a to za urcitych okolnosti. Pokud takovou ¢innost chceme omezit, musime

Se opfit 0 jeji organizovanost a rezim, ale pomoct nam muze i aktualnost prevence a in-

formovanost (Ministerstvo vnitra CR, Systém prevence kriminality, 2023).
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6.3 Volny ¢as mladeZe a funkce stiedisek pro volny ¢as

Za volny ¢as povazujeme Cas, Ve kterém osoba uptfednostiuje své zajmy, voli vlastni Cin-
nosti. Praveé v obdobi détstvi, a pozd¢ji | u mladeze, se upiednostiuje nejvice zajmu a ak-
tivit. Jejich spektrum je v tomto obdobi velice Siroké. U dospé€lého jedince se zajmy zu-
7uji, ale zarove prohlubuji (MSMT, metodicky plan, volného ¢asu a prevence déti a mla-
deze, 2002).

Jak uvadi Ministerstvo vnitra, prevenci socialniho vylouéeni pfevazné u déti a mla-
deze byva vhodné vyuziti volného ¢asu. Tedy jeho uspotadani, pfed ¢asem stravenym
na ulici s rizikem patologickych jevt a protipravniho jednani. Mezi aktivity pro volny cas
patii vzdélavaci a zajmové krouzky, komunitni centra, kluby, sportovni aktivity, popfi-
padé nizkoprahova centra (Ministerstvo vnitra). V sou¢asnosti je volny ¢as mladeze spise
pasivni a negativni. Naptiklad sledovani televize byva kazdodenni aktivitou, dale poslech
hudby, ¢teni Casopist, schiizky s ptateli, ale ptevazuje nicnedélani.

Podminkou je, kdyz ma dité velkou a kvalitni nabidku aktivit a zarovei takovych,
ve kterych bude Uspésné. Jestlize ma mladistvy kvalitng vyplnény volny ¢as, nebude mit
potiebu vyhledavat negativa (drogy, alkohol). Aktivni odpocinek je zakladem zdravého
zivotniho stylu a prevenci socialné patologickych jevii u déti a mladeze.

Ptipusténi stereotypu a potieby aktivniho traveni volného €asu vychazi z ptistupu
rodiét, skoly i dalsich instituci, které realizuji volno¢asové aktivity (MSMT, Volny &as
a prevence u déti a mladeze, 2002).

Rodi¢tim bohuzel velmi ¢asto chybi povédomi 0 rozvoji volného ¢asu svych déti.
Mnoho rodi¢i ani netusi, ze s détmi musi travit dostatek ¢asu, misto toho naptiklad ku-
puji détem drahé darky. Ale takovéto chovani povazujeme za chybné. Rodice maji svym
détem naslouchat, brat je vazné, reagovat na to, co délaji. Rodina je instituce, ktera jako
prvni predava ditéti vzory a volby zalib. V rodiné neni potieba do volno¢asovych aktivit
investovat mnoho financi. Jde 0 spole¢né vyuziti volného Casu.

Ze strany Skoly jsou nabizeny nepovinné pfedméty a krouzky, které se konaji mimo
vyucovani. O tuto nabidku nebyva velky zdjem. Problém nastava jiz Vv motivaci déti
do t&chto aktivit ze strany rodiny (MSMT, Volny &as a prevence déti a mladeze, 2002).

Sociélné patologickeé jevy U déti jsou podminény nejen vlivem rodiny, spolecnosti,

ale také aktivitou, ktera probiha ve volném case déti. Mezi rizikovou mladez patii:
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= Chronicti sledovaci televize, poc¢itatovych her;
= Navstévnici restauracnich zafizeni;
= Miladez vyhledavajici nevhodné aktivity, alkohol a drogy.

V dnesni dobé déti nejcastéji travi ¢as na socialnich sitich a na internetu. Tyto ¢in-
nosti prevazuji nad klasickymi aktivitami, jako je tieba ¢etba knih nebo navstévovani di-
vadel a kin. Mladez také Castéji travi Cas nakupovanim. Obecné tedy velmi upada po-
ptavka po organizovanych aktivitach. Je nutné, aby byla tvofena $iroka nabidka volnoca-
sovych ¢innosti jako alternativa k neorganizovanému volnému casu.

Stiediska volného Casu jsou fazena do skolniho systému. Poslanim je motivovat,
podporovat a vést déti k rozvoji osobnosti. Jde pifevazné 0 smysluplné vyuziti volného
Casu, a to v bezpe¢ném prostiedi s pedagogem.

Stediska poskytuji ¢innosti ve dnech i v ¢ase, kdy neprobiha skolni vyuka. Posky-
tuji metodickou, odbornou, v nékterych piipadech i materialni pomoc. Stiediska slouzi
pro zajmové vzdélavani (soutéze, jazykové kurzy, tabory), ale také jako forma prevence

pred socidlné patologickymi jevy (MSMT, Volny &as a prevence déti a mladeze, 2002,).

6.4 Prevence proti vlivu médii

Média maji velky vliv na mysleni, jednani ¢i citéni. Mizou dokonce vyvolavat u déti
a mladeze agresivni chovani. Konkrétné za pomoci televize Ize lehko manipulovat s in-
formacemi, zjednodusovat realitu a upfednostiiovat ur¢ité nazory.

Agresivita vidéna v televizi mize byt vzor, ktery se snadno napodobuje. Naptiklad
malé dité ma malou schopnost rozliovat, co je mozné a co ne. Casto agresivita v televizi
ukazuje, ze agresivita je povolena apiipustnd. Dospéli sipfilis neuvédomuji,
ze by se déti do urcitého véku nemély setkavat s nasilim (Martinek, 2015).

Priklad miizeme uvést iV détskych pohdadkdch. Pohadka Tom a Jerry. Tyto posta-
vicky se k sobé chovaji agresivné, na télech postavicek je pdachano fyzické nasili. Télo
je poskozené, ale hned na to funguje klasicky ddle (Martinek, 2015, s. 94).

Rodic¢e si musi uvédomit, Zze malé dité rozliSuje kladné a zaporné chovani za po-
moci zraku. Cim vice dité sleduje filmy, tim vice si v hlavé vytvaii predstavy akénich
hrdinti. V takovém piipad€ mize nastat problém, pokud dité¢ navstivi §irsi socidlni pro-
stiedi. Dité miiZe pouzivat scény hrdint.

Ve skolnim prostiedi se ¢asto setkavame s fenoménem oziveni scénate. Déti mezi

sebou z legrace pouzivaji udery, kopance a rany. Pokud se déti podobné agrese boji,
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takové chovani se i tak posiluje, protoze jim okoli dava najevo, Ze se timto zptisobem daji
resit vSechny konflikty.

Rozhodné by se rodi¢ nemél nechat ovlivnit od ostatnich v tom, co by dit¢ mélo
a nemélo sledovat v televizi. Jen rodi¢ je zodpovédny za to, jaké televizni pofady jeho
déti sleduji a jaké pocitacové hry hraji. Stejné tak by mél rodi¢ predchazet agresivnimu
chovéni a snazit se vyplnit ditéti volny ¢as smyslupIng. Cast&j§im problémem je pouZi-
vani vulgarismit mezi détmi. Né&ktefi z nich tvrdi, Ze se takova slova uci ve skole. Dalsi
si je osvojuji doma. Nelze opomenout, ze nejcastéji vulgarismy vychazeji z médii, poci-
taCovych her a dalSich informacnich prostfedkt. To, cemu se dosp€li posmivaji, déti na-
opak berou jako ptijatelné a pro n¢ vzorové chovani, které je povoleno. V otazce pocita-
covych her je opét na rodi¢ich, jaky obsah ditéti povoli. Hry, které rozviji inteligenéni
schopnosti a mysleni, jsou rozhodné lepsi nez takové, ve kterych dité postupuje v trovni
diky ¢im dal vétsimu nasili.

Je pomérné jisté, ze média maji velky vliv na utvareni vzorcu agresivniho chovani,
ale podil natom ma i rodina, spole¢nost, prostfedi a negativni zazitky, kterymi jedinec
prosel v priabéhu zivota.

Fenoménem dnesni doby je obrovské ptisobeni médii na soucasnou generaci, kvuli
¢emuz nastava upadek aktivnich ¢innosti.

Neaktivni mladez, ktera vénuje sviyj volny Cas pievazné pocitacovym hram a fil-
mum, ma problémy jak po psychické strance, tak po té télesné. Témto jedincim Se také
nedafi tvofit si kvalitni socialni vazby (MSMT, Volny ¢as a prevence déti a mladeZe,
2002).

6.5 Preventivni programy

Pokud je primarni a sekundarni prevence spravna, mize zabranit budoucimu kriminal-
nimu chovani mladeze. Pro ovlivnéni cilové skupiny je dilezity Cas, ktery je vyuzivan
pro preventivni programy.

Muzeme fict, ze nejvice slozité je ovliviiovat v chovani pfimo rizikovou mladez.
Tedy snadnéji plisobi preventivni program na mladez, kterd se s rizikovym chovanim
osobn¢ nesetkala.

Efektivni programy se snazi zasahnout velké mnozZstvi lidi spojené s cilovou sku-
pinou (rodice, uéitelé, vychovatelé, vrstevniky). A k takovému vedeni Se snazi vyuzivat

Siroké spektrum odbornikti spojenych s danou problematikou. Preventivnich programu
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je veliké mnozstvi. Nekteré z nich jsou uréené ptimo pro rodice, jiné pro skoly a v nepo-
sledni fadé ptimo pro vrstevniky (Matousek, Matouskova, 2011)

Dnes jsou jiz na celém svété poskytovany tisice preventivnich programi. Jejich ci-
lem je piedejit kriminalnimu chovani ¢i snizit jeho riziko. Kazdy z jedinct se lisi typem

¢inu a vékem pachatel (Holas, Vecerka, 2013).

Programy urcené rodi¢iim
S preventivnimi programy Se setkavdme uz v predskolnim veku ditéte. Tyto programy
nemusi zcela slouzit ke vzdélavani, ale spise jako terapeuticka pomoc. Sluzby a programy
jsou uréeny jednotlivym rodinam a jsou zaméfené na jejich rozvoj. Takové programy jsou
nejcastéji vedeny v centrech pro socialné slabé rodiny (Matousek, Matouskova, 2011).
Dalsi programy jsou nazyvany ,,8kolou rodi¢a“ nebo projekt Zijeme s détmi. Vzdy
se za¢ina stejné. VSichni rodice se zamétuji na celistvou vychovu. Az pozdéji se s tera-
peutem zamétuji na konkrétni problémy, pomahaji nastavovat pouzivani trestli a odmén.
V né¢kterych pripadech chodi pracovnici ptimo do rodin. V jiné fazi dochazi cela rodina

piimo do zatizeni (Matousek, Matouskova, 2011)

Programy urcené pro Skolu
Skolu povazujeme zanejvétsi vzdélavaci instituci. Funguje ovSem i po preventivni
strance. Preventivni vliv maji i vyukové programy, které se nemusi vzdy zaméfovat
pouze na kriminalitu. Zaci se v nich predevsim setkavaji se socialnimi dovednostmi. Déti
si 0svojuji vzorce slusného chovani a také se uci, jak neagresivné odvratit agresivni cho-
vani druhého ¢lovéka. Existuji také programy sméfujici k feSeni problémi a k pravni po-
moci. Zaci se uéi vnimat a respektovat nazory ostatnich. Mezi dalsi prevenci ve $kolach
se fadi i porozuméni pravum, ktera se objevuji v ob¢anské vychové. Do tohoto druhu pre-
vence jsou zapojeni i policisté a socialni pracovnici. Pravdépodobné nejrozsifené;si
je vzdélavani vrstevnikt (peer programy). Dulezité je pokusit se plisobit alespoii na ¢ast
vrstevnikt, aby nasledné dokazali fesit konflikty ve tfidach. Prave skoly, které vénuji in-
dividualni pozornost détem, sleduji vztahy ve tfidach a angazovanost ucitele ve vyuce,
maji na dité nejlepsi vliv.

Nelze opomenout kladny vztah mezi Skolou arodinou. Tedy zapojeni rodicii

do preventivnich programt (Matousek, Matouskova, 2011).
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Programy urcené pro vrstevniky

Jedna se 0 preventivni programy, které organizuji spolky pro déti a mladez. Urcité pro-
gramy jsou zaméiené na praci s mladezi, nékteré ptimo na rizikovou mladez. Mluvime
0 prevenci se sportovnim vyzitim pod dohledem odborniki, ktefi Se snazi pomahat

I S problémy tykajici se Sskoly (Matousek, Matouskova, 2011).

Programy urcené pro komunitu

Preventivni programy pro rizikovou mladez vedou k smysluplnému traveni volného ¢asu.
Profesionalové a dobrovolnici poskytuji klubovny, organizované diskotéky a sportovni
prostiedky pfevazné v lokalitach, v nichz se objevuji rizika delikvence. Bohuzel mezi ko-
munitou nejsou programy piili§ rozsitené, ani vyuzivané. Ackoliv obc¢ané ocekavaji za-

jisténi bezpeci od organu statu (Matousek, Matouskova, 2011).
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7 VYZKUMNE SETRENI

7.1 Metodologie vyzkumného Setreni

Cilem Setfeni

Vyzkumna cast bakalarské prace bude analyzovat kriminalitu mladeze. Konkrétn¢ se za-
m¢éfi na setkavani mladeze se socialné patologickymi jevy, na pti¢iny kriminality a v ne-
posledni fadé na informovanost respondentti 0 prevenci v dané problematice. Vyuzivani
volného Casu mladeze a navstévovani volnoCasovych aktivit. Zjisténé pfiCiny setkani
se s uvedenou problematikou se budu snazit popsat a porovnat s poznatky uvedenymi

V teoretické casti bakalaiské prace.

Metodika vyzkumu

Kvantitativni vyzkum spociva Vv potvrzeni ¢i vyvraceni, anebo vytvoreni poznatkl. Sbér
dat probihd v nékolika metodach (dotaznik, testy, ¢i pozorovani). Kvantitativni metoda
je zaloZena na testovani hypotéz a jejich nasledném potvrzeni ¢i vyvraceni. Nejcastéji
se tento druh vyzkumu vyuziva z diivodu osloveni velkého poctu respondentt za kratky
Casovy usek. A tozejména formou dotazniku, ktery obsahuje oteviené c¢iuzaviené
otazky. Uzaviené otazky jsou jednodussi pro matematické vyhodnoceni. Naopak otazky
oteviené davaji dotazovanym vétsi volnost pro odpovidani a nasledné zpracovani je ob-
tizn&j$i. Mezi nevyhody kvantitativniho vyzkumu se fadi konkrétni sbér dat a potvrzovani
¢1 vyvraceni stanovenych hypotéz (Gavor, 2010).

Pro vyzkum byla vyuZita metoda dotaznikového Setfeni. Pro vyhodnoceni dotaz-
nikd jsou vyuzity grafy, které zobrazuji procentualni vyjadieni respondentd u jednotli-
vych otazek.

Dotaznik byl vybran z diivodu moznosti osloveni vétSiho mnozstvi respondenta.
K ziskéani dat byla vyuZita online forma dotazniku. Na dotaznik odpovédé€lo 117 respon-
dentt (60 divek a 57 chlapcii). Nejvice ve vékové kategorii 1314 let.

Jedna se 0 kvantitativni vyzkum, vybér respondenti byl specificky, jde 0 zaky dru-
hého stupné zékladni Skoly.

Pouzity dotaznik se sklada z otevienych a uzavienych otdzek. V prvni ¢asti bylo
zjistovano setkani se mladeze s kriminalitou, dal$i ¢ast je zaméfena na prevenci, se kte-
rou se mladez setkava. Treti Cast se vénuje volnému ¢asu mladeze jeho vyuZzivani a na-

vStévovani aktivit mimo $kolni ¢as.
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Vyzkumné otazky
Vyzkumnymi otazkami zjistujeme, jakym zplsobem jedinci vnimaji problematiku kri-
minality, potazmo socialn¢ patologickych jevi. Také se ptame na nazor na prevenci,

ktera je v této oblasti vedena, a hlavné zkuSenost s ni. Pokladame otazky:

= Jaké priciny se podileji na vzniku socialné patologickych jevli u mladeze?

= Jaka je mira puisobeni volnocasovych aktivit u mladeze jako prevence pied krimi-
nalitou a socialné patologickymi jevy?

= Setkava se mladez s preventivnimi programy nebo prevenci, ktera predchazi ne-

gativnimu chovani (zaskolactvi, kradeze), ¢i patologickym jevim?

Hypotézy

H1 — Vice nez 50 % dotazovanych ma vlastni zkuSenost s negativnimi patologic-
kymi jevy.

Mnoho dospivajicich ma vlastni zkuSenost se socialné patologickymi jevy (kou-
feni, alkohol, nésili), ¢i poruSovanim spolec¢enskych norem. K takovému chovani dochazi
piedevsim ve vrstevnickych skupinach, kde takové chovani pfifazujeme k uréitym pravi-
dlim skupin (Matousek a Matouskova, 2011). Dle Fishera a Skody (2009) kriminélni
chovani jedince vede k zvySeni hodnoty ¢lovéka, ¢i jako obranny mechanismus. Dle Ma-
touska a Matouskové (2011) ma vlastni zkusenost s delikvenci 42,6 % mladistvych.

H2 — Vice nez polovina dotazovanych respondentli aktivng travi sviij volny Cas.

Dle Matouska a Matouskové (2011) jsou rodic¢e déti velmi pracovné vytizeni. Vy-
uzivanim volnocasovych aktivit rodi¢e zabranuji détem v kontaktu s negativné pusobi-
cimi vrstevnickymi skupinami. Dale také mohou omezit ¢as, ktery déti travi na internetu.
Ony samy navstévuji volnocasové aktivity kvili svému osobnimu rozvoji a ¢asu s kama-
rady.

H3 — Vice nez polovina respondentti bude hodnotit preventivni pfednasky s vyuzi-
tim pomtcek jako G¢inné&jsi nez prosté prednasky.

Skola je jednou z hlavnich instituci, ve které probihaji preventivni programy. Podle
Krulichové¢, Podané a Buridnka jsou efektivni ty pfednasky, které jsou doplnény pomtic-
kou, ¢i pfimo vedeny profesionalem, naptiklad policii, socialnim pracovnikem ¢i zameést-
nancem vézenské sluzby. Tito odbornici jsou skoleni pro prevenci na skolach.

H4 — Vétsina respondentl z Gplnych rodin povazuje vzor rodict za dalezity faktor

ovliviiujici jejich chovani.
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Piedani pozitivnich spole¢enskych norem je zejména narodiCovské vychove,
tak hovoii Krulichova a Buridnek (2015). Z pohledu Matouska a Matouskové (2011)
uplnost rodiny vede k dobrému psychickému stavu ditéte, protoze tak ma kontakt s vice
dospélymi vzory, které ho mohou vést k chovani dle spolecenskych norem a k dodrzo-
vani zakond. V uplné rodin¢ dochazi k pozitivnimu ovlivnéni ditéte ze strany rodicu.

V chovéani mladeze hraje vzor rodicti vyznamnou roli. Tedy spravny vzor rodict je

dulezitou soucasti preventivniho ptisobeni, pokud jde o negativni jevy a kriminalitu.

7.2 Vysledky vyzkumného Setfeni

Pro vyzkumné Setieni byla zvolena metoda dotaznikového Setfeni. Dotaznik je zaméfeny
na informovanost zakti druhého stupné zakladni Skoly v problematice kriminality mla-

deze a jeji prevence. Dotaznikového Settfeni Se zucastnilo 117 respondentd.

Otazka ¢. 1 Jaké je tvoje pohlavi?

Jaké je tvoje pohlavi ?
117 odpovédi

@® Holka
® Kiuk

Graf 2: Jaké je tvoje pohlavi?

Zdroj: viastni zdroj

Otazka ¢islo jedna byla zamétena na pohlavi, tedy kdo dotaznik vypliuje. Na tuto

otazku odpovédélo 100 % respondentt. Z toho vyplnilo 51,3 % divek a 48,7 % chlapct.
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Otazka ¢. 2 Jaky je tvij vék?

Jaky je tvlj vék ?
117 odpovédi

® 11-12
®13-14
®15-16

43,6%

Graf 3: Jaky je tviij vek?

Zdroj: viastni zrdoj

Otazka cislo dvé se zabyvala vékem respondentii. Tedy V jaké vékové skuping,
se dotazovany nachazi. Celkem 43,6 % respondenti je ve vékové skupin¢ 13-14 let, na-
sledné 29,9 % Vv rozmezi 15-16 let v€ku a posledni skupinou je mladez ve véku 11—
12 let, tedy 26,5 %.

Otazka ¢. 3 S kym ZijeS Vv domacnosti?

S kym zijesS v domécnosti ?
117 odpovédi

@ Rodice

@ Rodice a sourozenci

@ Sama

@ rodice a bratr

@ mamka segra ja

@ mam rodice rozvedeni

@ mam rozvedené rodi¢e a mam stridav...
@ mam rozvedené rodice a Ziju u mamk...

12V

Graf 4: S kym zijes v domdcnosti?

Zdroj: viastni zdroj

Otéazka cislo tf1 se zamétuje na rodinu respondenta, konkrétné na uplnost a neupl-
nost rodiny. Dle Krulichové, Podané, Burianka (2015) pravé déti z neuplnych rodin maji
sklony k zac¢atktim delikvence mladeze. Az 74,4 % respondentti odpovédélo, Ze Zije v do-

macnosti  Srodi¢i asourozenci. Celkem 17,1% dotazovanych odpovédélo,
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ze V domdcnosti Zije pouze S rodici. Ostatni odpovédi, které byly doplnény respondenty,
jsou jednotlivé. Nejcastéji se ovSem jednd 0 zivot pouze S jednim rodi¢em, kterym byva
matka, dale se zde objevuje stiidava péce a vicegeneracni souziti, tedy S rodi¢i a praro-

dici. Jeden z respondent odpovedél, ze zije vV péstounské péci.

Otazka ¢. 4 Je pro tebe vzor rodice dilezity (jeho chovani, mluveni, zodpovédnost)?

Je pro tebe vzor rodice ddlezity (jeho chovani, mluveni, zodpovédnost)?
116 odpovédi

® Ano
® Ne

Graf 5: Je pro tebe vzor rodice diilezity (jeho chovani, mluveni, zodpovédnost)?

Zdroj: viastni zdroj

Otazka ¢islo Ctyfi se respondentt pta, zda je pro né vzor rodice dulezity, jestli si be-

rou ze svych rodicu ptiklad a snazi se chovat jako oni. Na tuto otazku odpovédélo 116 re-
spondentt. Z nichz 85,3 % si ptiklad ze svych rodici bere. 14,7 % respondentti odpoveé-

délo negativné, tedy Ze vzor rodi¢i pro né neni dilezity. Dle Matouska a Matouskové

vvvvvv
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Otazka ¢. 5 MysliS si, Ze to, jak se chovas, ovliviiuji tvoji rodice?

Myslis$ si, Ze to, jak se chovas, ovliviuji tvoji rodice?
117 odpovédi

® Ano

@ Spise ano
@ Nevim

@ Spise ne
® N\e

Graf 6: Myslis si, Ze 10, jak se chovds, oviiviiuji tvoji rodice?
Zdroj: viastni zdroj
U otazky cislo pét bylo dulezité zhodnotit, zda respondenty ovliviiuji v chovani je-
jich rodice. Pouhych 17,1 % dotazovanych odpovédélo zcela jisté, Ze rodice je ovliviuji
V jejich chovani. DalSich 41,9 % respondent odpovédélo, ze nejspis je ovliviuji rodice
Vv chovani. A 22,2 % dotazovanych nevédélo. Dalsich 12,8% mladeze si mysli, Ze je spi$
rodice V jejich chovani neovliviiuji a pouhych 6 % respondentti odpovédélo, Ze je rodice

urcité vV chovani neovliviuji.

Otazka ¢. 6 Setkal/a ses nékdy s cigaretou, alkoholem, drogou, popiipadé nasilim
¢i Sikanou?

Setkal/a ses nékdy s cigaretou, alkoholem, drogou, popfipadé nésilim ¢i Sikanou ?
115 odpovédi

@ Ano, mam vlastni zkusenost
@ Jako svédek
@ Ne, nikdy

Graf 7: Setkal/a ses nékdy s cigaretou, alkoholem, drogou, popripadé ndsilim ¢i Sikanou?

Zdroj: viastni zdroj
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Otazka cislo Sest se zabyva setkani se s patologickymi jevy U mladeze. Zda se né-
kdy respondenti setkali s nasilim ¢i Sikanou. Az 46,1 % respondentti ma vlastni zkusenost
s patologickymi jevy, a i s nasilnymi jevy. DalSich 33,9 % dotazovanych bylo pouhym
svédkem takovych jevi. Zbylych 20 % respondentt se s Zadnym jevem, nasilim a Sika-

nou nesetkalo.

Otazka ¢. 7 Kde se podle tebe muZes$ poprvé setkat s cigaretou, alkoholem, drogou
nebo s nasilim? MuZe$ oznadit i vice odpovédi.

Kde se podle tebe mizes poprvé setkat s cigaretou, alkoholem, drogou nebo s nasilim ? Mlzes

oznacit i vice odpovédi.
115 odpovédi

Rodina 36 (31,3 %)

Skola 53 (46,1 %)

Kamaradi 49 (42,6 %)

Skupina kamaradu 83 (72,2 %)

0 20 40 60 80 100

Graf 8: Kde se podle tebe miizes poprvé setkat s cigaretou, alkoholem, drogou nebo s nasilim?

Zdroj: viastni zdroj

Na otazku ¢islo sedm odpovédélo 115 respondentt. Zde se méli zaméfit na prvni
setkani s jevy Vv konkrétnich institucich ¢i skupinach. Az 72,2 % respondentd odpoveé-
délo, Ze nejcastéji se s jevy, nasilim a dalsimi setkdvaji ve vrstevnickych skupinach.
42,6 % dotazovanych se poprvé s cigaretou, drogami a alkoholem nebo nasilim setkalo
s kamarady. Ptiblizné€ 46,1 % se poprvé setkalo s jevy ve Skole mezi spoluzaky. U 31,3 %
respondentli se objevilo prvni setkani v rodiné. Podle Matouska a Matouskové (2011)
se mladez s patologickymi jevy setkdava zejména ve skupiné kamaradut, tedy vrstevnic-

kych skupinéch.

44



Otazka ¢. 8 Setkal/a ses nékdy s kradeZi (odcizeni telefonu, penéZenky)?

Setkal/a ses nékdy s kradezi (odcizeni telefonu, penézenky)?
116 odpovédi

@ Ano, setkal/a
@ Nevim
» Ne, nesetkal/a

Graf 9: Setkal/a ses nékdy s kradezi (odcizent telefonu, penéZenky)?

Zdroj: viastni zdroj

Otazka cislo osm zjist'uje, zda se respondenti nékdy setkali s kradezi. Na otazku
odpovédélo 116 respondentti. 50 % dotazovanych se s kradezi setkala. DalSich 32,8 %
se s kradezi naopak absolutné nesetkala. Zbylych 17,2 % o tom, Ze by se setkala s kra-

dezi, nevi.

Otazka ¢. 9 Pokud ses s kradezi setkal/a, kde se to stalo?

Otazka ¢islo devét navazuje na predchozi otdzku. Tedy pokud se mladez s kradezi se-
tkala, kde k takovému ¢inu doslo. Na otazku odpovédélo 67 respondenti. Nejéastéji
se respondenti setkali s kradezi ve $kole mezi spoluzaky, nasledné také na tabote mezi
kamarady ¢&i konkrétng v obchodé. Casto také dotazovani popisovali konkrétni kradeze

mezi kamarady, kradez sluchétek, pen¢z ¢i mobilnich telefont.
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Otazka ¢. 10 Setkavas se s programem nebo pirednaskou, ktera by byla vedena proti
Spatnému chovani (drogy, alkohol, kouteni, kradez, nasili)?

Setkavas se s programem nebo pfednaskou, kterd by byla vedena proti Spatnému chovani (drogy,

alkohol, koufeni, kradez, nasili)?
117 odpovédi

® Ano

@ Spide ano
Nevim

@ Spisene

@ Ne

Graf 10: Setkavas se s programem nebo predndskou, kterd by byla vedena proti Spatnému chovani
(drogy, alkohol, koureni, kradez, nasili)?

Zdroj: viastni zdroj

Otazka ¢islo deset se zabyva preventivnimi programy. Zda se s takovymi programy
respondenti setkdvaji a védi 0 jejich piisobeni. 33,3 % respondentli Se S programy se-
tkava. 19,7 % se s programy spiSe setkava, 17,1 % nevi otom, ze by se s programy
¢i prednaskami méli setkavat. 14,5 % dotazovanych si mysli, Ze Se S prevenci spiSe nese-
tkava. Dalsich 15,4 % respondentt Si je jistych, Ze se s prednaskou proti Spatnému cho-

vani absolutné nesetkava.
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Otazka ¢. 11 Kde ses s takovym programem ¢i prednaskou setkal nebo miiZes se-
tkat? Miizes si vybrat z vice moZnosti.

90%

80% 7%

70%

61,90%

60%

50%

40%

30%

24,80%

20%
7,10%

Skola Rodina Media Kamaradi

10%

0%

Graf 11: Kde ses s takovym programem ¢i predndsSkou setkal nebo miizes setkat? Miizes si vybrat z vice
moznosti

Zdroj: viastni zdroj

O tom, zda respondenti védi, kde se mohou setkat s preventivnim programem,

se dozvidame V otazce cislo jedenact. 77 % dotazovanych se nejéastéji setkava s preven-
tivnimi programy Ve Skole. DalSich 61,9 % respondentl se nejcastéji S prevenci setkava
na internetu a v médiich. Pouhych 24,8% mladezZe se setkava s prevenci v domacim pro-
stiedi. 7,1 % respondentd udava, ze se s prevenci setkava u kamarada. Dalsi jednotlivé

odpovédi zminovaly volnocasové aktivity, festivaly, rizné akce a organy policie.
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Otazka ¢. 12 Védél/a jsi, Ze upozornéni nebo kratka pirednaska pred Spatnym cho-
vanim se objevuje i béhem vyucovani ve Skole?

Védél/a si, Ze upozarnéni nebo kratka prednaska pred Spatnym chovanim se objevuje i béhem
vyucovani ve skole?
117 odpovedi

® Ano
@ Spise ano
Spise ne

® Ne

Graf 12: Védél/a jsi, Ze upozornéni nebo kratkad predndska pred Spatnym chovanim se objevuje i béhem
vyucovani ve skole?

Zdroj: viastni zdroj

Dvanacta otazka pojednava o prevenci béhem vyuky, zda maji dotazovani prehled

0 prevenci béhem vyucovéni. U 53,8 % respondentl se prevence objevila piimo ve vy-
uce. Nasledujicich 31,6 % dotazovanych si nebylo zcela jisto. Dalsich 11,1 % a 3,4 %

se spiSe S prevenci Ve vyuce nesetkalo, popfipadé 0 tom netusi.

Otazka ¢. 13 V jakych predmétech se podle tebe pravé takova upozornéni objevuji?
Ttinacta otazka pojednava o tom, zda zaci védi, v jakém vyucovacim predmétu Se mohou
setkat s preventivnim programem. Na tuto otazku odpovédélo 99 respondentii. Nejvice
se dotazovani setkavaji s prevenci v piedmétu vychova K ob¢anstvi a vychova ke zdravi.
Také zde byly ¢asto uvadény predméty, které jsou vyucovany tfidnim ucitelem nebo tiid-
nické hodiny. V odpovédich se objevuji i pfedméty jako Cesky jazyk, pravo, popiipadé

spolecenské védy, informatika ¢i psychologie.
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Otazka ¢. 14 Jak casto si myslis, Ze se pravé s takovym programem setkavas?

Jak casto si myslis, ze se pravé s takovym programem setkavas ?
114 odpoveéd(

@ Kazdy den

@ Nékolikrat do mésice
© Jednou za pul roku
@ Jednou za rok

Graf 13: Jak casto si myslis, Ze se pravé s takovym programem setkdvds?

Zdroj: viastni zdroj

Otazka Cislo ¢trnact zjist'uje, jak ¢asto se respondenti podle jejich nazoru setkavaji

S preventivnimi programy. Celkem 38,6 % respondentii se domniva, Ze se S prevenci se-
tkava nékolikrat do mésice. Dalsich 37,7 % dotazovanych je piesvédceno, ze se S progra-
mem setkava jednou za pul roku. 21,9 % respondenti Se setkava s programy jednou

za rok. Pouhych 1,8 % uvedlo, Ze se setkava s prevenci kazdy den.
Otazka ¢. 15 Mély by byt podle tebe programy proti Spatnému chovani ¢astéjsi?
Mély by byt podle tebe programy proti Spatnému chovani Castéjsi ?

117 odpovédi

@ Rozhodné ano
@ Zda se mi dostadujici
@ Nemusi

Graf 14: Mély by byt podle tebe programy proti Spatnému chovdni castéjsi?

Zdroj: viastni zdroj
Navazujici otdzka ¢islo patnact pojednava o efektivnéj$im a astéjSim potradani pre-

ventivnich programu. 46,2 % by uvitalo, aby programy zaméfené na prevenci probihaly
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Casté&ji. 44,4 % respondentt Si mysli, ze programy, se kterymi se setkavaji, jsou dostacu-
jici. Pouhych 9,4 % dotazujicich by frekvenci programu neménilo ani by dle nich nemu-

sely byt Castéjsi.

Otazka ¢. 16 Pokud se u¢astni§ programu, ktery by té mél varovat pied cigare-
tami/alkoholem nebo by té mohl ochranit pred Sikanou/nasilim, snaZi§ se z takové
prednasky néco dozvédét?

Pokud se ucastnis programu, ktery by t& mél varovat pred cigaretami/alkoholem nebo by t& mohl

ochrénit pfed Sikanou/nasilim, snaZzis se z takové prfednasky néco dozvédét?
116 odpovédi

@ Ano

@ Spige ano
Nevim

©® Spisene

® Ne

Graf 15: Pokud se uicastnis programu, ktery by té mél varovat pred cigareta-mi/alkoholem nebo by té
mohl ochranit pred Sikanou/ndsilim, snazis se z takové prednasky néco dozvédet?

Zdroj: viastni zdroj

Dalsim aspektem preventivnich programu je snaha informovat mladez o spravnych
zpusobech chovani. Celkem 34,5 % respondentti se z takovych pifednasek snazi odnést
informace. DalSich 30,2 % dotazovanych si z pfednasek snazi odnést alespoit minimum
dulezitych informaci. 10,3 % a 6 % respondentu Si z pfednasky mnoho informaci neod-

nese, ani se nesnazi se cokoliv dozvédét. Zbylych 19 % nevi.
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Otazka ¢. 17 Bavi té prednasky, které jsou doplnény videem, fotografii, nebo po-
mickou?

Bavi té pfednasky, které jsou doplnény videem, fotografii, nebo pomtckou ?
117 odpovédi

® Ano

@® Spise ano
Nevim

@® Spise ne

® Ne

Graf 16: Bavi té predndsky, které jsou doplnény videem, fotografii, nebo pomiickou?

Zdroj: viastni zdroj

Dulezitym faktorem pro zlepSeni efektivity preventivnich programi jsou pomucky,
fotografie ¢i videa. Touto problematikou se zabyva otazka ¢islo sedmnact. 43,6 % re-
spondentll bere ptrednasku S pomtickami jako zabavnéjsi. Dal§im dotazovanym piijde
prednaska s pomitickami, fotografiemi ¢ividei spiSe zabavnéjsi. Zbyvajicim 6,8 %
a 2,6 % respondentiim takova forma pfednasky zabavna nepfijde. Naslednych 12 % re-

spondentli nevi.
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Otazka €. 18 NavSstévuje$ krouzky ve svém volném case?
Navstévujes krouzky ve svém volném Case ?
116 odpovédi

® Ano
® Ne

Graf 17: Navstévujes krouzky ve svém volném case?

Zdroj: viastni zdroj
Otazka Cislo osmnact je zaméfena na volny ¢as mladeze, konkrétné na navstévu ak-
tivit ve volném Case. Aktivity nav§tévuje 65,5 % dotazovanych. Zbylych 34,5% volnoca-

sov¢ aktivity nenavstévuje.

Otazka ¢. 19 Pokud navstévuje$ krouzky, tak pro¢?

Otazka cislo devatenact navazuje na predchozi otazku. Zjistuje, jaky maji respondenti
divod Kk navstévovani aktivit ve volném case. Nejcastéjsi odpovéd” dotazovanych byla,
ze krouzky ve svém volném Case navstévuji kvili zabave, a také proto, Ze travi ¢as s ka-
marady bez rodic¢i. Objevila se také odpoveéd’, ze diky volnocasovym aktivitdm Se mizou
odreagovat od skolnich povinnosti. Ojedinéla odpovéd’ byla, ze krouzky navstévuji z du-
vodu pracovniho vytizeni rodicu, tedy proto, aby nemuseli byt sami doma. Dal$i méné

¢astou odpovédi bylo i traveni volného ¢asu ve volnocasovych aktivitach z divodu osob-

niho rozvoje nebo pro zlepseni fyzické zdatnosti.
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Otazka ¢. 20 Kdyby sis mohl/a vybrat, co budes délat napiiklad o Feditelském
volnu, co v§echno by to bylo?

Byt s rodinou

Jit ven s kamarady

Hrat hry na pocitaci

Sledovat televizi

Lenosit

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Graf 18: Kdyby sis mohl/a vybrat, co budes délat naprikiad o reditelském volnu, co vSechno by to bylo?

Zdroj: viastni zdroj

Otazka Cislo dvacet pojednava o ¢innostech, které respondenti budou konat 0 mi-
mofadném feditelském volnu na své skole. 63,2 % respondenti by travilo ¢as s kama-
rady. Odpovédi smétovaly spisSe k ¢asu stravenému online. Nasledujicich 56,4 % respon-
dentt by travilo ¢as se svou rodinou. Dalsich 52,1 % by lenosilo a 25,6 % by sledovalo
televizi. Casté odpovédi sméfovali k hrani her na poéitadi, takto odpovédélo 31,6 % re-
spondentl. Nasledovalo vyuzivani socialnich siti nebo nahravani videi na socialni sité.
Nekteré jednotlivé odpovédéti uvadeély starani se 0 domaci mazlicky ¢i uceni se na hu-

debni nastroj.



Otazka €. 21 KdyzZ chodi§ na krouzky, bavi té?
Kdyz chodis na krouzky, bavi té ?
117 odpovéd(

® Ano

@ Nechodim na Zadny krouzek

Graf 19: Kdyz chodis na krouzky, bavi té?

Zdroj: viastni zdroj

U otazky cislo dvacet jedna se zjist'uje, zda respondenty bavi travit ¢as ve volnoca-
sovych aktivitach. Celkem 67,5 % dotazovanych odpovédélo pozitivné, tedy Ze je na-
vS§téva volnocasovych aktivit bavi. Zbylych 32,5 % respondentl ndvstéva aktivit nebavi

nebo volnocasové aktivity nenavstévuji.

Otazka ¢. 22 Pokud navstévujes krouzky, jaké to jsou?

O tom, jaké krouzky navstévuji respondenti, pojedndva otdzka ¢islo dvacet dva. Nejcas-
t&j$i odpoveéd’ respondentil byla, ze jejich volno€asové krouzky jsou zaméteny na Spor-
tovni aktivity (fotbal, florbal, plavani, tenis, volejbal, hokej nebo basketbal). Také
je to navstéva Zakladni umélecké skoly, tedy hra na hudebni nastroj (kytara, lesni roh,
pticna flétna, klavir, bici, ukulele) nebo névstéva péveckého sboru. Nasleduje navstéva
skautu a sokolu, dale jsou to tane¢ni aktivity, jizda na koni, hasi¢sky krouzek, bojové

sporty a také volnocasové uceni se cizim jazyktim (francouzstina, angli¢tina).

Otazka ¢. 23 Byl/a jsi nékdy obéti ¢i svédkem néjakého Spatného chovani (koufeni,
alkohol, nasili, zaskolactvi, kradeze)? Kratce napis, o co Slo.

V otazce Cislo dvacet tii je dulezité zhodnotit, zda se dotazujici setkali s kriminalitou, po-
pfipad¢ patologickymi jevy, bud’ jako obéti ¢ijako svédci. V této otazce odpovedélo
98 respondentu. Jejich odpovédi byly rizné. Nejcastéji se jedna o setkani s nikotinem,
cigaretou. N¢kolik respondentd se s cigaretou setkalo osobné, druha ¢ast se s cigaretou

setkala jako svédek. Mnoho dotazovanych se setkdva skoufenim U svych rodich
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¢i spoluzakt (autobusové zastavky). Dalsim Castym Cinem je kradez. Nékolik respon-
dentt uvadi kradez ve Skole, dalsi pfimo v obchod¢ (kradeni penézenky ¢i konkrétniho
zbozi V obchodg).

Nasledné se nékteré odpovedi tykaji Sikany (fyzické a i psychické). V nékolika od-
povédich se objevuje piiznani samotného pachatele. Zaskolactvi je zde pouze ojedinélé,
nejcastéji byva odtivodnéno tim, ze dotazovani maji slusné kamarady. Jedna z odpoveédi
zminuje i fyzické nasili. Jen malé procento dotazovanych se setkalo s drogou. Pro velkou
vétsinu respondentu je napiiklad alkohol bézna soucast jejich Zivota. Konstatuji to proto,

ze kazdy z nich alkohol vyzkousel, tudiz maji pro konzumaci pochopeni.

7.3 Diskuze

Tato prace se zabyva problematikou kriminality mladeze ajeji prevenci. Zamétuje
se na setkavani mladeze s kriminalitou ¢i socialné patologickymi jevy, dale zejména
na prevenci, ktera je proti této problematice vedena. Prevence je podrobné zaméiena
na volny ¢as dospivajicich, a také na to, zda se mladez setkava s preventivnimi programy.

Vyzkumné Setieni probihalo na zakladni $kole u zaka druhého stupné (6. — 9. tfida).
Celkov¢ dotaznik vyplnilo 117 respondentt ve véku od 11 do 16 let.

Pro vyzkumné Setieni byly stanoveny ¢tyii hypotézy.

Hypotéza €. 1 zni: Vice nez 50 % dotazovanych ma vlastni zkuSenost s negativnimi
patologickymi jevy. Pro tuto hypotézu bylo v dotaznikovém Setfeni vymezeno pét otazek.

Dle Matouska a Matouskové (2011) ma alespon jednu vlastni zkuSenost s delik-
ventnim ¢inem pfiblizn€ 42,6 % mladistvych. Z mého pohledu se vice mladeze setkava
se socialné patologickymi jevy, jako je alkohol, cigarety a drogy. Ty totiz dospivajici po-
vazuji za méné zavazné, zaroven i bézné pro jejich vek.

Dle vyzkumu ma vlastni zkuSenost s drogou, cigaretou, alkoholem ¢i nasilim
46,1 % respondentt. 50 % dotazovanych ma vlastni zkuSenost s kradeZi, a to prevazné
ve $kole mezi spoluzaky. Hypotéza se tedy nepotvrdila.

Druhd hypotéza zni: Vice neZ polovina dotazovanych respondentl aktivné travi
svlj volny ¢as Pro tuto hypotézu byly vytvoteny Vv dotazniku ¢tyti otazky.

Matousek a Matouskova tvrdi, Ze rodice jsou vV dnesni dobé nadmiru pracovné vy-
tizeni, a proto se snazi pro své déti nachazet aktivity, kterymi déti smysluplné travi svij
volny ¢as. Diky tomu se nedostavaji do kontaktu s delikventnimi partami, nejsou tolik na

internetu ¢i u pocitacovych her. Rodice maji ptehled, kde se jejich déti pohybuiji.
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Volnocasové aktivity jsou zprostiedkovany Skolni ¢i jinou instituci vénujici se détem.
Ze 117 respondent navstévuje volnocasové aktivity 65,5 %. Nejcastéji kvili zabave,
nebo aby mohli travit ¢as s kamarady a bez dohledu rodi¢t. Nékolik dotazovanych na-
vStévuje zajmoveé krouzky pro sviij osobni rozvoj ¢i pro zlepseni fyzické zdatnosti. Hy-
potéza se potvrdila.

Tteti hypotéza zni: Vice nez polovina respondentii bude hodnotit preventivni pied-
nasky s vyuzitim pomucek jako G¢inné&jsi nez prosté prednasky. Na tuto hypotézu je za-
méfeno v dotazniku osm otazek.

Nejcastéji se mladez S preventivnimi programy setkava ve skolské instituci. Ta-
kové programy se objevuji jak piimo ve vyudovacich hodinach, tak mimo né&. Skolni pro-
gramy se snazi tesit predelikventni i delikventni chovani. V nékterych ptipadech jsou
na programy zvani pracovnici riznych zatizeni (naptiklad véznic) nebo také policisté,
kteti mohou zaktum 1épe vysvétlit dané situace. Nejenze jsou pro komunikaci s mladezi
Skoleni, mohou se zaroven totiz podélit 0 osobni zku$enost nebo nazornou pomtcku.
Diky nim mize byt pfednédska poutavejsi. (MatouSek, Matouskova, 2011).

Dle vyzkumného Setfeni se 33,3 % setkava sbéznou preventivni prednaskou
¢i programem, a to vétsinou ve Skolni instituci, coz potvrdilo 77 % respondentt. Pred-
nasku, ktera je doplnéna pomiickou ¢i vedena odbornikem, ocenuje 78,6 % respondentd.
Hypotéza se potvrdila.

Hypotéza €. 4 zni: VéEtSina respondentli z Uplnych rodin povazuje vzor rodicl za
dilezity faktor ovliviiyjici jejich chovani. Pro tuto hypotézu jsou v dotaznikovém Setfeni
uvedeny tii otazky.

Béhem nékolika poslednich let stoupl pocet neuplnych rodin, kde se o déti stara
pouze jeden z rodi¢d, nejcastéji matka. Nékolik studii uvadi, ze prave souziti pouze s jed-
nim rodi¢em ptimo souvisi S horsimi vysledky ve $kole, a dokonce i s porusovanim za-
kona. Déti vyrustajici v Gplnych rodinach maji k tomuto chovani mensi tendenci. (Ma-
tousek, MatouSkova, 2011).

Matousek a Matouskova (2011) akcentuji vztahy mezi otcem a synem. Jestlize v ro-
din€ Zije syn s vlastnim otcem, ma to na n¢ho lepsi vliv, nez kdyby zil s otcem nevlast-
nim. Syn ma také diky tomu mensi sklony Kk porusovani zakona a k delikventnimu cho-
vani.

Celkem 74,4 % respondentt z dotaznikového Setfeni potvrdilo, Ze zije V uplné ro-

diné, tedy s vlastnimi rodi¢i a sourozenci. Pro 85,3 % dotazovanych je vzor rodi¢u velmi
y y
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dilezity, dokonce vice nez 50 % respondenttt mluvi 0 pozitivnim vlivu rodi¢t na jejich
chovani. Hypotéza se potvrdila.

Na zacatku byly stanoveny ¢étyfi hypotézy, z nichz se tii potvrdily a jedna ne. Do-
taznikové Setfeni absolvovalo 117 zakd druhého stupné zakladni Skoly (60 divek
a 57 chlapcii). Cilem prace bylo zjistit, zda se mladez setkava s delikvenci a v jaké mife
je vedena proti této problematice prevence. Cil byl splnén.

Jako metodu vyzkumného Setieni jsem zvolila dotaznik, ktery je ur¢en druhému
stupni zakladni $koly (tzn. mladezi ve véku od 11 do 16 let). Cilem prace bylo zmapovat,
zda se mladez setkava se socialné patologickymi jevy a delikvenci a v jaké mite funguje
prevence v dané problematice.

S alkoholem, cigaretou ¢i drogou se dle dotaznikového Setfeni setkava 46,1 % re-
spondentl, nejcastéji ve vrstevnickych skupinach. Zaroven se 50 % dotazovanych se-
tkalo s kradezi mezi kamarady ve $kole. Ptiblizn¢ 77 % respondentti potvrdilo, Ze se se-
tkava s preventivnimi programy, které se konaji na pidé Skoly. Dalsich 46,2 % dotazo-
vanych zhodnotilo, Ze by preventivni programy mély byt Castéjsi. 78,6 % respondentti
ocenilo prakti¢nost preventivnich programil.

ZA4ci, konkrétné 65,5 % dotazovanych, se z mnoha diivodi vénuji volnoCasovym
aktivitam. Mezi takové duvody patii traveni ¢asu S kamarady bez dohledu rodict, zabava
a pracovni vytizeni rodica.

74,4 % dotazovanych potvrdilo, ze Ziji vV uplnych rodinéch, tedy s obéma rodici.

Vyzkumné Setfeni by mohlo byt obohaceno 0 kazuistiku, tj. konkrétni ptibéh. Po-
sledni otazka v dotazniku smétovala ke sdéleni vlastniho pfib&éhu respondenti v jakém-

koliv pojeti.
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ZAVER

Bakalaiska prace se zabyva kriminalitou mladeZe a jeji prevenci. Jak bylo v praci jiz né-
kolikrat zminéno, je tato problematika ve spole¢nosti velmi diskutované téma. Pokud
bude spole¢nost vénovat tomuto problému pozornost, mize takovému jevu piedejit ¢i za-
branit jeho Sifeni.

Hlavnim cilem prace je rozkryt pii¢iny kriminality mladeze. Ze samotného nazvu
prace také vyplyva, Ze se vénuji i prevenci kriminality. V teoretické ¢asti jsem Cerpala
Z dostupné literatury, elektronickych zdrojt, poptipadé pravnich predpist.

V této Casti jsou vysvétleny zakladni pojmy problematiky. Popisuji zde také kon-
krétni trestné ¢iny mladeze, které jsem vybrala z policejnich statistik. Z téch vyplyva,
ze kriminalita vzrista a sili pfevazné v kybernetickém prostoru. Nasledn¢ jsem detailné
popsala pfi¢iny kriminality U mladeze. D&lime je na osobni a socialni. V' osobnich piici-
nach je piedstavena geneticka dédi¢nost dvojéat. Socialni pfic¢iny jsou rozdéleny na ro-
dinné pficiny, Skolni pfi¢iny a pfi¢iny z pohledu vrstevnikt. Pfedkladam zde piehled
pravni upravy, ktera je pro mladez specificky a samostatné vymezena zvlastnim zako-
nem. Zaver teoretické ¢asti se zabyva prevenci. Tu nasledné obecné¢ popisuji. Dale se vé-
nuji velkému vlivu médii na chovani déti, které jsou lehce ovlivnitelné. Navazujici téma
poukazuje na vyuzivani volného ¢asu mladeze, coz fadime mezi preventivni opatieni. Po-
kud maji déti vhodné nastaveny volnocasové aktivity, znamena to, Ze budou mén¢ ovliv-
nény patologickymi jevy. V prevenci proti kriminalnimu jednani mladeze se objevuji
| programy, které jsou zaméteny na rodinu, $kolu, vrstevnické skupiny a také na celou
spole¢nost.

Ve vyzkumné ¢asti jsem vyuZzila dotaznikové Setfeni, a to z divodu osloveni vét-
Sitho mnozstvi respondenti. Vybér skupiny respondentti byl specificky, jednalo se totiz
0 zéky druhého stupné zakladni Skoly.

Setfenim se mi tak nepotvrdila prvni hypotéza, a sice Ze se vice jak 50 % zaki ne-
setka s patologickym jevem. Vlastni zkuSenost s patologickym jevem ma 46 % respon-
dent a 30 % dotazovanych se s patologickym jevem setkalo jako svédek. Zaroven je po-
tvrzena druha hypotéza, tedy Ze vice nez polovina respondentu travi svij volny ¢as ak-
tivné — navstévuje nékteré volnocasové aktivity, jako jsou sportovni nebo kreativni
krouzky. Mnoho dotazovanych navstévuje volnocasové Zakladni umélecké skoly.

Je potvrzena i tfeti hypotéza, tedy Ze vice nez polovina dotazovanych pozitivné

hodnoti preventivni programy, Ve kterych je vyuzita ndzorna pomicka, video nebo
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fotografie. Velka vétsina dotazovanych zije v Gplnych rodinach, zde ma dité¢ za vzor oba
rodi¢e. Pouhé minimum respondent Zije pouze S jednim rodicem.

Procento mladeze, ktera se setkava s kriminalitou ¢i patologickymi jevy, je vysoké.
Naopak procento informovanosti mladeze 0 prevenci k této problematice je dle vyzkumu
pomérné nizké. Z Setieni nastésti vyplyva, ze déti svilj volny cas travi vhodnymi aktivi-
tami.

Z dostupnych statistik je zfejmé, ze kriminalita mladeZe mirn¢ klesa. OvSem jedna
se pouze 0 ptimou kriminalitu. Jak udava mnoho autorti, kriminalita se piesouva do ky-
berprostoru. Jak se ale tento problém bude vyvijet v nasledujicich letech, je pouze na nasi

spole¢nosti.
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PRILOHA

Ptiloha: dotaznik piedlozeny respondentiim v dotaznikovém Setfeni
Kriminalita mladeze a jeji prevence
Ahoj,
rada bych té pozadala 0 vyplnéni dotazniku, ktery slouzi pro praktickou ¢ast mé bakalatské prace.
Tento dotaznik je anonymni. Tedy nikde se nepodepisuj.
Dékuji za vyplnéni
1. Jaké je tvoje pohlavi?
Holka
Kluk
2. Jaky je tviij vék?
11-12
13-14
15-16
3. S kym ZijeS v domacnosti
Rodice
Rodice a sourozenci
jiné
4. Je pro tebe vzor rodice dulezity (jeho chovani, mluveni, zodpovédnost)?
Ano
Ne
5. Myslis si, Ze to, jak se chovas, ovliviiuji tveji rodice?
Ano
SpiSe ano
Nevim
Spise ne
Ne
6. Setkal/a ses nékdy s cigaretou, alkoholem, drogou, popiipadé nasilim ¢i Sikanou?
Ano, mam vlastni zkuSenost
Jako svédek
Ne, nikdy
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7. Kde se podle tebe miiZes poprvé setkat s cigaretou, alkoholem, drogou nebo s na-
silim? MiiZe§ oznacit i vice odpovédi.

Rodina

Skola

Kamaradi

Skupina kamaradi
8. Setkal/a ses nékdy s kradeZi (odcizeni telefonu, penéZenky)?

Ano, setkala

Nevim

Ne, nesetkala
9. Pokud ses s kradezi setkal/a, kde se to stalo?
Vlastni odpovéd'.
10. Setkavas se s programem nebo pi‘ednaskou, ktera by byla vedena proti Spat-
nému chovani (drogy, alkohol, kouteni, kradez, nasili)?

Ano

SpiSe ano

Nevim

SpiSe ne

Ne
11. Kde se s takovym programem ¢i pfednaskou setkavas nebo miize§ setkat? Mi-
Zes si vybrat i vice moZnosti.

Ve skole

V roding

V médiich (internet, televize

Kamaradi

Jiné
12. Védél/a jsi, Ze upozornéni nebo kratka prednaska pied S$patnym chovanim
se objevuje i béhem vyucovani ve $kole?

Ano

SpiSe ano

SpiSe ne

Ne
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13. V jakych predmétech se podle tebe pravé takova upozornéni objevuji?
Vlastni odpovéd'.
14. Jak ¢asto si mysli§, Ze se pravé s takovym programem setkavas?
Kazdy den
Nékolikrat do mésice
Jednou za pil roku
Jednou za rok
15. Mély by byt podle tebe programy proti Spatnému chovani ¢astéjsi?
Rozhodné€ ano
Zda se mi dostacujici
Nemusi
16. Pokud se ucastni§ programu, ktery by té mél varovat a donutit té abys napriklad
neuZzival/a cigarety, alkohol, nebo pied Sikanou ¢i nasilim. Snazi§ se z takové pred-
nasky néco dozvédét?
Ano
SpiSe ano
Nevim
SpiSe ne
Ne
17. Bavi té prednasky, které jsou doplnény videem, fotografii nebo pomuckou?
Ano
SpiSe ano
Nevim
SpisSe ne
ne
18. Navstévujes krouzky ve svém volném case?
Ano
Ne
19. Pokud navstévujes krouzky, tak pro¢?

Vlastni odpovéd'.

67



20. Kdyby sis mohl/a vybrat, co budes délat napriklad o Feditelském volnu,
co vSechno by to bylo?
Lenosit
Sledovat televizi
Hrat hry na pocitaci
Jit ven s kamarady
Byt s rodinou
Jiné
21. Kdyz chodi$ na krouzky, bavi té?
Ano
Ne
22. Pokud navstévuje$ krouzky, jaké to jsou?
Vlastni odpovéd..
23. Byl/a jsi nékdy obéti ¢i svédkem néjakého Spatného chovani (koufeni, alkohol,
nasili, zaskolactvi, kradez)? Kratce napis, 0 co Slo.

Vlastni odpovéd'.

68



