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Abstrakt

Komparace metod na ocenovani lesa a praktické vyuZziti ve vybraném lesnim

porostu na Skolnim lesnim podniku v Kostelci nad Cernymi lesy

Diplomova prace popisuje oceniovani lesa a hodnoceni ekosystémovych sluzeb
v konkrétnim oddéIni 12 (tehdejsi odd. 118) SLP v Kostelci n.C. lesy. Zptisoby pouzité
pro ocenéni lesa jsou stanoveni Gfedni ceny lesa a zjisténi obvyklé/ trzni ceny lesa.
Zjisténa cena, provedena ufednim ocenénim za uziti pravnich piedpist, je stanovena na
cca 17,1 mil.K¢. Trzni cena je zjiSténa na cca 7,8 mil.K¢ s vyuzitim databaze ocenovaciho
znalce. Sluzby lesa ptinasi spolecnosti uzitky, které lze vyuzivat v mnoho podobach.
Cilem je stanovit finan¢ni ohodnoceni funkci/sluzeb lesa a dale zjisténé hodnoty porovnat
na zaklad¢é pojeti lesa autory a pfistupu jejich hodnoceni. Pro praktickou aplikaci
hodnoceni ekosystémovych sluzeb lesa dle pirodnich podminek CR jsou vyuzity metody

doc. Sejaka, prof. Vyskota a prof. Sigéka.

Metodou hodnoceni biotopu — piistupem Sejdka, je stanovena hodnota lesniho
ekosystému na cca 216 mil.K¢. Pomoci kvantifikace a hodnoceni funkci lesa — pfistupem
Vyskota je stanoveno finan¢ni vyhodnoceni celospoleenskych sluzeb lesa na cca 147
mil. K¢, které je zavislé na stanovené prumérné cené dfeva Ministerstvem zeméd¢lstvi pro
rok 2022. Piistupem hodnoceni spolecenské socialné-ekonomické vyznamnosti sluzeb
lesa — Sisakovou metodikou je jejich kapitalizovana hodnota stanovena na cca 81 mil.K&.
Legislativnim postupem je zjiSténa vyse poplatku za odnéti pozemk uré¢enych pro plnéni

funkeci lesa na cca 23 mil.K¢ pro rok 2022.

Ze zjisténych ocenéni lesa financnich ohodnoceni ekosystémovych sluzeb lesa oddéleni
12 je pozorovatelny rozdil dosazenych vysledkl. Vécna aplikace metod vychdzi z pojeti
lesa — tim, jak je na les pohlizeno. Stanovené hodnoty mohou poskytovat zaklad pro

rozhodovani o vyznamnosti jednotlivych sluzeb lesa a jejich cileném podporovani.
Pomoci dotaznikového Setfeni je sledovdna ndvStévnost oddéleni 12 a zjiStovano
vyuzivani sluzeb lesa, a zaroven je uzito pro hodnoceni zmény chovani a navyka tykajici

se poptavani sluzeb lesa vzhledem k pandemii Covid19.

Klicova slova: ocenéni lesa; ekosystémové sluzby; ocefiovaci metody; rekreacni

ekosystémova sluzba



Abstract

Comparison of Methods for Forest VValuation and Practical Use in a Selected Forest

Stand at the School Forest Enterprise in Kostelec nad Cernymi lesy

This thesis describes forest valuation and evaluation of forest ecosystem services in a
selected forest stand 12 (then 118) at the School Forest Enterprise in Kostelec n.C.lesy.
The ascertained price made by an official valuation for the use of legal regulations is set
at approximately CZK 17.1 million. The market price is determined to be approximately

CZK 7.8 million using the database of a valuation expert.

Forest services bring benefits to society that can be used in many forms. The aim is to
determine the financial evaluation of forest services and to compare the values obtained
on the basis of the forest concept by the authors and the approach to their evaluation. For
the practical application of the evaluation of forest ecosystem services according to the
natural conditions of the Czech Republic are used the methods of doc. Sejak, prof. Vyskot

and prof. Sisak.

By Sejak approach the value of the forest ecosystem is set at approximately CZK 216
million. Using Vyskot approach to set the financial evaluation of society-wide forest
services at approximately CZK 147 million. According to Sisak approach the capitalized
value of forest services is set at approximately CZK 81 million. The legislative procedure
determines the amount of the fee for the withdrawal of forest land of forest functions at

approximately CZK 23 million for 2022.

From the identified forest valuations and the financial evaluation of the forest ecosystem
services shows an observable difference in the achieved results. The factual application
of the methods is based on the concept of the forest - the way the forest is viewed. The
set values can provide a basis for deciding on the significance of individual forest services

and their targeted support.

A survey is used to monitor the attendance and to determine the forest services, and is
also used to assess changes in behavior and habits related to the demand for forest services

due to the Covid pandemicl9.

Key words: forest valuation; ecosystem services; valuation methods; recreational

ecosystem service
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1 Uvod

Predmétem ocenovani lesa a jim produkovanych sluzeb je vycisleni hodnoty ¢i zjisténi
ceny, kterda muze byt vyuzita jako ukazatel slouzici k vécnému ucelu ocenéni,
rozhodovacim a planovacim procesim vyuzivani lesnich komplexti ¢i vyjadieni

spolecenskych socialné-ekonomickych dopadu.

Lesy, funkce lesti a lesni hospodaistvi piinasi spole¢nosti uzitky v mnoho podobach. Lesy
pokryvaji 34,1% tizemi Ceské republiky a tvoii nezastupitelny p¥irodni prvek krajiny.
Cinnosti lesniho hospodaistvi vytvaii ptileZitosti pro obyvatelstvo piedeviim z hlediska
riznorodého pracovniho uplatnéni. Funkce, které lesy produkuji, vyuziva spolecnost
V podobé¢ rozmanitych sluzeb pro sviij blahobyt. Les svoji podstatou spolecnosti piinasi
uzitky ve form¢ ekonomickych, socidlnich a environmentalnich, coz Ize klasifikovat jako

pilife udrzitelného rozvoje.

Proto je nezbytné kvantifikovat tyto uzitky lesa pomoci ocenéni a finan¢niho hodnocent,
aby nedochazelo k naduZzivani specifickych sluzeb lesa na ukor jinych, a tedy vyuzivat
uceli ocenovani k planovacim a rozhodovacim procesim tykajicich se lesniho
hospodaieni S ohledem na zajisténi plnéni vSech ekosystémovych sluzeb. Pomocni
ocenovacich a hodnoticich metod lze vyjadfit cenu a hodnotu lesa jako komplexniho
fungujiciho ekosystému. Cilem ocenéni lesa je stanovit cenu pro pouziti v daném trznim
prostfedi. Cilem finan¢niho ohodnoceni funkcei ¢i sluzeb lesa je vyjadrit jejich hodnotu

Vv pochopitelném métitku, tedy v méné.
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2 Cile prace

Cilem diplomové prace je provést komparaci ocenovacich metod lesa a jeho
ekosystémovych sluZeb ve vybraném lesnim porostu Skolniho lesniho podniku v Kostelci
n. C. lesy. Prakticka aplikace ocefiovacich metod je provadéna na oddéleni 12 (LHC

.....

oznacoval dané oddéleni jako 118.

Provedenim ocefiovacich postupti expertnich metodik autorti Sejdka, Vyskota a Sisaka
dojde k finanénimu ohodnoceni sluzeb lesa oddéleni 12, jejichz vysledna ocenéni budou
porovnana Sohledem na pojeti lesa a pfistupu stanoveni finan¢nich hodnot
diferencovanych ekosystémovych sluzeb. Provedenim dotaznikového Setfeni bude
zjisStovan ucel navstévy lesa oddeleni 12, pomoci ¢ehoz lze vyhodnotit poptavani a
vyuzivani danych ekosystémovych sluzeb v konkrétnim lesnim celku. K doplnéni dil¢ich

cil jsou stanoveny predikované hypotézy.

H ¢.1: Pfi pouziti riznych oceniovacich metod dochdzi k velmi rozdilnému finan¢nimu
ohodnocenim funkci a sluzeb lesa v zavislosti na pojeti oceniovani lesa jednotlivymi
autory.

H ¢.2: Mezi sluzbami lesa oddé€leni 12 pfevazuje poptavani sluzeb netrzniho — socialniho
charakteru zejména vyuZzivani zdravotné-hygienickych a kulturné-nau¢nych sluzeb nad
poptavanim lesoochrannych sluzeb (hydrické, ptidoochranné, ekologicko-stabiliza¢ni,
aj.).

H ¢. 3: Vetejnost nepovazuje dievoprodukéni ekosystémovou sluzbu za prioritu.
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3 Literarni reSerse
Tato kapitola popisuje téma ocenovani lesa a téma ekosystémovych sluzeb spojenou s
hodnocenim ekosystémovych sluzeb lesa — pfistupti a metod vyuzivanych pro praktickou

aplikaci ke zjiStovani a stanoveni jejich ocenéni.

3.1 Les - Zakonné vymezeni lesa (zakon ¢. 289/1995 Sb.)
Lesem se dle zdkona rozumi pozemky urcené k plnéni funkci lesa (PUPFL), dale

vymezené v §2 a §3.

Postupy urcené v tomto zdkoné, a v jinych souvisejicich pravnich ptedpisech, stanovuji
predpoklady pro zachovani lesa, péci o les a jeho obnovu. Uéelem je zajistit fungovani
lesniho hospodateni s ohledem na podporu trvale udrzitelného hospodateni (TUH), a to
zaroven pii plnéni vSech funkci lesa, a usmériiovat piirodni procesy lesa vnimaného jako
narodniho bohatstvi, diky ¢emu se les stdva nenahraditelnou slozkou zivotniho prostiedi.
Pomoci hlav zdkona se definuje zachovani lest, obecné uzivani lest, pfedpoklady TUH
V lese, hospodareni v lesich, licence udélované v lesich, podporu hospodaieni v lesich,
vymezeni statni spravy lest, feSeni prestupkil a ustanoveni spole¢nd a piechodna (Zakon

¢. 289/1995 Sb.).

3.2 Oceifovani lesa

Podstata ocetiovani lesa spociva v zjistovani rocni, ¢i celkové kapitalové hodnoty ¢istého
vynosu z lesa. Pfitom se od hospodateni v lesich ocekava, aby bylo dosahovano nejvyssi
mozné rentability kapitdlu, ktery byl vynaloZen, a zaroven, aby bylo respektovano
zachovani funkci lesa — ekosystémovych sluzeb, kterymi lesni porosty disponuji (Pulkrab,
2005). Predmétem ocenovani je tedy kalkulace Cistétho vynosu na zakladé nize
popisovanych jiz historickych pfistupil a z toho pramenici podstata pro zjisténi kapitalové

hodnoty ¢istého vynosu z lesa (Vala, 2014).

3.2.1 Historie ocenovani lest

Ocenovani lest vyjadiuje hodnotové cile hospodaiské upravy lest. Tato disciplina se
postupné zacala samostatné vyvijet v 19.stoleti. Podstatou je zjisténi kapitadlové hodnoty
ro¢niho ¢i periodického Cistého vynosu lesniho hospodaistvi (Matéjicek, 2014) (Pulkrab,
2007).

Historické pristupy

Skola ¢istého vynosu z pidy
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Tento piistup oddéluje lesni piidu od lesniho porostu. Zakladnim kapitdlem, a tedy
zakladem pro hospodateni je lesni ptida. Lesni porost je vnimam jako investice, ktera

zajistuje hrazeni nékladi na pofizeni zakladniho kapitalu. Vzorec této mysleny: K =
R
1,0p¥-1’

kdy R = periodicka renta, p =urok (%), u = doba obmyti. Renta zavisi na obmytni

dobé a jeji efekt 1ze oGekavat za dobu tzv. finanéniho obmyti (Matéjicek, 2014) (Pulkrab,
2007).

Skola ¢istého vynosu z lesa

Timto ptistupem je na les pohlizeno jako na celek, tedy lesni porost je soucasti lesni pidy.
Ukolem lesniho hospodateni je dlouhodobost, nepietrzitost a stalost vynosu. Vzorec: r =
A, + YD — (c + u*v), kdy r = Cisty vynos z lesa, Ay = hodnota mytnich tézeb porosti
ve véku obmyti po odecteni téZebniho nékladu, ' D = hodnota probirek, ¢ = nédklady na

zalesnéni, u = doba obmyti jednotlivych dfevin, v = primérné ro¢ni rezijni néklady.

Cisty vynos lze otekavat nejvyssi v piipadé maximalni doby obmyti (Mat&jicek, 2014)
(Pulkrab, 2007).

3.2.2  Ocenovani lest nyni
V soucasné dob¢ lze pouzivat k praktickému ocenovani lesa uiedniho postupu
upravovaného pravnimi piedpisy (zakon ¢. 151/1997Sb. a k nému pftislusné provadéci

vyhlasky), a ocefiovani lesa pomoci zjiSténi trzni ceny lesa podle aktudlni situace na trhu.
Stanoveni ufedni ceny lesa

Zpusob ocenéni lesa je upravovan zdkonem €. 151/1997Sb. o oceniovani majetku a o
zméné nékterych zédkont (zakon o ocenovani majetku), ktery stanovuje zplisoby ocenéni
majetku. Ocenovani lesnich pozemkt vychazejici z historickych metod je provadéno
zplisobem vynosovym a porovnavacim na zékladé prevladajicich souborti lesnich typt.
Zakladni ceny jsou stanoveny dle porovnani vynosnosti jednotlivych SLT, a déle je lze
upravit srazkami omezujici hospodafeni. Ocenovani lesnich porosti je provadéno
nakladovym a vynosovym zplsobem. Postupy zjiSténi zakladnich cen lesnich pozemki
dle SLT a ceny lesniho porostu stanovuje vyhlaska ¢. 488/2020Sb., tehdejsi vyhlaska ¢.
441/2013 Sb., k provedeni zadkona o ocenovani majetku (ocefovaci vyhlaska).

Vysledkem provedeni Gfedniho ocenéni je ,,zjisténa cena®.

Trzni ocenovani lesa
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Trzni ocenéni lesa, pfi kterém je sledovéana aktudlni situace na daném trhu s podobnymi
lesnimi majetky, vychazi z analyzy trhu (nabidky a poptavky). Pfedmétem trzniho
ocenovani lesa je zjisténi ,,celkového ocenéni lesa®, tedy trzni hodnoty lesniho pozemku
a lesniho porostu dohromady, kdy neni mozné stanovit podil jednotlivych cen na vysledné
cené. Standardem trzniho ocenéni je trzni hodnota ¢i obvyklé cena, ktera se stanovuje na

zaklad¢ porovnani prodeji obdobného majetku v daném prostiedi trhu(Matéjicek, 2014).
Vyvoj cen lesa v CR

Tento obrazek zobrazuje vyvoj cen lesa v obdobi 1996-2020, sleduje kupni piipady a

primérnou kupni cenu, primérnou tfedni cenu lesa a inflaci.

Canylesa v CR 1996-2020

Rak Pnftt.k"p.ﬁrth Kll";::nriﬂ;:irani U{ijli;di:ir:::nﬁ Kciico Inflace Inflace rjfn:uruﬂ'::;
Pl {KE/m? dafiavé [KE /] % kamulovand [KESm)
1958 5 12,23 18,30 B7 % BA% 100 % 12,23
1857 1] 0,37 26,30 8% BS% 105 % 11,25
1958 22 1248 2520 46 % 107 % 120 % 14,56
1954 20 1021 613 9% 2% 123% 12,52
20010 16 127 882 50 % 39% 121% 16,18
20M 12 1452 15,35 56 % 47 % 131 % 19,50
2002 1 B 46 23,75 6% 18% 136 % 1,51
2003 9 A 15,40 51% 0.1 % 136 % 10,78
2004 0 7 1798 2% 20% 140 % 1050
2005 15 5,79 13,88 N% 19% 142 % 3,25
2008 15 BES 19,68 a4 % 25% 146 % 12,63
2007 i 12,15 24,92 A48 % 1A% 150 % 18.24
2008 2 8,06 18,18 a7 % B3 % 160 % 14,06
2008 13 12,34 ] RE% 10% 161 % 19,88
2000 5 11,80 20,56 5B % 15% 164 % 19,46
20m 2 16,80 1272 % 19% 1687 % 2812
20z an 1294 19,54 66 % 331% 7% 2.8
2013 0 2 19,58 % 4% 175 % 18,07
2014 23 14,87 24,08 B2 % 04% 175 % 25,05
2015 J6 13,56 2337 58 % 03 % 176 % 23,84
2016 41 14,52 2047 60 % 0.7 % 177 % 5,87
2017 56 175 532 HE % 5% 181 % 3126
2018 P | 1566 2104 % 2% 185 % .M
2018 12 12m 1774 il % 4% 180 % oy ]
2020 B 11,40 3. 4B % 33% 197 % 242
Celkem 528 12,82 22,73 56 % 18,49
Zdry. Madek Zhdrapa
(Zédrapa, 2021)

1 ceny lesa Zadrapa

Zjisténi trznich cen lesa je obtizné z divodu absence vladni databdze téchto dat.
Zéajemcum sledovani trznich cen lesa je umoznéno vychazet pouze z databaze znalct

zabyvajici se touto problematikou ¢i zdznami realitnich kanceléii (Zadrapa, 2021).

Obvykla cena
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Urceni obvyklé ceny je provadéno porovnanim sjednanych cen obdobnych predméth
ocenovani v tuzemském trznim prostfedi ke dni ocenéni, pfi¢emz se do porovnani

nezahrnuji ceny zpusobené vlivem mimotadnych okolnosti (Vyhlaska ¢. 488/2020 Sb.).
Trzni hodnota

Predmétem ocenéni trzni hodnoty je odhadovand c¢éastka urCovand vybérem z vice
moznosti ocenovani — zpisobem porovnavacim, vynosovym a ndkladovym. UrCovani

trzni hodnoty zohlednuje vyvoj daného trhu (Vyhlaska ¢. 488/2020 Sb.).
Stanoveni vySe ujmy a §kody zpiisobené na lesich

Predmét upravuje vyhlaska ¢. 296/2018Sb., kterou se méni tehdejsi vyhl.¢. 55/199Sb., o
zpisobu vypoctu vySe ujmy nebo zpusobené na lesich. Vyhlaska stanovuje zpusob
vypoctu Skod vznikajicich na lesnich pozemcich v disledku docasného poskozeni c¢i
trvalého omezeni plnéni dievoproduk¢ni funkce lesa a na lesnich porostech v ptipadech
stanovenych touto vyhlaskou, a dale upravuje vypocet Skody z mimotadné a nakladove
naroénéjsich opateni pii hospodafeni v lese. Skody na lesnim porostu, jejich vypocet
stanovuje vyhlaska, jsou zpisobeny disledky: pfed¢asnym smyceni lesniho porostu,
zni¢enim LP, snizenim ptirGstu LP, snizenim produkce LP, snizenim kvality LP, kradezi
diivi na pni a Skody na porostech hospodarského lesa zptisobu vybérného. Mimotradnymi
opatfenimi vyhlaska rozumi vynucené meliorace, revitalizace, rekonstrukce, aj. a zdroven
nutné vynaloZené naklady k zjisténi vyse Skody. Souctem jednotlivych skod je vycislena

celkova Skoda (Vyhlaska ¢. 296/2018 Sb.).

3.2.3 Metody ocenovani

Porovnavaci metoda

Porovnavaci metodou Ize odhadovat cenu ocefiovaného pfedmétu na zékladé srovnani

obdobného majetku, jehoZ hodnota byla realizovana v podobé trzni transakce (Matéjicek,
2014).

Vynosova metoda

Vynosovou metodou se hodnoti stanoveni ceny z budoucich vynosii. K tomu je za potiebi
stanoveni dané urokové miry, pomoci které lze vypocitat Cisty vynos, hospodaisky
vysledek, popf. cash-flow — tyto ukazatele ve vysledku odtiiro¢ené o danou tirokovou miru

k okamziku ocenéni. Timto postupem je pfedmét ocenén vzhledem s analyzou budoucich
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potencidlnich vynost a nékladd, které jsou spjaty s vlastnictvim ocefiovaného pfedmétu

(Matgjicek, 2014).
Nakladova metoda

Nakladova metoda bere v potaz vynalozené naklady na pofizeni oceniovaného predmétu,

Z jejichz analyzy lze odvodit cenu (Matg&jicek, 2014).

3.2.4 Funkce ocenovani

Matéjicek (2014) ve své praci popsal nekolik funkei, dle kterych lze na oceflovani
pohlizet jako na komplexni obor reprezentujici Sir§i zajmy, ktery zahrnuje rtizné oblasti
podilejicich se zajmovych skupin. Pojmenovani funkci ocenovani, a to nejen lest,
popsané némeckou univerzitou v Kolnu reprezentuje stézejni napln dané funkce, ktera
V ocenovani figuruje. Poradenska funkce reprezentuje nahled na hodnotu ptedmétu, ktery
je ocefiovan a o jehoz hodnoté je rozhodovéno. K nalezeni optimélni hodnoty predmétu
prispiva funkce rozhod¢i a argumentacni, ktera stézejnimi podklady reprezentuje jednani
o nasledné cené. Danovou funkci je feSeno poskytovani podkladii o danovém vyporadani.
Nezbytné¢ zde figuruje funkce komunikacni, kterqd pravé zasahuje do zajmil zaujatych

skupin ohledné zalezitosti spjatych s ocenénim predmétu.

3.3 Funkce lesa

Funkcemi lesa lze chapat uzitky lesa, které ptisobi nezavisle na existenci ¢loveéka. Uzitky
lesa maji podobu produktt ¢i sluzeb, které spolecnost vyuzivd ptimo nebo nepiimo.
Kjejich vyuZzivani pocind €loveék cilené napf. v planovaném lesnim hospodafistvi ¢i
vyuzivanim lesa k uspokojeni potieb (Matéjicek, 2003). Maté&jicek (2003) popisuje uzitky
lesti jako soubor obdobnych ucinkti lesnich ekosystémi, které tvoii pro spolecnost

pfinosy i v podob¢ produktu.

Funkce lesa vznikajici pti cileném lesnim hospodafeni lze nazyvat jako planované ¢i
tizené funkce lesa. Jedna se o planovité funk¢ni efekty, pro jejichz fizeni je vyZzadovano
vkladu prace a kapitalu vlastnika 1 spolecnosti (Kre¢mer, 2006). KreCmer, ktery
problematiku planovitych/ fizenych funkci fesi, se zabyva jejich internalizaci do lesniho
obhospodatovani ve smyslu vytvareni ucelovych opatfeni pro podporu funk¢nich efektt
funkci lesa. Mezi fizené funkce lesii zafazuje funkce vodohospodaiské, rekreacni,
zdravotné-lazenské a ochranné. Funkce lest, které vyplyvaji z podstaty existence lesniho

ekosystému a procesii lesni vyroby, 1ze nazyvat jako funkce samovolné ¢i sdruzené. Jedna
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se 0 nahodilé funkéni efekty funkei pidoochrannych, hydrickych, klimatickych, krajiné-
estetickych a zdravotnich ¢i kulturnich funkeci lesa (Navratil, 2015).

Termin funkce lesa je po roce 2010 nahrazen terminem ekosystémové sluzby lesa.

3.4 Ekosystémové sluzby lesa

Lesy jsou stézejnim zdrojem zajistujicim Siroky rozsah ekosystémovych sluzeb. Svou
podstatou produkuji dfevni surovinu, nedfevoprodukcni produkty — jako pryskyfice,
byliny a zdroj obzivy v podob¢ divoce rostoucich plodin (bobuloviny, houby, aj.). Lesni
ekosystémy maji také schopnost regulovat mistni i globalni klima, zlepSuji ptdni
podminky prostfedi a pfispivaji k zadrzovani vody 1 jeji kvalité, posiluji biologickou
rozmanitost — diverzitu prostiedi a poskytuji rekreacni a estetické uzitky v krajiné
(Chiabai, 2011). Zatimco né&které z téchto sluzeb je mozné obchodovat prostrednictvim
trhu a urcovat tak trzni ceny, vétSina z ekosystémovych sluzeb je poskytovana bez
poplatku jako vetrejné statky, a tedy neni reflektovana trzni cena produkti

ekosystémovych sluzeb (Froger, 2015).

V Evropském kontextu, Action 5 of the Biodiversity Strategy (Strategie biologické
rozmanitosti), je od Cclenskych stati vyzadovano zmapovani a posouzeni stavu
ekosystému a jejich sluzeb na tizemi statu k roku 2014, tak aby bylo mozno odhadnout
ekonomickou hodnotu téchto sluzeb a podporovat integraci jejich hodnot do ucetnich a
vykazovych systému na narodni urovni i trovni EU do roku 2020 (Maes, 2014).
V obecném kontextu uznavd védeckd komunita potfebu posileni a prosazeni
ekonomického ocenovani ekosystémovych sluzeb do rozhodovacich procesii k posouzeni
vlivu ekosystémii na lidsky blahobyt (De Groot, 2012). Koncept ekosystémovych sluzeb
uznavd, ze podstata téchto uZitkli prameni z pfirodnich procesii ekosystémii (MEA,
2005). Kdy Millennium Ecosysstem Assessment definuje ekosystém jako funkcni
jednotku dynamického komplexu fauny, flory a neZivych ptirodnich prvkl prostiedi.
Dalsimi klasifikacnimi systémy uplatiovanymi na mezinarodni Urovni jsou napfiklad:
The Economics of Ecosystems and Biodiversity (TEEB, Ekonomika ekosystémii a
biodiverzity) a Common International Classification of Ecosystem Services (CICES,

Spole¢na mezinarodni klasifikace ekosystémovych sluzeb).

3.4.1 Diferencovani funkci a sluZeb lesa
Clenéni sluzeb lesa vychazi zpfistupu autori a jejich pojeti lesa. Sisakovo

antropocentické pojeti lesa, ptfi némz jsou sluzby diferencovany podle dopadu na trh, je
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odlisné od Vyskotova existencniho pojeti lesa, pfi kterém autor kategorizuje sluzby lesa

podle funkénich uc¢inkd lesa Tyto dva obrazky zobrazuji déleni funkci/ sluzeb lesa

z antropocentrického hlediska podle Vyskota a Sisaka.

Tahulka & [

Hospoditski

Produkéni

Ditevni

Nedfevni

Ekologicki

Srabdlizrdmd

Reprodukini

Vodokaspod ek

Retentni

Retardacni

Alamuladni

Komderonini

Vodoochrannd

Phdoocirannd

Protierozmi

Protidefloini

Protisesavna

Prodlavinovi

Hechoochmnnd

Kiimanicke- vadwckoochrannd

Alamuladni

Filiratni

Andiradiaind

Sosciilni

Redorendni

Relrentni {myshivecks, mrsticka)

Zravemi

Létebmi

Kubrwrn# - niweland

Kmjimotvorni

Esieticka

Mediinini

& paritudlni

Ptirod oochranmd

Wedecksd

Wichownd

st socidind

(Fbrannd

Zelray

2 ES Vyskot

Firske, 2001

Vyskot ¢leni funkce/ sluzby
lest do komplexnich skupin,
které¢ zahrnuji specifické dilci

funkce.

(Vyskot, 2003)

Sisak diferencuje ekosystémové sluzby lesa podle spole¢enskych socialng-ekonomickych

dopadii na trh (Sisak, 2017).

s

3 ES Sisdak

trémi, produként, vyTobod, infernality

petrini environmentalni (mimoprodukéni, nevirobnd, externality)

dfevoprodukéni

chov zvéfe, my=livost

se rprostiedkovanym dopadem na trh:
— nedrevoproduként (lesni plodiny)

— plidoochranné (eroze pidy, depozice erodovans pidy)

— hydrické (maximilni a minimalni pritoky ve vodotefich, kvalita vody ve

vodnich zdrojich)

—vzduchoochranneé (vl pa kvalitu veduchn, klima, vazani CO%)

bez trintho dopadu:

— zdravotmé-hyvgiemcke (rekreadni a zdravotni)
— kultwmé-nauéné (piirodoochranné, vchowvné, védecke, mstitucionalnt)

21



3.4.1.1 Rekreacni sluzba lesa

Tuto sluzbu lze zaradit do netrznich sluzeb zdravotné-hygienickych. Rekreaéni sluzba
lesa poskytuje moznost fyzické a duSevni rekreace, je hojné¢ poptdvana a vyuzivana
spolecnosti. Schneider a Holusova diferencuje socialné-rekreacni vyznam na zaklade
funkce lesniho ekosystémli — ovlivnéni mikroklimatu v lese a blizkém okoli, a dale
vyznam na zaklad¢ estetickych charakteristik samotného uspotadani lesniho porostu a
pusobeni lesa v krajinotvorném razu. Dalsi ¢lenéni socialné-rekreacni sluzby lesa je

provadeéné podle cileného vyuzivani této sluzby vzhledem k specifické aktivite.

Podporu rekreacni sluzby lesa lze zvySovat cili hospodarské tipravy lesa, budovanim a
udrzovanim lesni cestni sit¢ (opatfeni zachytnych parkovist), a dalSimi technicko-
stavebnimi prvky (pfistiesky, lavicky, rozcestniky, dale mysliveckych zatizeni slouzici
Kk provozu sluzby myslivosti) ¢i vytvafenim nauénych stezek poskytujici kulturné-naucné

sluzby lesa (Schneider, 2016).

3.5 Pristupy a metody hodnoceni ekosystémovych sluzeb lesa
Obrazek znazoriiuje prehledné piistupy a metody hodnoceni ekosystémovych sluzeb —
dle tohoto je lze ¢lenit na metody ekologické a ekonomické. Ekonomické metody jsou

dale kategorizovany na vynosové, nakladové a nepenézni ptistupy hodnoceni sluzeb lesa.

PRISTUPY A METODY HODNOTENIA EKOSYSTEAOVCH SLUZIEB LESA
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3.5.1 Ekologické metody hodnoceni sluZeb lesa

Ekologické metody oceniovani ekosystémovych sluzeb jsou napf-.:

Indexy diverzity hodnoti prostfedi pomoci méfeni druhové rozmanitosti, kdy se
matematicky vyjadiuje pravdépodobnost vyskytu ur¢itého druhu ve spolecenstvu. Tyto
indexy poskytuji piehled o spolecenstvu a zastoupeni druhti v ném v konkrétni zkoumané

lokalité (Sarvasova, 2014).
Hodnoceni funk¢ni i€innosti nelesni vegetace
Ekologické planovani krajiny

Krajinné komplexy, kdy Ize hodnotit ekosystémové sluzby pomoci typologické

klasifikace ¢i podle vyuzivani pidy podle ekologické a estetické klasifikace ekosystému
(Michal, 1997).

3.5.2 Pristupy k ocenovani

Pristupy k ocenovani lze diferencovat na zaklad¢ toho, jak urcuji ekonomickou hodnotu
prirodnich statkli a sluzeb. Jeden pfistup vychazi z pohledu, kdy je ur¢ovana hodnota
prostfednictvim ochoty platit za prevenci ¢i kompenzaci udrzeni ¢i zlepSeni stavu
prostfedi. Zaroveii Ize tento piistup nazyvat ptistup poptavkové kiivky, kdy je vychdzeno
z preferenci spole¢nosti ¢i clovéka. Pti druhém pristupu je vychazeno z kalkulace nakladt
pro piedchézeni poskozeni pfirodnich statkli, a ndkladd na jejich obnovu pfi devastaci
daného statku. Tento pfistup zjiStuje ekonomickou hodnotu pomoci expertni analyzy
nakladi a rizik. Metody lze déle délit podle pfistupu na preferenéni metody, zjiStované

ptimo, nebo nepiimo, a metody zaloZené€ na expertnim zjistovani (Sejak, 2003).

3.5.3 Déleni metod dle Sejaka

Preferen¢ni metody

» Nepiimé ziskavani dat z jiz odhalenych preferenci:

* Metoda hédonického ocenlovani a metoda cestovnich nakladi
»  Pfimé ziskavani dat odhalovanim preferenci:

= Kontingentni metoda

Expertni metody zji§tovani nakladi a rizik:

= Metoda analyzy trznich Skod, metoda nakladi piileZitosti a metoda nakladt

preference (Sejéak, 2003)
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3.5.4 Ekonomické metody ocefiovani ekosystémovych sluzeb

Pfimé metody

Piimé metody vyuzivajici pohled spottebitele, a jejichz zakladem je dotaznikové Setfeni,

jsou napi-.:
Continngent Valuation Method CVM

Tedy metoda podminéného ocenovéani vyuzivad dotaznikové prizkumy vytvatejici
hypotetické trhy, béhem kterych zkouma ochotu platit za zménu prosttedi (SarvaSova,
2014).

Volba preferenci

Zjistovani pomoci pruzkumu zkoumajiciho preference parametrt konkrétniho
ekosystému. Nabizeny jsou alternativy, o kterych maji dotazovani rozhodnout podle
vlastni preference a vyjadrtit ochotu platit, popt. ochotu pfijmout (SarvaSova, 2014).
Nepiimé metody

Metoda trzni ceny,

kterd odhaduje ekonomickou hodnotu ekosystémovych produkti ¢i sluzeb. Tato metoda
muze byt pouzita k ocenéni mnozstvi ¢i kvality produktu ¢i sluzby. Vyuzivé se pfitom

ekonomickych technik, které méfi ekonomické uzitky (Sarvasova, 2014).
Metoda cestovnich naklada

vychazi z informaci o tom, kolik lidé plati za navstévu konkrétnich ptirodnich lokalit
s ur¢enou urovni ekosystémovych sluzeb, které je pouzito pro ocenéni.

Metoda cestovnich nakladli je vyuzivana pro zjistovani poptavky uzitku lokalit ¢i
ptirodnich zdroji. Sledovani financnich prostfedkl a casu, které je cloveék ochoten
vynakladat na cestovani, je zakladnim vychodiskem pro tuto metodu ochoty platit za dané
pfirodni statky. Tuto metodu lze pouzit pfi hodnoceni zdravotné-hygienickych ¢i

kulturné-naucnych sluzeb lesa, kdy se zjistuje hodnota reprezentovana navstévnosti

(SarvaSova, 2014).
Metoda nékladii obétovanych pftilezitosti
Metoda hédonického ocenovani,

pfi jejimz pouziti se predpokladd, Ze cena soukromého statku reprezentuje funkce

uzitnych vlastnosti daného statku, kde jednou z nich je kvalita zivotniho prostiedi. Pti
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zkoumani trhu nemovitosti dochézi ke zjistovani rozdilu cen, ktery vyjadiuje hodnotu

stavu zivotniho prostiedi (Sejak, 2003).

Metodicky ramec integrovaného hodnoceni ekosystémovych sluzeb v CR”

Réamec vychazi ze strategickych cili a mezinarodnich stanov. Dle strategického cile je
stanoveno zaclenéni hodnot, které se tykaji biologické rozmanitosti, do narodniho
ucetnictvi a reportovani stavu nejpozdé€ji do roku 2020. Dale ekosystémy poskytujici

primarni sluzby a na né¢ navazujici ekosystémové sluzby byt obnoveny a zachovany.
Strategie biodiverzity EU do roku 2020

Strategie pfijatd usnesenim Evropského parlamentu stanovujici ¢lenskym statim EU
zmapovani a posouzeni stavu ekosystémii a dopady ekosystémovych sluzeb vcetné
posouzeni ekonomické hodnoty téchto sluzeb s podporou o zatazeni zjisténych hodnot do

ucetnich systémil a vykazovani zprav na tirovni vnitrostatni i v rdmci EU.
Miléniové hodnoceni ekosystémi MA

Cilem koncepce metodiky MA je zhodnotit zmé&ny probihajici v ekosystémech s ohledem
dopadli na spolecnost a zivotni uroven. Ptedpokladem studie je zména chovani
spole¢nosti, ktera ptisobi pfimo ¢i nepfimo na ekosystém a zaroveinn opacné, ekosystém
ovlivitujici lidskou spolecnost. Tedy hodnotit diisledky zmén ekosystému na lidsky
blahobyt a vytvoteni pfistupi k zachovani a udrzitelnému vyuZzivani ekosystémd.
Narodni studie TEEB Ekonomika ekosystému a biodiverzity

Koncepéni ramec studie TEEB zkouma ekonomické zhodnoceni ekosystémovych sluzeb
a biodiverzity s cilem poukézat na ptinosy z nich plynouci. Hodnoceni, které vychdzi z
MA a vyziva ke spolupraci zajmovych skupin (védeckd, ekonomicka a politickda sféra),
se pokousi o zménu nynégj$iho ekonomického piistupu o za€lenéni zjisténych poznatki
ohledné ekonomickych hodnot, které poskytuji ekosystémy.

Experimentalni ekosystémové ucty SEEA

Systém environmentalniho a ekonomického ucetnictvi, ktery zastfeSuje experimentalni

ekonomické Ucetnictvi, je integrovanym statistickym ramcem fesici biofyzikalni udaje,

* zpracovano podle metodiky v rdmci projektu TD010066 Integrované hodnoceni ekosystémovych sluzeb
v Ceské republice a certifikovana MZP, sekci obecné ochrany piirody a krajiny dne 10. inora 2015 pod
¢islem jednacim 63394/ENV/14
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meéteni ekosystémovych sluzeb a sledovani zmén v ekosystémovych aktivech, s dopadem

na hospodatskou ¢innost a lidskou spole¢nost.
Cile posouzeni a hodnoceni ekosystémovych sluzeb TEEB pro rozhodovaci procesy
Ugely hodnoceni ekosystémovych sluzeb mezinarodni studii

. Zviditelnéni hodnoty pfirody, tedy informovani o dulezitosti ekosystémovych

sluzeb a biologické rozmanitosti véetné jejich piinosii pro spolecnost a ekonomiku.

. Hodnoceni ES a jejich zaclenéni do rozhodovani. Metody ocenujici ptirodni
statky a sluzby piispivajici k hodnoceni piinosti a nakladii, na zakladé vyplyvajici

informace slouzi jako rozhodovaci podklad.

. Snizeni rizika a nejistoty. Pisobeni ekosystémovych sluzeb i biodiverzity vedouci

ke zvySovani odolnosti ekosystému a piredchazeni rizikdm.

. Hodnota pro budoucnost, ktera slouZzi jako podklad pro analyzu piinosti a ndkladi

pii rizném vyvoji dané¢ho ekosystému a riznych diskontnich sazeb sledovaného kapitalu.

. Me¢fteni pro management slouzi ve vysledku k ucelné sprave, rozvoje narodnich

uctl a spravovani ekosystémovych sluzeb.

3.5.5 Zhodnoceni a marketing lesnich nedfevnich uzitkii a sluZeb

Ptipadovou studii zpracovali Matgjicek a Prcina (2008), ve které popisuji zahrani¢ni
poznatky o pfistupech ke zhodnocovani a marketingu lesnich produkti. Studie slouzi jako
poradensky podklad ohledné internalizace lesnich externalit, pro jejich trzni zhodnoceni.
Vychazeji ptitom z projektu Recreational and Environmental Services (RES) a popisuji
rizné zpusoby zhodnoceni externalit dle zahrnujici prodeje lesnich vyrobka a sluzeb lesa

v zemich Evropské unie.

Internalizaci funkci lesa by bylo pfispivano ke zlepSeni vynosové situace lesnich podnikti
a diverzifikaci piijmi. Praktické programy pro zhodnoceni lesnich externalit ze zahranici
slouzi k inspiraci a popudu vlastniktim lesa pro vyuzivani vlastnickych prav pro moznost
zvySovani potencialu zhodnoceni sluzeb lesa (Matéjicek, 2008).

Nezbytné je brat v potaz faktory ovliviiujici uspéSnost trzniho zhodnoceni sluzeb lesa,
jimiZ jsou napf. analyza potencidlu a poptavky, vypracovani celkové koncepce (projekt,
vyvoj, marketing, prezentace), spoluprace vlastnikl lesa a zdjmovych subjektl (oSetfené

smlouvou), a predevSim feseni zdroji financovani (Maté&jicek, 2008).
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3.6  Expertni metody hodnoceni ES vyvinuté pro podminky Ceské republiky
Pro ocenéni ekosystémovych sluzeb lesa v praktické ¢asti diplomové prace jsou pouzity

nize popsan¢ expertni metody k jejich hodnoceni.

3.6.1 Hodnoceni a ocefiovani biotopii v Ceské republice — doc. Sejak a kolektiv

Metoda vychdazi z ptistupu tzv. Hesenské metody, kdy jsou ocenovany ekologické funkce
na arovni nejmensich ptirodnich zivotnich prostor, tedy biotopd. Byla rozpracovéna
podle déleni biotopli na uzemi Hesenska, piicemz se dané biotopy ocenovaly podle
urovné ekologickych funkci a nakladti vynalozenych na pfipadnou obnovu danych
lokalit. Hesenskd metoda hodnoti schopnost ekologickych funkci pfirody.
Ekonomickymi piedpoklady této metody je vysledek stfetu nabidky a poptavky, nakladt
a uzitkd, a to z divodu, Ze neni mozné stanovit ekonomickou hodnotu pouze na zakladé
preference spolecnosti, ¢i pouze na hodnoté nakladi na kompenzaci $kod vzniklych na

ptirodnich statcich.

Upravou zakladi této metody Sejaktiv kolektiv autor vyvinul metodu pro potieby
ocefiovani konkrétnich biotopti na izemi Ceské republiky. P¥i tvorb& bylo vychazeno
Z tvrzeni, ze bez zdravych ekosystému by nebyl mozny ani Zivot ¢lovéka, a proto jsou
biotopy ocenovany z pohledu zivotadarnosti prostiedi. Touto metodou se autofi pokousi
o prosazeni ekologické hodnoty — nové ekonomické hodnoty a jeji zahrnuti do celkové

ekonomické hodnoty (TEV), kdy by slouzila pro ti¢ely rozhodovani.
Postup hodnoceni

Stézenim krokem hodnocen je typologické rozfazeni biotopii na uzemi CR, které jsou
déleny na prirodni a ptirod¢ blizké, a antropogenni biotopy. U jednotlivych biotopt je
popsana bodova skala hodnotici vzajemné vztahy mezi biotopy. Body o skale 1-6 jsou
pfifazovany podle kritérii ekologické kvality biotopu: zralost, pfirozenost, diverzita
struktur, diverzita druht, a podle kritérii stupn€ vzacnosti nebo ohroZenosti biotopu:
vzacnosti typu biotopu, vzacnosti pfirodnich typli druhu biotopu, citlivosti a ohrozeni

typu biotopu.
Bodové ohodnoceni lesnich biotopti
Zralost

Bodové hodnoceni zralosti vSech typu lesa se pohybuje mezi hodnotami 5 a 4. Hodnota
5 se ptifazuje boredlnim typlm lesi, tzn. doubravy a klimaxové smr¢iny. Hodnota 4 se

pfifazuje lesim formovanym v pozdnim obdobi postglacidlu, tedy buc¢indm, habfindm a
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tvrdym luhtim. Nejvyssi bodové hodnoceni s hodnotou 6 se pfifazuje lestim raSelinnych

borti z divodu nejstarsiho vyvoje.
Pfirozenost

Lesy piedstavuji na naSem uzemi klimaxovou vegetaci. Z toho diivodu se lesim pfifazuje
bodové hodnoceni 6 — pfirodni. Niz§i body lze pfifadit pfirod¢ vzdalenym lesnim

porostiim ¢i viditelné pozménénym.
Diverzita struktur

Ptifazené bodové hodnoceni se odviji od vertikalni struktury lesniho biotopu, tedy
patrovitosti lesa. Lesni ekosystémy jsou tvofeny nejméné ¢tyfmi a vice patry, proto body

nabyvaji hodnot 5 az 6.
Diverzita druhit

Heterogenita lesniho prostfedi se odrazi v bodovém hodnoceni. Kdy v pfipadé nejvyssi
druhové diverzity je hodnoceno 6 body platici pro spoleCenstva luznich lesu,
teplomilnych doubrav a lesii sutovych. Bodové hodnoceni je dale snizovano vzhledem k
stanoviStnim podminkam, kdy nejnizSich hodnot dosahuji se 3 body smr¢iny, raselinné

bory a acidofilni bu¢iny a doubravy.
Vzéacnost typu biotopl
Vzacnost ptirodnich druhi

Ve vétsing lesnich biotopil se nachdzi mensi ¢i primérné mnoZstvi vzacnych druht, proto
tento parametr hodnocen 3 body. V ptipadé bohatSich lesnich typd, jako teplomilnych
doubrav, lze pfifadit 4 body. Chudym lesnim biotopiim, jako jsou smr¢iny a acidofilni

doubravy, se pfifazuji body 2.
Citlivost

Lesy jsou v tomto pfipadé¢ vnimané jako odolné biotopy, proto bodové hodnoceni o
hodnot 3. V ptipad¢€ ohrozeni jako je znecisténi ovzdusi ¢i odvodnéni lze ptiradit body 4.
Ohrozeni

Bodoveé hodnoceni ohroZeni lesnich biotopl zavisi na obhospodafovani, coz miiZze mit za
nasledek pokles plochy pfirodnich lesi v pfipadé intenzivniho hospodafeni. Tento

problém se tyka ptredev§im teplomilnych doubrav, popt. tvrdych a mékkych luht

ohroZenych zménou vysky vodni hladiny, proto se t¢émto biotoplim ptifazuje 5 bodu.
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Zakladni hodnota biotopu je vyjadiena souctem kritérii ekologické kvality, tedy
Z+P+DS+DD, a kritérii
VD+VB+CB+0B.

hodnotici stupent vzacnosti ¢i ohrozenosti, tedy

Celkova hodnota biotopu vyjadiuje podilovy vztah mezi zakladni hodnotou biotopu a
maximalni moznou hodnotou 576 bodi. Dal§im krokem je provedeni individudlniho
hodnoceni, kdy se posuzuji kritéria hodnotici skutecny stav biotopu a upravuji tak idealni
hodnotu stanovenou autory. Pro lesni biotopy jsou to tyto kritéria: ontogeneticka zralost,
piirozenost, nasycenost kultur, nasycenost taxond, nasycenost ohrozenych a chranénych

taxonl a integrita.

Provedeni finan¢niho ohodnoceni biotopu zavisi na bodové hodnoté daného biotopu, kdy
se jednomu bodu pfisuzuje cena 12,36K¢. Tento finan¢ni ukazatel byl zjiStén na zékladé
zkoumani riiznych revitalizaénich projekt (12,5km?), kdy byl zjistovan stav pied a po
upravach ohodnoceny bodovou skalou, a primérny naklad vypocitdn pomoci celkovych
nakladd (580mil.K¢) a ptirGstkem bodového ohodnoceni. Celkova finanéni hodnota
biotopu se stanovi ndsobenim celkové bodové hodnoty biotopu upravené individualnim

hodnocenim, penézni hodnotou jednoho bodu — tedy 12,36K¢ a rozlohou biotopu

V metrech ¢tverecnich.

Prvky celkové ekonomické hodnoty lesa

Prvky celkové ekonomické hodnoty lesa

Primé uEitné Meprimeé uZitmé Opéni Existendni Hodnoty
hodnoty Hodnoty hodnoty hodnoty odkazu
. Dievo Biodiverzita Biodiverzita Biodiverzita Biodiverzita
Typy uiatki
{efekti, Vodohosp. a Rekreace Krajinna funkee
, Rekreace -
VYnosi ) ekosyst. funkee
Biodiverzita Mikroklima Integrita
komunity

Ekonom. bezped.

Antisklenik. efekt

Krajinna funkce

Krajinnd funkee

Integrita komunity

Lesni plody

Zlepfovani ovazduti

Zlepd. kvality vod

5 Prvky celkové ekonomické hodnoty lesa - Sejak

(Sejék, 2003)
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3.6.2 Kvantifikace a hodnoceni funkci lesi Ceské republiky — prof. Vyskot a
kolektiv
Vyskot (2003) vychazi z existenéniho pojeti lesa tedy, ze les svou existenci umoznuje
spolecnosti poptavat a vyuzivat uzitky v podobé ekosystémovych sluzeb. Zaroven
zohlediuje ekosystémovou systematizaci funkei lesa, kdy jsou déleny funkéni tcinky lesa
do kategorii: klimatickych, hydrickych, edafickych, fytobiotickych a krajinotvornych.
Ekosystémové ucinky probihaji v nezavislém vztahu ptsobeni Clovéka a jsou pouze
modifikovany podle pozadavkl spolecenské poptavky. Metoda kvantifikuje a hodnoti
funkce lesa v celospolecenském vyznamu. Pro kvantifikaci je vyuzivano parametrické

zprostiedkovani, kdy je parametry uréovan stav ekosystémii a jejich funkénich ucinkda.

Metodou jsou diferencovany funkce lesti bioprodukéni (produkce biomasy), ekologicko-
stabilizacni (autoregulani schopnost), hydricko-vodohospodaiskd (utvareni vodni
bilance a vodniho rezimu), edaficko-ptidoochranna (pusobeni pedogenetickych procesu a
modifikace piidnich procest), zdravotné-hygienické (utvareni kvalitu prostiedi a ucinky

ovliviiyjici zdravotni stav ¢lovéka).

Funkéni Gcinky, pro jejichz vypracovani slouzi podklady pfimé (databdze a informacni
zdroje) a aditivni (databaze piirodnich podminek CR), jsou hodnoceny podle
kvalitativnich parametri dlouhodobymi a objektivnimi méfenimi na tizemi Ceské
republiky a tvofi determinacni kritéria funkei.

Za funkéni jednotku lesa je touto metodou povazovan cilovy hospodaisky soubor

(legislativné vymezen vyhlaSkou ¢&. 83/1996Sb.) tvofeny porostnim typem, dale

modifikovan do podoby funkéniho cilového hospodarského souboru.
Postupové kroky

Reélnym potencidlem funkei lesa jsou hodnoceny potencialy diferencovanych funkci lesa
na zékladé parametrii determinovanych CHS. Celkovy redlny potencidl funkci je

vyjadfovan souctem redlnych potenciala funkci lesa.

Realny aktualni efekt funkci lesa piedstavujici funkéni ucinnost lesniho ekosystému je
hodnocen na zékladé aktualniho — redlného stavu ekosystému za synergicky ptisobicich
funkéné redukénich kritérii. Pro vypocet realnych efektt funkcei lesa jsou pouzita funkéné

reduk¢ni kritéria hodnot a vah véku, zakmenéni a zdravotniho stavu lesniho porostu.

Aktuélni spolecensky efekt funkci lesa (FAZ) — utilizacni faktor, jehoZ zpracovani

metoda navrhuje z divodu ,,vagniho stavu vécnych a legislativnich prostfedkl ke
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stanoveni spolecenské hodnoty lest a jejich funkci, kdy faktor ekologické vahy lesa v
zakoné ¢. 289/1995Sb. nevyjadiuje zadnou ekologickou vahu kategorizovanych tzemi,

ale vyjadiuje spolecensky vyznam funkci lesa.
Témito kroky je provedena ekosystémova kvantifikace lesniho ekosystému.

Pro finan¢ni hodnoceni funkei lesti je vychazeno na odlisnych pojeti lesa. V ptipad¢, kdy
jsou uzitky — funkce lesa ekonomicky ovladany c¢lovékem je vychodiskem
antropocenicky utilitarni pojeti. Vychodiskem ekosystémového pojeti je na les a jeho
funkce pohliZzeno jako na zivotadarny zdroj. Piistupem k feSeni jsou ekonomické
principy. Funkce lesa je povazovana za ekonomicky jev v pfipadé, kdy se stane
produktem. Les je ekonomickym statkem, a tedy ekonomickym jevem, kdezto lesni
ekosystém vnimany jako Zivotaddrny zdroj je jevem neekonomickym, jelikoz funkce
nelze pfivlastnit. Z té€chto poznatki Ize vyvodit, Ze ekosystémové ucinky funkci lest jsou
neocenitelné, protoze jsou nesménitelné a nevstupuji na trh. Finan¢ni vyjadieni hodnot
funkei lesti neni ocenovanim, ale prosttedkem, ktery vyjadiuje hodnoty funkci lesu ve
srozumitelném métitku, jimiz jsou penize.

CD*PP*U

Pro vypocet je vychézeno z obecného vzorce FRP fl = * RPfl x P, ktery je dale

pouzit pro vypocet finan¢niho vyjadieni hodnoty redlnych efektl funkei lest a

modifikovan hodnotou faktoru FAZ, ¢imz lze ziskat finan¢ni vyjadifeni hodnoty

CD*PPxU

aktualnich spolecenskych efekti funkci lesa v této podobé vzorce FSE fl = *

RE fl

RP fl1 * oo

* FAZ f1 * P. Finan¢ni ohodnoceni funkci lesa zavisi na cen¢ dfeva, kterou

kazdoro¢né vyhlasuje Ministerstvo zeméd¢lstvi, a tedy stanoveni ceny funkci lesa podle

Vyskota je zavislé na této Castce.

(Vyskot, 2003)
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1 Vyvoj prumérné ceny dreva MZe 2010-2022
Tento graf zaznamenava vyvoj primérné ceny dfeva vyhlasovanou Ministerstvem
zemédelstvi v horizontu poslednich 12 let. Viditelné je, Ze cena dieva klesala od roku

2016 (s vykyvem v roku 2018) a minimalnich hodnot dosahla v roce 2021.

3.6.3 Metoda hodnoceni spoleCenské socidlné-ekonomické vyznamnosti
ekosystémovych sluzeb lesa v Ceské republice — prof. Sisak a kolektiv

Sisak (2017) zohlediiuje antropocentrické pojeti lesa a fe$i problematiku vyjadienim

spolecenské socidlné-ekonomické hodnoty sluzeb lesa ve finan¢ni podobé. Vychodiskem

pro hodnoceni jsou socidlni a ekonomické dopady sluzeb lesa, environmentalni dopady

funkci nejsou predmétem hodnoceni.

Sidék chape les jako zdroj slouzici potiebam spole¢nosti. Funkce lesa jsou chapany tedy
jako sluzby, které clovek poptava, vyuziva a urcuje jejich hodnotu, ocetiovani je vztazeno
k pozadavkim spole¢nosti. Vysledky finanéniho hodnoceni metody jsou hodnoty ujmy
¢i Skody, které by vznikly spole¢nosti poSkozenim a omezenim ¢i devastaci plnéni
spolecenskych sluzeb. Autor ¢leni sluzby lesa na jejich vztahu k trhu — na trzni, a netrzni

(se zprosttedkovanym dopadem na trh, a bez trzniho dopadu na trh).

TrZni zahrnuji sluZzbu dfevoprodukéni a sluZzbu chovu zvétre a myslivosti. Tato skupina
sluzeb hodnocena na bazi ukazatelil prochazejicich trhem, tedy objemu trzeb vzniklych
za realizovanou produkci. Netrzni sluzby se zprostiedkovanym dopadem na trh zahrnuji
sluzbu nedievoprodukéni — hodnota stanovend na zéklad¢ stinovych vynost se sbéru
lesnich plodin, sluzby hydrické — hodnota stanovena na zékladé nékladid prevence/
opatfeni na zabrdnéni Skod, plidoochranné — hodnota stanovena podle nékladl

kompenzace/ opatfeni odstranujici $kody, vzduchoochranné — hodnota stanovena dle

32



mnozstvi CO2vazaného vV primérném ro¢nim objemu realizovaného drivi. Netrzni sluzby
bez trzniho dopadu zahrnuji zdravotné-hygienické, jejichz hodnota je stanovena na
zaklad¢ expertniho srovnani s vyznamnosti dievoprodukcni funkce podle navstévnosti, a
kulturné naucné sluzby lesa, jejichz hodnota je stanovena na zéklad¢ diferenciace

jednotlivych charakteristik zv1a§té chranénych tzemi (Sisak, 2017).

3.7 Studie ocenujici ekosystémové sluzby lesa
Nasledujici popsané studie vyuzivaji k ocenéni sluzeb lesa ptistup Sisdka a jim vyvinuté
metodiky z roku 2010 (pro lesy Hl.m. Praha) a pozdéji aktualizované verze z roku 2017

(pro lesy HK).

3.7.1 Meéstské lesy Hradce kralové a.s.

Ocenéni spolecenskeé socidlné-ekonomické vyznamnosti sluzeb lesa na izemi Méstskych
lestt Hradce Kralové a.s. (MLHK) provedené R. Jizou a L. Sisakem pro potieby
managementu a znalosti hodnoty ekosystémovych sluzeb v dané lokalité. Ocenovana
lokalita lesnich pozemk o rozloze 3 706 ha navazuje na intravildn mésta Hradec Kralové,

které je vlastnikem téchto lest.

K provedeni ocenéni je pouzita Sisakova metodika z roku 2017, obdobné jako v této
diplomové praci, a hodnoty sluzeb lesa MLHK jsou kalkulovany pii uvazovani zamény
lesniho piidniho krytu za padni kryt trvalého travniho porostu. Zjisténa finanéni hodnota
ekosystémovych sluzeb v zdjmové lokalité je stanovena na 104,8 mil. K¢ (pfi ro¢ni

urovni) a jejich kapitalizovana hodnota na 5,24 bil. K¢.

Vysledné ocenéni konkrétnich ekosystémovych sluzeb

Tab. 2.

Uhrnné hodnoty sluzeb lesa vztazené k pfevodu lesa na piidni kryt charakteru trvalého travniho porostu v tis. K& (alternativa bez produkéniho
vyuziti pady)

Total values of forest services in the Municipal Forest Enterprise (MLHK) related to the transfer of forest to the permanent grassland soil cover
[thsd. CZK] (the alternative excluding the productive land use)

MLHK

Sluzba lesa/Forest service Roéni/ Kapitalizované/ Podil/Share

Annual Capitalized [%]
Drevoprodukéni/Timber production 30729 1536 450 293
Nedfevoprodukéni/Non-timber forest products 16 554 827 700 158
Maximalni pritoky/Maximum flow rates 647 32350 0,6
Minimalni pritoky/Minimum flow rates 2144 107 200 20
Zanaseni okt a nadrzi/
Soil deposits in water streams and reservoirs z 850
Xlzrd;rf)‘:gstfgr:a—n r(‘ZeOI: sequestration 2999 149,650 29
Zdravotné-hygienické/Health-hygienic 31134 1556 700 297
Kulturné-nau¢né/Cultural and educational 20598 1029 900 19,7
Celkem/Total 104 812 5 240 600 100,0
Pramér (tis. K&/hayMean (thsd. CZK/ha) 28,66 1433

6 ES MLHK

(Jiiza, 2021)
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Pro porovnani vysledki je proveden pifepocet na jednotku 1 ha, kdy hodnota
ekosystémovych sluzeb na rocni trovni odpovida cca 28,66 tis. K¢ a kapitalizovana
hodnota 1,43 mil. K¢. Z tabulky lze zaroven vy¢ist procentualni podil finan¢ni hodnoty

dané ES na celkové sumé, ktery bude pouzit pro porovnani se zjisténim této DP.

3.7.2 Lesy na uzemi HI. mésta Prahy

M. Hijek a J. Lipa v této studii ocenuji ekosystémové sluzby méstskych lestt HI. mésta
Prahy. Lesy jsou kategorizovany jako lesy zvlaStniho uréeni — se zvysSenou rekreacni
funkci. Celkova rozloha lesti na izemi mésta ¢ini cca 4 950 ha, z toho vice jak polovinu

vlastni pfimo mésto Praha.

Pro ocenéni ekosystémovych sluzeb je pouZita Sisdkova metodika z roku 2010, ze které
vychazi metodika z roku 2017 pouzita pro ucely této diplomové prace. Finanéni ocenéni
je vyjadfovano v méné€ EUR, pro potieby porovnani pievedeno na ménu CZK (K<) podle
aktudlniho sménného kurzu. Procentudlni podily finan¢nich hodnot ekosystémovych
sluzeb jsou porovnany se zjisténymi hodnotami této DP.

Table 2. The annual value of forest servlees In 2013

ValuemEUF.  Shars in the totalvaloz in %
741000 3

(Hajek, 2015)

7 ES HI.m.Praha

3.7.3 Navstévnost lesii v ¢ase Covid19

Zménu chovani spolecnosti tykajici se ndvstévnosti lesa vzhledem k propuknuti
pandemie Covidl9 fedi piipadovéa studie. Kvantitativni analyza dat Skolniho lesniho
podniku v Kostelci nad Cernymi lesy vyuziva automatické s¢itaée pohybu v lokalitach:
Jevany, Oplany, Kachni louze, z nichz Ize zjistit primérnou ro¢ni navstévnost a sledovat

zménu oproti minulym rokiim.
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Figure 5. Number of visitors to the locality in the individual months of 2019 and 2020.

(Jarsky, 2022)

8 Forest Attendance in the Times of COVID-19—A Case Study on the Example of the Czech Republic

Tento graf porovnava udaje o navstévnosti lesa v zajmovych oblastech v letech 2019 a
2020, kdy v roce 2020 doslo k propuknuti pandemie Covidl19 a kvili tomu zavedeni
restrikci omezujici vSedni ¢innosti spolecnosti. Na zdkladé téchto udaji lze vysledovat
zménu chovani spolecnosti tykajici se navsStévnosti lesa, a to ptedevSim v jarnich
meésicich roku 2020, kdy se restrikce tykaly se omezeni volného pohybu, uzavirani skol

a omezeni jinych spolecnosti vyuzivanych alternativ trdveni volného casu.

Vys$$i navstévnost konkrétnich lesii je touto studii pfisuzovana pravé k propuknuti

pandemie Covid19 a zaroven souvztaznosti pisobeni klimatickych podminek — pocasi.

Korelace mezi restrikcemi a klimatickymi podminkami popisuje tato tabulka studie

Table 3. Influence of the weather and individual reasons (the restrictions) on the year-on-year number
of visitors to the site.

Coefficients Estimate z p-Value
(Intercept) 4380 6713 <2 %101
Temperature 0.068 170.3 <2 x 10718
Precipitation —0.029 —39.15 <2 x 107
Restriction A 0902 135.47 P ]
(Intercept) 1,406 696,31 <2 x10°%
Temperature 0.063 16227 2% 1071
Precipitation —0.083 —£414 <2 x 10718
Restriction [ 0510 151.18 <2 % 1071
(Intercept) 4404 697 0 <2 % 1016
Temperature 0.063 1621 <2 x 10716
Precipitation —0.032 —43.4 e (]
Restriction C 0544 1521 <2 x 101
(Intercept) 4409 6994 <2 x 1071
Temperature 0063 1619 2% 1071
Precipitation —0.082 —43.0 <2 x 10718
Restriction D 0539 1507 <2 % 1071
(Intercept) 4504 FO59 <2 x 0%
Temperature 0054 1445 <2 x 10718
Precipitation —0.033 446 <2 % 107%
Restriction E 0424 1312 <2 % 1071 ,
(Jarsky, 2022)

9 Studie SLP korelace restrikci Covid19 a klimat. podminek

*Restrikce A: zavieni obchodt a restauraci, Restrikce B: uzavieni skol, Restrikce C: restrikce sportovnich
aktivit, Restrikce D: restrikce kulturnich udalosti, Restrikce E: restrikce cestovani za hranice CR. Data

pocasi (teplota a srazky): CHMU — meteorologicka stanice Ondiejov
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Ze zjisténi studie je jasné, ze lesy prinaseji uzitky lidskému zdravi a blahobytu, ptfedevsim
v obdobi, kdy je to nejvice zadané a nutné. Na druhou stranu vétSina spolecnosti
pristupuje k lesnimu hospodafeni s vyhradami. Zménu chovani spolecnosti ohledné
navstévnosti lesti je vhodné vnimat jako prilezitost (pro vlastniky a obhospodarovatele
lesitt) ukazujici nepostradatelnost lesnich ekosystémt produkujici ekosystémové sluzby a
na zaklad€ toho rozvijet ekonomické nastroje stimulujici vlastniky lesit za vyuZzivani

jejich majetku, tedy ptifazovat hodnotu sluzbam lesnich ekosystémii (Jarsky, 2022).
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4 Metodika

4.1 Pripadova studie

Lesni hospodatsky celek (LHC 116403) Skolniho lesniho podniku nachazejici se na
tizemi mésta Kostelec nad Cernymi lesy (kod k.G. 320402401), v kterém je umisténa
ocenovana lokalita s plochou 42,66 ha, spada do pfirodni lesni oblasti StiedoCeska
pahorkatina (PLO 10). V zadani diplomové prace oznaceni JPRL 118B dle jiz neplatného
lesniho hospodatského planu, nyni dle aktualniho LHP ozn. oddéleni 12.

Odd¢leni 12 zahrnuje 2. a 3. lesni vegetacni stupen se soubory lesnich typi jsou 2K, 2B,
3K, 38, 3L. Mezi diferencovanymi hospodarskymi soubory pievlada HS 45 — zivna
stanovisté stiednich poloh, dale se zde vyskytuji HS 43 — kysela stanovisté stfednich
poloh, HS 29 — hospodaistvi olSovych stanovist na podmacenych padach, HS 25 —
hospodatstvi Zivnych stanovist’ niz§ich poloh a HS 23 — hospodaistvi kyselych stanovist’

nizsich poloh.

Druhova skladba porostii odpovida stanovistnim podminkam. V oddé€leni 12 se nachazi

9 trvale vyzkumnych/ zkusnych ploch CZU FLD, kde jsou p&stovany exoty dievin.

Lesy jsou kategorizovany zakonem ¢&. 289/1995Sb. jako lesy zvlastniho urceni — lesy
slouzici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce. Na obrdzku je oranzovou barvou
vyzna¢eno oddéleni 12, kterému pftiléhaji ostatni lesni porosty nachézejici se v blizkosti

mésta.

LHC SLP KOSTELEC NAD CERNYMI LESY 1:10000 m

10 Data LHP porostni mapa odd.12
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Tento obrazek ukazuje funkéni potencial lesti zaznamenany Setfenim v ramci zpracovani
Oblastnich planu rozvoje lest (UHUL). Oddéleni 12 je z &asti zatizené sportovng-
turistickou rekreaci. Oproti tomu ostatni lesy tohoto lesniho hospodaiského celku jsou
Setfenim vyhodnoceny jako zatizené rekreaci na celé jejich plose (divod Ize vyvodit z

dostupnosti ptilehlé pozemni komunikace).

Oblastni plény razvoje les Ziskat informace o parcele vybraného mista

Rekreaén( potendial
Nézey obpedtu

Typ rekreadiniho vyusiti

Plocha objektu (m)

Rok poslednl zmény

® O 00 0

11 Funkéni potenial LHC - oddeleni 12

Data

Nezbytnym podkladem slouzicim pro ocenéni lesa a ekosystémovych sluzeb je lesni
hospodaisky plan, z kterého Ize ziskat dané udaje pouzivané pro konkrétni metody
ocenéni. Konkrétni data o plose (ha) jednotek prostorového rozdéleni lesa, zdsobé dievin
a taxacnich velicin, typologickych klasifikaci a jinych lesnicko-hospodaiskych ukazatelti
jsou zjistovana z hospodarské knihy LHP platného v obdobi 1.1.2021-31.12.2030.

4.2 Pouzité metody ocenéni lesa a finanéniho hodnoceni sluzeb lesa

Pro praktické provedeni ocenéni lesa jsou pouzity metody:

e Stanoveni Ufedni ceny lesa

e Zjisténi trzni ceny lesa

e Vypocet poplatku za odnéti pozemku uréeného pro plnéni funkci lesa
Ocenovaci metoda — stanoveni ufedni ceny lesa je upravovana pravnimi predpisy, na
zaklad¢ kterych je mozné stanovit cenu dle parametrii vstupujicich do legislativnich
postupll ocenéni a zjistit cenu vyuZzitelnou napi. pro ptipad koupé ¢i prodeje dané

nemovitosti a porovnavat ji s trzni cenou lesa.
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Ke zjisténi financniho ohodnoceni ekosystémovych sluzeb lesa jsou pouzity expertni

metodiky:

e Metoda  hodnoceni  spolecenské  socidlné-ekonomické  vyznamnosti
ekosystémovych sluzeb lesa v Ceské republice 2017 — prof. Sisék a kolektiv (dale
jako Sisakova metoda)

e Hodnoceni a ocefiovani biotopti v Ceské republice 2003— doc. Sejak a kolektiv
(déle jako Sejakova metoda)

Kvantifikace a hodnoceni funkci lesti Ceské republiky 2003 — prof. Vyskot a
kolektiv (dale jako Vyskotova metoda)

Vyse zminéné expertni metody aplikované K hodnoceni ekosystémovych sluzeb
v oddéleni 12 jsou vybrany z divodu, protoze jsou vyvinuty Sohledem na pfirodni
podminky Ceské republiky a stanovistni potencialy izemi. Zaroven Sisakova metoda
zohlediuje socidlné-ekonomické dopady sluzeb lesa, pomoci kterych Ize diferencované

ekosystémové sluzby ocenit podle trzniho ptsobeni ve vztahu ke spole¢nosti.

4.3 Metoda uredniho ocenéni
Jednou z metod pouzitych pro samotné ocenéni lesa — lesniho porostu na lesnim
pozemku, je provedeni ufedniho ocenéni, kterym lze stanovit zjiSténou cenu. Timto

postupem lze ocenit dfevoprodukéni funkci lesa oddéleni 12.

Sounalezitosti a postupy jsou ¢erpané z pravnich piedpist, a to ze zakona ¢.151/1997Sb.,
o0 ocenovani majetku a o zméné nékterych zakoni (zakon o ocenovani majetku) a k nému
pfislusné provadéci vyhlasky ¢. 488/2020Sb. (tehdejsi vyhl.c. 441/2013Sb., vyhlaska

k provedeni zakona o oceniovani majetku).
Zakon ¢.151/1997Sb.
§12 Ocenovani lesniho pozemku

Lesni pozemek je ocefiovdn na zdkladné vynosového a porovnavaciho zptsobu. Pro

jednotlivy SLT je zjisténa zékladni cena, kterd je stanovena ocenovaci vyhlaskou.
§15 Ocenovani lesniho porostu

Lesni porost je oceflovan ndkladovym a vynosovym zpusobem, kdy se vychazi
z parametrt dané skupiny, které se tykaji jejich procentualniho zastoupeni, veku,

bonitnich stupiii, obmyti a zakmenéni. Pii ocenéni se vychdzi ze zdvazného podkladu,
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zpracovaného podle zédkona €.289/1995Sb., kterym je v tomto piipadé aktudlné platny
LHP.

Vyhlaska ¢.441/2013Sb.

§7 Lesni pozemek a nelesni pozemek s lesnim porostem

Pro zjisténi ceny lesniho pozemku je pouzito Ptfilohy ¢.6 k vyhlaSce ¢.441/2013Sb. —
Zakladni ceny lesnich pozemki podle souborii lesnich typt (K&/m?).

Pro piehled ptislusnych SLT v oddéleni 12 a jejich cen stanovenych vyhlaskou byla

vytvoiena tabulka.

SLT cena K¢&/m?
2K 2,58 K¢
3S 6,00 K¢
3K 2,66 K¢
2B 4,65 K¢
3L 1,95 K¢

1 ceny lesniho pozemku SLT

§40 Lesni porost na lesnim pozemku

Na zdklad¢ tohoto paragrafu provadéci vyhlasky byl pro vypocty piejat vzorec. Zakladni
vzorec je dale upravovan korekcemi a pro vypocty v DP je pouzit tieti vzorec v potadi,

ktery zahrnuje koeficienty, aby bylo dosazeno pfesné¢jsiho vystupu.

Ha = [(Au—c) * fa+c]*Ba

Ha=[(Au—c)*fa* +c]*Ba

fuv

Haz[(Au—c)*fa* +c]*Kv*Ba

1
fuv

Ha | zékladni cena skupiny dfevin ve véku ke dni ocenéni v K& za m?

A, | cena mytni vytéZe skupiny dfevin ve v&ku obmyti U pro pfislusny bonitni stupeii v K& za m?

¢ |naklady na zaji§ténou kulturu v K& za m?

fa | vékovy hodnotovy faktor pro obmyti u, vék ke dni ocenéni a ptislusny bonitni stupefi

Ba | zakmenéni ve v€ku ke dni ocenéni

fus | opravny faktor pro obmyti

Kv | vékovy koeficient lesniho porostu Ky = 1 - (u-a) * 0,005
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(Zakon €. 151/1997 Sb.)

Do vzorce vstupuji vySe vypsané promeénné, které se stanovuji pro kazdou dievinu zv1ast
na zakladé popsanych parametrii. K zjisténi jednotlivych proménnych slouzi ptilohy ¢.

28, 29, 30, 31 a 32 provadéci vyhlasky (Vyhlaska ¢. 441/2013 Sb.).

4.3.1 Popis provadéného postupu

Podle §15 zakona €. 151/1997Sb., odst. 3. byl k provedeni ocenéni lesniho porostu pouzit
zavazny podklad zpracovany podle zvlastniho pfedpisu (zédkon ¢. 289/1995Sb.), tedy
LHP. Lesni hospodarsky plan pro LHC 116403 s dobou platnosti 1.1.2021-31.12.2030.
Dnem ocenéni je 13.12.2021.

Utedni ocenéni bylo provedeno na zakladé aktualniho LHP, jelikoZ predchéazejici LHP
byl platny do 31.12.2020. Rozdily mezi starym a novym LHP jsou piejmenovani oddéleni
118 na aktualni oddéleni 12 a struktura JPRL s rozdily ve vyméte. StéZejni zménou prosla
porostni struktura celého oddéleni, kdy tedy pro ptipad provedeni postupu ocenéni bylo
vhodnéjsi pockat na aktualni data LHP, tak aby nemuselo byt provadéno naro¢nych

taxatorskych prostuptli pro zjistovani aktualniho stavu.

Vstupni data byla piejata z hospodéaiské knihy LHP. Postupy vypoctl byly zpracovany
v programu Excel. Ocenéni bylo provedeno na tirovni kazdé porostni skupiny v oddéleni
12.

Ptikladny postup vypoctu proveden na porostni skupiné 12D 09

| Por.skupina 09 ‘=Incha porskup. 157 | Lestyp 384 |LES Gfad |ch ki 320402401 ‘Nézev ki KOSTELEC NAD GERNVMI LESY |

| Popis porskup. 1 &ast. AK+; HB, KL DBZ a BK podrost; TO - vybér SM

12 Data LHP 12D 09

4.3.2 Vypocet ceny lesniho pozemku

Z LHP ptejata plocha porostni skupiny 1,57 ha. Jelikoz cena lesniho pozemku je
zjisStovana na jednotku metra ¢tvere¢nych musi byt plocha o jednotce hektaru nasobena
pfevodnim ¢islem 10000. Pro LT 3S1 této porostni skupiny je stanovena cena SLT 6,00
K¢&. Vyslednd cena je soudinem vyméry vm? se sazbou stanovenou provadéjici

vyhlaskou. V tomto ptipadé: 15700%6,00= 94 200,00 K¢.
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JPRL 12D09

plocha (ha) 1,57 plocha (m2) 15700

obmyti (u) 120

Ba zakmenéni 9

SLT 3S sazba K¢/m2 6,00
K¢ 94200,00

13uredni ocenéni cena pozemku 12D09

4.3.3 Vypocet ceny lesniho porostu

Vstupnimi udaji z LHP pro provedeni ocenéni lesniho porostu, tedy jednotlivych skupin
dfevin je jich procentudlni zastoupeni, relativni vySkova bonita (RVB) a stanovené

obmyti (u) pro porostni skupinu.

Cena lesniho porostu, tedy Ha zakladni cena skupiny dievin ve véku ke dni ocenéni v K¢
za m?, se stanovuje na jednotku plochy metru &tvere¢niho, proto je nutné zjistit jakou
plochu dana skupina dievin zaujima. Pro zjisténi vyméry jednotlivych skupin dievin na
celkové plose porostni skupiny 15 700 m?je pouZito pfepoétu procentualnim zastoupenim

jednotlivych skupin dievin na celkové vyméie. (P¥. SM: 15700*0,25 = 3925 m?).

Kv (vék.koef.)

drevina vék (a)  zastoupeni% plocha(m?2) 1-(u-a)*0,005 RVB

SM 88 25% 3925 0,84 2
HB 88 25% 3925 0,84 2
MD 88 20% 3140 0,84 1
DBZ 88 20% 3140 0,84 2
BO 88 5% 785 0,84 1
BK 88 3% 471 0,84 2
oL 88 2% 314 0,84 2

100% 15700

14 wredni ocenéni 12D09
Pti ocenéni lesniho porostu je zdvazné provést ocenéni pro kazdou dievinu zvlast, jelikoz
proménné vstupujici do vzorce vypoctu jsou dané pro jednotlivou dievinu, popf. pro

dfevinu ptifazenych do skupiny dievin.
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Ha= ((Au-c)*fa+c)*Ba
Ha= ((Au-c)*fa*1/fuv+c)*Ba

Ha= (Au-c)*fa*1/fuv+c)*Ba*Kv Ha

dfevina Au [ fa fu/v Ba Kv Ké/m2 Ké

SM 94,35 14,29 0,716 1 0,9 0,84 54,1394 212497,1362
HB 99,57 26,83 0,705 1 0,9 0,84 59,05245 231780,8474
MD 71,41 17,77 0,79 1 0,9 0,84 45,47007 142776,0311
DBz 92,42 30,7 0,652 1 0,9 0,84 53,63173 168403,6279
BO 47,08 19,43 0,929 1 0,9 0,84 34,10834  26775,0458
BK 99,57 26,83 0,705 1 0,9 0,84 59,05245 27813,70169
oL 18,06 4,13 1 1 0,9 0,84 13,65336  4287,15504

319,11 K¢ 814 333,55 K¢
15 wredni oceneni Ha 12D09

Tato tabulka ukazuje vstupujici proménné do vypoctu pro ziskani vysledné hodnoty Ha,
tedy cenu skupiny dievin v K& na jednotku plochy m?, déle pak v piepoétu na plochu celé

porostni skupiny.

Vysledkem ocenéni lesa podle pravnich piedpist je stanoveni Gedni ceny lesniho porostu
na lesnim pozemku. Celkova cena se ziska souctem ceny kalkulované pro lesni porost a
ceny piislusného lesniho pozemku danym SLT. (V tomto piipadée: 814 333,55 K¢ + 94
200,00 K¢)

4.3.4 Znalecky posudek

Formélnim vystupem provedeni uiedniho ocenéni je znalecky posudek, ktery je
charakterizovan pravnimi predpisy (zakon ¢. 254/2019Sb. a ptisluSné provadéci vyhlasky
¢. 503/2020Sb.), které upravuji nalezitosti.

Naélezitostmi znaleckého posudku jsou: podoba posudku, vyhotoveni listinného, popf.
elektronického posudku, povinny obsah posudku, ptilohy posudku, titulni strana (s
predmétem posudku, zadavatelem posudku, opatien spisovou znackou a cCislem
vyhotoveného znaleckého posudku, oznacen zpracovatel znaleckého posudku, a datum
zpracovani) a posledni strana posudku s textem znalecké dolozky a dolozky dle
procesnich piredpist, dale podpisy a pec€et’ na listinném posudku, podpisy ve znalecké
kancelafi a znaleckém ustavu. Posudek musi byt opatien podpisy znalce, dale podepsany

u znalecké kancelaie a u znaleckého ustavu (Hanék, 2021).

4.4  Stanoveni trzni ceny lesa
Pro zjisténi obvyklé ceny lesa oddéleni 12 je vyuzito dat studie Zadrapy (2021) hodnotici

vyvoj cen lesa v letech 1996-2020 (viz. 3.2.2 — TrZni ocenovani lesa).
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Priimérna kupni cena ve sledovaném obdobi je zjisténa na 12,82 K&/m? priimérna tGredni
cena dafiova je zjisténa na 22,79 K&/m?. Primérna kupni cena s kumulovanou inflaci je

zjisténa na 18,49 K&/m?.

4.5 Metoda ocenéni mimoprodukénich funkcei lesa pomoci vypoctu poplatku za
odnéti PUPFL

Vyse poplatku za odnéti PUPFL reprezentuje cenu mimoprodukcénich funkei daného

lesniho pozemku. Cena zjiStovana pii vypoctu poplatku za odnéti PUPFL se tedy da

povazovat za jednu z metod ocenéni ekosystémovych sluzeb v oddéleni 12, a proto je

nasledné proveden vypocet tohoto ukazatele. Postupovano je dle pravnich ptedpist

(Zakon &. 289/1995 Sb.).

OLP = PP * CD *f

OLP poplatek za odnéti lesnich pozemkt K¢/ha

PP primérna roéni potencialni produkce lesit v CR m®/ha | 6,3

CD priimérna cena dieva na OM v K¢&/m® 858,00 K¢

f faktor ekologické vahy lesa

les zvl.uréeni - h) lesy vyzkumnych les. Gstavi a les. §kol | 2,0

Primérna roéni potencialni produkce lesi v CR je stanovena konstantné pro piipad
vypoétu tohoto poplatku na hodnotu 6,3 m®/ha. Primérna cena dfeva je vyhlaSovana
kazdorocné MZe, pro rok 2022 a tyto potieby je stanovena na hodnotu 858,00 K¢&. Faktor
ekologické vahy lesa je rozliSovan na zéklad¢ kategorizace lesti stanovené zakonem C¢.
289/1995Sh., v tomto ptipade se jedna o lesy zvlastniho uréeni, proto faktor o hodnoté
2,0.

4.6  Aplikace Si§ikovy metody
Ocenéni ekosystémovych sluzeb oddéleni 12 je provedeno podle publikace Metodika
hodnoceni spolecenské socidlné-ekonomické vyznamnosti ekosystémovych sluzeb lesa

v Ceské republice: Certifikovana metodika z roku 2017 (Sisak, 2017).

4.6.1 TrZzni sluzby

Hodnoty stanovené na zéklad¢ ukazatel prochazejici trhem, dle objemu trzeb.
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4.6.1.1 Hodnota direvoprodukéni sluzby
Metodou stanovena hodnota této trzni sluzby lesa na ro¢ni trovni je 10 292Kc¢/ha a
kapitalizovana 514 000K¢/ha. Dale je pak upravovana piisluSnymi koeficienty

prislusnych SLT.

Hodnota nevyuziti zasoby dieva se kalkuluje v ptipadé likvidace difevoprodukéni sluzby,
jelikoz diivi z dané lokality nemohlo byt vyuzito pro trzni produkci. Primérna hodnota

pro diivi jehli¢naté je 1 8 18K¢/m3 a pro diivi listnaté je 1 321K¢/m3.

4.6.1.2 Sluzba chovu zvére a myslivosti

Hodnota sluzby chovu zvéfe a myslivost se stanovuje v ptipad¢, kdy je les preveden na
neuzivnou plochu bez vegetacniho krytu se zamezenim pohybu zvéfe. Proto pro potieby
DP ocenéni ekosystémovych sluzeb se uvazuje pievod lesa na zpevnénou plochu, aby
byla tato sluzba lesa stanovena. Metodikou je tato ro¢ni trovent hodnoty stanovena na

266K ¢/ha a 13 300K ¢/ha odpovida kapitalizované hodnoté ro¢ni ceny.

4.6.2 Zprostredkované trzni sluzby
Hodnoty stanovené metodikou zjisténé na zékladé ukazateli prochdzejicich

zprostfedkovan¢ trhem.

4.6.2.1 Nedrevoprodukéni sluzba lesa

Hodnoty nedfevoprodukéni sluzby lesa jsou metodikou ¢lenény a déle oceniovany na
zakladé prevazujiciho sbéru danych plodin. Pro ptipad ocenéni téchto netrznich sluzeb —
zprostfedkované dopadajicich na trh oddéleni 12 uvazuji kvalitativni charakteristiku lesa
Les celkem, kdy je stanovena ro¢ni hodnota na 2 341Kc¢/ha a kapitalizovana na
117 050K ¢/ha.

Mnozstvi sbéru lesnich plodin a pfepocet na bézné ceny jsou zjisténa ze Zelené zpravy

2020, kterym lze sledovat vyvoj nedfevoprodukéni sluzby lesa.
Nasledujici graf zaznamenava vyvoj celkového mnozstvi sbéru lesnich plodin v tis. tun.
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Tato tabulka zobrazuje vyvoj celkového mnozstvi sbéru lesnich plodin v pfepoc¢tu na

bézné ceny v mil. K¢.

Tabulka 3.8.3
Celkové mnoistvi sbéru hlavnich lesnich plodin navitévniky lesa v b&Enych cenich v obdobi 2010-2020 (mil. KE&)

Lesni plodiny

I T T B I B

2010 215 4317

012 5241

014 4295

-——————— 16 celkové mnozstvi shéru
lesnich plodin v beznych

-——————— cendch
-———————
2020

4198 1333 633 564 1z 7 7168

Pramen: fLD CZU

(ZPRAVA O STAVU LESA A LESNIHO HOSPODARSTVI CESKE REPUBLIKY V
ROCE 2020, 2020)

4.6.2.2 Hydrické sluzby lesa
Hodnota snizeni maximalnich pritokti pro ptislusny lesni vegetacni stupen, v oddéleni
12 prevazujici 3LVS, je stanovena na 224K¢/ha pii ro¢ni Grovni a na 11 200K¢/ha
kapitalizované hodnoty této sluzby. Zaroven je tato hodnota nasobena koeficientem o
hodnoté¢ 10 v pfipadé zpevnénych nepropustnych ploch a hodnotou 5 v pfipadé
propustnych zpevnénych ploch.

Hodnota minimalnich priitokti se uvazuje na zakladé¢ zamény lesa na jiny pudni kryt,
V tomto piipad¢ zpevnéné plochy, se stanovenou cenou na 4 180Kc¢/ha ro¢ni Grovné a
209 000K ¢/ha kapitalizované hodnoty.

Hodnota pro kvalitu vody ve vodnich tocich a nadrzich se stanovuje v piipadé prevodu

lesa na ptdni kryt typu orné pudy, a proto je v tomto ptipadé neuvazovana.

4.6.2.3 Pidoochranné sluzby lesa
Pidoochranné sluzby jsou v ptipadé¢ Hodnoty ztraty pudy na stanovisti neuvazovany,
jelikoz dle metodiky se v oddéleni 12 nenachézi zadny lesni typ, ktery by byl ohrozen

povrchovou a interskeletovou erozi.

ZanaSeni vodnich nadrzi a toku se kalkuluje na zakladé¢ potencialni vodni erozi (mm/rok),
ktera byla zjisténa odectem z mapy na hodnotu 0,11-0,50 mm/rok. Nicméné metodické
tabulky nestanovuji hodnotu této sluzby pro preménu lesniho ekosystému na zpevnénou

plochu, a proto toto ocenéni neni provedeno.
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4.6.2.4 Vzduchoochranna sluzba lesa

Hodnota vzduchoochranné sluzby lesa — vazani COz se stanovuje Vv piipadé, kdy jsou lesy
vyuzivané pro produkci dfeva, a je stanovena na ro¢ni uroven 1 013K¢/ha a 50 650K ¢/ha
kapitalizovanou hodnotu. Zaroven lze pfipocCitat hodnotu nevyuziti zadsoby dieva o
162K ¢/m3 v ptipadé likvidace dievoprodukéni sluzby lesa, kdy by nemohlo byt diivi

produkéné vyuzito, a tedy nedochazelo by k redukci CO2 v atmosfére.

4.6.3 Netrzni sluzby — socialni
Cena této skupiny sluzeb je zjistovana na zéklad¢ expertniho srovnani primérné socialné-
ekonomické vyznamnosti zdravotné-hygienickych a kulturné-nau¢nych sluzeb

s vyznamnosti dievoprodukéni sluzby.

4.6.3.1 Zdravotné-hygienické sluzby lesa
Hodnoty zdravotné-hygienickych sluzeb lesa se diferencuji podle navstévnosti daného
lesa a stanoveny pro piipad pfevodu lesa na zpevnénou plochu se ztratou pfistupu

vetejnosti.

V tomto piipadé se jedna o les se zakladni navstévnosti se stanovenou cenou ro¢ni irovné
3396Kc¢/ha a jeji kapitalizovana hodnota 169 800K¢/ha (v metodice celkova
kapitalizovana hodnota 169 8000 — zde se jedna nejspise o pieklep, jelikoz ro¢ni ceny
jsou kapitalizovany 2%, tedy lesni urokovou mirou, a to v tomto ptipad€ neodpovida
psané hodnoté). Tyto stanovené hodnoty metodikou se pouzivaji v pfipad¢ absenci dat o
navstévnosti lesa, coZ lze vztahnout pro praktickou aplikaci na toto tzemi — oddéleni 12,
jelikoz z dat zjiSténych terénnim Setfenim nelze vyhodnotit primérnou ro¢ni navstévnost

lesa.

4.6.3.2 Kulturné-naucné sluzby lesa

Hodnoty kulturné-naucnych sluzeb jsou v metodice diferencovany podle kvalitativnich
charakteristik lesa zohlednujici napf. kategorizaci lesa a piisluSnost lesa do kategorie
ruznych zvlasté chranénych uzemi. Oddéleni 12, tedy dany les je kategorizovan jako les
zvlastniho uréeni — slouzici vyuce a vyzkumu, a proto je stanovena cena metodikou na
roni uroven 4 939K¢/ha a kapitalizovanou hodnotu 246 950Kc¢/ha. Zaroven se
v oddéleni 12 nachazi trvale vyzkumné/zkusné plochy s vymérou 9,5ha, a pro n¢ je

stanovena hodnota na 6 381K ¢/ha ro¢ni arovné a 319 050K ¢/ha kapitalizovana hodnota.
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4.6.4 Shrnuti pouziti Si$akovy metodiky

Hodnoty sluzeb lesa se pomoci této metodiky stanovuji pro ptipad likvidace dané sluzby
V lese, kdy dochazi k jejimu odnéti na rocni Grovni, a dale pii trvalém odnéti, tedy pfi
devastaci lesa a likvidaci danych sluzeb. Existence lesniho ekosystému, dle této metody,
neni zohledilovana az do situace, kdy dojde k poskozeni lesa a jim produkovanych sluzeb
— pfi zdméné lesa za jiny vegetacni kryt (v tomto ptipadé nepropustny pudni povrch).
Stanovené hodnoty sluzeb lesa vychazeji ze spoleCenskych socidlné-ekonomickych
potieb, coz dle mého ndzoru odrazi vhodnost pouziti této metody. V pripad¢ stanoveni
ocenéni ekosystémovych sluzeb lesa se na zaklad¢ tohoto piistupu vypocitava Gjma, ktera
by vznikla spolecnosti pii likvidaci lesa a tim dané poptavané sluzby. Zaroven touto
metodou ocenéni ekosystémovych sluzeb lesa lze stanovit, alespon orientacné, finanéni
ohodnoceni preventivnich opatieni, kterd by byla nutna provést pii devastaci lesniho

ekosystému.

Pouziti metodiky je ur¢eno pro kalkulaci a vyjadfeni spolecenské socialné-ekonomické
efektivnosti v rozhodovacich procesech ohledné vyuzivani lesa a jim produkovanych
ekosystémovych sluzeb ve vztahu srovnani ekosystémovych sluzeb nelesnich prvki

krajiny.

4.7 Aplikace Sejakovy metody
Na zakladé Sejadkova pfistupu ocenéni biotopl, popsané v teoretické casti DP, je

provedeno ocenéni sluzeb lesa.

Vstupni parametry pro vypocet finanéniho ohodnoceni ekosystémovych sluzeb timto

postupem jsou data o ploSe diferencovanych souborti lesnich typt piejatd z platného LHP.

Stézejnim krokem je zafazeni lesnich porostti oddéleni 12 do kategorii podle Katalogu
biotopti CR. JelikoZ pro zpracovani komplexni Sejikovy metodiky jsou nutné poznatky
42,66 ha, tedy oddéleni 12, provedeno na zakladé lesniho typologického pfistupu. Ke
konkrétnim souboriim lesnich typl pfifazena nejpodobnéji korespondujici kategorie

biotopu podle Katalogu biotoptt AOPK.
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4.7.1 Typologicka kategorizace oddéleni 12

Plocha Nazev podle typologického
SLT |(ha) systému UHUL 2019 Biotop dle Katalogu AOPK
2K 12,92 Kysel4d bkDB L7.1 Suché acidofilni doubravy
2B 0,33 Bohata bkDB L3.1 Hercynské dubohabiiny
3K 5,97 Kysela dbBK L5.4 Acidofilni bu¢iny
3S 21,97 Svézi dbBK L5.1 Kvétnaté buciny
3L 0,62 jsol LUH L.2.2 Udolni jasanovo-ol§ové luhy
*bkDB = bukova doubrava, dbBK = dubova bucina, jsol = jasanovo-olSovy

2 Sejakova metoda typologicka klasifikace

Na zakladé zafazeni konkrétniho souboru lesniho typu dle Katalogu biotopti CR (Chytry,

2010) je dale podle publikace Hodnoceni a ocefiovani biotopti Ceské republiky (Sejak,

2003) pievzato bodové ohodnoceni konkrétniho lesniho typu a proveden vypocet

zakladni bodové hodnoty = (Z+P+DS+DD) * (VB+VD+CB+OB). HB, tedy hodnota

biotopu vyjadiena procentudlné, je podilem mezi ZBH a maximalni bodovou hodnotou,

kterou je 576 bodu. HB = (ZBH/ZBH max)*100

Suché acidofilni doubravy

L7.1 Suché acidofilni doubravy

Parametr
ZBH HB %
Z |P |DS DD VB VD CB OB
4 |6 |5 3 3 2 3 4 216 38
3 Sejdakova metoda L7.1
L3.1 Hercynské dubohabiiny
Parametr
ZBH HB %
Z P DS DD |vB |VvD |[CB OB
4 6 6 5 3 3 3 4 273 47
4 Sejakova metoda L3.1
L5.4 Acidofilni buciny
Parametr
HB %
Z |P |DS DD VB VD CB OB ZBH
4 |6 |5 3 3 2 3 4 216 38

5 Sejakova metoda L5.4
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L5.1 Kvétnaté buciny
Parametr
ZBH HB %
Z P DS DD |VB |VD |CB OB
4 6 6 4 3 3 3 4 260 45
6 Sejakova metoda L5.1
L.2.2 Udolni jasanovo-ol§ové luhy
Parametr
ZBH HB %
Z P DS DD |vB |VvD |CB OB
4 6 6 6 2 3 3 3 242 42

7 Sejakova metoda L2.2

Tyto tabulky slouzi k vypoctu celkové hodnoty biotopu. Primérna hodnota 1 bodu podle
Sejakovy metody €ini 12,36K¢&. Konkrétni bodova hodnota biotopu HB urcuje pocet bodi
na jednotku metru &tvere¢ného, proto je nutny pievod jednotek hektaru na m? prevodnim

¢islem 10000.

4.7.2 Shrnuti pouziti metodiky

Sejakova metoda podchycuje environmentalni a ekologicky piistup, pfi niz je hodnocen
redlny stav sledovaného biotopu. Vécné pouziti metodiky je ptihodné v ptipadé, kdy
zjiStujeme pen€zni hodnotu ocenovaného prirodniho prvku z environmentalniho
hlediska. Pro efektivni pouziti metodiky je potieba spravného zatazeni do kategorie

biotopu, aby bylo dale mozné provést ohodnoceni parametrti podle ptislusnych postupt.

V ptipad¢ otazky, zdali je pouZiti Sejakovy metody vhodné pro ohodnoceni lesa o rozloze
cca 42 hektarl, je nutné vychazet z poznatkli zpracovani metodiky pro ucely DP. Dle
mého nazoru je pouziti vhodné, pokud je zjiStovand cena orienta¢niho razu. Jelikoz
hodnoceni biotopu bylo provedeno na zakladé pievzatych dat typologického Setfeni a
nebyla tak podchycena moZnost vyskytu vzacného biotopu, miize byt ocenéni
podhodnoceno. Pfi uvazeni exaktniho rozboru biotopi na pomérné velkém tzemi by

dochézelo k vynaloZeni nékladl financénich 1 ¢asovych.

Metodika pohlizi na sledované pfirodni prvky/biotopy z ekologického hlediska,
umoznuje bodové ohodnoceni danych parametrti podle redlného stavu a hodnoti potencial
daného biotopu. Zaroveinl je ohodnoceni konkrétniho biotopu piizpisobeno na zékladé

jeho vyznamnosti vzhledem k ptirod¢ jako celku.
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Nicméné Sejdkova metoda nezohledituje potieby lidské spolecnosti, jejichz vaha je
dilezita pro ocenéni sluzeb lesa, coz v tomto ptipad¢é pouziti postradam. Na zakladé
téchto poznatkli Ize vypocitané penézni hodnoté 216 mil.K¢ piisuzovat ocenéni

ekosystémovych sluzeb environmentéalniho charakteru.

4.8 Aplikace Vyskotovy metody

Postup je proveden pomoci Vyskotovy Kvantifikace a hodnoceni funkci lest.

Aplikace této metody je vazana na hospodarské soubory diferencované v lesnim porostu.
Ve Vyskotové metodice je vymezeno celkem 33 funk¢nich jednotek lesa — cilovych
hospodaiskych souborti, pro ktera jsou zpracovana bodova hodnoceni jednotlivych funkci

lesa diferencované autorem.

Z LHP jsou pfevzata data o zafazeni jednotlivych porostnich skupin konkrétnich dilcti do
hospodaiskych soubort. Jelikoz se jednd o lesy kategorizované jako lesy zvlaStniho
uréeni, kdy jsou HS kodovany vegetaénim stupném, ekologickou fadou sudym cislem a
typem souéasnych porostu, je nutné dané hospodaiské soubory modifikovat na kodovani
pro lesy hospodaiské, pro které jsou v metodice vytvoieny tabulky hodnotici potencily

funkci lesa. Ke kazdému cilovému HS je zjisténa plocha pro konkrétni dilec oddéleni 12.

Zarazeni do hospodaiského souboru

CHS CHS vymeéra

JPRL dilce | (lesy zvl.urceni) | (lesy hospodatské) | (ha)
44 45 11,16
24 25 0,49
12A 42 43 0,9
12B 44 45 7,69
42 43 3,88
28 29 0,34
12C 44 45 0,82
22 23| 13,03
12D 44 45 1,57

8 Vyskotova metoda - HS
Prevazujicim cilovymi hospodarskymi soubory v oddéleni 12 jsou CHS 45 -

Hospodafstvi zivnych stanovist’ stfednich poloh a CHS 23 — Hospodaistvi kyselych
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stanovist’ niz§ich poloh, a dale zastoupeny CHS 43 — Hospodafstvi kyselych stanovist’

sttednich poloh a CHS 29 — Hospodaistvi olSovych stanovist na podméacenych pudach.
Determinace schématu druhové skladby

Metoda hodnoti funkce lesa v zavislosti na zafazeni do konkrétniho cilového
hospodatského souboru diferencovaného na zakladé porostniho typu — druhové skladby
lesa. Na zaklad¢ ptevzatych dat z LHP tykajicich se druhové skladby kazdé porostni
skupiny je vytvoren pievladajici porostni typ na trovni JPRL dilce. Toto determinovani
porostnich typi je ztizené z divodu vyskytu trvale vyzkumnych/zkusnych ploch v lesnim
porostu a napft. nutnosti zafazeni do jiného — podobného porostniho typu, pro ktery jsou

stanoveny hodnoty metodikou v ramci CHS.

POROSTNI TYP zastoupeni dievin*
monokultura | 100%

C Cisty PT >90%

SMISENE POROSTY

D dominantni PT | 71-90%

M majoritni PT | 51-70%

NESOURODE POROSTY

Z zakladni PT | 31-50%

P pfimiSeny PT |11-30%

9 Vyskotova metoda - porostni typ

* tolerance zastoupeni podilu dievin porostnich typa vypsana v publikaci (Vyskot, 2003)
Zarazeni do prevaZujiciho porostniho typu na trovni dilce oddéleni 12

Porostni typ (PT) je vytvofen kodem, kdy pismeno oznauje procentudlni zastoupeni
dfevin viz. tabulka vySe a Ciselny kod oznacuje konkrétni dievinu (viz. vyhlaska ¢.

84/1996SD.).

JPRL |CHS |PT Popis PT
45| M1 P6 Majoritni SM PfimiSeny BK
25|D6 (D5)* Dominantni BK (Dominantni DB)
12A 43| D3 P1 Dominantni BO PfimiSeny SM
12B 45| M1 P5 Majoritni SM PfimiSeny DB
12C 43|D1 Dominantni SM
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29|D8 Dominantni OL

45| M1 P5 Majoritni SM PfimiSeny DB
23| D3 Dominantni BO
12D 45| M1 P5 Majoritni SM PfimiSeny DB

10 Vyskotova metoda - klasifikace oddéleni 12 (CHS,PT)

* Zde provedeno zafazeni do jiného PT z dlivodu, Ze zjiStény PT neméd metodikou

ur¢enou kvantifikaci.

4.8.1 RPrL—- Realny potencial funkce lesa

Na zéklad¢ provedeni pedeslych postupi, kdy byly v dilcich diferencovany CHS a k nim
pfifazeny porostni typy na zaklad¢ druhové skladby porostu, 1ze pomoci Vyskotovy
metody stanovit redlny potencial funkei lest. Pro tyto tcely jsou v metodice zpracované
tabulky podle funkénich jednotek — hospodaiskych souborti CR, z kterych je pievzato

bodové hodnoceni pro konkrétni funkci lesa definovanou autorem.

Redlny potencidl funkci lesa je vysledkem stanovenych modelovych hodnot

definovanych funkci lesa pro konkrétni CHS v zavislosti na PT.
Zkratky definovanych funkci lesa pouzité v tabulkéach nize, funkce:

BP = bioprodukéni, ES = ekologicko-stabiliza¢ni, HV = hydricko-vodohospodaiska, EP

= edaficko-pudoochranna, SR = socialné-rekreacni, ZH = zdravotné-hygienicka

12A | REALNY POTENCIAL FUNKCI LESA
CHS | PT vyméra (ha) | BP | ES | HV | EP | SR | ZH | RPf. | Tiida
45 | M1P6 | 11,61 5 (2 (2 [3 |5 |5 [22 [IV
43 | D3P1{0,90 3 (2 |2 (3 |3 |5 [18 |1
25 | D5 0,33 5 (3 (2 [3 [3 [4 [20 [
11 Vyskotova metoda RPfl 12A
12B | REALNY POTENCIAL FUNKCI LESA
CHS | PT vyméra (ha) | BP | ES | HV | EP | SR | ZH | RP L | T¥ida
45 | M1P5|7,69 5 |3 |2 |3 |5 |5 |23 [IV
12 Vyskotova metoda RPfl 12B
12C | REALNY POTENCIAL FUNKCI LESA
CHS | PT vyméra (ha) | BP | ES | HV | EP | SR | ZH | RP L | Tiida
45 | M1P6 | 3,88 5 (2 |2 |3 |5 [5 |22 vV
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43 D1
29 D8

13 Vyskotova metoda RPfl 12C

0,82 4 12 |2 3 |3 |5 |19 Il
0,34 4 12 |2 2 |2 |3 |15 I

12D | REALNY POTENCIAL FUNKCI LESA
CHS | PT vyméra (ha) | BP | ES | HV | EP | SR | ZH | RP g | T¥ida
23 | D3 13,03 2 |2 |2 |3 |3 |5 |17 I
45 | M1P5 | 1,57 5 |3 |2 [3 |5 |5 |23 vV

14 Vyskotova metoda RPfl 12D

4.8.2 FRPrL— Finané¢ni vyjadreni hodnoty realného potenciilu funkce lesa

Vzorec vypoctu FRErL v K¢

CD * PP xU

FRPFL= *RPFL*P

FRP rL = finan¢ni vyjadieni hodnoty redlného potencidlu funkce v K¢,

Proménné: RP rL = redlny potencial funkce lesa, CD = cena difeva MZe 858,00 K¢, PP =

pramérna roéni potencialni produkce lesi v CR ~ 6,3m%ha, U = obmyti porostu, P =

plocha (ha)
12A 12B 12C 12D

BP 12255122,88 K¢ | 7551 433,89 KE | 4721 364,65 KE | 6 659 795,14 K¢
ES 5108 265,16 K¢ | 4530860,33 KE | 1979673, 70 KE | 6043 111,07 K&
HV | 504345442 K¢ | 3020573,56 K¢ | 1979 673,70 K& | 5734 769,04 K&
EP | 7565181,62K¢ | 4530860,33 KE | 2902 735,84 KE | 8602 153,56 K¢
SR 12125501,39 K¢ | 7551 433,89 KE | 4426 770,35 KE | 9218 837,63 K&
ZH | 12543 82529K¢ | 7551 433,89 Ke | 4815634,82Ke | 14 336 922,60 K¢
M 54 641 350,76 K¢ | 34 736 595,89 K¢ | 20 825 853,06 K¢ | 50 595 589,04 K¢
Y. FRPFL oddéleni 12 160 799 388,75 K¢

15 Vyskotova metoda FRP FL odd.12

Vysledkem finanéniho vyjadfeni redlnych potencialti funkci lesa pro oddéleni 12 je
hodnota cca 160,80 mil.K¢. Tabulka ukazuje ptehled FRPr. jednotlivych funkci lesa na

urovni dilct. Tato finan¢ni hodnota je nasledné upravovana postupy popsanymi nize.

4.8.3 REFrL— Realné efekty funkce lesa
Déle pak lze tuto zjisténou hodnotu modifikovat pomoci vypoctu redlnych efektl
celospolecenskych funkei — RE rL. Vypocet redlnych efektli funkci vychdzi z aktualniho/

redlného stavu hodnoceného lesniho porostu.
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Posouzeni redlnych efekti celospolecenskych funkci lesniho porostu se stanovuje
Vv zavislosti na parametrech véku vztazenému k obmyti (procentudln¢), zakméneni a
zdravotniho stavu kazdé porostni skupiny v odd€leni. Vahy véku, zakmenéni a
zdravotniho stavu, tedy vahy konkrétnich redukcnich kritérii funkci, stanovené

metodikou dale vstupuji do vypoctu realnych efektti funkci lesa.

Stanoveni hodnot REfL by tak muselo byt provedeno pro kazdou porosni skupinu
oddé€leni 12, aby byl pozadovany vysledek co nejpfesnéjSi. Nicméné na zéklad¢ jiz
pouzivanych dat k této metodice je stanoveni finanéni hodnoty provedeno pouze na
urovni dilce oddéleni 12, a je pouzit vazeny pramér kritérii véku a zakmenéni konkrétniho
dilce a zhodnocen zdravotni stav. Tabulky danych kritérii a pfislusnych vah lze dohledat

Vv ptilohach DP.
Vzorec vypoctu REFLV %
REFL =T*VT +Z*Vz+ZS* VZS

Proménné: T kritérium véku, V1 vaha kritéria v€ku; Z kritérium zakmenéni, Vz vaha

kritéria zakmenéni; ZS kritérium zdravotniho stavu, Vzs vaha kritéria zdravotniho stavu

Reélné efekty funkei lesa %
BP |ES [HV |EP |SR |ZH
12A| 65| 85| 100| 100| 94| 100

BP |[ES |HV |EP |SR |ZH
12B| 62| 79| 91| 91| 100 94

BP |[ES |HV |EP |SR |ZH
12C | 86,5| 100| 100| 100| 91| 100

BP |[ES |HV |EP |SR |ZH
12D |86,5| 100| 100| 100| 91| 100

16 Vyskotova metoda REfl

4.8.4 FREFrL- Finanéni vyjadieni hodnoty reilnych efekti funkei lesa v K¢
Vzorec vypoc¢tu FREfL v K¢

CD«PP*U REg,
* *x P

FRE, =
FL 3 100
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RER,

FREFL ES FRPFL * ——

100

Proménné: FRPFL = finan¢ni vyjadieni hodnoty realného potencialu funkce v K¢, REFL =

Realné efekty funkce lesa v %

12A 12B 12C 12D
BP | 7965 829,87 K& |4 681 889,01 K& | 4083 980,42 Ke | 5760 722,80 K&
ES | 4342 025,39 K¢ | 3579379,66 KE | 1979 673,70 KE | 6043 111,07 K&
HV | 5043 454,42 K¢ | 2748 721,94 K& | 1979 673,70 K& | 5734 769,04 K&
EP | 7565 181,62 K¢ |4 123 082,90 K& | 2902 735,84 K& | 8 602 153,56 K&
SR | 11397971,30 K¢ | 7551 433,89 K¢ | 4028 361,02 K¢ | 8389 142,24 K¢
ZH | 12 543 825,29 K¢ | 7098 347,86 K& | 4 815 634,82 K& | 14 336 922,60 K¢
X | 48858 287,90 K¢ | 29 782 855,26 K¢ | 19 790 059,49 K¢ | 48 866 821,31 K¢

Y FREFrL oddéleni 12
17 Vyskotova metoda FREfl odd.12

147 298 023,96 K¢

Provedenim vypoctu Finanéniho vyjadfeni hodnoty realnych efekti funkci lesa je tato

hodnota pro oddéleni 12 stanovena na cca 147,30 mil.K¢.

4.8.5 Faktor aktualniho spolecenského zajmu (FAZ)
Hodnoty FAZ jednotlivych funkci lest:

1,0 f BP - Lesy bézné bioprodukéni utilizace (polyfunkéni)

1,0 f ES- Lesy polyfunk¢ni s béznou trovni ekologicke stability
1,0 f HV - Lesy bézné vodohospodaiské utilizace
1,0 f EP - Lesy polyfunkéni s béZznou ptidoochrannou funkcei

1,0 f SR - Lesy polyfunkéni bézné rekreacni utilizace
1,0 f ZH - Lesy polyfunkéni s béznou zdravotné-hygienickou G¢innosti

Na zékladé vySe popsanych stanovisk je hodnoceny lesni porost (oddéleni 12) definovan
jako les polyfunkéni s béznou utilizaci vSech funkci, proto determinace faktoru FAZ
odpovida hodnoté 1,0 u kazdé funkéni skupiny funkci lesti a hodnota funkci neni nijak
upravovana tzn., ze realny efekt funkci odpovidé aktualnimu efektu spolecenskému.
Hodnota finan¢ni vyjadfeni aktudlnich spolecenskych efektli lesa vypocitavana podle
vzorce (FSErL = FRErL * FAZrL) je v tomto pfipadné totozna s vysledkem hodnoty

finan¢niho vyjadfeni redlnych efektl funkci lesa.

4.8.6 Shrnuti pouZiti Vyskotovy metodiky
Vyskotova kvantifikace a hodnoceni funkci lesa zohlednuje celospolecensky vyznam

autorem definovanych funkci lesa v lesnich porostech. Hodnoceni konkrétni funkce lesa
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vychazi z potencidlti hospodaiskych souborti, proto je pouziti této metodiky vhodné prave
pro podminky Ceské republiky, kdy se diferenciace hospodaiského souboru odrazi

V legislativé.

Tato metodika pouziva ptistupy hodnoceni konkrétnich funkci lesa na zaklad¢ zatrazeni
daného lesniho porotu dle hospodéiského souboru specifikovaného porostnim typem. Pro
tyto determinace jsou metodikou kvantifikovand modelova hodnoceni realnych
potenciala funkci lesa, pomoci ¢ehoz se dale vyjadiuji finan¢ni hodnoty potenciali funkci
lesa. Nadale je zjisténa hodnota finan¢niho vyjadreni realného potencialu funkci lesa
modifikovana na zdkladé posuzovani redlnych efekt funkci lesa, kterym je hodnocen
aktualni stav konkrétniho lesniho porostu. Tyto realné efekty funkci lesa jsou posuzovany
dle parametrti lesniho porostu — véku vztazenému k obmyti, zakmenéni a zdravotniho
stavu, pro které jsou metodikou stanovené vahy redukénich kritérii konkrétnich funkei
lesa. Pouzitim vypoctu realnych efektii funkei lesa lze ziskat procentudlni zhodnoceni
konkrétni funkce, s kterym je dale uvazovano pii vypoctu finanéniho vyjadieni hodnoty
realnych efektl funkci lesa. Vyslednou hodnotu finanéniho vyjadieni funkei lesa 1ze dale
modifikovat pomoci faktoru ekologické vahy, kterym je dany les hodnocen z hlediska

funkéniho zaméteni — utilizace funkci lesa.

Provedenim vySe popsanych postupil lze ziskat financni ohodnoceni celospolecenskych

funkci daného lesa. Nicmén¢ vysledné finanéni ohodnoceni funkci lesa (vychazejici ze

RE f1 e C
* RP f1 * Tg * FAZ fl * P) zavisi na prumérné ro¢ni cené

vzorce FSE fl = Lo-pry

dfeva stanovené MZe.

4.9 Dotaznikové Setieni

Dotaznikové Setfeni je provadéno s cilem zjistit poptavané ekosystémoveé sluzby
vV oddéleni 12 a jejich vyuzivani navstévniky. Zaroven toto Setfeni slouzi pro zhodnoceni
vnimani zasahl lesniho hospodarstvi a zjisténi preferenci tykajicich se struktury lesniho
porostu (druhové a vékové slozeni lesa). Nezbytnou soucasti je zkoumani zmény chovani

¢i navyku navstévnika lesa ve vztahu k pandemii Covid19.
V pribéhu dotaznikového Setieni je vyuzivano dotazovani zpisobem face2face.

Navstévnici lesa jsou rozdéleni dle jejich véku do skupin: 0-12let, tato vékova skupina
nebyla dotazovana; 13-25let; 26-60let; +60let. Respondenti jsou dotazovani na lokalni

ptislusnost, zdali se jedna o mistni obyvatele, ¢i turisty. Zaroven je sledovana Casova
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doba, kterou travi cestou do daného lesa s moznostmi: méné nez 15min; 15-30min;
30min-1hod; vice nez 1hod. Dal$im kritériem zjistovani je pravidelnost navstévnosti lesa,
a to presnéji v jaké periodicité¢ s moznostmi: denn¢ — pravideln¢ kazdy den; tydné —

Vv pribéhu 1 tydné; mési¢né — v prabéhu 1 mésice; nahodile/ ziidka v prubéhu roku.
Blok otazek tykajicich se Gcelu navstévy lesa

Ke zjistovani ucelu navstévy lesa je pouzita tzv. oteviend otazka, na kterou respondenti
mohou odpovidat rizné a dle svého uvazeni, nejsou tedy limitovani vybérem
Z predptipravenych moznosti. Na zékladé¢ odpovédi je dale provedeno zatiizeni do
kategorii vykazujici obdobny ucel navstévy lesa, témi jsou: provoz aktivniho sportu (béh,
cyklistika, aj.); aktivni odpocinek (vychazka, venceni psu, poznavani novych mist, aj.);
sbér plodin; dusevni hygiena. Déle je mezi respondenti zjiStovana preferovand lesni
plodina s moznostmi: houby; borivky; ostatni lesni plodiny; byliny; jiné uzitky (klest,

okrasné predméty), jejiz sbér prevazuje pti cileném sbéru lesnich plodin.
Blok otazek hodnotici vzhled lesa

V tomto ptipadé respondenti odpovidaji preferenénim zplsobem, kdy vybiraji z vice
moznosti. Ohledné zjistovani preference druhové skladby lesa voli Z moznosti: smiSeny
les; monokultura listnatd; monokultura jehli¢nata. Pfi hodnoceni vékové struktury lesa
vybiraji z moznosti: vysoky les (kmenovina bez podrostu); pestie vékoveé smiseny (les
s ruznovékym podrostem); Cerstvé zaloZené kultury ¢i holiny, a to s ohledem, jak vékové

diferencovany les vyhledavaji pro svou navstévu.
Blok otazek vniméani zasahti lesniho hospodatstvi

Mezi respondenty je zjisStovano vnimani zasahti lesniho hospodafstvi konkrétni ¢innosti
s moznosti hodnoceni pozitivné, ¢i negativné. Hodnocenymi c¢innostmi lesniho
hospodafstvi jsou téZba, zalestiovani s tvorbou oplocenek a vyuzivani lesni cestni sité,
pfesnéji jaké cesty respondenti pro svij pohyb v lese vyuZivaji (zpevnéné; pohyb

porostem a po lesnich stezkach).

V ramci dotaznikového Setfeni je sledovana zména chovani a navykl tykajici se

navstévnosti lesa ve vztahu k pandemii Covid19.
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5 Vysledky

Tato kapitola popisuje dosazené vysledky stanovené konkrétnim zptisobem ocenéni lesa
a vysledky zjisténé pti uziti dané metody hodnoceni ekosystémovych sluzeb lesa vztazené

na oddéleni 12 SLP (souhrnny piehled zaznamenan v tabulce &. 27).

5.1 Ufedni ocenéni lesa
Zjisténa cena lesa oddéleni 12 postupem uiedniho ocenéni ¢ini 17,1 mil.K¢. V pfepoctu
na jednotku m? odpovida cca 40,1 K&. Dievoprodukéni sluzba lesa, tedy cena lesniho

porostu, je timto postupem stanovena na 15,3 mil.K¢

Nicmén¢ je nutné prat v potaz moznou statistickou chybu z divodu provedeni na urovni

akademického zpracovani.

CENA POZEMEK |CENA POROST |CENA CELKEM
K¢ K¢ K¢
12A 784 339,00 K¢ 5307 584,23 K& 6 091 923,23 K¢
12B 459 000,00 K¢ 2478 776,89 K& 2937776,89 K&
12C 159 038,00 K¢ 1 734 446,05 K¢ 1 893 484,05 K¢
12D 428 868,00 K¢ 5752 973,23 K& 6 181 841,23 K¢
CELKEM
0dd.12 1 831 245,00 K¢ 15273 780,40 K¢ |17 105 025,40 K¢

18 vysledky uredniho ocenéni lesa oddélent 12

5.2 Trini ocenéni lesa
Obvykla cena oddéleni 12 (42,66 ha) s vyuzitim primérné kupni ceny s kumulovanou
inflaci — 18,49K¢&/m? Ize stanovit na 7 887 834 K¢&.

Ve statnich databazich se mi nepodaftilo zjistit vykazané tidaje trzni ceny obdobného lesa
s charakteristickymi lesnicko-hospodafskymi vlastnostmi. Na tuto problematiku
chybgjici vladni databdze trzni ceny lesa apeluje Zadrapa ve své studii, kdy pro zjisténi

kupnich cen vychazi z databaze znalct.

5.3 Poplatek za odnéti PUPFL
Vypocet poplatku do¢asného odnéti PUPFL na ro¢ni trovni 2022

Docasné odnéti
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K¢é/ha vymeéra odd.12 (ha) OLP
10 810,80 K¢ | 42,66 461 188,73 K¢

19 vysledek docasné odnéti PUPFL odd.12

OLP=PP*CD *f

Pro vypocet poplatku trvalého odnéti PUPFL se zjisténa ro¢ni cena kapitalizuje 2% - lesni

arokovou mirou.

Trvalé odnéti

K¢é/ha vyméra odd.12 (ha) |OLP
540 540,00 K¢ | 42,66 23 059 436,40 K¢

20 vysledek trvalé odneti PUPFL odd. 12

OLP = (PP*CD*f) /0,02

Z vysledkl tohoto pfistupu je tedy mozné stanovit cenu mimoprodukénich funkci —

sluzeb lesa oddéleni 12 na cca 23,06 mil. K¢ pro rok 2022.

5.4 Si§akova metoda

Vysledné ocenéni ekosystémovych sluzeb je kalkulovano podle postuptt popsanych
v metodické &asti (Aplikace Sisdkovy metody). Sisakovo ocenéni ekosystémovych
sluzeb vychazi z predpokladu zamény lesa za jiny ptdni kryt (v tomto ptevod lesa na
zpevnénou plochu), a tim zptsobeni ujmy zptisobené poskozenim ¢i likvidaci danych
sluZeb, které spolecnost vyuziva. Sluzby lesa jsou diferencovany do kategorii dle trzniho
dopadu. Ocenéni sluzeb lesa je mozné provést pro piipad roéni Girovné omezeni, ¢i pro

ptipad jejich trvalé likvidace — stanovit kapitalizovanou hodnotu.

K¢
Kapitalizovana

SLUZBA LESA Ro¢ni cena hodnota

Dtevoprodukéni 392 335,16 KE |19 616 757,84 K¢
s trznim nevyuzitd zasoba dieva 17 618 375,00 K&
dopadem Sluzba chovu zvéie a myslivost | 11 347,56 K& 567 378,00 K¢

Nedrevoprodukéni

(les celkem) 99 867,06 K¢ 4 993 353,00 K¢

Hydrické sluzby* 273 877,20 K¢ |13 693 860,00 K¢
netrzni, Vzduchoochranna
zprosttedkované | (vazani CO») 43 214,58 K¢ 2 160 729,00 K¢
dopadajici na trh | nevyuzitd zasoba dieva 1 688 688,00 K¢
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netrzni, Zdravotné-hygienické 144 873,36 KE |7 243 668,00 K&

socialni Kulturné-nau¢né 271 317,24 K¢ |13 565 862,00 K¢

21 Vysledné ocenéni sluzeb lesa oddéleni 12 pristupem Sisika
*zaména/prevod lesa na nepropustny padni kryt

Celkové kapitalizovand hodnota sluzeb lesa oddéleni 12 podle Sisdkovy metody je
stanovena na 61 841 607,84 K¢ + 19 307 063,00 K¢ za nevyuZzitou zasobu dieva, ktera
¢ini 10424 m3. Vysledné ocenéni konkrétnich sluzeb lesa jsou zaznamenana

Vv souvisejicich podkapitolach.

5.4.1 Vysledné finan¢ni ohodnoceni trznich sluzeb lesa
Ocenéni dievoprodukéni sluzby kalkulované na zékladé koeficientt piislusnych lesnich

typl v odd¢€leni 12 zaznamenava tabulka nize.

LT vyméra (ha) |koef.LT |ro¢ni cena K¢ kapitalizovana hodnota K¢
2K 12,92 0,52 69 145,77 K& 3457 288,64 K&

2B 0,33 0,97 329447 K¢ 164 723,46 K¢

3K 5,97 0,53 32 564,92 K¢ 1 628 245,86 K¢

3S 21,97 1,26 284 905,20 K¢ 14 245 260,12 K¢

3L 0,62 0,38 2 424,80 K¢ 121 239,76 K¢

celkem 392 335,16 K¢ 19 616 757,84 K¢é

22 Vysledné ocenéni dievoprodukcni sluzby oddéleni 12 pristupem Sisdka

Hodnota nevyuzité zasoby dfivi je provedena na zakladé aktualnich dat LHP tykajici se
zasoby. Hodnota jehli¢natého diivi pro tento ptipad sluzby lesa je 14 076 774,00 K¢ pfti
zasobé 7 743 m® a hodnota listnatého diivi je 3 541 601,00 K& pti zasob& 2 681 m?,
celkem hodnota nevyuzit¢ zasoby dieva pii dfevoprodukéni sluzbé lesa Cini

17 618 375,00K¢.

Sluzba chovu zvéte a myslivosti je vykalkulovdna na kapitalizovanou hodnotu 567
378,00 K¢ pro ptipad trvalé likvidace této sluzby zplisobené zdménou lesa za zpevnénou

plochu.

5.4.2 Vysledné ohodnoceni zprostiedkované trznich sluZeb lesa
Ocenénim nedievoprodukéni sluzby lesa je vykalkulovana kapitalizovana hodnota 4 993

353,00 K¢ v ptipadé likvidace této sluzby, kterym je znemoznén sbér lesnich plodin.
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Ocenéni hydrickych sluzeb lesa je provedeno pro piipad zamény lesa na zpevnénou

plochu. Hodnotu maximalnich pratokt hydrickych sluzeb lze upravit pomovi koeficienti

propustnosti zpevnénych ploch.

Max. pratoky K¢/ha oddéleni 12 koef nepropust | koef propust 5,0
10,0

rocni cena 224,00 K& | 9 555,84 K¢ 95 558,40 K¢ 47 779,20 K¢

Kapitalizovana | 11 200,00 | 477 792,00 K¢ | 4 777 920,00 K¢ | 2 388 960,00 K¢

hodn. K¢

23 Ocenént hydrickych sluzeb, max. pritoky pristupem Sisdaka

Souhrnné ocenéni hydrickych sluzeb v oddéleni 12

Hydrické sluzby lesa

Ro¢ni cena

Kapitalizovana hodn.

max pratoky

nepropustny ptidni kryt

95 558,40 K¢

4777 920,00 K&

propustny pudni kryt

47 779,20 K¢

2 388 960,00 K¢

min pratoky

178 318,80 K¢

8 915 940,00 K¢

24 Vysledné ocenéni hydrickych sluzeb oddélent 12 pristupem Sisdka

Kapitalizovana hodnota vzduchoochranné sluzby lesa je vykalkulovana na 2 160 729,00

K¢ pro ptipadé trvalého odnéti této sluzby, ke které je pfipo€ten ukazatel hodnoty

nevyuzité zasoby dfivi. Celkova zasoba podle dat LHP je zjisténa na 10 424 m? d¥ivi a

stanovuje hodnotu nevyuziti zasoby dieva 1 688 688,00 K¢.

5.4.3 Vysledné ohodnoceni netrZnich/ socialnich sluZeb lesa

Ocenéni zdravotné-hygienickych sluzeb je dle metodiky stanoveno na kapitalizovanou

hodnotu 7 243 668,00 K¢ z duvodu, jelikoz vysledky sledovani navstévnosti lesa

provedenym dotaznikovym Setfenim nelze pouZit pro zjiSténi primémé rocni

navstévnosti v oddéleni 12.

Vypocet hodnoty zdravotné-hygienickych sluzeb lesa na zakladé primérné rocni

navstévnosti lesa v CR
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Tabulka 3.8.1
Mavitévnost lesa pFistupného vefejnosti v obdobi
2010-2020

Poiet ndvitéy roéné 17 navstevnost lesii v CR

Roky

2000 B EE ZPRAVA TA LESA A LESNIH

e | (OVA O STAVU LES SNIHO
2012 24 102 15 £ X 14

e e HOSPODARSTVI CESKE REPUBLIKY V ROCE
2014 193 821

es o owm W 2020.2020)

2016 246 105,1

Cwr owe ws

2018 20,0 852

S S Pokud by se vychazelo zdat studie vykazujici
i"“mm&;aup##mw R pramérnou navstévnost lesa (navstévnost lesa

pfistupného veiejnosti v CR na obyvatele) a tim by byla stanovena priimérna navitévnost
Vv roce 2020 o cca 35 (pfesnéji 35,97 navstév roéné na 1 obyvatele a 154,75 na 1 ha lesa),
a dale tato navstévnost vztazena pro hodnoceni zdravotné-hygienickych sluzeb v oddéleni

12 cena této sluzby by byla vypocitana dle metodiky néasledovng.

Hodnota Lesni piida se zdkladni navstévnosti 3 396K ¢/ha (kapitalizovana 169 800K ¢/ha)
je nasobena koeficientem odvozenym z poméru mezi zjiSténou priimérnou navstévnosti
lesa vztazenou k vymeéte 1 hektaru a hodnotou zékladni navstévnosti, kterd ¢ini 88,4.
Tedy 154,74 navstévna 1 ha v CR ku zakladni navstévnosti 88,4 ziskan koef. 1,75 dale
nasobeny hodnotou 3 396Kc¢/ha, kterym lze stanovit modifikovanou hodnotu ukazatele

Lesni puda se zdkladni navstévnosti na 5 943K ¢/ha (ro€ni cena) a dale kapitalizovanou

hodnotu 297 150K¢.

Cena zdravotné-hygienickych sluzeb v oddéleni 12 na zakladé¢ dat primérné rocni
navstévnosti by byla stanovena na 253 528K¢ na ro¢ni urovni a kapitalizovana hodnota
téchto sluzeb na 12 676 419K¢&. Pti vyuZiti pfistupu hodnoceni zdravotné-hygienickych
sluzeb v oddéleni 12 na zékladé dat primérné ro¢ni navstévnosti (2020), kdy hodnota
téchto sluzeb je vypocétem stanovena na 12 676 419K¢, je mozné stanovit celkovou cenu
spolecenskych socialné-ekonomickych sluzeb lesa odd€leni 12 na 67 274 358K¢ + 19

307 063,00 K¢ za nevyuzitou zasobu dieva — tedy v souctu na cca 86,6 mil.K¢

Ocenéni kulturné-nauc¢nych sluzeb je diferencovano na zékladé kvalitativnich
charakteristik. Lesy oddéleni 12 jsou kategorizovany zakonem ¢.289/1995Sh. jako lesy
zvlastniho urceni, kde se zaroven nachazi 9 trvale vyzkumnych/ zkusnych ploch o vyméie
9,5 ha. Vysledné ocenéni kulturné-nauénych sluzeb lesa zaznamenava piehledova tabulka

nize.
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Kulturné-naucné sluzby lesa

Ro¢ni cena Kapitalizovana hodn.
Lesy slouzici vyuce a vyzkumu | 210 697,74 K¢ 10 534 887,00 K¢
TVP/TZP 60 619,50 K¢ 3030 975,00 K&
celkem 271 317,24 K& 13 565 862,00 K¢

25 Vysledné ocenéni kulturné-naucnych sluzeb oddéleni 12 pristupem Sisika

5.5 Sejakova metoda

Vysledna finan¢ni hodnoty biotopti v oddéleni 12 zaznamenava tabulka nize.

Biotop [LT |HB |vyméra ha|vyméram? |hodnota bodu K¢ |cena biotopu K¢&
L7.1 |2K |38 12,92 129200 60 682 656,00 K¢
L3.1 |2B |47 |0,33 3300 1917 036,00 K¢
L54 |3K |38 |5,97 59700 12,36 28 039 896,00 K¢
L51 |3S |45 2197 219700 122 197 140,00 K¢
L2.2 |3L |42 |0,62 6200 3218 544,00 K¢
celkova cena K¢ 216 055 272,00 K¢
cena K¢é/ha 5167 550,16 K¢

26 vysledky hodnocent biotopu odd. 12 podle Sejika
Celkova hodnota biotopu vypocitana podle Sejakovy metody je pro oddéleni 12
vykalkulovéana na cca 216 mil. K¢, primérna cena na jednotku hektaru ¢ini cca 5,17 mil.

K¢.

5.6 Vyskotova metoda

Postupem Vyskota — Kvantifikace a hodnoceni funkci lesi CR je zjiiténa finanéni
hodnota funkci lesa oddé€leni 12 pro rok 2022 na cca 147,30 mil.K¢, (3,45 mil.K¢/ ha).
Dil¢i postupy stanovujici vysledné celospolecenské financni hodnoceni sluzeb lesa jsou
popsany V metodické casti i s kalkulovanymi ¢astkami. V roce 2021 cinilo Financni
vyjadreni hodnoty realnych potencialii funkci lesa cca 79mil.K¢ (vypocet na urovni
zakladniho vzorce bez Uiprav hodnot finan¢niho vyjadieni redlnych efektii funkci lesa a

faktoru aktualniho spolecenského zajmu).
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5.7 Souhrnny piehled vyslednych ocenéni pro oddéleni 12
Vysledky stanovené na zaklad¢é postupti metod ocenéni lesa a finan¢niho hodnoceni

ekosystémovych sluzeb lesa zobrazuje pichledova tabulka.

Zpusob ocenéni lesa a finan¢ni mil.K¢

hodnoceni funkci/sluzeb lesa | 2021 | 2022 | poznamka

V oddéleni 12

Utedni ocenéni lesa — zji§téna | 17 Provedeno ke dni 13.12.2021

cena

Trzni ocenéni lesa — trzni/ | 7,9 Provedeno na zaklad¢ dat primérné

obvykla cena kupni ceny lesa (Zadrapa, 2021)

Poplatek odnéti PUPFL 11,4 23 Srovnani vletech na zakladé

(trvalé odnéti) stanovené ceny difeva Mze

Sisdkova metoda 81*

(kapitalizovand hodnota)

Sejakova metoda 216

Vyskotova metoda 79 147 Srovnani vletech na zaklad¢
stanovené ceny dfeva MZe

27 Vysledné ocenéni lesa a ES oddéleni 12

*86,6 mil.K¢& pii pouziti dat primé&rné nav§tévnosti lesti v CR (2020) pro vypodet zdravotng-hygienickych
sluzeb.

Z vysledkd ocenéni mimoprodukénich funkei lesa pomoci vypoctu poplatku za odnéti
PUPFL a finan¢niho ohodnoceni funkci lesa podle Vyskota je zfejmy rozdil hodnot
vletech 2021 a 2022, jelikoz se odviji od primérmé ceny dfeva vyhlasované
Ministerstvem zeméd¢€lstvi (2021 ~ 423,00K¢, 2022 ~ 858,00K¢). Ocenéni lesniho
biotopu podle Sejéka zlstava neménné, jelikoz se k finanénimu ohodnoceni pouziva
metodikou stanovend bodova hodnota o 12,36 K¢. Hodnoty sluzeb lesa zjistovany podle
Sisdkovy metodiky mohou kolisat napf. na zakladé primérné navstévnosti lesa uréené
pro vypocet zdravotné-hygienickych sluzeb ¢i znamosti realizovanych trzeb dfivi v dané

lokalit€ ur€ené k vypoctu dievoprodukéni sluzby lesa.

5.8 Vysledky dotaznikového Setieni

Probéhlé dotaznikové Setfeni, kterého se zucastnilo celkem 38 respondentii, bylo
provadéno v mésici zafi béhem vSedniho dne (9.z4fi) a vikendového dne (11.zaf1) —
soboty. Navstévnost vSedniho dne 17, z toho 12 respondentii; navstévnost v sobotu 37,

Z toho 26 respondentdl.
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pocet respondentl
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Vékova struktura respondent(

18 65,4%; 17
16
14
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Periodicita navstévy lesa

65%; 17

27%; 7
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7%; 8
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denné tydné mésicné

Lokalni pfislusnost

69%; 18

00%; 12

mistni

31%; 8

turisté
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Z tohoto grafu je patrné, ze v obou
pfipadech  dotaznikového  Setfeni
pfevazuje vekova skupina
navstévniku lesa v rozpéti 26-60let.

Do celkového poctu respondentl

12 0’3 nejsou zapocCitdny odpoveédi vékové

skupiny 0-12 let, kterych bylo vice
v ptipad¢ sobotniho Setfeni a les

navstévovali s rodinnymi piislusniky.

Zjistovani periodicity navstévnosti lesa
zaznamenané timto grafem vykazuje,
7e nejcasteji respondenti navstévuji les
V horizontu tydne. Zarovein i nemalé

procento, tedy ctvrtina respondentl

0%;@e; 0 navstévuje les denné.

sporadicky

Pti zjiStovani lokalni  pftisluSnosti
navstévniki, se kterym souvisi sledovéani
Casu straveného cestou do lesa, dochazi ke
zjisténim, ze béhem vSedniho dne les
nav§tévuji vyloZené mistni obyvatelé a o
vikendu pfevazuji mistni obyvatelé nad

turisty.

66



Doba cesty do lesa

vice nez 1hod 8%: 8

30min-1hod e —— 31%; 8

15-30min |y 11

do 15 min - 5 4

0 5 10

pocet respondent(

15

Doba stravend za ucelem
navstévy lesa se liSi na
zéklad¢ lokalni ptislusnosti
navstévnikl,, kdy v ptfipadé
Setfeni béhem vSedniho dne
zadni respondenti netravi
cestou do lesa vice nez
30min, nejCastéji  stravi

cestou do dané lokality 15-

30min. Béhem sobotniho Setfeni jsou ochotni respondenti, pfredevsim turisté stravit vice

jak 30min aZ 1 hodinu cestou do dané lokality.

Zkoumani ucelu navstévy lesa mezi respondenty vykazuje tento graf, ktery zaznamenava

Ulel navstévy lesa

16 58%; 15
14
12
1
0 7%; 8
8
6
15%; 4 15%; 4
a4 12%; 3
7%; 2
2 8%; 1 8%; 1
0 ] - -
aktivni sport aktivni sbér plodin dusevni
odpocinek hygiena

r

na zaklad¢ dat prevazujici ucel
— aktivni odpocinek, kterému
respondenti pfisuzuji aktivity
jako vychazky, venceni psu,
vylety, aj. Dalsimi ucely
navstévy je sbér lesnich
plodin, provozovani aktivniho
sportu (béhu, cyklistiky, aj.) a
vyuzivani  lesa  k duSevni

hygiené, kterd je spojena

s vnimanim podstaty lesniho ekosystému a spiritudlnim pohledem na tento pfirodni

prvek, kdy respondenti uvedli, Ze vnimaji energii poskytovanou ptirodou.
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Setfeni zkoumajici ptevazujici sbér lesni plodiny, tedy atraktivitu pii cileném sbéru

Sbér lesnich plodin

lesnich plodin zaznamenava

tento graf, ktery jasné

_ 16 vykazuje, ze respondenti pfi
c 14 . s o
KTREPS ucelu navstévy lesa za cilenym
S 10 %;9 y . . .,
2 g sbérem lesnich plodl preferuji
()
g ® 15%; 4 sbér hub nad sbérem bortvek,
o 4 7%;2 8% 2 8%; 2
> or— a8k 1 I ostatnich ~ lesnich  plodi
0, o,
: B mm N ! o P
houby bordvky  ostatni byliny  jiné uzitky (mahny’ ostruziny, aJ')'
plodiny Zaroven zjisténim z téchto dat
lesni plodiny

je, ze 1 malé procento

respondentl pfi sbéru lesnich plodin vyhledava, a tedy poptava byliny a kvétiny rostouci

Vv lese. Jinymi uzitky lesa se rozumi napfi. atraktivni ¢asti dfevin (vétve, tézebni zbytky,

aj.), které je mozné vyuzit k dekoraci a tvoreni doplnk.

Setieni zkoumajici vzhled/ strukturu lesa

Druhova skladba lesa

25
77%; 20
20
15
75%; 9
10
15%; 4
5 8%; 29 1 17%; 2
0 - [
smiSeny les monokultura list monokultura jehl
Vékova struktura lesa
20 73%; 19
15
10 75%; 9
19%; 5
5 o
lZSA:, 3 8% 2
0%; 0
. B m>
vysoky les vékové kultury

diferencovany

Pfi  zkoumani  preferovaného
druhového smiseni lesa je z grafu
patrné, ze vétSina respondentl
poptdva  smiSeny les.  Urcité
procento  respondentii  preferuje
jehli¢naté monokultury s ptevahou

nad monokulturami listnatymi.

Preference vékové struktury lesa
byla hodnocena i z hlediska, jak
veékove pestry les navstévuji
respondenti v piipadé, kdy se
pohybuji porostem. Vétsina
respondentli proto vyhledava
vysoky les (dospivajici az
dospélou kmenovinu), v kterém

je pohyb nenéro¢ny a prehledny.
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Urcité procento respondentii preferuje les veékové diferencovany (vyskyt raznych

vyvojovych stadii), pifi ¢emz zminovali uplatiovani pfirodnich procesti lesniho

ekosystému jako je pfirozena obnova. Zanedbatelné procento respondentt preferuje les

ve stadiu kultur.

Hodnoceni zasahii lesniho hospodarstvi

25
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=
U O

pocet respondentd
o

Zjistovani ndzoru na provadéni lesni

tézby a jejiho vnimani respondenty

bylo vyhodnoceno jako negativné, a

Tézba
88%; 23
% 342%; 5 58%; 7
= ]
pozitivné negativné
vnimani

to predev§im v datech

sobotniho

Setfeni, jelikoz zminovali davody

prilisSné tézby a jeji neumérnosti

K lesnimu prostfedi. Béhem Setfeni

vSedniho dne byly nazory na otazku lesni té¢zby témét vyrovnané. Pozitivnim vnimanim

se rozumi, ze provadét tézbu je nutné z divodu odstranéni nezadoucich jedinct

(poskozenych, ohrozenych, aj.) a nezbytné pro obnovu lesa.

30
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pocet respondentd
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pocet respondent(
(95

pozitivné

Zalesniovani, oplocenky
100%; 26

100%; 12

0%;0 0%;0

negativné

vnimani

Vyuzivani LCS

81%; 21

zpevnéné cesty

58%; 7

19%; 5 42%;5

pohyb porostem ¢i lesnimi
stezkami

Z grafu je patrné, Ze naprosto

vSichni  respondenti  hodnoti

pozitivné  zalesnovani  lesa

s tvorbou oplocenek.

Setieni ohledné vyuzivani lesni
cestni sité, kdy bylo pfedmétem
zjistovani, jak se navstévnici
pohybuyji po lese, zdali vyuzivaji
lesni  cesty  zpevnéné «—
budované pro ucely lesniho

hospodafstvi, ¢1 se pifimo

pohybuji lesnim porostem a stezkami/ svaznicemi v ném. Graf vykazuje, Ze vétSina
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respondentli sobotniho Setieni se pohybuje po zpevnénych cestach. Respondenti v§edniho
dne pro svoji navstévu lesa pouzivaji zpevnéné cesty a pohyb porostem v témét ve
vyvazené mifte, k tomu muze pfispivat fakt, Ze se jedna o mistni obyvatele, ktefi danou

lokalitu znaji.

Nezbytnou otdzkou dotaznikového Setfeni bylo, zdali se néjak zmeénily navyky a chovani
respondentti ohledné navstévnosti lesa vzhledem k soucasné situaci (pandemie Covid),
kdy v piipadé volného omezeni pohybu byla navstéva obecné piislusného lesa jednou z
moznosti, jak travit ¢as ve volné ptirod€. Z odpovedi plyne, Ze vétSina respondentd
zmeénila své navyky a prizplsobila je k situaci a diky tomu les zacali navstévovat
pravidelngji a castéji, vice se aktivné¢ pohybovat, napf. vnimat pfirodni procesy V

prostiedi, které navstévuji a obecné travit vice ¢asu v ptirod€ i se svymi blizkymi.

Tyto vySe zminéné navyky chovéni, kdy navstévnici lesa vyuzivaji riizné sluzby lesa,
predevs§im  zdravotné-hygienick¢é ¢i  socidlné-rekreacni,  kulturné-naucné  ¢i
nedfevoprodukéni sluzbu lesa, by dle mého ndzoru mély byt brany v potaz pfi riznych
rozhodovacich, planovacich, popt. vzdélavacich aktivitach spojenych v kontextu lesniho
hospodarstvi. Je také nezbytné, aby téma ekosystémovych sluzeb lesa bylo rozvijeno, a
to ptredevsim pro spole¢nost poptavajici dané sluzby a tim jim ptiblizovano, ¢im v§im ma

vliv lesniho ekosystému na ptirodni prostiedi 1 vliv na chovani spole¢nosti.

5.8.1 Poznatky zjiSténé dotaznikovym Setienim

Navstévnost této lokality, kterd zahrnuje oddéleni 12, neni pfili§ hojnd v porovnani
lokalit, kde jsou umistény sé¢itace vykazujici pocet navstév v fadu desitek navstévniki za
den. Vyzkum navitévnosti lesa probiha na uzemi SLP v lokalitach Jevany, Oplany a
Kachni louze (viz. kapitola 3.7.3). Nicmén¢ stézejni otazkou je, jestli vlastnik lesa
pozaduje zvySeni ndvstévnosti lesa a jaky je cil vyuZiti lesa jiny neZ produkce dfivi, ktera
zajistuje vétSinu zdroji financovani lesniho hospodafstvi. Jelikoz je zakonem ¢.
289/1995Sb. umozZnéno volného uZzivani lesi a uzitky z néj plynouci tak nejsou nijak
vlastnikovi financné¢ kompenzovany. Zaroven navstévnost lesit zpusobuje 1 aktivity
poskozujici lesni prostiedi (napf. zne€isStovani odpadky, ni€eni ptidniho krytu jizdou na
kole v lesnim porostu, vznik lesnich pozart, aj.). Pro cilené zvyseni navstévnosti je nutné
brat v potaz rizné dopady pusobici na samotny lesni ekosystém i na chod a financovani

lesniho hospodafstvi.
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Z dat hodnoceni struktury lesa vypliva, ze vétSina respondentt preferuje druhoveé smisené
lesy péstované smesi listnatych a jehli¢natych dfevin. V tomto ptipadé, kdy se odd€leni
12 nachézi ptevazné v 3. lesnim vegetacnim stupni Ize na potencialu stanoviStnich
podminek péstovat pomérne pestrou smes dievin. Tato data nelze exaktné aplikovat na
preferenci druhové skladby lesti vztazené pro celé uzemi Ceské republiky, jelikoz
porostni struktura se méni s ohledem na konkrétni ptfirodni a stanovistni podminky a
potencialy dané lokality. Zaroven lze ocekavat, ze v jinych dotaznikovych Setienich
budou respondenti odpovidat odlisné nez v tomto ptipad€, kdy jsou mistni obyvatelé

zvykli na porostni druhovou strukturu zdejsich lest.

Pti hodnoceni zasaht lesniho hospodafstvi je vétSinou respondentli negativné vnimana
lesni tézba, a to pfedevsim z diivodu, ze respondenti vnimaji celkovy objem téZzby jako
enormni. Fakt, Ze objemy celkové t&zby v CR se zvySuji zaznamenavaji data publikovana
v Zelené zpravé i s divody zptisobujici danou vysi téZzby. Tento fakt nelze vyvratit a 1ze
ho vztadhnout na riizné lesni lokality, kdy navstévnici v lesnich porostech vidi zadsahy lesni
tézby. Vhodnym feSenim pro pochopeni ucelu lesni t€zby by bylo spolecnost o tomto
tématu edukovat (divody provadéni lesni téZby a z ni plynouci zisky pro zajisténi lesniho
hospodateni, coz se projevuje do celkového fungovani lesniho ekosystému, a tedy

moznost vyuzivat sluzby lesa spolecnosti).
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6 Diskuze

Pro praktické ucely diplomové prace jsou pouzity metody popsané v teoretické Casti,
podle jejichZ postupt je stanoveno finan¢ni ohodnoceni ekosystémovych sluzeb a ocenéni
lesa. Na zéaklad¢ zjisténych vysledki je pozorovatelna rozdilnost cen ocenéni lesa a
finan¢nich ohodnoceni sluzeb lesa v odd€leni 12 podle pfistupt jednotlivych autort

expertnich metod hodnoceni ekosystémovych sluzeb.

Pro porovnani zjisténé¢ho ocenéni ekosystémovych sluzeb lesa v oddé€leni 12 je vyuzito
studie aplikované na tzemi lesi Hl. mésta Prahy (viz.3.7.2) a studie provedené na
Mestské lesy Hradce Kralové (viz.3.7.1), pii ¢emz obé vyuzivaji metody ocenovani

sluzeb lesa piistupem Sisaka.

Méstské lesy Hradce Lesy HI. mésta Prahy, SLP oddéleni 12,
Kralové, vyméra 4 950 ha vyméra 42,66 ha
vyméra 3 706 ha
ES KFH v tis. K¢ % KFH v tis. K¢ % KFH v tis. K¢ %
ZH 1 556 700,00 29,7 902 908 500,00 38 7 243,67 9
KN 1029 900,00 19,7 822 487 500,00 35 13 565,86 17
H 139 900,00 2,6 211 068 570,00 9 13 693,86 17
D 1 536 450,00 29,3 166 159 534,00 7 37 235,13 46
\Y 149 950,00 2,9 119 456 866,00 5 3 849,42
N 827 700,00 15,8 117 904 497,00 5 4 993,35
M 0,00 0 20307 521,00 1 567,38
celkem | 5240 600,00 100 2360292 988,00 | 100 81 148,67 100
tis. K¢
pramér tis.K¢/ha priamér tis.K¢/ha primér tis.K¢/ha
1413,83 476 826,87 1902,22

28 diskuze vysledkiit DP a obdobnych studii hodnotici ES lesa

*Vysvétlivky tabulky: ES = ekosystémové sluzby, ZH = zdravotné-hygienické, KN = kulturné-nau¢né, H
= hydrické, D = dfevoprodukéni, V = vzduchoochranna, N = nedfevoprodukéni, M = sluzba chovu zvéfe a
myslivosti; KFH = kapitalizovana finan¢ni hodnota

Héjkovo (2015) ocenéni ekosystémovych sluzeb lesa na izemi Prahy vykazuje enormni
penéZni rozdily v porovnani s ostatnimi studiemi. VétSina celkové finan¢ni hodnoty je
tvofena socidlné-ekonomickym dopadem netrznich sluZzeb (kulturné-nau¢nych a
zdravotné-hygienickych), které vykazuji markantni rozdil finan¢nich hodnot ve vztahu
K ostatnim ocenovanym sluzbam lesa. Takto vysoké finan¢ni hodnoty netrznich sluzeb
lesa na tzemi Prahy jsou podminéné kategorizaci lesi a mimofaddné vysokou

navstévnosti, kterd je ze strany vlastnika podporovana (Hajek, 2015).

Srovnatelnéj$i vystupy, pfedev§$im ukazatel primérné finan¢ni hodnoty vztazené

k jednotce hektaru, vykazuje Juzova studie (2021) ocenujici sluzby meéstskych lesa
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Hradce Kralové, kde 1ze pozorovat pomérné vyvazenéjsi procentudlni zastoupeni danych
ekosystémovych sluzeb v jejich ocenéni nez v pripadé méstskych lesit Prahy. Polovina
celkové hodnoty ocenéni je tvofena hodnotami netrznich sluzeb, kulturné-nau¢né sluzby
jsou podminéné zatazenim do kategorie ZCHU (napi. USES, NATURA 2000) a

zdravotné-hygienické sluzby ovliviiuje vysokd navstévnost mestskych lest.

V ptipadé celkového ocenéni ekosystémovych sluzeb v oddéleni 12 zcela polovinu tvori
finan¢ni hodnota dfevoprodukcni sluzby, do které je zahrnut ukazatel hodnoty za
nevyuzitou zasobu dfivi. Procentudlni zastoupeni na celkovém finan¢nim ocenéni ES
vykazuje nerovnomérné zastoupeni jednotlivych sluzeb lesa na tomto Gizemi, obdobné

jako v ptipadé hodnoceni ekosystémovych sluzeb méstskych lesti v Praze.

Vyvoj ceny dieva a primérné navitévnosti lesii v CR
Finanéni ohodnoceni pfistupem Vyskota se odviji dle vzorcl, do kterych vstupuje

pramérnd cena dfeva vyhlasovana kazdoro¢né Ministerstvem zemedélstvi.

18 vyvoj ceny dieva a priimérné navstévnosti lesii v CR

Tento obrazek zobrazuje piekryv grafii vyvoje prumérné ceny dieva MZe Vv letech 2010-
2022 (ozn. zelenou kiivkou, zdroj dat:
https://eagri.cz/public/web/mze/lesy/lesnictvi/legislativa/oznameni-a-stanoviska/) a
vyvoj promémé navitévnosti lesa vCR od roku 1994 do roku 2020 (zdroj:

https://doi.org/10.3390/ijerph19052529).

V roce 2020 je zaznamendn znatelny narGst primérné navstévnosti lesa zpusobeny
pandemii Covid19, oproti tomu vyvoj ceny dieva ma klesajici tendenci. Z toho plyne, ze

finan¢ni hodnota funkci lesa v tomto roce vypocitavana dle pfistupu Vyskota je nizka,
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jelikoz zavisi na primérné cené dieva stanovenou MZe. V roce 2021, kdy primérné cena
dreva byla stanovena na 423 K¢, Ize na zakladé sledovani a vyvoje primérné navstévnosti
lest vzhledem k trvajicimu pusobeni pandemie Covidl9 a zmény chovani spolecnosti
zaznamenan¢ na zaklad¢ dat z predchoziho roku ocekavat nariist primérné navstévnosti
a pomoci Vyskotova ptistupu vypoctu finan¢niho ohodnoceni funkci lesti stanovit jejich

hodnotu jako minimum ve sledovaném obdobi.

Dotaznikové Setieni
Dotaznikové Setfeni je porovnano s vystupy studie — Vnimani rekreacnich potiteb

vetejnosti v pfiméstskych lesich Ostravy (Dusek, 2017).

Ugely navitdvy lesti prilehlych oddéleni 12 jsou (sestupné podle procentualniho
vyjadieni) aktivni odpocinek, sport, sbér plodin a duSevni hygiena. Obdobné ucely
navstévy piimeéstskych lesti Ostravy vykazuje i studie, ve které se zarovenl objevuji
odpovédi tykajici se jinych nez poptavani zdravotné-hygienickych ¢i kulturné-nauénych
sluzeb, jako napt. diivod navstévy kviili ¢istému vzduchu, Gnik od hluku ¢i sbér paliva

(4%).

Zjistovana doba potiebna k dopravé do piiméstskych lesti Ostravy se pohybuje i nad
horizont 1 hodiny v ptipadé 15% respondentt (ostatni zjisténi: 27% max. 15 min, 24%
max. 30 min, 23% do 1 hod). V pfipadé dotaznikového Setfeni v oddéleni 12 zadny

z respondentil neuvadél dobu cesty vyssi nez 1 hod.

Porovnani tykajici se preference druhové sklady lesa, kdy v ptipadé dotaznikového
Setfeni vétSina respondentl (75%) uptednostiiuje smiseny les. SmiSené lesni porosty jsou
uptednostiovany i v ptipadé dotaznikové studie v pfiméstskych lesich Ostravy, kdy tuto

moznost volilo 47% respondentil.

Vnimani zasah lesniho hospodafstvi v oddéleni 12 je v otazce tézby vétSinou
respondentli hodnoceno negativné. Naopak ve studii pfiméstskych lesit Ostravy je z
veétSiny vnimano jako nezbytné, jako obtézujici tézbu vnimalo cca 10% taméjSich
respondentli. Budovani oplocenek zaloZenych kultur je na zakladé dotaznikového Setfeni
vniméno pozitivné mezi vSemi respondenty, obdobné jako v piipad¢ studie Ostravy, kde

toto vnima jako omezujici nepatrné procento respondentt.
Navstévnost lest v ¢ase Covid19 — pripadova studie na uzemi Kostelce n.C.lesy

Vysledky studie (viz. 3.7.3) potvrzuji, ze pandemie Covidl9 vedla k zméné chovani

spolecnosti tykajici se navstévnosti lesa jak ve sledovanych lokalitach, tak i v jinych
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vyzkumech na narodnich a regionalnich Grovni sledujici zménu navykl navstévnosti lesti
spoleCnosti (Jarsky, 2022). Obdobné zavery vykazuje dotaznikové Setfeni, ve kterém

respondenti popisuji pfizptisobeni navykt dané situaci.

Trzni realizace sluZeb lesa

Urcitou inspiraci poskytuje piipadova studie Matéjicka a Prciny (2008), kde jsou
popisovany rizné projekty pro trzni zhodnoceni lesnich externalit (produktt a sluzeb)
Vv zahrani¢nich statech. Piikladnym projektem mutize byt obchodovani s houbaiskymi
listky v italskych regionech, kde je sbirani hub omezeno ¢i zakédzano. Na zakladé toho je
umoznén prodej téchto licenci, ktery sbér povoluje a piijmy z prodeje povolenek se
zpétné podili na investicich do lesniho hospodafistvi. Dle mého nazoru by tento projekt
v Ceské republice rozhodné neuspél. Jednak z ditvodu obecného uZivani lesti S mozZnosti
sbéru lesnich plodin deklarovaného legislativou, a také by dochazelo k nepochopeni

zavedeni poplatku s ohledem na tradice a chovani spolec¢nosti tykajici se uzivani lest.

V piipadové studii jsou zaznamenany projekty prondjmu ¢i pfenechani uzivani lesnich
Uzemi subjektim (Casto obci) pro ziizeni bézkaiskych a lyzatskych trati. Situace
umoznujici vyuzivani lesni cestni sit€¢ pro provozovani bézkatskych tras je zndmad i na
tizemi CR, piikladem je spoluprace statniho podniku Lesy CR a obecné prosp&iné

spole¢nosti JIZERSKA na tizemi Libereckého kraje — Jizerskych hor.

Dal8imi popisovanymi projekty piinasejici trzby z externalit lesa mohou byt pronajmy
nemovitosti (rekreacni zafizeni, rybniky, parkoviSt€), provozovani lesni turistiky
s pruvodcem, ¢i sponzorovani zivotniho prostfedi riznymi nadacemi, ale i prodej
pramenité vody (tzemi Rakouska), aj. (Mat&jicek, 2008). Z ¢asti studii se jedna o
kompenzacni projekty soukromych vlastnikl lesa za vyuzivani jejich majetku a regulaci

uzitku lesa.

Vyhodnoceni hypotéz
Hypotéza ¢.1: Pri pouziti ruznych ocenovacich metod dochazi k velmi rozdilnému
financnimu ohodnocenim funkci a sluzeb lesa v zavislosti na pojeti ocenovani lesa

Jjednotlivymi autory.

Trzni ocenéni lesa se odviji od aktudlni situace na konkrétnim trhu v daném prostiedni, a
proto se ceny lesa méni — reaguji. Ptekazkou sledovani a zjistovani trzni ceny lesa mize

byt nerozvinuta statni databaze téchto udaj.
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Utedni ocenovani lesa, které se pouziva pro stanoveni cen napf. v piipadé prodeje ¢i
koup¢€ nemovitosti statem, vychazi z pravnich predpisti a jim stanovenych parametra pro
zjisténi ceny. Pouzitim tohoto piistupu ocenéni lze zjistit penézni hodnotu

dfevoprodukéni sluzby lesa.

Pii stanoveni vyse poplatku za odnéti PUPFL je vychazeno z myslenky Pulkraba a Sisaka
(2008), Ze timto postupem Ize stanovit cenu mimoprodukénich funkci — sluzeb lesa, které
by byly na daném pozemku omezeny, popt. zdevastovany. Postup stanoveni vypoctu
upravuje zakon ¢.289/1995Sb., ve kterém jsou funkce lesa Clenény na produkcni a
mimoprodukéni a dale specificky nedefinovany, pouze pti vypoctu je vyuzivana korekce
faktorem ekologické vahy lesa. Z téchto divodu je nutné brat v potaz neaktudlni feSeni

této problematiky pravnimi ptedpisy.

Rozdilnost financnich ohodnoceni sluzeb lesa se odviji od pfistupu autora a jim
stanovenych cen pro ocenéni konkrétni sluzby. Vyskot vyuziva k vypoctu finan¢niho
hodnoceni funkci lesa cenu dieva vyhlaSovanou MZe, kdezto Sisék ceny sluzeb lesa
odvozuje na zakladé vstupnich dat konkrétni sluzby lesa (trzni sluzby — objem
primérnych ro¢nich trzeb, zprostiedkované trzni sluzby — objem stinovych vynosi,
naklady na prevenci, naklady na kompenzaci, aj.; netrzni/ socidlni sluzby — expertni
srovnani socialné-ekonomické vyznamnosti sluzeb). Sejadk ke stanoveni celkové ceny
konkrétniho biotopu vyuzivd cenu bodu (12,36K¢) zjisSténou z ndkladld sledovanych

revitaliza¢nich projektu.

Z poznatkti 1ze vyhodnotit, Ze pouziti dané metodiky ma své opodstatnéni odrazejici ucel
1 na zéklad¢ pojeti lesa. Vyskot hodnoti funkce/ sluzby lesa na zakladé existencniho pojeti
lesa tzn., Ze les samovolné plsobi uzitky, které mulZe spole¢nost nasledné vyuZzivat
vyuzivat. Jeho pfistupem jsou hodnoceny sluzby lesa v celospolecenském vyznamu.
Sid4k pohlizi na les z antropocentického hlediska tedy, Ze les je zdroj slouzici spoleénosti,
ktera vyuziva a kvantifikuje jeho sluzby. Postupy metodiky vyuZziva k vyjadfeni socialné-
ekonomickych dopadii lesem poskytovanych sluzeb na spolecnost. Sejak vyuziva
ekologického pojeti pro hodnoceni lesniho biotopu. Timto pfistupem jsou vSak
opomijeny aspekty spolecenské poptavky, coz je nedostate¢né hodnoceni z hlediska
komplexnosti produkovanych funkci lesa a jejich vyuzivani spolecnosti v podobé

ekosystémovych sluZeb.
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Na zakladé vySe popsanych poznatki finan¢niho hodnoceni sluzeb lesa dle ptistupt
jednotlivych autort je hypotéza €. 1 potvrzena, protoze dochazi ke zjisténi rozdilnych cen

ocenéni S ohledem na kalkulovani hodnot ekosystémovych sluzeb lesa.

Hypotéza ¢.2: Mezi sluzbami lesa oddéleni 12 prevazuje poptdavani sluzeb netrzniho —
socialniho charakteru zejména vyuzivani zdravotne-hygienickych a kulturné-naucnych
sluzeb nad poptavanim lesoochrannych sluzeb (hydrické, piidoochranné, ekologicko-

stabilizacni, aj.).

Stanovena hypotéza ¢.2 je provedenim dotaznikového Setfeni a vysledkli z néj zjisténych
potvrzena. Navstévnici lestt Kostelce nad Cernymi lesy vyuzivaji pfedevSim netrzni

socialni sluzby lesa definované jako zdravotné-hygienické a kulturné-naucné.
Hypotéza €.3: Verejnost nepovazuje dievoprodukcni ekosystémovou sluzbu za prioritu.

Pro vyhodnoceni hypotézy vychdzim z poznatki, které plynou z dotaznikového Setteni.
Dle mého nézoru lze na dievoprodukéni sluzbu lesa nahlizet vicero pohledy. Jednim
nazorem je, ze dievoprodukéni sluzba zachovava podstatu lesa — péstovani lesnich
porostll vytvaii lesni ekosystém, diky kterému spolecnost vyuziva sluzby lesa. Dale je
nezbytné neopominat to, ze vynosy dievoprodukéni sluzby lesa zajist'uji chod lesniho
hospodaistvi, jehoz ¢innostmi jsou lesni komplexy spravovany tak, aby zajiStovaly
ostatni sluzby lesa a spolecnost je mohla vyuzivat ke svému blahobytu. Vyjadieni
dfevoprodukéni sluzby lesa se podili na ekonomickych ukazatelich Ceské republiky a
vstupuje do dalSich navazujicich primyslovych odvétvi. Nicméné, z mého pohledu
stézejnim Uskalim vnimani dfevoprodukéni sluzby jsou néazory vefejnosti ohledné
hospodatskych zasahti t€zby, které jsou i v tomto piipad€ dotaznikového Setfeni vnimany
z vétSiny negativné. Dotaznikové Setfeni poskytuje zavéry, Ze respondenti navstévuji les

k vyuZivani mimoproduk¢nich sluZeb lesa.

Na tyto poznatky navazuji myslenkami Sisaka (2001), ktery hodnoti spole¢ensky vyznam
produk¢ni — dievoprodukeni sluzby lesa ve vztahu k mimoprodukénim sluzbam lesa. ,,0
produkcnich funkcich se v této souvislosti hovori jako o mnepodstatnych, dokonce az
Skodlivych, protoze jejich vyuzivanim lidstvo nici Zivotni prostredi, bez nehoz nemiize zit “.
Oproti tomu mimoprodukéni sluzby lesa maji mnohonasobné vyssi vyznam nez sluzby
trzni, jelikoZ pfi porovnani produkénich a mimoprodukénich sluZeb lesa je neobjektivné
opomijen fakt, ze existence lidské spolecnosti je postavena vyrobé jako produkcéniho

vztahu pfemény latek a energii. Plnéni sluzeb lesa musi byt vyvazené a zaroven
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zohlediiovat zajem spole¢nosti. Vyznam dievoprodukéni sluzby lesa na tizemi Ceské
republiky je z pohledu spolecenského socialné-ekonomického veelku znaény a nelze jej
bagatelizovat (Sisak, 2001). Z provedeného ocenéni ekosystémovych sluzeb lesa
vV oddé€leni 12 dosahuje procentudlni podil dievoprodukcéni sluzby témétr poloviny

hodnoty definovanych sluZeb podle postupti Sisakovy metodiky.

Na zakladé popsanych tezi hypotézu €. 3 potvrzuji.
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7  Zavér

Postupy této diplomové prace vedou k naplnéni na zacatku stanovenych cili a
vyhodnoceni predikovanych hypotéz. Literarni reSerSe ptiblizuje problematiku spojenou
S tématem oceflovani lesa a ekosystémovych sluzeb lesa S moznostmi zjistovani jejich

finan¢niho ohodnoceni. Prakticka aplikace ocefiovacich postupti je provedena na oddéleni

12 (LHC 116403) Skolniho lesniho podniku v Kostelci n.C. lesy.

Ocenovani lesa, jehoz cilem je zjistit hodnotu majetku, vyuziva postupy stanovujici cenu
lesa vzhledem ke konkrétnimu ucelu. Zjisténa cena lesa postupem ufedniho ocenéni je
stanovena na cca 17,1 mil.K¢. Trzni/ obvykla cena lesa je odvozena na zakladé Zadrapovy

databaze dat primérné kupni ceny na cca 7,89 mil.K¢.

Pomoci metod Sejika, Vyskota a SiSdka jsou provedena finanéni ohodnoceni
ekosystémovych sluzeb, které jsou na zakladé pojeti lesa a pristupii autori metod
porovnana s ohledem na jejich vécné pouziti. Metodiky kvantifikuji sluzby lesa na
zékladé piirodnich a socidlné-ekonomickych podminek Ceské republiky, a proto je jejich

pouziti vhodné pro praktickou aplikaci k ucelim této diplomové prace.

Metodou hodnoceni biotopu — piistupem Sejaka je stanovena finan¢ni hodnota oddéleni
12 na cca 216 mil.K¢. Tato metoda vychdzi z environmentalniho pojeti lesa. Lesni
ekosystém je hodnocen pouze parametry vyjadiujici stav biotopu a Sejak nezahrnuje

potieby spolecnosti pro vyjadieni hodnot sluzeb poskytovanych lesem.

Postupy Sisakovy metodiky hodnotici sluzby lesa ve vztahu socialng-ekonomickém je
stanovena kapitalizovanad hodnota sluzeb lesa na cca 81 mil. K¢. Stanoveni hodnot
ekosystémovych sluzeb lze vyuzit k rozhodovacim procesim ohledné vyuziti lesa,
stimulaci racionalniho vyuzivani lesa jako pfirodniho zdroje a Kk vyjadieni vySe
spolecenskych socialné-ekonomickych Skod zplisobenych devastaci lesa a jim

produkovanych sluzeb.

Vyskotovou metodou je stanoveno finanéni ohodnoceni celospolecenskych sluzeb lesa
vVoddéleni 12 na cca 147 mil.K¢ zéavislé na primérné cené dieva vyhldSenou
Ministerstvem zemédélstvi v roce 2022, v roce 2021 ¢ini finanéni ohodnoceni cca 79
mil.K¢. Vyskotova finan¢ni kvantifikace funkci lesa se odviji od vyhlasované ceny dieva
stanovovanou kazdoro¢né Ministerstvem zemédélstvi, coz se dle mého nazoru dostava

do rozporu s vyuzivanim sluzeb lesa spole¢nosti (viz. diskuze vyvoj ceny dieva a primérné

navstévnosti lesii v CR).
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Stanoveni vyse poplatku za odnéti pozemkt ur¢enych pro plnéni funkci lesa 1ze vyuzit
pro vycisleni omezeni mimoprodukénich funkei lesa podle pravniho piedpisu. Poplatek
za trvalé odnéti PUPFL odd¢leni 12 v roce 2022 je stanoven na cca 23 mil.K¢&, v roce

2021 stanoven na cca 11,4 mil.K¢.

Zavery vyplivajici z dotaznikového Setfeni popisuji vyuZzivani netrznich sluzeb lesa
ptedevs§im socialniho charakteru (zdravotné-hygienické, rekreaéni, aj.). Zjistovani
zmény navyku ohledné navstévnosti lesa odrazi restrikce pandemie Covidl9, k nimz
vétsina respondentil piizptsobila traveni volného Casu — vice casu v ptirod¢€, provozovani
aktivniho sportu ¢i vyuzivani lesa k nacerpani energie. Nicméné z dat dotaznikového
Setfeni nelze vyvodit primérnd ro¢ni navstévnost lesniho celku zahrnujici oddélenil2.
Z tohoto diivodu Ize hodnotit zdravotn&-hygienické sluzby piistupem Sisdka na zakladé

dat studii primérné ro¢ni navstévnosti lesti v CR vykédzanych v Zelené zpravé LH.

Diskuze se zabyva porovnanim dosazenych vysledkil ocenéni ekosystémovych sluzeb
lesa v odd¢leni 12 s obdobnymi studiemi ocenujici sluzby lesa na tizemi méstskych lesi
HI. m. Prahy a méstskych lesi Hradce Kralové, a porovnava vystupy provedeného
dotaznikového Setieni s vnimanim sluzeb ptiméstskych lest Ostravy. V diskuzi je mimo
jiné popsana studie zahrani¢nich projekti trzniho zhodnoceni lesnich externalit, ktera
muze slouzit vlastnikim lesa jako inspirace ke zprostiedkovani dodatecnych piijma pro

lesni hospodarstvi.

Zadané cile diplomové prace jsou splnény. Predikované hypotézy (H ¢€.1, H ¢.2, H ¢.3)

vyhodnoceny jako potvrzené.
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Prilohy diplomové prace

Uredni ocenéni lesa Excel

£ Hledat (Al

ize  Zobrazeni

luredni ocenen

[ excel

+Q)

Cisla Styly Bui

& Komentare
¥ Jo

Nejta
p wybrat -

Ufedni ocenéni na drovni porostnich skupin konkrétnich dilcti oddéleni 12

JPRL vyméra |CENA

12A (ha) POZEMEK K¢ |CENA POROST K¢ | CELKEM K¢
12A00 0,16

12A01a |0,07 4 200,00 K¢ 4 750,89 K¢ 8 950,89 K¢
12A01b 0,33 19 800,00 K¢& 21 994,96 K¢ 41 794,96 K&
12A02 0,31 8246,00 K¢ 56 443,48 K¢ 64 689,48 K¢
12A03a |0,33 19 800,00 K¢ 68 407,67 K& 88 207,67 K¢
12A03b 0,88 52 800,00 K¢ 169 757,89 K¢ 222 557,89 K¢
12A04a 0,32 8 512,00 K¢ 73 163,63 K¢ 81 675,63 K¢
12A04b |0,94 56 400,00 K¢ 219 342,39 K¢ 275 742,39 K¢
12A04c 0,33 15 345,00 K& 69 741,03 K¢ 85 086,03 K¢
12A05a 0,80 48 000,00 K¢ 204 363,40 K¢ 252 363,40 K¢
12A05b |1,19 31 654,00 K¢ 310 374,54 K¢ 342 028,54 K¢
12A06a |2,45 147 000,00 K¢ 1 044 715,58 K¢ 1191 715,58 K¢
12A06b |0,27 7 182,00 K¢ 89 191,15 K¢ 96 373,15 K¢&
12A08a |3,31 198 600,00 K¢ 1460 133,71 K¢ 1658 733,71 K&
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12A08b |1,07 64 200,00 K¢ 515 600,32 K¢ 579 800,32 K¢&
12A10 1,71 102 600,00 K¢ 999 603,59 K¢ 1102 203,59 K¢
CELKEM 784 339,00 K¢ 5307 584,23 K¢ 6 091 923,23 K¢
2 dredni ocenéni 124

JPRL vyméra |CENA

12B (ha) POZEMEK K¢ |CENA POROST K¢ | CELKEM K¢
12B00a 0,04

12B01a 0,47 28 200,00 K¢ 34 074,55 K¢ 62 274,55 K¢
12B01b 0,43 25 800,00 K¢ 32 535,46 K& 58 335,46 K¢
12B01c 0,81 48 600,00 K¢ 64 544,06 K¢ 113 144,06 K¢
12B02a 0,69 41 400,00 K¢ 103 701,70 K¢ 145 101,70 K¢
12B02b 1,66 99 600,00 K¢ 260 165,32 K¢ 359 765,32 K¢
12B03 0,09 5 400,00 K¢ 19 596,20 K¢ 24 996,20 K¢
12B10 2,40 144 000,00 K¢ 1566 811,55 K¢ 1710 811,55 K¢
12B13a 0,33 19 800,00 K¢& 184 507,62 K¢ 204 307,62 K¢
12B13B/00b | 0,77 46 200,00 K¢ 212 840,43 K¢ 259 040,43 K¢
CELKEM 459 000,00 K¢ |2 478 776,89 K¢ 2937 776,89 K¢
3 dredni ocenéni 12B

JPRL vyméra |CENA CENA POROST

12C (ha) POZEMEK K¢ | K¢ CELKEM
12C01a 0,43 25 800,00 K¢ 33 000,92 K¢ 58 800,92 K¢
12C02a 0,38 10 108,00 K¢ 54 379,73 K& 64 487,73 K&
12C02b 0,11 2 926,00 K¢ 17 308,14 K¢ 20 234,14 K¢
12C02c 1,45 38 570,00 K¢ 222 627,98 K¢ 261 197,98 K¢
12C03 0,09 2 394,00 K¢ 19 531,57 K¢ 21 925,57 K¢
12C07 0,34 6 630,00 K¢ 45 332,01 K¢ 51 962,01 K&
12C09 0,39 23 400,00 K¢ 188 231,02 K¢ 211 631,02 K¢
12C12 0,15 3990,00 K¢ 92 847,67 K& 96 837,67 K&
12C13/01b |1,70 45 220,00 K¢ 1061 186,99 K¢ |1 106 406,99 K&
CELKEM 159 038,00 K¢ 1734 446,05 K¢ |1 893 484,05 K¢

4 uredni ocenéni 12C
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JPRL vyméra | CENA CENA

12D (ha) POZEMEK K¢ |POROST K¢ |CELKEM
12D0la |164 42 312,00 K& 189 121,98 K&  |231 433,98 K&
12D01b  |0,19 4 902,00 K& 2237331 Ké 2727531 K¢
12D02a 2,29 59 082,00 K& 323099,16 K& |382 181,16 K&
12D02b [ 1,66 42 828,00 K& 245 658,56 K& | 288 486,56 K&
12D04 0,28 5 460,00 K& 31 146,44 K& |36 606,44 K&
12D09 1,57 94 200,00 K& 814 333,55 K& | 908 533,55 K¢
12D13 6,98 180 084,00 K& |4 127 240,23 K& |4 307 324,23 K¢&
CELKEM 428 868,00 K&  |5752 973,23 K& | 6 181 841,23 K&

5 uredni ocenéni 12D

Vyskot — Kvantifikace a hodnoceni funkci lesa
Vahy funk¢né redukénich kritérii vyjadirené pomérovymi Cisly
V1 - vaha véku ; Vz— vaha zakmenéni, Vzs— vaha zdravotniho stavu

Vék = vyvojova faze porostu v % obmyti; Zdr.stav = zdravotni stav porostu/ stupeit

poskozeni (0 — zdravy, 0/1 — slabé poSkozeny)

Vek* Zakmenéni | zdr.stav
12A 53% 9/ 0-0/1
BP ES HV EP SR ZH
Vr 0,7 0,5 0,5 0,5 0,6 0,5
Vz 0,1 0,2 0,3 0,3 0,2 0,2
Vzs 0,2 0,3 0,2 0,2 0,2 0,3
Vek* Zakmenéni | zdr.stav
12B 45% 8/ 0-0/1
BP ES HV EP SR ZH
Vr 0,7 0,5 0,5 0,5 0,6 0,5
Vz 0,1 0,2 0,3 0,3 0,2 0,2
Vzs 0,2 0,3 0,2 0,2 0,2 0,3
Vek* Zakmenéni | zdr.stav
12C 74% 10| 0-0/1
BP ES HV EP SR ZH
Vr 0,45 0,5 0,3 0,3 0,4 0,4
Vz 0,2 0,2 0,4 0,3 0,3 0,2
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Vzs | 0,35] 03 0,3 04] 03] 0,4]
Veék* Zakmenéni | zdr.stav
12D 65% 9/0-0/1
BP ES HV EP SR ZH
V1 0,45 05 03] 03 0,4 04
Vz 0,2 0,2 04| 03 0,3 0,2
Vzs 0,35 0,3 03] 04 0,3 0,4

6 vahy funkcné redukcnich kritérii odd 12

Funkéni acinnost v zavislosti na redukénich Kkritériich (%)

T — vyvojova faze porostu v % obmyti; Z — zakmenéni; ZS — zdravotni stav porostu/

stupenl poSkozeni (0 — zdravy, 0/1 — slabé poskozeny)

12A

BP

ES

HV

EP

SR

ZH

53

50

70

100

100

100

100

9

100

100

100

100

70

100

0-0/1

100

100

100

100

100

100

12B

BP

ES

HV

EP

SR

ZH

45

50

70

100

100

100

100

70

70

70

70

100

70

0-0/1

100

100

100

100

100

100

12C

BP

ES
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SR
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70

100

100

100

100

100

10

100

100

100

100

70

100

0-0/1

100

100

100

100

100

100
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BP
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HV
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70

100

100

100

100

100

9

100

100

100

100

70

100
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0-0/1

100

100

100

100

100

100

7 Funkcni ucinnost odd 12
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Dotaznikové Setreni Excel

Vékova struktura
0-12 13-25 26-60

11 5 17 4 26
0% 19% 65% 15%
mistn{ turisté
18 8 26
69% 31%
denné  tydné mésicné sporadicky
7 17 2 0
27% 65% 8% 0%
doba cesty do lesa
do 15 min 15-30min 30min-1hcvice nez 1hod
4 14 8 0
15% 54% 31% 0%
aktivni spcaktivni od sbér plodi dusevni hygiena
3 15 4 4
12% 58% 15% 15%
houby borlvky ostatniplcbyliny  jiné uZitky
17 4 2 1 2
65% 15% 8% 4% 8%

smiSeny le monokult monokultura jehl

20 2 4
77% 8% 15%
vysoky lesvékové di kultury
19 5 2
73% 19% 8%
tézba
pozitivné negativné
3 23
12% 88%
zalesfovani
pozitivné negativné
26 0
100% 0%
LCS
zpevnéné pohyb porostem ¢i lesnimi stezkami
21 5
81% 19%

10dotaznik excel

61 pocet respondentt

Vékova struktura

0-12 13-25 26-60 61+ pocet resg
5 2 7 3 12
0% 8% 27% 12%
mistn{ turisté
12 0
100% 0%
denné  tydné mésicné zfidka
3 8 1 0
25% 67% 8% 0%

doba cesty do lesa
do 15 min 15-30min 30min-1hcvice neZ 1hod
3 9 0 0
25% 75% 0% 0%

aktivni spcaktivni od sbér plodi dusevnihygiena

2 8 1 1
17% 67% 8% 8%
houby borlvky ostatniplcbyliny  jiné uZitky
9 2 0 1 0
75% 17% 0% 8% 0%

smiSeny le monokult monokultura jehl

9 1 2
75% 8% 17%
vysoky lesvékové di kultury
9 3 0
75% 25% 0%
tézba
pozitivné negativné
5 7
42% 58%
zalesfovani
pozitivné negativné
12 0
100% 0%
LCS
zpevnéné pohyb porostem ¢i lesnimi stezkami
7 5

58% 42%
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