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1. UVOD

V mezivalecném obdobi minulého stoleti bylo nutné zabyvat se otdzkou nedostatku bytl jak

u nas, tak i ve svété z divodu velkého prilivu obyvatel do vétSich mést za praci. Jednalo se

predevsim o nemajetné d€lniky vétSich firem. Bylo tedy nutné stavét co nejlevnéjsi, ale pro zivot

piijatelné bytové jednotky. Touto otazkou se zabyvali predevSim levicoveé orientovani architekti.

Snazili se o zlepSeni zZivotnich podminek a zaroven o vystavbu co nejvétSiho poctu bytl. S timto

problémem je spojen termin socialni bydleni: ,,Bydleni specifickych skupin obyvatelstva (stari
a nemocni lidé, rodiny, nezaméstnani), které vyuzivaji riizné formy zvyhodnéni pri ziskani bytu* [32].

Stavély se prevazné soubory ndjemnich doma a kolonie rodinnych domkii v tésné blizkosti
tovaren. Ne vSichni si vSak mohli tento bytovy standard dovolit, proto si ti opravdu nejchudsi zacali
v opusténych lokalitich mést stavét nelegédlné malé domky a tim vznikly nikym nefizené rostlé
kolonie s nepravidelnym pidorysem.

Béhem 20. stoleti dochazelo u téchto souborti/kolonii k riznym zménam. Nekteré kolonie zcela
zanikly (zvlasteé rostlé kolonie), jiné proSly rtizné¢ vyznamnou rekonstrukci. V dnesni dobé se
pozadavky lidi na bydleni méni, a proto je nutné najit feSeni pro jejich dalsi vyvoj umoziiujici kvalitni
bydleni. Jak uzpisobit soubory ¢i domy s malymi byty pro soucasné obyvatele? Z hlediska zahradni
architektury je dulezité se zamyslet, v jakém stavu jsou dnes ptilehlé prostory (vefejné, polosoukromé
¢i soukromé), ptipadné jaké funkce do nich vlozit, aby nebyly ponechany ladem. Je kvalita stavajicich
dfevin v pfijatelném stavu?

Predmétem prace bylo vymezeni typické socidlni vystavby a u vybranych soubori/kolonii
porovnani pivodniho zdméru se soucasnym stavem se zaméfenim na architektonické, zahradné-
architektonické formy a nasledné zobecnéni vychodisek pro nalezeni feSeni obnovy téchto soubori.

Tato vychodiska budou uplatnéna v zahradné-architektonické studii vybraného obytného souboru.

2. CILE BAKALARSKE PRACE

Cilem bakalaiské prace je:

Rozbor problematiky socialni vystavby v Ceskoslovensku ve 20. a 30. letech 20. stoleti.
Popis historického vyvoje u nas a tendenci ve svéte; zvlastni pozornost byla vénovana
vlivu svétovych smért vystavby na socialni vystavbu u nas.

Vymezit typickou socidlni vystavbu v Ceskoslovensku dle charakteru a i¢elu na jednotlivé
charakteristické typy zastavby vcetné zahradné-architektonickych forem a volby
konkrétniho typického souboru.

U konkrétnich vybranych soubort provést analyzy zamérené na pivodni zdmér kolonii ¢i
souborll a na soucasny stav. Jejich porovnani umozni zachyceni provedenych zmén. Vse
dolozit fotografiemi.

Z provedenych analyz zjistit fakta sjednocujici v té dobé pievazujici funkcionalistické
soubory jak v ptivodnim stavu, tak v soucasném.

Vytvoteni vychodisek pro samotny navrh vybraného souboru.

Vytvofeni ndvrhu zahradné-architektonického teSeni funkcionalistického obytného
souboru v Brné pfi ulici Vranovska, ktery musi spliiovat pozadavky soucasnych lidi

a zarovenl musi v co nejveEtsi mife ctit dochované pivodni hodnoty.



3. LITERARNI PREHLED

3.1.Politicka, hospodarska a socidlni situace v ¢eskych zemich

Jako mezivéle¢na éra je oznaCovano obdobi mezi roky 1918 a 1938. Zacina prvni svétovou
valkou, jejiz ukonceni ptineslo obrovské zmény v celé Evrope. Uspoiadani povalecné Evropy bylo
potvrzeno Versailleskou mirovou smlouvou uzavienou roku 1919 mezi Centralnimi mocnostmi
(Némecko, Rakousko-Uhersko, Itdlie) a staity Dohody (Rusko, Francie, Velka Britanie, Spojené staty
americké). Velka impéria (Némecko, Rakousko-Uhersko a Rusko) byla rozélenéna na vice malych
statdl. Jednim z nové vzniklych samostatnych stati byla Ceskoslovenska republika vyhlasena 28. ijna
1918 [1] [33].

Ceskoslovensko ziskalo oddélenim od Rakousko-Uherska samostatnost, ale zaroven ztratilo jiz
zazité hospodaiské vztahy se zemémi byvalého impéria. Ceské zemé byly sice jednou z primyslové
nejrozvinutéjSich ¢asti monarchie (na naSem uzemi se nachdzelo az 70 % veskerého primyslu), ale
vetsina spotiebniho primyslu byla zavisla na dovozu surovin. Pfevazovala té¢zba uhli a ze spotiebniho
primyslu to byla vyroba textilu, skla, cukru a piva. Slovensko bylo v ohledu industrializace podstatné
zaostalejsi — az 61 % slovenskych obyvatel bylo zaméstnano v zemédélstvi. Slovenské skolstvi bylo
také velice zaostalé. Po prvni svétové valce nebyla na Slovensku nejen ani jedna vysoka, ale ani jedna
sttedni Skola [1].

Povale¢na produkce dosahovala pouze necelych 50 % predvale¢ného stavu, a bylo tedy nutné
urychlené vytvoftit nové obchodni vztahy se sousednimi staty. K dal$im problémim patfila obrovska
nezameéstnanost, zapficinéna jak valeCnymi ztratami v hospodarstvi, tak névratem veteranti z front,
dale katastrofalni nedostatek potravin, ktery v prvnich letech po valce vyvolaval mnohé d€lnické
boufe. Nemens$im negativnim faktorem ovliviiujicim povaleény stav Ceskoslovenska byla ménova
inflace, ktera nepostihla pouze CSR, ale celou Evropu. Sousedni staty se s inflaci potykaly daleko
hife nez nas$ stat, ato kvuli deflacni politice, se kterou je spojovan tehdej$i ministr financi Alois
Rasin. Pod jeho vedenim byla provedena ménova reforma, ktera spocivala v okolkovani starych
rakousko-uherskych korun a v jejich vyméné za nové Ceskoslovenské koruny v poméru 1 : 1. Pii této
reform¢ byla z ob¢hu stazena ptiblizné Ctvrtina bankovek. Tento krok vyrazné ptispél k prudkému
hospodaiskému riistu v poloviné dvacatych let [1].

DalSim dilezitym zasahem, ktery byl proveden v letech 1919-1938, byla pozemkova reforma.
Jednalo se o pterozdéleni ptidy velkostatkait, ktefi po prvni svétové valce vlastnili dohromady 33 %

veskeré ptidy na nasem tuzemi. Jednim z diivodu provedeni této reformy byla obava ¢eskych statnikti

z ponechani pfili§ velké moci v rukou némecké a mad’arské Slechty, kterd vlastnila vétSinu téchto
pozemkd [1] [34].

Predvalecného stavu hospodaistvi bylo dosazeno az v roce 1921. Po tomto roce se
Ceskoslovensko dostalo do silné konjunktury a ekonomicka stabilita se stale zvySovala. Vznikaly
stale nové zavody s vyspélejsi technologii vyroby, elektrifikace byla do 30. let provedena témér
v celém primyslu. Nové metody fizeni také pfispivaly k vyS$i produktivité¢ celého hospodarstvi.
Obnovena vyroba spoleéné s nové vzniklymi zdvody zapticinily piiliv novych obyvatel do vétsich
mést za lep§imi pracovnimi piileZitostmi. Mezi obnovené firmy patii napiiklad Bat'a — Zlin, Skoda —
Plzen, Zbrojovka — Brno. Mé&sta vétSinou nebyla pfipravena na takovy pocet nové piichozich
obyvatel. Z tohoto divodu vznikaly nové délnické obytné kolonie, zprvu nelegalné postavené (napf.
domky — Zlin) [1].

V téchto letech byly zavadény také nové principy socidlni politiky, a to diky vétSinovému
zastoupeni socialné¢ zamétenych politickych stran. Zavedena byla osmihodinova pracovni doba,
nemocenskd podpora, socidlni a irazové pojisténi, ale také se zvysil vliv délnictva na vedeni tovarnich
podnikl prostfednictvim zavodnich rad. Prosperita nasi zem¢ pokracovala az do roku 1929, kdy
nezaméstnanost klesla na nejmensi miru. Pracovni ufady zaznamenaly necelych padesat tisic lidi bez
zaméstnani. V fijnu téhoz roku vSak doslo ke krachu na newyorské burze, ktery byl pocatkem
celosvétové hospodaiské krize. V CSR se krize naplno projevila az v roce 1933, kdy ufady evidovaly
necely milion nezaméstnanych. Vlada vydala nékterd radikélni opatteni, kterd méla zmirnit dopad
krize — naptiklad zvySeni podpory pro nezaméstnané, odklad exekuci podniki, ale i zavedeni
vetejnych praci [1] [35].

ProtoZe krize postihovala nejvice piihrani¢ni oblasti Ceskoslovenska, které byly predevsim
obyvany némeckymi Cechy, dale silila nespokojenost némecké mensiny a zalal se projevovat
radikalni nacionalismus nékterych némeckych kruhti v Cechach. Zatimco se Ceskoslovensko jesté
stale potykalo s hospodaiskou krizi, v Némecku se dostal k moci Adolf Hitler. To znamenalo
postupné zhorSovani narodnostni situace v Cechach, které pokradovalo dalsich nékolik let
a vyvrcholilo uzavienim Mnichovské dohody a z ni plynouci pfipojeni pohrani¢nich oblasti

k Némecku. Rokem 1938 kon¢i obdobi Prvni republiky [35].



3.2.Vyvoj urbanismu a architektury v 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti — prvni

naznaky resSeni socialniho bydleni

Jiz v 19. stoleti bylo nutné se z divodu velkého pfilivu obyvatelstva do mést zacit zabyvat
otazkou, jak by mé¢la byt mésta usporadana. Do té¢ doby jesté neexistovaly zddné dokumenty, které¢ by
se zajimaly o tehdejsi technické, provozni a hygienické problémy, jako byly uzaviené obytné bloky,
uzké ulice, hluéné tovarny ¢i lokalizace primyslu mezi obytnou zastavbou. Prvky historickych
architektonickych slohti se prolinaly na jednotlivych budovach nebo i v navrzich uspofaddni mést
a méstskych &tvrti. Resil se ale pouze pudorysny geometrismus a na daldi daleZité faktory se
nehledélo [2].

Praveé v 2. poloving 19. stoleti vznikaly velmi dilezité spisy o stavbé mést, které jsou jiz dnes
povazovany za tradi¢ni dila urbanismu, a zacaly se hledat nejriznéjs$i sméry ve vyvoji osidleni [2].

Bylo v8ak velmi ndro¢né a nakladné zlepSovat podminky celych mést a majitelé nejriznéjSich
tovaren si zacali uvédomovat, Ze je velmi vyhodné, kdyZ daji lidem nejen praci, ale 1 slusny domov
v kvalitnim zivotnim prostfedi blizko jejich zaméstnani. Proto zacali pro své zaméstnance budovat
pobliz jejich tovaren samostatna sidlisté — vzorové kolonie [2].

Jako jedna zprvnich byla vystavéna kolonie tovarny New Lanark ve Skotsku navrzena
architektem Richardem Owenem, kterd se stala inspiraci i pro dal§i zemé jako je Francie, USA,
Némecko ¢i Rakousko-Uhersko. V koloniich se pocitalo s vefejnym vybavenim, jako byly Skoly,
obchody nebo parky [2].

Mezi nejznamé;jsi realizace patii napt. Saltaire vzorova kolonie v Anglii (viz Obr. €. 1) sloZena
z 850 rodinnych fadovych domkil s predzahradkami doplnéné o vetejné vybaveni, jako jsou laznég,
pradelna, jidelna, Skoly a kostel. Dale francouzska realizace Vésinet, kterd byla navrzena jako
zahradni sidlisté¢ nebo Pullman City v USA, u které bylo cilem vybudovat tovarni mésto, doplnéné
o rozsahlé vybaveni, jako jsou parky, jezera, Skoly, obchody atd. Poslednim ptikladem téchto
vzorovych kolonii je uvedeno sidli§t¢ vyjimecné svym standardem a architektonickym feSenim
Margaretenhdhe v Némecku. Je postavené firmou Krupp, kterd se zabyvala realizacemi sidliSt’ pro
délniky a ufedniky [2].

»Vzorové kolonie 19. stoleti obohatily — pres své nevelké rozméry — myslenky moderniho
urbanismu. Mely na svou dobu vysoky standard viastnich bytii i celkového vybaveni, zlepSovaly
vyrazné zivotni podminky i pro chudsi vrstvy obyvatel a staly se jednim z inspirativnich zdrojii

myslenky zahradnich mést* [2].
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Postupné se tedy zacaly vyvijet nové formy obytnych domt, zptistupiiuji se plivodné soukromé
parky a klade se daraz na kvalitu pfirodnich podminek ve mésté ¢i krajiné. Koncem 19. stoleti se
zacinaji objevovat nové urbanistické koncepce, jako je naptiklad linedrni, zahradni mésto a dalsi

(v nasledujicich bodech se jimi budeme jednotlivé zabyvat) [2].

3.2.1. Linearni mésto

Z dtvodu prekonavani vétsich vzdalenosti mezi obydlim a pracovisti, kterou museli kazdy den
d€lnici absolvovat, navrhl Spanélsky vSestrann¢ vzdé€lany dopravni inZzenyr Arturo Soria y Mata
termin ,,linearni mé&sto* (viz Obr. €. 2). Nové uspoiadani mést je zaloZeno na jedné méstské ose, ktera
slouzi jako hlavni komunikace. Doprava se tak stava nejdalezitéjsi funkci méstskych pidorysi. Ve

skutecnosti byl z planované¢ho 50 km linedrniho mésta kolem Madridu zrealizovan pouze 5 km tsek

[2].
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Obr. ¢. 2: Schéma linearniho mésta



3.2.2. Zahradni mésto

S touto urbanistickou koncepci pfisel poprvé v roce 1898 Ebenezer Howard ve své knize
Tomorrow — A peaceful way to urban reform. Cilem této koncepce bylo slouceni vyhod méstského
a venkovského bydleni a odstranéni nevyhod obou typt. Zakladnimi znaky zahradniho mésta byl
omezeny rust mésta, obklopeni a prostoupeni mésta zelenymi pasy a zastavba nizkymi domy
s vlastnimi zahradami [2]. ,,Zahradni mésto mélo ziskat viastni obchodni a pracovni centra a na svém
obvodu i zemédeélské statky, které by méstu dodavaly cerstvé potraviny* [3]. Prvni realizaci, ktera byla
postavena dle zasad Ebenezera Howarda, bylo zahradni mésto Letchworth [2].

Myslenka zahradniho mésta (viz Obr. €. 3) vyrazné ovlivnila dal$i vyvoj moderniho urbanismu
20. stoleti. Ovlivnila mnoho teoretickych spist, ale i velké mnozstvi realizaci [2]. Jednou z téchto

realizaci byla i vystavba Zlina (viz 5.1.3.).
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Obr. €. 3: Schéma teorie zahradnich mést E. Howarda, jejich zakladni propojeni

Urbanismus byl na pocatku 20. stoleti ovlivnén novymi koncepcemi, teoriemi, ale
1 vyznamnymi d¢jinnymi udalostmi, a to 1. a 2. svétovou véalkou a s nimi souvisejici hospodarskou
krizi. Novou otdzkou na pocatku stoleti jsou jiz existujici velkomésta. Objevuji se také nové nazory

avantgardnich skupin a jednotlivcl tykajici se problematiky urbanismu [2].

3.2.3. Velkomésto

V této dobé¢ jiz existovala ne¢kterd mésta, u kterych pocet obyvatel piesahoval n¢kolik miliont.

Objevila se spousta novych témat, ktera bylo potieba fesit, proto se konaly mezinarodni konference

a vystavy a vznikaly dalsi teoretické tivahy a névrhy. Resila se napf. otizka dopravy, hygienickych
podminek a vetejné zelené. Postupem Casu se velkomésto stalo spiSe negativnim zplisobem vyvoje

usporadani meést [2].

3.2.4. Le Corbusieruv styl

K prednim architektim zabyvajicim se otdzkou vyvoje meésta patiil Svycarsky architekt Le
Corbusier. Byl vyjime¢ny svoji tvorbou, kterd byla vzdy o nékolik krokid napted oproti tvorbé
ostatnich. Navrhoval moderni mésta pro velky pocet obyvatel (viz Obr. €. 4), ve kterych bylo cilem
zvysit kvalitu dopravy snizenim hustoty zastavéni, vytvofit potiebné kontakty mezi lidmi zvySenim
hustoty obyvatel v centru, rozsifit moznosti dopravy nahrazenim nevyhovujicich ulic a rozsifit
osazené plochy pro zlepSeni hygieny a rekreaci. Definoval také zékladni znaky architektury
funkcionalismu, mezi které patfi nasledujici body — 1. Podpory, 2. Stfesni zahrady, 3. Volné
pudorysné uspotadani, 4. Prabézné okno, 5. Volné usporadani pruceli. Jeho mnohdy radikalni nazory
nebyly vSemi vzdy pfijaty, avSak presto patii mezi vyznamné architekty moderni architektury

a urbanismu [2] [4].

Obr. €. 4: Model Le Corbusierova Mésta pro 3 mil. obyvatel

3.2.5. Némecka avantgarda

Némecko velmi siln€ zaséhla 1. svétova valka. Mésta byla znicend, tedy neziva a pusta. Proto se
obraceli k utopickym vizim mést budoucnosti. Tradi¢ni mésto jako sidelni formu, ktera by m¢éla
pfetrvat, odmitali. K pfednim pfedstavitelim némecké avantgardy patii architekt a urbanista Bruno
Taut, ktery zastaval desurbanizac¢ni ndzory, jez znamenaly rozmélnéni méstské struktury do krajiny —
rozplynuti mést. Témito nazory chtél dosdhnout zdravéjSiho zivota ve mésté. V pozdéjsich letech si

némecti architekti pfivlastnili zasady funkcionalismu a jeho pldnovani [2].
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3.2.6. Ruska avantgarda

V mezivalecném obdobi se v Rusku také tesi idedlni uspotfddani mést. Konaji se sjezdy
architekti a urbanistl, ktefi spole¢né diskutuji urbanistické otazky, ztvarnéni mést ¢i technicka nebo
inzenyrska feSeni. Novym velkym pfinosem ruské avantgardni skupiny byla teorie pasmového mésta
(viz Obr. ¢. 5) Nikolaje Alexandrovi¢e Miljutina. Zékladem bylo logické umisténi paralelnich
funkénich pasem podél pateini komunikace za ucelem efektivnéj$iho vyuziti méstskych funkci —
vyroba, obCanské vybaveni, bydleni, doprava, rekreace a zelenl. Tato teorie byla pfijata i evropskymi

urbanisty a vyuzita pii planovani nékterych nové vznikajicich méstskych ctvrti [2].

Bahnlinie

Obr. ¢. 5: Pasmové mésto (N. A. Miljutin) — koncepce Magnitogorsku

3.2.7. Organicka decentralizace

Dalsi koncepci rozvijejici se v 1. poloving 20. stoleti byla organické decentralizace. Idealem této
teorie je organické (rostlé) utvareni soustavy malych mést, které jsou obklopeny ptirodou. Odmitany
jsou pravidelné geometrické piidorysy a prosazovany piestavby soucasnych velkych kompaktnich
meést. S timto konceptem poprvé piiSel finsky architekt Eliel Saarinem, ktery se zabyval napf.

problematikou urbanismu pobaltskych mést [2].

3.2.8. Funkcionalismus

Jak jiz bylo zminéno, v 1. poloviné 20. stoleti vznikalo spoustu ndzorti a teorii v oblasti
urbanismu a architektury. Stale se feSila otazka vystavby vzorovych kolonii a uplatiovaly se jiz
zminéné teorie v usporadani meést [2].

Za zminku stoji némecky Werkbund (Svaz dila), coz byla némecka skupina architektt,
designért a femeslnikid (pozdé&ji vznika tento svaz i v jinych zemich), kteti v roce 1927 uspotadali ve

Stuttgartu vystavu, jejiz soucdsti se stala také vzorovd obytna kolonie Wiessenhof reagujici na

soucasnou bytovou krizi. Pivodné se jednalo o prototyp délnického sidlisté, avSak pozdéji byl zamér
zménén na vilovou zastavbu pro bohatsi zdjemce. K realizaci této kolonie pfispeli svymi ndvrhy
architekti Ludwig Mies van der Rohe, Le Corbusier, J. J. P. Oud (viz Obr. ¢. 6), Walter Gropius
a dalsi [2].

b

Obr. &. 6: Radové domy ve Wiessenhofsiedlung, Stuttgart (J. J. P. Oud)

Pozdé€ji byly realizovany dals$i vzorové kolonie, u kterych byla ,hlavnim pozZadavkem
hospodarnost na co nejmensim prostoru a funkcni reseni. Vzorové domy mely byt cenové dostupné,
seriove vyrabeéné a opatiené plochymi strechami‘ [36].

Mezi dilezité vystavy Werkbundu se vzorovymi koloniemi patii napt. vystava ve Wroclavi
(1929) s tématem kolektivniho bydleni, vystava v Curychu s nejrozsahlejSim sidlist¢ém Werkbundu,
kam bylo navrzeno 105 rodinnych domt a 90 bytd, nebo vystava ve Vidni (1932) se 70 rodinnymi
domy od 32 evropskych architekti. U nas byla realizovana roku 1928 brnénska kolonie Novy dim,
v ndvaznosti na stuttgartsky Wiessenhof. Domy byly navrhovany pouze domécimi architekty —
Bohuslavem Fuchsem, Jaroslavem Gruntem, Janem ViSkem a dal§imi. V konecném vysledku pouze
tito tfi zminéni architekti ptfisli s ndvrhy Gspornych fadovych dom, které je mozné vyrabét sériove.
Ostatni tento pozadavek usporného bydleni nedodrzeli. To samé bylo mozné sledovat u dalsi nasi
kolonie na Babé v Praze, kde se také kromé vil pro bohaté planovaly samostatné stojici a fadové
minimalni domy. Ty vSak také zrealizovany nebyly [37].

Vétsina vzorovych kolonii v mezivalecném obdobi v zavéru nesplnila hlavni poZadavek
usporného bydleni, byla spiSe pfinosem pro moderni architekturu, protoze mladi architekti zde meéli
moznost zrealizovat své nové predstavy moderniho bydleni [16].

Stuttgarska vystava Wiessenhofu vnukla népad architektim podilejicim se na realizaci, pofadani
schizi ptrednich architekti evropskych zemi, pii kterych by si mohli vyménovat své zkuSenosti

a postoje. Velkou zasluhu mél Le Corbusier, ktery uspotadal ve Svycarsku prvni schiizi, na niz byla
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zalozena organizace Mezindrodni kongresy moderni architektury (CIAM). Na téchto setkdnich se
skupina architekti snazila o sepsani novych pravidel, které m¢ly pfispét k rozvoji tehdejsi
architektury, a jejich uvedeni v platnost. Byla oteviena témata jako urbanismus, byt pro existencni
minimum, raciondlni zastavovaci soustavy [2]. S touto organizaci je spjat pojem funkcionalismus,
ktery vyjadiuje zakladni pozadavek ,,uzitecného a ucelného reseni jednotlivych staveb tak, aby dobre
poslouzily svemu poslani predevsim z hlediska provoznich a materialnich funkci* [2].

Vroce 1933 byly pozadavky a zéasady funkcionalismu shrnuty v dokumentu s nazvem
wAthénska charta, ktera pro vétsinu modernich architektit byla zavazna az do sedmdesatych let* [3].

Pravé tento smér nejvice ovlivnil vystavbu obytnych souborit v ¢eskych zemich. Mnoho
architekt bylo levicové orientovano, proto se zacali siln€ zabyvat Uspornym bydlenim. Mezi nasSe
nejznamejsi architekty miizeme zatradit Josefa Polaska, Jindficha Kumposta, Frantiska Libru, Oldficha
Starého, Antonina Cerného a dalsi, daleZity je ale také nas kritik a teoretik moderni architektury Karel

Teige, ktery se mimo jiné velmi vyrazné zajimal o socialni vystavbu u nas [5].

3.2.9. Vliv Vidné

Dalsim vlivem ptisobicim na vystavbu v ¢eskych zemich byla vystavba videnskych souborti,
ve mésté. Casto maji podobu uzavienych obytnych blokii. Velkou brdnou se vchizelo do obvykle
zeleného vnitrniho dvora, ze kterého vedla schodisté k jednotlivym bytium. V téchto obecnich domech
se bézné nachdzely, resp. jeste stale nachazi i bazény, supermarkety, pradelny nebo materské Skolky
[36].

Ptikladem takového souboru je Metzleinstalerhof, ktery se fadi mezi prvni takové soubory ve
Vidni. Viibec nejznamé;jsi kolonii ve Vidni je Karl-Marx-Hof (viz Obr. €. 7) od architekta Karla Ehna,
ktery byl Zakem Otty Wagnera, jednoho z piednich piedstaviteli secese. Soubor se rozklada na plose
156 000 m? a v celém komplexu se nachazi 1272 byt [36].

V cCeskych zemich a jinde ve svété vznikalo mnoho dalSich typl obytnych souborti ¢i kolonii.
Nebylo vSak mozné vzhledem k rozsahu bakalaiské prace popsat vSechny realizované soubory.
Neékteré nebyly centralné planované, nemély tak vyraznou urbanistickou ani architektonickou
hodnotu, proto nejsou soucasti této prace. Jsou zde vybrany a zpracovany pouze nékteré v urcitych

ohledech typické soubory.
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3.3.Problematika socialniho bydleni

Ceskoslovensko, stejné jako zbytek Evropy, se nachazelo po svétové vélce v nelehkém obdobi.
Na jedné stran¢ byly stavény piepychové vily tovarnikii a zdmoznych lidi, a na druhé strané bylo
nutné feSit zasadni nedostatky v bydleni nejchudSich vrstev. Bylo nutné zabyvat se bydlenim
v hygienicky nedostacujicich uzavienych blocich a celkovym nedostatkem bytii. Na distojné bydleni
nemohlo dosdhnout mnoho obyvatel zemé. Nadale byly budovany ¢inZovni domy, jejichz plany byly
feSeny na zakladé pozadavki z minulého stoleti a nefeSily tak existujici hygienické a sociadlni
problémy. Jejich minimalnim piinosem bylo pouze upusténi od prehnané dekorativniho zdobeni
fasad, to vSak vychédzelo pouze z nedostatku financi. Zpocatku se objevuji tendence navézat na
videniskou Skolu, hlavné z divodi minulych blizkych vazeb na cisafstvi, a na ideal zahradniho mésta.
Béhem kratké doby se vSak ukazalo, Ze vystavba rodinnych domti neni v zadném ptipadé¢ moznym
feSenim bytového nedostatku. Jedinym moznym feSenim se zdala byt hromadnd vystavba
reformovanych nijemnich domu. Stavebniky stale nebyli soukromnici, ale pouze bytova druzstva
nebo samotné obce [5].

Architekti se problémem socidlniho bydleni postupné zadali zabyvat. Uastnili se rtiznych
architektonickych soutézi, jejichz vysledky publikovali v ¢asopisech, a zaroven provadéli kritické
rozbory tohoto tématu. Roku 1929 se nasi architekti (Bohuslav Fuchs, Josef Polasek) ztcastnili
II. Mezindrodniho kongresu moderni architektury (CIAM) ve Frankfurtu nad Mohanem, ktery se
zabyval tématem nejmensiho bytu. Byla zde feSena otdzka, co si predstavit pod pojmem nejmensi byt
— jeho minimalni plocha, svétlo, vzduch a teplo [27].

V roce 1930 byla u nés schvalena novela zdkona, kterd stanovovala podminky pro statni
podporu vystavby domt s levnymi byty (na pocatku ¢inila u nijemnich domt az do 90 % naklad®)
a vymezenim pojmu malého bytu, ktery mél plochu 80 m?. Diky tomuto zakonu se konaly velké
druzstevni akce ve vystavbé obytnych kolonii ¢i celych ¢tvrti druzstevnich ndjemnich domi. Zlepsila
se hygienickd uroven bydleni — situovani podle svétovych stran, pfi¢né vétrani ¢i osvétleni. Tento
zékon umoznil vzestup stavebnimu ruchu, ani piesto se situace téch nejchudsich nezlepsila. Pozdéji
také byla snizena nejmensi bytova plocha na 40 m2. Obytna plocha Cinila pouze 24 m?. Byt se skladal
z malé kuchyné a jedné obytné mistnosti (24 m?) s koutem na spani [28] [29].

V dalsi fazi vyvoje bytové jednotky pro chudé byl roku 1936 schvalen zakon, ktery se zabyval
problémem neoddélené funkce bydleni od spani a spole¢né loznice rodict s détmi. Dle tohoto zakona
bylo nutné, aby v kazdém byt€ byly dvé obytné mistnosti. Pivodné byla pfesné¢ dana vyméra pokoje
24 m? a kabinetu 10 m? Poté vSak bylo povoleno vyméru 34 m? rozd¢lit libovolné. Podle pokynt
zakotvenych v tomto zdkoné byla vyhlaSend soutéz v Praze i v Brné. Vznikalo mnoho navrhii na

obytné soubory ¢i kolonie, ne vSechny vSak byly zrealizovany [28] [29].

3.4.Charakteristické typy socialni vystavby 20. a 30. let 20. stoleti

Jiz od poloviny 19. stoleti zacali primyslovi podnikatelé stavét délnické kolonie pro své
zamé&stnance. Nejintenzivnéjsi byla tato vystavba v obdobi mezivalecném. Vznikaly kolonie malych
rodinnych domki, fadové domy, obytné soubory najemnich domil s typizovanymi malobytovymi
jednotkami nebo byly komplexné feSeny velké ctvrteé mést. Stavélo se prevazné v blizkosti
prumyslovych zavodu ¢i jinych podnikt, nebo pouze na okraji mést [38].

Pro tuto praci byly vybrany takové obytné soubory ¢i kolonie, které jsou svym charakterem

typické a navzédjem odlisné, aby bylo popsano co mozna nejvice moznych typt vystavby.

3.4.1. Rostlé kolonie

I pfes veskerou statni podporu vystavby malobytovych jednotek stale nebylo toto bydleni pro
vSechny dostupné. Proto zacCaly vznikat (pievazné od poloviny 20. let) na opusSténych mistech
nouzové kolonie, které si délnici nelegdlné stavéli sami. Vystavba nebyla nikterak fizena, proto je
typickd svym ,,volne rostlym a nepravidelnym pudorysnym usporadanim® [38]. Ke stavbé byly
pouzivany zbytkové cihly, kameny a odpadni materialy, naptiklad plechy z automobili. Domky byly
v prub¢hu let piestavovany a ptivodni materidly byly nahrazeny standardnimi (cihly, stfesni krytina)
anebo kolonie zcela zanikly [39].

Pro tuto praci byla vybrana ukdzkova kolonie — Kamenna kolonie v Brn¢ (viz 5.1.1.), ktera se
fadi mezi nejvéEtsi. Jako jedna z mala se tato kolonie do jisté miry zachovala dodnes, svym umisténim
do krajiny je tato kolonie vyjime¢na. V dnesni dobé¢ je pamatkové chranéna [9].

Jako dalsi ptiklady rostlé kolonie lze uvést brnénskou Divisovu ¢tvrt’ nebo nouzovou kolonii Na

Slatinach v Praze [9] [75].

3.4.2. Planované kolonie / obytné soubory

Planované kolonie / obytné soubory jsou navrhované architekty. Ti se zabyvali otdzkou
usporného bydleni, snazili se najit idealni velikost a proporce bytové jednotky. VétSina téchto
architekti byla ovlivnéna modernimi zasadami funkcionalismu, avSak vznikaly 1 soubory ovlivnéné
jinymi sméry.

3.4.2.1. Vidensky vliv
Ptikladem souboru, ktery vznikl v mezivalecném obdobi a neni ovlivnén funkcionalismem, ale

je zde patrny vliv videnské Skoly, je Jubilejni kolonie v Hrabivce v Ostravé (viz 5.1.2.). ,,Svym
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architektonicko-urbanistickym pojetim, funkcnosti a vybavenim patri k nejlepsim sidlistim té doby
v republice* [40].
Dalsi sidlist¢ vznikla nezavisle na zdsaddch moderni architektury, nejsou tedy pro tuto praci

relevantni.

3.4.2.2. Zahradni mésto

V tomto ptipad¢ se jednd o Ctvrti ve méste, pii kterém ve fazi navrhovani hrala velmi dilezitou
roli teorie zahradnich mést od Ebenezera Howarda. Vznikaly samotné nebo fadové rodinné domy
obklopené zahradami, parky a doprovodnou zeleni.

Jako piiklad je v kapitole 5.1.3. podrobné popsan vyvoj mésta Zlina a jeho kolonii rodinnych

domd, ktery je charakteristickym a v ¢eskych zemich jedine¢nym méstem, které je komplexné feseno.

3.4.2.3. Soubory najemnich domii ovlivnéné funkcionalismem

V moderni architektuie se poprvé setkdvame s pojmem funkcionalismus ve 20. letech 20.
stoleti. V té dobé¢ byl tento pojem pouzivan predstaviteli moderni architektonické avantgardy na jejich
jiz zminénych setkanich — kongresech CIAM [2].

Béhem vyvoje tohoto sméru se hledaji problémy v uspoiadani obydli a zdokonaluji se prvky
zlepsujici Zivotni podminky obyvatel. To vse je v roce 1933 zapsano v dokumentu Athénska charta,
ktera jako zakladni kli¢e urbanismu urcuje bydleni, préci, rekreaci a dopravu [2]. Kazdy z bodu je
v tomto dokumentu rozebran a je zde navrzena néaprava na zlepSeni podminek. I zde pouzité déleni
typil soubori vznika postupné. Jako vrchol je vnimano fadkové usporadani souboru, které se pouziva

dodnes.

Uzavieny blok ndajemnich domii

Uzavieny blok ndjemnich domi patii mezi tradi¢ni zplsoby zastavby mést na pielomu 19. a 20.
stoleti. Typicky je scelenim jednotlivych obytnych domi do blokd. Timto se jasné oddéluje vetfejny
prostor ulice ¢i ndmésti od soukromych, polosoukromych prostor uvnit bloku [6].

Uzaviené bloky mohou byt prijjezdné ¢i nepriijezdné. Zprijezdnénim blok vznikd moZnost
udrzby mechanizaci a snazs8i obsluha, avSak ztraci se intimita a klid, které poskytuje jeho obyvatelim
neprijezdny polosoukromy dviir [8].

Od tohoto typu zastavby bylo v mezivdlecném obdobi avantgardou moderni architektury
upusténo z divodu zhorSenych hygienickych vlastnosti, mezi které patii naptiklad Spatné provétrani

a nevyhovujici mikroklimatické podminky [8].

Proto se v 20. a 30. letech 20. stoleti s novymi realizacemi uzavienych blokt setkavame jen
ojedingle. Jako pfiklad mizeme uvést dva uzaviené bloky, jejichz soucasti jsou najemni domy
Stavebniho a bytového druzstva ,,Uspora® v Brn&. Soubory byly postupné vystavény vedle sebe na
prelomu 20. a 30. let. Prvni je vymezen ulicemi Kotlafska, Botanicka, Zahradnikova a Tuckova
a druhy soubor, ktery je v této praci dale analyzovan, je vymezen ulicemi Kounicova, Kotlarska,

Tuckova a Zahradnikova (viz 5.1.4.1.).

Otevieny blok ndjemnich domii

Otevieny blok najemnich domi, je jednou z moznych reakci na zhorSené hygienické podminky
uzavienych blokt. Jedna se o blokovou zéstavbu dom, ktera mé ve stfedu ¢i v rozich bloku oteviené
prijezdy. Timto se zlepsSuji mikroklimatické i hygienické podminky. Zmensuje se vSak soukromi
obyvatel, protoze je vnitroblok piistupny vetejnosti [8].

Jako ptiklad otevieného bloku najemnich domid byl vybran obytny soubor v Brné
v Zébrdovicich pti ulici Vranovska, Travnickova, Jana Svobody, Zubatého zlet 1930-1931 (viz
5.1.4.2.). Tento soubor je charakteristickym ptikladem oteviené zastavby. Vnitroblok jiz neni
soukromym prostorem, proto ivztah obyvatel k nému (k zeleni, mobiliafi) se zhorSuje, v tomto

ptipadé zcela zanika.

Paralelné situovand / Fadkova sidlistni zdstavba

Z divodu novych pozadavkll na bydleni bylo postupem casu opusténo od typické blokové
zastavby a do popiedi vstoupila tzv. fadkova zastavba, kterd se stala charakteristickou pro obdobi
funkcionalismu [3].

S timto pojmem se poprvé setkavame u znamého némeckého architekta Waltera Gropiuse, jenz
patfil mezi vyznamné piredstavitele architekti, kteti se zabyvali pravé socialni vystavbou [41].

Jednd se o rovnobézné fazenou zastavbu domt, kterd je kolmo napojena k hlavni silnici.
Uspotadani bylo promysleno tak, aby byli obyvatelé téchto soubort chranéni pted hlukem a smogem,
zaroven byly domy orientovany dle slune¢niho svitu a mezi fadami bylo pocitano s dostate¢nym
prostorem pro zelen [3].

Jako pftiklad Ize uvést jeden z prvnich takto situovanych souborii. Jde o fadovou vystavbu
nagjemnich domia druzstev Stavog a Blahobyt v Brné¢ vulici Tébor (1927-1932) od Jindficha
Kumposta, pozd¢ji rozsitenou o dalSi domy Josefem PolaSkem. Dalsim ptikladem je malobytova
kolonie mésta Brna v Kralové poli, pii ulici Skacelova (1931-1932), kterd byla vybrana pro
detailné€jsi analyzy z divodu zajimavého netradicniho fadkového kompozi¢niho uspofadani, ktery

zéarovei spliuje zlepSeni pozadavkl hygienickych [58] [61].
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V Praze vznikala tfadova sidlist¢ vétSich rozmért. Piikladem muze byt sidlisté Za Zelenou
liskou v Praze 4 (1938), které vSak bylo dostavéno az do po druhé svétové valce, anebo malobytové
sidliste¢ v Bfevnové v Praze 6, jehoz vystavba zapocala v roce 1935. Toto sidlisté si z diivodu vyuziti
pro funkcionalismus netradi¢ni diagonalni osy zaslouzi v této praci detailnéjsi rozbor (viz 5.1.4.4.)

[42].

Ostatni

Vznikaly vSak také jiné funkcionalistické obytné soubory, které meély nepravidelny ptidorys
nebo netradi¢ni ptidorysné uspotadani.

Ptikladem jsou Polaskovy domy pro chudé mésta Brna v pidorysném uspotfadani do tvaru
L v ulici Dacického / Svitavské nabtezi (1936-1938) [76] nebo obytny soubor kopirujici pilkruhové
Vankovo namésti v Brné od Jindficha Kumposta, v jehoz tésné blizkosti se nachazi také tfadové
rodinné domy. Tyto realizace prob¢hly v letech 1926—1927 a jsou také soucasti analyz (viz 5.1.4.5.)
[63] [64].
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4. METODIKA ZPRACOVANI A POUZITY MATERIAL

Prvnim dilezitym krokem pro zpracovani bakalatfské prace bylo shromazd’ovani a nésledné
studium podkladt feSicich danou problematiku. Jednalo se o literarni prameny, historické (dobové)
publikace, jako jsou casopisy Stavitel, Architektura, Stavba, internetové zdroje, dale byly
shromazd’ovany dobové a soucasné mapy, fotografie, plany, které pozd¢ji slouzily k detailnéjSimu
prostudovani. Byla sestavena struktura a samotny zamér prace.

Dle zpracovaného literarniho piehledu byly vybrany nejcharakteristi¢téjsi ¢i nejvyznamné;jsi
kolonie / obytné soubory (déleni dle typu zastavby) v Ceské republice (nejcast&ji §lo o Brno, jelikoz
bylo centrem moderni architektury té doby), u nichz byl proveden terénni prizkum. Pfedem jsme
definovali, na jaké prvky v koloniich / obytnych souborech a jejich ptilehlych okolich bude zaméfena
pozornost. Byli téZ osloveni obyvatelé soubort ¢i osob, ktefi mohli poskytnout zajimavé informace.
Vyrazné vSak pievazovala metoda pozorovani.

U jednotlivych kolonii / obytnych soubort byly provedeny dvé analyzy.

Prvni, historickd analyza zaméfend na architektonické, zahradné-architektonické formy se
vénuje strucné historii  souboru, architektufe a jejim hodnotdm a pivodnim zahradné-
architektonickym formam, kterda ma za cil zjistit pivodni kompozi¢ni usporadani, samotné vyuziti
ploch ¢i zachyceni vyznamnych kompozicnich prvki. Dilezité bylo také postfehnout, zda plochy
slouzily jako vefejné, polosoukromé ¢i soukromé. Z diivodu rozsahu prace, ale také slozitosti zjisténi
jsme se detailnéji nezaméfili na pfesné druhové sloZeni vegetacnich dfevinnych prvki.

Druha analyza se zabyva sou¢asnym stavem vybranych soubortl — zachycuje architekturu staveb
a zahradné-architektonické formy, stejné jako ta prvni. Zamétuje se na soucasné vyuziti a fungovani
soubort (také fesi otazku vetejného, polosoukromého ¢i soukromého prostoru), vybavenost a stru¢né
shrnuje pouZité prevazujici druhy dievinnych vegetacnich prvk.

Porovnavan byl tedy ptivodni stav souborti z dobovych fotografii, plani ¢i vykresi s aktualnim
stavem. Pro zachyceni soucasného stavu obytnych komplext byly potizeny fotografie v obdobi 1éto
2013 — podzim 2014, které jsou uvedeny v Piiloze ¢. 1. Déle byly vyuzity soucasné ortofotomapy
a pro potvrzeni nékterych udajii byly vyuZity ortofotomapy z roku 1953 [77].

V podkapitole 5.1.3 Batovy domky ve Zliné, kterd je kvili své vyznamnosti rozebrana
podrobnéji, byl navic porovnavan aktudlni stav feSenych kolonii s Hlavnimi zasadami pamatkové
péce v MPZ [56]. Jejich dodrzovani, porusovani ¢i piipadné postihy byly konzultovany s panem
Ivem Tuckem z Odboru kultury a pamatkové péce ve Zlin€. Podrobnéji byly feSeny samotné Bat'ovy
domky, vymezeni a Gipravy zahrad, zpevnéné plochy a komunikace a postup pfi piestupcich proti vyse

jmenovanym zasadam.

V kapitole 5.1.4. Soubory ndjemnich domii ovlivnéné funkcionalismem jsou soucasti
podkapitoly (5.1.4.6 a 5.1.4.7.), které se zabyvaji souhrnem analyz jednotlivych soubort. Vytvari tak
z dosavadnich zjisténi syntézu, kterda umoznila formulaci vychodisek pro vlastni navrh zahradné-
architektonického feSeni vybraného obytného souboru.

Pro samotny navrh v kapitole 6. Ndvrhova cast bylo nutné provést detailni analyzy Gzemi, které
vychazi z Metodiky regenerace obytného vnitrobloku [7], jez se krom¢ zakladnich analyz pfi
navrhovani zabyva také specifickymi problémy vnitroblokl. Inventarizace dievin a dendrologicky
potencial byl proveden na zakladé Metodiky hodnoceni dievin pro potieby pamatkové péce [15].

Na zéklad¢ takto provedenych analyz vznikla zahradné-architektonickd studie na obnovu

obytného souboru v Brn¢ pfi ulici Vranovska.
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5. VYSLEDKY PRACE

5.1.Pfehled vybranych lokalit socidlni vystavby 20. a 30. let 20. stoleti

Pozn.: Obrazova dokumentace k nasledujici kapitole se nachazi v Priloze €. 1.

5.1.1. Kamenna kolonie v Brné

Brnénska Kamenna kolonie (viz Obr. €. 8) je charakteristickym ptikladem rostlé kolonie

vznikajici ve 20. letech 20. stoleti.

5.1.1.1.  Historicka analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické

formy kolonie

Kolonie byla postupné stavéna od roku 1926 jako nouzové bydleni dé€lnikt, ktefi pracovali
prevazné v Kohnové a Jilkové ciheln¢ v Brné. Vznikala nelegélné v opusténém kamenolomu na
Cerveném kopci v Brné. Kolem roku 1929 zde bylo vystavéno kolem 100 domku se sedlovymi
sttechami, kilnami, chlivky, zahradkami, které jsou od sebe oddéleny jednou hlavni cestou a uzkymi
cestiCkami. Vnitini dispozice domkil byla pfevazné 1+1 (obyvaci mistnost a kuchyi). Obyvatelé na
stavbu svych domkt pouzivali zejména zbytkové cihly ¢i jiny odpadovy materidl. Nebyla zde
zavedena elektiina ani voda [17] [43] [44].

Na zahradni Gpravy se samoziejmé moc nehledélo. Lidé byli radi, Ze se uzivi, a proto kolonie
z dobovych fotografii spiSe pfipomina ,,skladiste*.

V60. a 70. letech se vétSina tehdejSich obyvatel odstéhovala na brnénska sidlist¢ za

pohodIngjsim zptisobem zivota [45].

5.1.1.2.  Soucasna analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické

formy kolonie

Dnes je Kamenna kolonie chranénou pamatkou. Caste¢né se zde vystiidali obyvatelé, ktefi své
piibytky opravuji a zvelebuji. Toto misto pfitahuje urCity typ lidi, jako jsou umélci a studenti, kteti
davaji pfednost romantickému prostfedi ptfed pohodIngj$im zplisobem Zivota. To je vidét na prvni
pohled po vstoupeni do této kolonie. Na kazdém kroku si lze povSimnout néjakého umélecky
zpracované¢ho zajimavého detailu, ktery je soucasti hodnoty této kolonie. Za pozornost stoji drobné

vytvarné prvky na domech, zdech, schodech, ale i jednoduse vystavené v oknech atd. [17].

Kamenna kolonie je od okolniho mésta Brna dokonale oddélena lesnim porostem, strmymi zdmi
lomu a tekou Svratkou. I jeji specificky vesnicky rdz je velmi neCekany pro nic netusiciho
pozorovatele. Zaroveii viak zkolonie do okolniho mésta miZeme vidét hrad Spilberk nebo
Vystavisté. Tento pohled na dominanty méstského centra z prostiedi Zivelné rostlé kolonie je velmi
kontrastni. Lidé¢ si zde snazi udrzet vzhled svych domku a nejsou pfistupni velkym piestavbam, které
by narusily romantickou atmosféru, jez zde panuje [17].

Protoze Kamenna kolonie vznikala jako nouzové bydleni, nenachazi se zde mnoho volnych
ploch pro zahrady nebo vetejnou zelei. Kolonii mizeme charakterizovat jako malebnou vesnicku
s malymi domky, které jsou zasazeny do opusténé¢ho lomu. Mezi domky je vedena sit' s tizkymi
pfevazné Stérkovymi cestickami. Vyuzitd je kazda plocha, nachédzi se tu drobné dvorky, které
v nékterych ptipadech slouzi jako sklad rtznych materidli, nebo zahradky s ovocnymi ¢i jinymi
stromky. Nejvice zde prevazuji rostliny v nddobach a popinavé rostliny, které se pnou po sloupech,

zdech ¢i plotech.

5.1.1.3. Zavér

Soucasnym problémem této kolonie je stile Spatnd infrastruktura, chybéjici kanalizace, ale dle
mého ndzoru i1 novéd vystavba deviti rodinnych domi, které naprosto nerespektuji misto, historii
a vzhled této ,,malebné vesni¢ky* uprostied mésta [10].

I presto byla ,,Kamenka“ pro tuto praci vybrana z divodu jedine¢né atmosféry mista.

| AR il )
Obr. ¢. 8: Kamenna kolonie
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5.1.2. Jubilejni kolonie v Hrabiivce, Ostrava

Jubilejni kolonie je typickym ptikladem zastavby, ktera byla v té dobé ovlivnéna tehdejSim

videnskym uménim.

5.1.2.1.  Historicka analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické

formy kolonie

Ve vSech vétSich méstech v mezivalecném obdobi, kde byly velké tovarny, které nabizely
zamestnani, byla ziejma bytova krize z divodu pfilivu novych zaméstnanca. 1 v Ostraveé ,patrila
o zameéstnance” [46]. Jiz v poloviné 70. let 19. stoleti se zacinaly budovat prvni délnické kolonie
v ramci katastralniho tizemi Ostravy, pozd¢ji i mimo katastr mésta [46].

Nejvyznamnéjsi a nejhodnotnéjsi kolonii se stala Jubilejni kolonie v Hrabiivce (viz Schéma
¢. 1), ktera byla vystavéna v obdobi 1921-1932 na pocest 100letému vyro¢i podniku. Byla jedinou
kolonii, kterd nebyla postavena v blizkosti tovarny, a fadi se k nejvétsim koloniim Ostravska. Byla
stavéna v n¢kolika etapach, avSak jiz vroce 1927 dostala sviij tvar. Dostavby poslednich bytl
probehly az po druhé svétové valce. Kolonie poskytovala jednopatrové nebo dvoupatrové domy o 605
d€lnickych bytech, které byly vysokym standardem [46] [81]. ,,Byly vybaveny predsini, jednim
pokojem, splachovacim zdachodem, kuchyni s tekouci vodou, spizirnou, sklepem a spolecnou
pradelnou® [46]. Soucasti souboru byla také knihovna, prodejna, mlékarna a trafika [46].

Architektem této kolonie je Arnost Korner (moZnym autorem je také Jindfich Friewald), ktery
byl ovlivnén némeckym expresionismem a videiskym dekorativismem. Inspiroval se videnskymi
sidlisti, konkrétn¢ sidlistém Am Freihof od architekta Karla Schartelmiillera. Celkova kompozice
souboru je zalozend na jedné ose, ktera je tvotrena ulici Jubilejni. Tato osa je pravouhle kiizovana
kratkymi ulicemi a je obklopena domy, které tak vytvaii jakési uzaviené méstecko ve mésté. Vstup do
souboru je umoznén obloukovymi prijezdy a prichody, které jsou soucasti nékterych domii [81].
Domy se svétlou fasadou byly navrzeny se zajimavymi detaily — klenuté vstupy, Sambrany, vézicky,
arkyfova okna. Hlavni plocha uvniti souboru byla navrzena jako vetejna. Z dobovych fotografii je
ziejmé, ze zde prevazovala travnatd plocha vymezena obrubniky, rozdélena hlavni osou a syst¢émem
kratSich ulic. Z dostupnych dobovych fotografii je zfejmé, Ze vyraznym prvkem celé kompozice byla
sakurova alej, ktera lemovala vétsi ¢ast Jubilejni ulice. Doprovodnou dievinou lemujici ulici byly také
stromy druhu Populus nigra 'ltalica’, které byly vysazeny na kiizenich ulic. Plocha byla doplnéna
solitérnimi nebo ve skupinach vysazenymi kefi, ale také zivym plotem, ktery kopiroval c¢ast
pulkruhového namésticka, ve kterém bylo umisténo piskovisté s lavickami. Ostatni plochy, které jsou

soucasti dvort a jinych ¢asti, byly nejspis polosoukromé, (dle fotografie) ur¢ené k pobytu obyvatel.

Cela kolonie byla vytvofena jednotné, komplexné, s parkovou tpravou. I pfes tuto jednotnost
pusobi neobycejné. Na jednu stranu je zde pouzita pravidelnost, opakovani prvkii na domech, ale

nepravidelné ptidorysné usporadani jednotlivych domi tuto pravidelnost narusuje.
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polosoukromy obytny prostor J

pési komunikace
sakurova alej

vefejny prostor, parkova tiprava

Schéma €. 1: Pavodni uspotadani Jubilejni kolonie

5.1.2.2.  Soucasna analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické

formy kolonie

Az do 80. let 20. stoleti byla Jubilejni kolonie v nezménéné podobé. Pouze se jesté po druhé
svétové valce o par byt rozrostla. Domy byly ve Spatném stavu a okolni plochy byly zarostlé
a neudrzované. V roce 2002 byla Jubilejni kolonie zafazena do ochranného pamatkového pasma
a 23 domi v této kolonii bylo prohlaseno za kulturni pamatku. Od roku 2000 zde probiha rozséhla
rekonstrukce jednotlivych domi, ale i ostatnich vetfejnych ploch (viz Schéma ¢&. 2) [81].
Zrekonstruovany byly chodniky a komunikace, k nové vybudovanym prvkim patii parkovaci mista
pro 33 aut, vefejné osvétleni, détské hifist€é a mobilidf. Nejvyraznéji bylo zménéno pllkruhové
namésti, které kvili nové vzniklému parkovacimu stani ztraci plivodni podobu pulkruhu. Soucasti
rekonstrukce byly také rozséhlé sadové upravy. Z divodu Spatného zdravotniho stavu byla skdcena
vétSina dievin, které se tu nachazely, jako byla sakurova alej a plivodni topoly [47]. Dale se tu
nachazely dieviny druhu Acer platanoides, Tilia cordata, Betula pendula, Picea abies, Picea pungens,
Larix decidua, Carpinus betulus, Forsythia x intermedia, Sambucus nigra a dal$i. Polosoukromé

obytné prostory ztistaly vétSinou ve stejném stavu, piipadné jsou doplnény o parkoviste.
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Cilem rekonstrukce je navraceni celé kolonie do ptivodni podoby. Domy dostavaji opét svétlou
fasadu a malé byty se po dvou slucuji do vétsich. Z ptivodni d€lnické kolonie se tak stdva misto pro
dnesni moderni bydleni. Nové vnikajici parkovaci plochy jsou budovany podél hlavni osy na tukor

zelenych ploch. Funkce ploch se vsak neméni [47].

e

polosoukromy obytny prostor

pési komunikace

parkovaci plocha

I detske hriste

vefejny prostor, vyrazna redukce
stavajicich dievin, nova vysadba

Schéma €. 2: Soucasny stav Jubilejni kolonie

5.1.2.3. Zavér

Ostrava je prosluld svymi délnickymi koloniemi, které se skladaji predevsim z cihlovych domku
se sedlovou stfechou na obdélnikovém plidorysu nebo z tzv. finskych domki [18].
Tyto kolonie vSak v dneSni dobé patii spiSe mezi vyloucené lokality. Jubilejni kolonie je velkym

extrémem.

5.1.3. Bat'ovy kolonie ve Zliné

Mésto Zlin bylo ovlivnéno mysSlenkami Ebenezera Howarda, a stalo se jedine¢nym piikladem

pramyslového zahradniho mésta u nés. Proto je mu vénovana tato kapitola.

5.1.3.1.  Historicka analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické

formy kolonii

Vyvoj mésta Zlina do konce 19. stoleti

feudalniho panstvi, které se postupné rozvijelo. V roce 1592, tedy v dob¢ renesance, zde stalo 200—
215 domt a usedlosti. Pfichazeli stale novi obyvatelé, rozsifovala se prava a vysady obyvatel, stavély
se nové budovy. K dilezitym stavbam této doby patiil zdmek, kostel a radnice. VSechny tyto stavby
za dob renesance prosly rekonstrukei [11].

Tricetileta valka vSak bohuzel zapficinila velky obrat k hor§Simu, mésto bylo velmi poni¢eno
a pocet obyvatel a obydlenych domt klesl na polovinu. Po vélce se Zlin musel znovu obnovit a pak se
op¢t mohl zacit pomalu rozvijet [11].

V 18-19. stoleti se ve mésté prosadila femesla a trhy, objevil se zde prvni ndznak manufakturni
vyroby — béleni pradla, vyroba zapalek a obuvi. Tento pokus o manufakturni vyrobu vsak trval jenom
kratce [11].

Poklidné venkovské mésto Zlin se béhem 19. stoleti a dale na pocatku 20. stoleti zac¢ind pomalu
pfeméinovat v ruSné primyslové meésto. Prvni ndznaky zmén mohou byt zachyceny napt. v rozsifeni
moznosti vzdélani (primyslova skola, méstanska Skola), vznik riznych spolki (Orel, Sokol apod.)
nebo v nové vybudované Zeleznici, ktera umoznuje zlinskym obyvatelim kontakt se svétem [12].

V roce 1900 pocet obyvatel neptekrocil 3 000 [80].

Pocatky priomyslového mésta

Bata.

Tomas Bat’a se narodil 3. dubna 1876 v chudé Sevcovské rodin€ ve Zlin€é. Maly Tomas mél celkem 11
sourozencl (z toho jen 2 déti, Antonin a Anna, byly jeho pravymi sourozenci), a jako jediny uz
odmalicka tihl k Sevcoving. V Sesti letech vyrobil ze dieva svoje prvni boty. Od té doby travil stéale
vice ¢asu v diln¢. Diky své usilovné praci se stale vice zdokonaloval. Byl velmi zvidavy, ucenlivy
a kazdé novince chtél porozumét. Otec Antonin v ném vidél velky talent, a tak se nebranil s nim

hovofit o jeho velkém snu, kterym byla obrovska dilna s velkym poctem pracovniki, ktefi by §ili boty
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i pro ty nejchudsi. Ve 14 letech byl Tomas veden v diln¢ jako ucent a v 15 se na né&jaky ¢as dostal do
uceni do Prostéjova k firme Firber, kde se zajimal o nové stroje na vyrobu bot. Kvili neshoddm s
otcem a konfliktim v tak pocetné rodin¢ se mlady Tomas rozhodl odjet za svou sestrou Annou do
Vidné a vyzkouset si vydélavat na zivobyti sam. Jeho cesta vSak nedopadla moc Uspésné, proto se
vratil po tiech mésicich zpatky. Spolu s otcem se domluvili, Ze se pokusi byt jeho obchodnim
prodejcem a vyrazi s botami do ,,svéta“. Podafilo se mu sehnat n¢jaké objednavky, avsak vysledek
nebyl takovy, jaky by si pral [13].

V osmnacti letech se Tomas se svymi vlastnimi sourozenci Antoninem a Annou odpojili od
rodiny a zacali podnikat sami za sebe. Jejich snem byla velka tovarna na vyrobu bot, o které vzdy
mluvil 1 jejich otec [13]. Do zacatku (tj. v roce 1894) si koupili dim na zlinském namésti [14].
Zavedli nékteré novinky, jako bylo naptiklad urceni pevné pracovni doby a kazdotydenni vyplaceni
platu svym zaméstnanciim. Zpocatku se jim dafilo, pozd¢ji vSak Antonin musel na vojnu a firma se
zadluzila. V této t¢zké situaci se Tomas snazil vymyslet nova vyhodnégjsi feSeni a témi se stala lehka
platéna obuv. Tato obuv zacala byt brzy velmi moderni, byla levna, ale zaroven kvalitni. Diky
podnikatelskému uspéchu, ktery nastartovala tato obuv, ptekonal vSechny nasledujici krize a mohl
konecné zacit budovat svij sen: primyslové mésto Zlin. Bohuzel v roce 1932 tragicky zemfel pfi
letecké havarii a jeho firmu pievzal jeho nevlastni bratr Jan Antonin Bata [13].

Toma$ Bata na vlastni kizi zazil, co to je nemit penize na zakladni potieby pro zivot, byt
v dluzich anebo nemit idedlni zdzemi pro rodinu [13]. Proto chtél vytvofit mésto, kde lidé najdou
préci a budou mit zdzemi ve svém domové¢.

»Ve Zline bylo potreba vybudovat vyrobmni haly, obytné ctvrti, vlastni obchodni domy,
nemocnice, Skoly, jesle, sportovni stadiony a kulturni zarizeni** [13].

Aby Batova firma fungovala, bylo diilezit¢ mit promySlenou organizaci vyrobniho procesu,
zajistit kvalitni techniku, mit v podniku dobré zaméstnance s vysokou osobni kazni a pracovni
moralkou. Lidé museli byt vzdélani, zdravi a schopni vykonné pracovat i pii ménicich se podminkach
techniky [14].

Pocet zaméstnanct stale rostl, lidé zafali za praci do mésta dojizdét. S tim Bata ovSem
spokojeny nebyl, protoze pracovnici jsou jeSté pred zahdjenim pracovni doby unaveni cestou. Ve
mésté vSak zadné dalsi byty, moZnosti stravovani, vodovod ani kanalizace nebyly. Bylo tedy nutné
vytvofit takové podminky pro pracovniky, aby Setfili svoji silu a ¢as a mohli se naplno vénovat praci
v podniku [14].

Dle Bati bylo nutné vytvofit takové obydli pro zaméstnance, kde by méla kazda rodina své
soukromi a kde si pracujici muz po naroéném dni odpocine. Na to vSak potiebuje spokojenou zenu,

kterou je potteba pomoci techniky zbavit t¢zké prace v domacnosti. Domov musi byt velkorysy,

pfijemny, pohodlny a prostorny (otevieny na vSechny strany), zaroven vSak ndklady na jeden byt
nemaji pfesahnout 20 000 korun. Témto pozadavkiim na zdravy zivot zaméstnancli a zaroven na
dokonaly chod tovarny odpovidal typ anglického zahradniho mésta v kombinaci se vzorem

pramyslovych sidlist’ v Némecku [14].

Vyvoj délnickych kolonii

Nejprve bylo postaveno pouze nekolik prvnich domka v okoli tovarny. Domky byly pfizemni
s mansardovou stiechou. V této fazi se jeSté nepocitalo s Sir§Sim urbanistickym zdmérem, Slo pouze
o rozvoj mésta z ekonomického hlediska [14] [80].

V roce 1915 vytvortil Jan Kotéra regulacni plan na prvni délnickou kolonii na Letné ve Zlin¢
(viz Obr. €. 9). Ve 20. letech 20. stoleti byl povéten architekt FrantiSek Lydie Gahura vypracovanim
regulacniho planu nového mésta Zlina. NavrZzeno bylo zénovani mésta, coz znamend oddé¢leni
bydleni, prace, rekreace a dopravy. Mésto mélo byt ptizptisobeno pro potieby tovarny, zaroven vsak
velmi dulezitou slozkou mésta mela byt zelen. Sdm Bata se pii vetejné prezentaci regulac¢niho planu

F. L. Gahury zminil, Ze chce vybudovat zahradni mésto [80].

Obr. €. 9: Regulacni plan kolonie na Letné, Jan Kotéra

Dle tohoto regula¢niho planu se zacinaji budovat nové obytné kolonie a zarovenn budovy
tovarny. V roce 1926 vznikly ¢tvrté ZaleSna, Podvesna a Nad Ovc¢irnou. Dalsi Ctvrti vystavéné v roce
1930 byla kolonie rodinnych domki na Dilech a jako posledni vétsi kolonie byla vystavéna v roce
1940 Lesni ¢tvrt’ [14].

Vétsina kolonii rodinnych domki je Sachovnicového uspotddani. Domky jsou dvoupatrové
s cihlovou konstrukei s dievénymi stropy, pfipominajici krabice od bot. Bylo zde navrzeno vice
stupniit bydleni. Stavély se svobodarny a internaty pro mladé muze a zeny, a pro rodinné bydleni byly
urceny ctyfdomky pro Ctyfi rodiny, dvojdomky (ptildomky) pro dvé rodiny a nejvyssim standardem
byl jednodomek pro jednu rodinu. Kazdy dim mél svoji zahrddku, kterd vSak nebyla oplocena.

Jednotna zelen tak nenasilné prechazela do okolni piirody [14] [51] [80]. Ke kazdému domku vedla
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uzka dlazdénd cesta. Obyvatelé batovského domku méli nafizeno péstovat pouze okrasné kvétiny,
stromy a kefe. Na zahrad¢ nesmély byt Zadné zeleninové zahony ani kilny ¢i kralikarny. V praci se
mélo pracovat a doma odpocivat [50].

Z davodii malého mnozstvi volnych ploch na novou vystavbu byly ve 30. letech plochy

jednotlivych kolonii zahustovany dal§imi mezidomky (viz Schéma €. 3) [49].

e Kolonie na Letné

Délnicka ¢tvrt’ na Letné je prvni kolonii, kterd byla vybudovéna na zéklad¢ urbanistické
koncepce. Jeji vystavba zapocala od roku 1918 ve svahu jizné od tovarny. Bylo zde nutné piekonat
vyskovy rozdil a citlivé zasadit komunikac¢ni sit’, tak aby domky mohly byt obklopeny zeleni.
V blizkosti ctvrti byla také navrzena parkova zelen, ktera slouzila k trdveni nedélniho odpoledne
rodindm s détmi.

Stavély se zde jednodomky, fadové jednodomky, ale i ¢tyfdomky, zpocatku s mansardovou
sttechou, ktera vSak byla pozdéji z finan¢nich divodi nahrazena stiechou plochou, jiz podle navrhu
F. L. Gahury, ktery nové pfichazi suspofddanim rodinnych domkii rovnobézné s vrstevnicemi.
Pivodni svétla omitka byla postupné nahrazena sparovym zdivem. Vnitini uspofdddni domu se
sestavalo z jedné denni mistnosti, loznice, zachodu a koupelny [14] [11] [48].

Drtive Casto stavéné Ctyfdomky byly pozdéji opustény, protoze mély navrzeny vzdy dva vchody
vedle sebe, coz naruSovalo intimitu rodin. Proto se zacCaly stavét pievazné dvojdomky, kde kazda

rodina m¢la sviij vchod na jiné strané domu a svoji vlastni zahradku s chodnikem z ulice [12].

e Kolonie Zalesna

Kolonie Zalesna, ktera vznikala od roku 1926, lezi v rovinaté udolni ¢asti mésta. Stavély se zde
jednodomky a dvojdomky typu ,,1927* bud’ se Sikmou, nebo plochou stiechou. Obytna plocha domku
byla 45m®. Vnitini dispozice se skladala z kuchyng, odd&leného obytného pokoje a dvou ¢i vice
loznic, zachodu a koupelny. Jednotlivé zahrady byly prostorné, aby méli obyvatelé dostatek soukromi.

Bohuzel i tato kolonie byla pozd¢ji zahusténa mezidomky [14] [52].

e Kolonie Nad Ov¢irnou

Tato ¢tvrt’ vznikala ve stejné dobé¢ jako kolonie ZaleSna na uzemi vedle Letné. Nazev kolonie
vychazi ze zbotfené panské ovCirny, kterd tu v minulosti stala. Pfevazovala zde vystavba jednodomki
s riznym dispozi¢nim Elenénim. Také vSak zde byly budovany domy vyssiho standardu pro vedouci

pracovniky firmy. Mistnosti byly prostornéjsi a souc¢asti domu byla i mistnost pro hosty [53] [11].

e Kolonie na Dilech

Obytna ¢tvrt’ na Dilech se zacala budovat po roce 1930 ve vychodni ¢asti Zlina. V této dob¢ jiz
byly jasné dané zésady, podle nichzZ se stavélo. Postupné se vSak domky zdokonalovaly. Stavél se zde
jeden z poslednich typli dvojdomku — mezidomek, ktery mél vétsi obytnou plochu, stfecha byla
zelezobetonova s pietazenou fimsou. Svazity terén byl idealni pro vystavbu garazi. Tento typ domku

se pouzival také jako mezidomek napft. ve Ctvrtich Zalesna a Podvesna [14].

e Kolonie Lesni ¢tvrt’

Tato kolonie je posledni velkou délnickou ¢tvrti, kterd byla vystavéna az v roce 1940. Jedna se
spiSe o experimentalni kolonii, kterd uz neptisobi tak jednotné¢ jako kolonie pfedchozi. Dlivodem toho
byly naroc¢né terénni prace, nejednotnost pouzitych materialii a vystavéni vice typi domki od mnoha
rozdiln¢ planujicich architekt. Stavély se dvojdomky s rovnou ¢i Sikmou stiechou, jednodomky se
Sikmou stfechou nebo jiz prvni montované panelové domy.

V dnesni dobé je bohuzel tato ctvrt’ pfeménéna riznymi piistavbami, jeji soucasna podoba neni

tedy srovnatelnd s podobou ptvodni [14] [54].

e Kolonie Podvesna

Kolonie Podvesna je uz jednou z poslednich realizaci batovskych domkti. Byla vystavéna
v letech 1946-1947. Nachdzi se v tésné blizkosti kolonie Zale$na. Je jiz na mnohem mens$im Uzemi
nez kolonie predeslé. Stavély se zde prevazné dvojdomky a ¢tyfdomky od architekta Miroslava Drofy

[14].

Shrnuti

Nejvyznamnéjs$imi architekty, ktefi se podileli na vystavbé batovskych domk, jsou Jan Kotéra,
FrantiSek Lydie Gahura, Vladimir Karfik, Miroslav Drofa. Je vSak nutné fici, Zze také vznikaly
projekty s razitkem Batova stavebniho oddéleni od architekti, ktefi zlstali anonymni [14] [80].

V letech 1925-1930 dostava jiz mésto svoji architektonickou i urbanistickou podobu, ktera je
zalozena na skeletovych Zelezobetonovych budovach firmy Bat’a, cihlovych rodinnych domcich,
zahradach, parcich, méstské zeleni. To vSe spliiuje pozadavek, kterého chtél Tomas Bat'a dosdhnout —
,,Zahradni mésto* [14].

Vletech 1932-1937 se kvuli nespokojenosti z jednotvarnosti domkd a touhy po novych

technologiich a materidlech zacaly objevovat nové typy domkl. Domky nesly vétSinou nazev po
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prvnich majitelich. Objevuje se zde napt. typ ,,Musil®, ,Risa“, ,,Vitek®, ,Florian®, ale 1 typ 1937 ¢i
1939 (nazev je odvozen od roku, ve kterém byl tento typ domku poprvé postaven) [14].

Na zaklad¢ ptripominek Vladimira Karfika byla vyhlasena roku 1935 mezinarodni soutéz na
vystavbu rodinnych domkii ve Zliné. Cilem soutéze byla snaha poruSit opét jednotvarnost typi
domkii, které se do té doby stavély. Do komise zasedli vyznamni architekti Bohuslav Fuchs, Frantisek
Lydie Gahura, Pavel Jandk a Edo Schon, ktefi z 289 navrhti ocenili ¢tyfi (ocenénym byl Svédsky
architekt Svedlund, prof. A. Bens + F. Jech, V. Karfik, A. Vitek). Tyto vitézné navrhy byly ihned
zrealizovany ve vzoroveé kolonii U lomu [14] [37].

Také zndmy francouzsky architekt Le Corbusier navstivil Zlin a mimo soutéz vytvofil ndvrh na
rodinny domek, ten bohuZzel nebyl zrealizovan. Pii Sestitydennim pobytu ve Zlin¢ Le Corbusier
z dlvodu nedostatku bytli pro zamé&stnance navrhoval J. Batovi zlikvidovat do budoucna rodinné
domky na jiznim svahu (do té doby bylo stavéno pievdzné na severnim svahu) a nahradit je domy pro
2 000-5 000 obyvatel (viz Obr. €. 10). S tim vsak J. Bata nesouhlasil, z divodu hesla, kterého se drzel

b 413

jiz 1 Tomas Bata: ,,Pracovat spole¢né, zit individualné

. Kolektivni bydleni mize byt totiz v Batové

pojeti zrod neklidu a odboratskych nepokojt [37] [55].

Obr. €. 10: Navrh Le Corbusiera na prestavbu Zlina

Bat’a nevytvofil pouze nové moderni mésto, ale také vychoval nového ¢lovéka, kterému dal
praci, bydleni, vzdé€lani, ale i moznost rekreace [80].

,Celkem bylo ve Zliné do roku 1945 postaveno 2210 batovskych domkii*“ [11].

- domek

plochy zahrad

dlazdéné cesticky

e o . nizky zivy plot
vedouci k jednotlivym domkiim

plocha pozdéji vétsinou

spojovaci uzké cesty zastavéna mezi-domky

Schéma ¢. 3: Priklad ptivodniho uspofadani ¢asti jedné z kolonii

5.1.3.2. Soucasna analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické

Sformy kolonii

Zasady pamdtkové péce

Plvodné byly batovské domky naprojektovany pouze na 30 let. Piestoze od doby vystavby
uplynulo uz 80 let, stale v nich Ziji lidé a je otazkou, zda je viibec mozné tyto domky vyuZzivat
k bydleni 1 nadéle. Dnes je vétSina kolonii vyznamnou urbanistickou a architektonickou pamatkou.
Pokud se budou pouzivat k bydleni, je tedy nutné hledat feseni, které bude spojovat jak pivodni
zamér architekta, tak 1 poZadavky dne$nich lidi na bydleni [51].
zminéné zahradni kolonie Letna, Zalesnd, Nad Ovcirnou, Lesni ¢tvrt a Podvesna. ,.Zlin patri
v evropském kontextu mezi nejrozsahlejsi zrealizované a dochované soubory s typovou architekturou
industrialniho zahradniho mésta* [56]. Dle méstské pamatkové péce je tedy nutné dodrzovat jasné

dana pravidla, aby hodnoty, které se v této lokalité nachazi, zlstaly v co nejvétsi mife zachovany.
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Predmétem pamatkové péce v MPZ je zejména:

» ,zachovani principu zahradniho mésta — urbanistické struktury s pravidelnym rastrem
zastaveni, jeho prostorova a hmotova skladba, méstské interiéry, respektovani prirozené
konfigurace terénu

» solitéry nemovitych kulturnich pamatek

» objekty dotvarejici charakter MPZ, jejich architektonicky vyraz — fasada z rezného cihelného
zdiva s bilymi okny typizovaného rozméru a clenéni, charakteristické detaily, velikost
batovskych domkii a jejich pozemkii, modulova unifikace

* verejna a vyhrazena zelen, kterou je nutné zachovat v co nejveétsim rozsahu

Nedilnou soucasti vykonu pamatkové péce je spoluprace s vlastniky nemovitosti v MPZ, poradenstvi
pFi obnoveé objektil, které utvareji atmosféru mestské pamdtkové zony Zlin* [56].

Ve zlinskych koloniich patii vétSina pozemkl okolo domkl statutarnimu méstu Zlin, mensi
mnozstvi pak je ve vlastnictvi soukromém. Podle Hlavnich zidsad pamatkové péce v MPZ se na
téchto pozemcich nesmi kromé pfistavby stavét jakékoli jiné dalsi stavby, jako jsou garaze, altany ¢i
kilny. Stavajici drobné stavby jsou povazovany za docasné a do budoucna se pocitd s jejich
odstranénim.

Oploceni pozemku je mozné pouze zivym plotem vysokym maximalné 1 m (pfipadné
v kombinaci s draténym plotem stejné vysky), a to z divodu zachovani prihled mezi domy [56].

Z diivodu zachovani Zlina jako zahradniho mésta je nutné pouZzit zpevnéné plochy v omezeném
mnozstvi. A to chodnik vedouci k domtiim (0,5 m), pfistupovy chodnik (1,2 m) a odstavna stani, kterd
budou idedlné¢ ze zatraviovacich dlazdic. Cilem pamatkové péce je také zachovani konfigurace
terénu, takze jakékoli vyrazné zafezy ¢i opérné zidky jsou neptipustné [56].

Zahrady okolo domkii musi byt okrasné, sloZzené ztravniku a dfevin. ,,Princip mésta

v zahradach nesmi byt popien méstem v (produkcnich) zahradkach* [56].

¢ Rekonstrukce domku

Pozadavky na bydleni se v soucasnosti velmi li$i od pozadavki v dobé, kdy byly Batovy domky
stavéné. Je tedy samoziejmé, Ze je nutné provadét rlizné zmény a jind opatieni, tak aby byly
uspokojeny lidské potteby na prostor, avSak nelze opominout ani tradice a kulturni bohatstvi, které se
v téchto domcich nachazi [22] [51].

Architektka Jitka Ressova ve své knize Miij batovsky domek, uvadi, ze je mozna rekonstrukce
domku, ale nejlépe za ptitomnosti architekta, ktery vyhovi jak pfanim investort, tak 1 omezenim

pamatkové péce, atd. [22]. Ing. arch. Ivan Burgmann je toho nézoru, ,,ze zatepleni domu a nasledny

obklad cihelnym pdskem, vymeéna dveri a oken podobného vzhledu jsou mozné. Problém je vsak
v pristavbach, které zahustuji prostor mezi domky, ktery je dle batovské filozofie urcen k zeleni** [22].
Pfi terénnim prizkumu bylo zjiSténo, Ze v ne€kterych piipadech je souCasny stav batovskych
kolonii (domkt ¢i zahrad) v rozporu se zasadami pamatkové péce. To znamena, ze jsou k domku
napiiklad pfistavény rizné ptistavby nebo je oblozen jinak nez cihelnym obkladem.
V jinych piipadech je zde jasna spoluprace s architektem ¢i spravny smér, ktery cti dobu vzniku.
Rekonstrukce ¢i dostavba je provedena citlivé. Vse je zachovano v ptivodnich barvach a je pouzit

doporuc¢eny material.

e Vymezeni pozemkii

Dnesni lidé maji potfebu vyznacovat si sviij prostor, svoje soukromi, proto i v téchto koloniich
jsou pozemky okolo domku jasné vymezeny a Zivymi, draténymi ¢i dfevénymi ploty oddéleny.
Nejlépe tak, aby na pozemek nebylo viibec vidét. To je jiz na prvni pohled pii vstupu do nékteré
z kolonii zfejmé. Je to velky rozdil v porovnani s ptivodnim zdmérem, kdy byl dalezity prahled mezi
jednotlivymi domy, a oploceni Zadné nebylo. Nejspis je to z toho diivodu, Ze tyto kolonie byly uréeny
pro délniky, tedy pro stejny typ lidi, ti méli stejné z4jmy a stejné potieby, tudiz se nepotiebovali néjak
odliSovat od okoli. Dnes vSak kazdy zije po svém, lidé zde maji jind zamé&stnani a jiné potieby, a ¢asto
se chtéji od okoli odliSovat. Oploceni je zadouci i z hlediska ochrany majetku. Obyvatelé, kteti zde
ziji déle, touzi po zachovéani pivodni atmosféry kolonii, naopak néktefi noveé piichozi obyvatelé
nemaji k mistu takovy vztah a snaZi se si prostor zvelebit dle svého [23].

Ing. Eva Bartkova, DiS., kterd se ve své diplomové praci zabyvala soukromym a vefejnym
prostorem v zahradni ¢tvrti Letnd ve Zlin€, zaznamenala praktické ukazky ptetvafeni polosoukromého
prostoru na pseudosoukromy. ,,Konkrétné se jednalo o nasledujici vycet témat: oploceni, porovnani
pristupu na pozemek, zataraseni cesty, terénni a sadové upravy, budovani velkych zpevnénych ploch,
pritomnost doplnkovych staveb a nedostatky technické infrastruktury” [23].

Nachazime se v rozporu, co je vlastn¢ soukromé a co je vetejné, kdyz pozemky okolo domki
jsou ve vlastnictvi mésta. Jsou zde nevyjasnéné hranice (lidé si pozemky okolo domta vymezili sami)
a majetkové vztahy, vSechno patfi vSem, a zaroveil nikomu. Miulze to vést ke konfliktim

a nemotivovani obyvatel k udrzovani kolonie [23].

e Zpevnéné plochy, komunikace

Pred osmdesati lety, kdy v koloniich bydleli délnici firmy Bata, nebylo zapotfebi budovat
rozsahlé vozovky ¢€i parkovaci mista. Automobily vlastnili jen ti nejbohatsi. Proto je i1 dnes, kdy kazda

rodina vlastni minimalné jedno auto, jednim z problémi téchto kolonii nedostatek parkovacich mist
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a uzké vozovky. Jiz zminéné zatraviiovaci dlazdice, které by zde dnes mohly plnit svoji funkci, nejsou
pouzivany dostatecné. Nachazi se zde velké mnozstvi pouzitych materidli, jak u téchto parkovacich
stani, tak 1 u chodnicki, které vedou k jednotlivym domktm. V nékterych piipadech tyto chodnicky
vedou 1 nelogicky a zbyte¢né tfisti jiz tak malé travnaté plochy, které jsou nasledné problematické na
udrzbu.

V dnesni dobé mulizou byt uzké vozovky, nedostatek parkovacich mist ¢i chodnicky také

bariérou pro piijezd hasicl ¢i zachranné sluzby [57].

° Uprava zahrad

Idedlni dle Hlavnich zasad pamatkové péce v MPZ jsou okrasné zahrady s pfevazujicimi
travnatymi plochami a vysadbou dfevin vymezeny nizkym zivym plotem [56]. Tyto zahrady plsobi
Cisté, jednoduse a cti dobu vzniku. Pfi terénnim prizkumu bylo zjisténo, ze zde opravdu prevazuji
okrasné zahrady nad uzitkovymi. V nékterych ptipadech vSak mizeme najit uzitkové zdhony ¢i
okrasné zdhony doplnéné o zeleninu, jako jsou raj¢ata nebo cibule.

Naopak velmi ¢asto jsou pozemky kolem domkii doplnény o rizné ptisttesky, pergoly, zahradni
domky ¢i zpevnéné plochy a tim je travnata plocha v mnoha ptipadech velmi redukovéna. Tyto

zahrady tak plsobi jesté mnohem stisnénéj$im dojmem (viz Schéma ¢. 4).

plot/ zivy plot

zpevnéné cesty / plochy bazén

spojovaci uzké cesty zahradni domky
plochy zahrad

Schéma ¢. 4: Priklad aktualniho uspotadani ¢asti jedné z kolonii

5.1.3.3. Zaver

V soucasnosti existuji dva nazory. Prvni chce zachovat atmosféru doby, nepfipousti tedy zadné
vyrazné zmény. Dulezité je zachovat hodnotnou architekturu.

Druhy néazor chce naopak vyhovét obyvatelim. Doba pokrocila a lidé maji jiné potieby pro
zivot. Je mozné jim vyhovét a podpofit tak vznik novych hodnot, ktera mohou tato tizemi nabidnout.

Vychodiskem z tohoto rozporu je najit kompromis, ktery bude respektovat architektonické
hodnoty, ale zaroven nebude pfiliS omezovat obyvatele v jejich zplisobu zivota. Velmi pozitivni jsou
jiz nékolikrat zminované Hlavni zasady pamatkové péce, které se snazi najit spolené feSeni. Lidé by
vSak meéli byt stémito kritérii seznameni a méli by je dodrzovat, pfipadné konkrétni piipady
konzultovat s odborniky.

Pan Ivo Tucek z Odboru kultury a pamatkové péce ve Zlin€ popisuje aktudlni stav takto:

»Zminéné zasady jsou v procesnich Fizenich oficialné pozadovany. V praxi se da setkat s mirnou
toleranci (Narodni pamatkovy ustav ve svych odbornych vyjadrenich vyzaduje napr. rohové tvarovky
a vwhradné direvené ramy vyplni stavebnich otvorii, coz je vSak dotceny organ neprenasi do zavaznych
stanovisek), stejné tak tloustka zatepleni neni vyZadovana na urovni 10 cm, ale zdmérem je spise
sjednotit mocnost zatepleni u navazujicich objektii (pul a ctvrtdomky). Praxe je vsak plna pripadi
nedodrzovani téchto predpisu, a to vrozlicném meéritku i podobé. Nejvetsim probléemem je pak
nedostatecny dohled nad velkym rozsahem MPZ Zlin (dohromady cca 2 000 domki), ktery je
zpusoben nedostatecnym persondlnim obsazenim a v mnoha pripady sloZitym FeSenim prestupkil.
Postihy za nedodrzeni zakonnych postupui jsou pokryty zakonem o stdtni pamatkové péci (20/1987
Sb.), zdakonem o prestupcich (200/1990 Sb.) a spravnim radem (500/2004 Sb.). V jednotlivych
pripadech byli viastnici a spravci objektii pokutovani, ale prioritou je dosazeni pozadovaného stavu
pamatek. To je vsak mnohdy obtizné vzhledem ke slozitym osobnim situacim vinikii.

Setkavame se také s nepochopenim pamatkové ochrany jako takové a zaznivaji hlasy poZadujici
meéstskou pamatkovou zonu zrusit. Ve meésté Zlin je velkym nedostatkem skutecnost, Ze majitelé
nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazi se v méstské pamdatkové zoné a jejich upravy
podléhaji povinnosti vydani zavazného stanoviska, nemaji narok na kompenzaci zvysenych financnich

naroku vyplyvajicich z této povinnosti.*
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5.1.4. Priklady funkcionalistickych souborii najemnich domi

5.1.4.1.  Ndjemni domy Stavebniho a bytového drusstva ,,Uspora®, Brno (1928-1931)

Historicka analyza zaméfend na architektonické, zahradné-architektonické formy obytného
souboru

Najemni domy druzstva ,,Uspora® (viz Schéma ¢&. 5) jsou soucasti uzavieného bloku domi
s rozlehlym vnitinim dvorem v Brné pii ulici Kotlatskd, Tuckova a Zahradnikova. Jsou navrzeny
architektem Jindfichem Kumpostem, ktery ma velké zasluhy ve stavebnim a urbanistickém rozvoji
mésta Brna. Kumpost patfil k vyznamnym brnénskym architektim zajimajicim se o otdzky socialniho
bydleni. V roce 1925 se také poprvé zacal zabyvat navrhy na upravu zédkona o podpofe stavebniho
ruchu, ¢imz reagoval na kriticky nedostatek bytii a stavebni utlum [58].

Domy tohoto bloku s plochou stfechou, s (pro obdobi funkcionalismu) typicky bilou fasadou,
patii mezi jedny z prvnich, u nichz brnénsky architekt pouzil funkcionalisticky prvek pasového okna,
ktery je uprostifed rozdélen prostorem lodzie. Byty se zde nachazejyi jednopokojové nebo
dvoupokojové s obytnou kuchyni [59].

Vnitini dvir jako ,,odza zelené, do které vede priichod ze stredniho ustupujictho domu
v Tuckove ulici, je novinkou v pojeti drive stisnenych a tmavych prostorii vnitroblokii* [59].

Z dochovanych fotografii a vykrest je podle uspotadani vnitiniho dvora ziejma pouze kruhova
travnata plocha uprostied, kterd je vymezend cestou, z ni dale vedou cesticky k jednotlivym domiim.
Ke kazdému domu patii také ¢ast dvora, ktera je od spole¢né vnitini plochy oddélena zdi nebo plotem.
Tyto ¢asti si nejspis obyvatelé jednotlivych domt udrzovali samostatné. Z ortofotomapy [77] z roku
1953 lze vy¢ist, ze zde byly pouZity dieviny, které vSak byly vysazeny spiSe v jednotlivych zahradach
nebo na okraji vnitfniho spole¢ného dvora. UZ v tomto roce je ¢ast spole¢né plochy u vjezdu do dvora

4

zpevnéna. Bohuzel podrobnéjsi informace o piivodnim stavu tohoto vnitrobloku se nepodatilo ziskat.

L

polosoukromé zahrady

zpevnéna plocha

zidka, oploceni

spole¢ny prostor vnitrobloku

Schéma €. 5: Pivodni stav vnitrobloku najemnich domt pfi ulici Kotlaiska, Brno

Soucasnd analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické formy kolonie

Oproti piivodnimu stavu domil ziskaly nékteré fasady rtizné odstiny zluté, oranzové ¢i fialové
barvy. Ploché stiechy byly nahrazeny valbovou stfechou a lodzie pasovymi okny. Témito kroky ztraci
architektura ndjemnich domi jednotnost a ptivodni Cistotu.

Pfi terénnim prizkumu (viz Schéma €. 6) bylo zjiSt€no, ze v soucasnosti je prijezd do
vnitrobloku uzavien z divodu ¢astych navstév narkomand. Prostor je pfistupny pouze pro obyvatele
dom a déti navstévujici Skolku, kterd je soucasti bloku. VSechny vchody do budov se zamykayji.

Prevazuje zde travnatd plocha, kterd je protkana siti drobnych cesti¢ek z dlazdic, jez vedou
k zahradam patficim k jednotlivym domiim, tak jak bylo v pivodnim planu. Terén je rozdélen do
dvou vyskovych trovni oddélenych od sebe kamennou zdi se zdbradlim. V niz§i Grovni blize
k prijezdu je zpevnéna plocha, kterd slouzi jako hfiste, obcas vSak zde stoji i auta. V druhé vyskové

urovni se nachazi pulkruhové détské hiisté, které vychazi z ptivodniho travnatého kruhového tvaru.
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Tento spole¢ny prostor urceny prevazné pro hrani déti velmi Casto vyuzivaji pravé déti z matetské
Skolky.

Dfeviny jsou zde ndhodné vysazeny v nepravidelnych skupinach. Nachazi se zde napt. Picea
pungens, Betula pendula, Acer platanoides, Fraxinus excelsior, Juglans regia a Cervenolisty Fagus
sylvatica, ktery tvoti stromotadi nad jiz zminénou kamennou zdi. Kvétinové zahony se nachazi pouze

v uzavienych zahradach jednotlivych domu.

Q
- dim hiigte

polosoukromé zahrady zpevnéni plocha

spole¢ny prostor vnitrobloku . 5
P Y P 3 stromofadi

s cestickami

zidka, oploceni

Schéma €. 6: Aktualni stav vnitrobloku najemnich domu pfi ulici Kotlarska, Brno

Zaver
V tomto obytném souboru se nachdzi spoleny prostor, ktery slouzi pfevazn¢ détem z mateiské
Skolky a je 1 pro né vhodné vybaveny, dale polosoukromé plochy jednotlivych domt, které jsou

vétSinou CasteCné zpevnéné, a zbytek plochy je zatravnén a doplnén o vysadbu dfevin nebo

o kvétinové zahony. Tyto prostory vSak plisobi jako méné¢ vyuzivané a udrzované. Jen ziidka se zde
nachdzi mobiliaf, jako jsou lavicky, kam by mohli obyvatelé domi chodit odpocivat.
Toto ¢lenéni na ,,vefejny prostor v ramci obytného souboru a ,,polosoukromé prostory* ztstalo

zachovano z ptivodniho stavu vnitrobloku.

5.1.4.2.  Obytny soubor p¥i ulici Vranovskd, Brno (1930-1931)

Historicka analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické formy obytného
souboru

Obytny soubor pfi ulici Vranovska, Travnickova, Jana Svobody a Zubatého v Brné (viz Schéma
¢. 7) je rychlou reakci na novelu zdkona v roce 1930, kterd podporovala vystavbu domt s levnymi
byty. Této Sance se chopil jeden z nejvyznamnégjSich brnénskych architektii této doby Josef Polasek,
v jehoz tvorbé se odrazi silné socidlni citéni. Velky vliv na jeho tvorbu méla reakce na hospodarskou
krizi a Gcast na II. Mezinarodnim kongresu moderni architektury ve Frankfurtu nad Mohanem. Po
ptijezdu z tohoto kongresu se Josef PolaSek stava ¢lenem vyboru Levé fronty v Brné [26].

wPuvodni navrh (viz Obr. ¢. 11) pocital uz s volnym radovym zastavénim, ale proti tomuto
reseni prosadily konzervativni vlivy méstské stavebni policie své namitky™ [30]. Polasek se snazil
docilit zlepSeni podminek pro bydleni, co se tyce orientace vSech osmi domii vychod—zapad, tedy
zajisténi dostatecného oslunéni bytil, provétrani atd. Ale i presto nebyl plivodni navrh tohoto souboru
zrealizovan [20] [60].

Z diivodu nesouhlasu s fadovou zastavbou byl zrealizovan projekt otevieného obytného souboru
(viz Obr. ¢. 12), jehoz velkou nevyhodou je orientace Ctvrtiny byt na sever [26]. I pfes nedostatky
patii tento soubor mezi dilezité¢ kroky ve vyvoji ¢eskoslovenské architektury, protoze se zde jedna
o prvni rozbiti uzaviené¢ blokové zastavby [9]. ,,Pruceli hranolovitych domii byla zcela hladka,
souvisle bile omitnutd, clenénd pouze zarezy horizontdlné disponovanych oken a balkoni [5].
Zastavba se sklada ze ¢tyt dvojdomi s 200 byty a 20 svobodarnami celkem. Dispozice bytl se sklada
z predsinky, kuchyné a pokoje o ploSe 30-32 m?. Byty maji samostatné WC, sprchu, v suterénu je ke
kazdému bytu urcen sklep a v pidnim prostoru je vybudovana pro jeden dvojdiim spolecnd pradelna

a na stfeSe se nachazi spolecna terasa [26].
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Obr. €. 11: Pavodni navrh fadového zastavéni Obr. €. 12: Zrealizovany otevieny obytny soubor

Otevieny vnitroblok byl uréen k odpocinku a k détskym hram. Bylo zde velké hiisté, planovan
byl také bazén a kazdy dim mél svoji predzahradku [26].

Z dobovych fotografii 1ze vidét hiisté a travnatou plochu zabirajici vétsi ¢ast vnitrobloku. Bazén
vSak na fotografiich zachycen neni. Cely tento prostor je vymezen cestou nejspi$ mlatovou. Jsou zde
umistény lavicky, klepadlo na koberce, pravidelna vysadba stromt, keit a zivého plotu lemujiciho

détské hriste.

Soucasna analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické formy obytného souboru

Soucasny stav tohoto obytného souboru (viz Schéma &. 8) neni zcela uspokojivy. Pivodni
jednotnost a Cistota domu s bilou fasadou vymizela. Misto toho maji tfi domy okrovou barvu a pouze
jeden je bily, ten jako jediny cti ptivodni podobu. Také terasy jiz davno neslouzi ke spole¢nym ucelim
obyvatel a pradelny se vyuzivaji malo. Vyznamnéjsi stavebni upravy, jako naptiiklad vybudovani
valbov¢ stiechy, které miiZzeme najit u jinych brnénskych funkcionalistickych staveb, vSak neprob¢hly
[60]. Prostor okolo domd, tedy polosoukromy az vetfejny prostor uvnitt oteviené¢ho bloku je ve velmi
Spatném stavu. Plvodni détské hiisté zarostlo travou a plocha je urcena spiSe pro kontejnery nez
k hram. Stavajici dfeviny jsou nahodné vysazeny, bez jakéhokoli sadovnického nebo estetického
citéni, v tésné blizkosti domt a jejich zdravotni stav je vyrazné zhorSeny az siln€ naruseny. Neni zde
patrna skoro zadna udrzba. Dva priichody do vnitrobloku jsou zasdzené keti a stromy, z toho jeden je
zcela nepriichodny. Nachazi se zde nezpevnéna cesta okolo piivodniho hiisté, kterd je také ve velmi
Spatném stavu. Pfi terénnich prizkumech bylo zjisténo, Ze vnitini prostor v soucasnosti slouzi ke stani
aut na travniku, ale i1 ke skladu odpadu. Soucasné ptedzahradky jsou jakousi snahou o zvelebeni, kdy

stithany zivy plot lemuje travnaté plochy, ve kterych jsou vysazeny riizné druhy dfevin. BohuZel ani

ey

to nestaci ke zlepSeni prostfedi, ve kterém obyvatelé ziji.

- dam - vefejny prostor, piedzahradky

polosoukromy obytny prostor hiisté

Schéma ¢. 7: Zrealizovany puvodni navrh otevieného vnitrobloku pfi ulici Vranovska, Brno

- vefejny prostor, piedzahradky
- parkovaci plocha

Schéma ¢. 8: Aktualni stav otevieného vnitrobloku pii ulici Vranovskd, Brno

polosoukromy obytny prostor
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Zaveér

V dobé, kdy byl budovén tento obytny soubor, byl ,,luxus®, ktery nabizel Josef Polasek chudym
lidem, naprosto neuvétitelny. ,,S prihlédnutim k moznostem, které mél Polasek k dispozici (napr.
zmeéna piuvodniho planu), musime povazovat tento komplex za nesmirné prinosny v oblasti staveb
svého druhu, uvédomime-li si, jak promyslena byla stavba po strance hygieny, vybavenosti
a vzajemného slouceni ekonomického a estetického razu‘ [24].

Bohuzel, jak uz bylo feceno, dnesni stav naprosto neodpovida hodnoté, kterou do tohoto
souboru architekt PoldSek wvnesl. Proto byl vtéto praci pravé tento obytny soubor vybran
k detailn¢jSimu prostudovani a vytvoreni nového navrhu Upravy vnitrobloku, v némz bylo snahou

vyuzit potencial, ktery v sobé dany prostor skryva (viz kapitola 6.).

5.1.4.3.  Malobytova kolonie mésta Brna pii ulici Skdacelova (1931-1932)

Malobytova kolonie mésta Brna pfi ulici Skéacelova je typickou fadovou zéstavbou, doplnénou

o jednopatrovy pricny trakt.

Historicka analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické formy kolonie

Jak jiz bylo zminéno, Polaskltiv navrh na fadkovou zastavbu pii ulici Vranovské zrealizovan
nebyl. Avsak v roce 1931 byla zahdjena vystavba nového obytného souboru v Kraloveé poli pti ulici
Skécelova (viz Schéma €. 9), ktery byl vétsi a kvalitngjsi. Tento komplex o 250 bytech byl postaven
v péti fadach ctyipatrovych dvojdomi, orientovanych jiz na vychod—zapad, ¢imz se do kazdého bytu
dostava dostatek slune¢niho svétla [24]. Domy byly navrzeny jako jednoduché kvadry s plochou
stiechou, “z jejichz fasad vystupuji jen hmoty balkonu‘ [61].

Kompozi¢né i funkéné zajimavym prvkem tohoto souboru byl spojovaci pticny jednopatrovy
trakt, ktery navazoval kolmo na dvojdomy a zaroven byl umistén rovnobézné s hlavni rusnou
komunikaci na ulici Skicelova. Ugelem tohoto jednopatrového traktu bylo oddéleni celého souboru
od ulice a zéaroven citliva reakce na okolni nizsi zastavbu. Trakt byl urCen pro byty a obchody
oteviené do ulice, které zajist'uji sobéstacnost komplexu. Celé uspofaddani zaroven navozuje dojem
fadovych rodinnych domt. V traktu se nachézi priichody do celého obytného souboru [61].

Jednotlivé byty jsou sloZeny z predsin€, obyvaci kuchyné, pokoje, 14zné s vanou a WC. Obytna
plocha bytu mé vyméru v rozmezi 34-38 m?. Soucasti kazdého dvojdomu je vlastni centralni pradelna
a spolecna terasa [26].

Mezi jednotlivymi dvojdomy byly vybudovany pravidelné obytné zelené plochy, které slouzily
k odpocinku dospélych a déti. V celém komplexu byla navrzena dvé travnatd hiisté, vymezena od

okolnich ploch nizkym zébradlim a nizkym Zivym plotem. Soucasti htiSt, vzdy z jedné strany

vyvysené nad urovenn domu, se nachdzely také bazény (brouzdalist€) pro nejmensi. Uvniti bloku
ptevazovaly travnaté plochy a dlazdéné nebo piskové cesty. Pi navrhovani se pocitalo i s takovymi
mali¢kostmi jako je klepani kobercti, proto jsou zde umisténa klepadla. Vysadba stromti se nachazi
pievazné v travnatych plochach pobliz prachodi, ale 1 v rozich hiist. V prostfednich blocich byla
navrzena silnice, travnaté plochy a betonova dlazba. Tyto prostory slouzily dle mého nézoru spise pro

pasivni odpocinek dospélych, naopak krajni dva bloky byly ur¢eny détem [30].
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piskovy chodnik

silnice hristé

betonova dlazba bazén

doprovodna zelen podél ulic 3 stromoradi
==

travnik uvniti souboru s vysadbou susak na pradlo, madlo

Schéma ¢. 9: Piivodni navrh malobytové kolonie mésta Brna pfi ulici Skacelova

Soucasnd analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické formy kolonie

Obytny soubor (viz Schéma ¢. 10), ktery ptivodné plsobil jako celek, kdy zelené, zivé plochy
byly lemovany pravidelnymi domy s bilou ¢istou fasddou, je v dnesni dobé rozbit riznobarevnosti
jednotlivych dvojdomti. Za dob komunistického rezimu byly domy doplnény valbovymi stfechami,
kvtli kterym komplex také ztraci na celistvosti vlastni funkcionalismu [61]. Pravidelné koncipované
prostory mezi domy, které byly urceny ke spole¢nému setkdvani a odpocinku lidi, dnes slouZzi
prevazné k parkovani aut, avSak zakladni kompozice (co se tyce umisténi travnatych ploch a cest)
zustala zachovana. Travnaté plochy se zmenSily a z pouzitych dievin zde prevazuji Picea pungens,

Pinus sylvatica, Pinus nigra, Taxus baccata, Betula pendula atd., které tvofi nepravidelné skupiny.
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Dale se zde vyskytuji stromotadi rodu Prunus sp. Kvétinové zahony v kombinaci se dfevinami se
nachazi pouze pred jednopatrovym piicnym traktem v ulici Skacelova. Prestoze se jedna o vefejny
prostor, jsou plochy pomérné ¢isté. Neobvykle zprvu plsobila zamkova dlazba oproti prevazujicim
asfaltovym plochdm v ostatnich zkoumanych souborech, ale i diky ni se jevil cely komplex utulnéji
a bezpecnéji. Zustalo zde pouze jedno détské htiste, ale jiz bez bazénu. Z dobovych vykrest je patrné,
ze kazdy prostor mezi bloky mél prichod z ulice Skécelova. V soucasné dob¢ jsou vsak dva ze Ctyt

pruchodii zazdény.

travnik uvnitf souboru s vysadbou

|

zamkova dlazba hiisté

doprovodna zelen podél ulic,
predzahradky

parkovaci mista

Schéma ¢. 10: Aktualni stav malobytové kolonie mésta Brna pfi ulici Skacelova

Zaver
V dne$ni dobé musela ptivodni hlavni obytna funkce polovefejnych ploch ustoupit pied
potiebou parkovacich mist. Zakladni kompozice vSak zistala do velké miry zachovana. Velmi

negativné pusobi barevné fasady, které zcela rozbiji celistvost souboru.

5.1.4.4. Domy pro chudé obce praZské v Bievnové (1935-1950)

Komplex domii v Bfevnové patii mezi netradicni fadovou zastavbu s pfevazujicimi

diagonalnimi osami.

Historicka analyza zaméfend na architektonické, zahradné-architektonické formy komplexu

Tyto obytné domy v Bievnové byly stavény od roku 1935 jako soucast akce obce prazské, ktera
méla za cil postavit 2 000 byt pro chudé. Projekt feSenych domt pro chudé byl ,,realizaci navrhii,
ktere vysly z ideovych verejnych soutézi, vypsanych hlavnim méstem Prahou‘ [31].

Tento komplex (viz Schéma €. 11) se nachdzi v Praze 6 v Bfevnov¢ a je vymezen ulicemi Pod
Marjankou, Patockovou a ulici Pod Kralovkou. Soubor je jedinecnym piikladem pouziti
funkcionalistického fadkového principu zastavby, kterd je umisténa do Clenitého terénu [42].

Diky souhlasu majitele, ktery vlastnil celé uzemi, byl roku 1935 Ladislavem Machoném
vypracovan Plan zastavéni ¢asti izemi v Praze XVIII — Bievnové, ktery je jednim z mala projekti
vypracovanych v Praze v tak velkém méfitku. Komplexné fesil zastavbu idedlné orientovanou na
vychod-zépad, ale i komunikaci, kterd je tvofena diagondlnim uspofddanim cestni sité. V tomto planu
byly také zaznamenéany veSkeré prostory, kiizovatky, vefejné budovy a dalsi [31] [42].

Navrzené domy byly praci architekti Antonina Cerného, Vaclava Hlinského, Rudolfa
Jasenského, Frantiska Jecha, Karla Kozelky a dalSich. Domy se stavély nejen do roku 1939, ale jesté
po druhé svétové valce [42].

Antonin Cerny navrhl domy v kratkych fadich (4 fady po 32 m a 4 fady po 42 m) podle
regulacniho planu. Z diivodu vhodnéjsiho mista pro oslunéni byly vchody se schodisti navrzeny do
¢ela fad. Domy od jiz zminénych architekt, byly také navrzeny v kratkych tfadach s vchody se
schodisti v priceli, ale byly navrZeny 1 domy v delSich fadach, které mély schodi$té umisténé v domé,
pfistupné z vychodni nebo zépadni strany. Konstrukce budov je tvofena zelezobetonovym skeletem
vyplnénym tvarnicemi ze Skvarového betonu. Domy jsou opét charakteristické svoji bilou fasadou
a hranolovitym tvarem, avSak do stfedu domti jsou zapusStény balkony [31] [62].

Dispozice bytl na obytnou mistnost a loznici byla dle zdkona o domech pro chudé z roku 1936
vymezena plochou 34 m?. V domé je pocitano se sklepy, pradelnou a susarnou.

Vyskova Clenitost terénu byla prekondna schodisti a cihelnymi zidkami, které v pravidelnych
tvarech oddé€lovaly zahrady jednotlivych blokli. V ramci jednoho domu byla plocha rozcélenéna
symetricky (viz Schéma €. 12). V navrzené spole¢né zahrad¢ se vstupnim prostorem (dvorkem) bylo
umisténo madlo na klepani koberct a suSak na pradlo. V druhé ¢asti pozemku za domem se nachéazela

dalsi zahrada. Plocha mezi komunikaci a domy slouzila pro vysadbu dalsi zelené [31] [62].
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Schéma ¢. 11: Puvodni navrh bfevnovského sidlisté
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Schéma €. 12: Detail ptivodniho navrhu usporadani zahrad

Soucasna analyza zaméiend na architektonické, zahradné-architektonické formy komplexu

Pti porovnani dneSniho stavu komplexu (viz Schéma €. 13) s Planem na zastavéni ¢asti azemi
v Praze XVIII — Bievnové [62] od Ladislava Machon¢ z roku 1935 je zaznamenano nékolik rozdili.
Prvnim vyznamnym rozdilem je chybéjici diagondlni ulice, ktera vSak neni viditelnd ani na
ortofotomapé [77] z roku 1953. Vybudovana tedy pravdépodobné viibec nebyla. Timto krokem je
v porovnani s ptivodnim zdmérem naru$ena pravidelnost diagonal. Casteéné ji dopliiuje oval
atletického stadionu s doprovazejici vysadbou stromotadi Populu nigra 'Italica'.

Druhym rozdilem oproti pivodnimu planu zastavéni tohoto Uzemi je parcik, ktery nahradil
planovanou vystavbu dalSich obytnych domii. Zde mohou obyvatelé tohoto souboru relaxovat. Parcik
je tvoren pievazné travnatou plochou s vysadbou nepravidelné usporadanych skupin dievin. Plocha je
protkéna cestami, které zajiStuji pési prostupnost tzemi. Vyznamné jsou 1 plochy zelené tdhnouci se
pri¢né celym souborem, bohuzel v dnesni dob¢ je vyrazna ¢ast jednoho pasu nahrazena komunikaci.

Zmeénil se vSak 1 vzhled zéstavby rliznymi pfestavbami a zménou barvy fasad, provazejici
zmény majetkovych vztahti [42]. Zakladni uspofddani zahrad se vyrazné nezménilo (viz Schéma
¢. 14). Stale se jedna o polosoukromé prostory, které napomahaji ke kvalitnéjSimu zivotu obyvatel.
Dle naseho néazoru jsou vsak plochy pomérné malé a plisobi stisnéné, proto i obytna funkce ustupuje
do pozadi. Mezi nékterymi zahradami zmizelo oploceni, takze plochy mezi bloky domt jsou
propojené. V mnoha piipadech jsou zpevnéné plochy u vchodl i se suSdkem na pradlo zachovany
nebo Castecné rozsifeny, madla na klepani kobercl vétSinou chybi. Opét se setkavdme s problémem
parkovani. Ulice jsou uzké, dimenzované na minimalni pocet automobili. Proto se v mnoha
zahradach objevuje dalsi zpevnéna plocha ur¢ena pro stani aut. Také zbytkové plochy v ¢elech domd,
které byly v pivodnim navrhu urceny pro zelefi, jsou dnes nahrazeny asfaltem nebo dlazbou. Co se
ty¢e sadovnickych Uprav, prevazuji zde travnaté plochy s vysadbou vzrostlych stromil jako je Robinia
pseudoacacia, Tilia cordata, Acer platanoides, Betula pendula, Prunus sp., Salix alba, Aesculus
hippocastanum, Picea pungens a Pinus nigra nebo kett Forsythia intermedia, Juniperus x media,
Prunus laurocerasus a dal$i. Velmi rtznorodé oploceni kolem zahrad je v nékterych ptipadech
doprovazeno stfthanym Zivym plotem z druhu napt. Carpinus betulus. Kvétinové zahony se zde

nachdzi pouze zcela vyjimecné.
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Schéma ¢. 13: Aktualni stav bfevnovského sidlisté

.

KL

chodnik, zpevnéna plocha

polosoukromé travnaté plochy
s vysadbou dievin

| mwi| | ——  zidka, plot

Schéma ¢. 14: Detail mozného aktualniho stavu zahrad

Zaveér

»wVelmi husta zastavba piisobi dodnes organizovanym, ale velmi stisnénym dojmem® [42].
Polosoukromé plochy jsou dle mého ndzoru vyuzivany méné, coz je ziejmé z malé vybavenosti
zahrad mobilidfem a v nékterych ptipadech 1 zanedbanou zeleni. Zpevnéné plochy se rozsitily na tkor

travnatych ploch z divodu potieby parkovani aut. Ale i pies tyto zasahy je pocet vzrostlych dievin,

ktery je nedilnou soucésti komplexu, hodnotny. Za pozitivni lze povazovat také pomémné dobrou
vybavenost izemi — je zde zakladni a matef'ska Skola, vetejny parcik pfistupny pro vSechny obyvatele

a détské hiisté uprostied souboru.

5.1.4.5. Najemni domy Stavebniho druZstva Na Vyhlidce, Vaiikovo namésti, Brno
(1926-1927)

N4gjemni domy Stavebniho druzstva Na Vyhlidce jsou piikladem netradicniho pidorysného

usporadani.

Historickd analyza zaméfend na architektonické, zahradné-architektonické formy kolonie

Pro mezivale¢né obdobi je typicka vystavba blokli domi a fadové vystavby, avSak
v nasledujicim pfikladu se setkdvame s netradi€nim typem zastavby do ptllkruhu a fadovymi
rodinnymi domky (viz Schéma ¢. 15). Tato realizace byla navrZena jiz zminovanym Jindfichem
Kumpostem v Brné na Zlutém kopci v letech 1926-1927 pro Stavebni druzstvo Na Vyhlidce. Ctvrt
patii dodnes mezi vyznamné C¢asti meésta, protoze od vzniku Prvni republiky zde vznikla
funkcionalistickd vilova zastavba od vyznamnych brnénskych architektl napt. Bohuslava Fuchse
nebo Jaroslava Grunta a déle vily a najemni domy od Jindficha Kumposta [20] [63].

Radové rodinné domky, které byly vystavény podél ulice Lerchova, byly ukonéeny dvéma
¢tvrtkruhovymi domy, které utvarely Vainkovo namésti, pojmenované podle prvniho starosty Brna.
Kumpostovy jednopatrové fadové domy jsou nejspis inspirovany v té dobé ¢asto napodobovanym
sidlistém Westhausen ve Frankfurtu nad Mohanem od levicové smyslejiciho architekta Ernesta Maye

(viz Obr ¢. 13, 14). Identické jsou svym puadorysnym usporadanim, ale i vstupnim pricelim

a pouzitim arkytového okna [25].

Kfurtia, M. = Slediung We: . 7 4 Lf‘ - a
Obr. &. 13: Westhausen ve Frankfurtu nad Mohanem
Obr. ¢. 14: Westhausen, jeden z domku
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V ptizemi byl navrzen obytny pokoj, kuchyn s komorou, chodba a schodiste, které stoupd do
prvniho patra se dvéma loznicemi, Satnou a koupelnou. Domy s plochou stfechou maji sdruzené
vstupy s pasem rezného zdiva doplnéné stiiSkou. Pied vstupem se nachdzi malé predzahradky. Ke
kazdému domu patii také mala zadni zahradka [64].

Pilkruhova koncepce najemnich domt na Vankoveé namésti ,,vychazi ze starsiho soutézniho
navrhu na upravu této oblasti od Jaroslava Grunta z roku 1922 [63].

Pidorysny plan tohoto namésti v sob¢ spojuje klasicizujici tendence s tehdejsim Kumpostovym
purismem. Vznika tak monumentéalné piisobici blok ptilkruhovych obytnych domi. Monumentalita
souboru byla posilena mirné zvysenymi rohovymi atikami domti, tvoficimi branu do ulice Lerchovy.
Kumpost navrhl sttechu ndjemnich domd, ktera byla ¢lenéna motivem hrotité fimsy, tento prvek vsak
zrealizovan nebyl [63].

Byty byly navrzeny dvoupokojové nebo tfipokojové ve tiech podlazich. Piizemi bylo doplnéno
obchody a jinymi sluzbami [63].

Prostor Vankova ndmésti byl navrzen ze dvou ctvrtkruhovych vyseci, které vychazi z velikosti
domt. Tyto plochy byly travnaté, lemované pravdépodobné nizkym zivym plotem. Plochy byly na
vnéjSich Castech ctvrtkruhii doplnény vysadbou drfevin. Protoze se jednalo o namésti, byla funkce
tohoto prostoru spiSe reprezentativni. Na dobovych fotografiich nejsou zaznamenany zadné prvky,
které by tento fakt vyvracely. Nachdzely se zde pouze lavicky, které byly umistény na rozich
kruhovych vyseci v tésné blizkosti kiizovatky. Plochy obytné funkce se nachazely spiSe z druhé
strany domil. Soucasti tohoto namésti méla byt budova Masarykovy univerzity, kterd vSak

zrealizovana nebyla [65].

travnaty predprostor s
nepravidelnou vysadbou dievin

R

Stérkova / piskova plocha 3 uprava polosoukromych prostor za domy

chodnik

Schéma ¢. 15: Puvodni stav Vankova namésti

Soucasna analyza zaméiena na architektonické, zahradné-architektonické formy kolonie

Dnesni stav obytného souboru je odlisny od piivodniho Kumpostem navrhnutého stavu. Pivodni
bild omitka je nahrazena okrovou barvou a plocha stiecha je vyménéna za sedlovou. Tim zaniké
1 ptivodni ,,brana“, kterd byla naznafend vyvySenymi atikami [63]. Sou€asné i fadové rodinné domky
uz nepusobi celistve, z divodi odlisné barvy fasaddy jednotlivych domkt. Také diky dostavbé sedlové
sttechy ztraci rodinné domky charakteristicky vzhled funkcionalismu. Rezné pruhy s kruhovym
oknem u vstupu do domku zistaly zachovany, ptipadné byly zrekonstruovany do pivodni podoby.
Ptedzahradky a zahrady rodinnych domku si majitelé udrzuji dle svého. V nékterych ptipadech je zde
dostavéna garaz jako soucast domu, zvétSuje se tedy 1 zpevnéna plocha.

Zakladni uspotfaddani Vankova namésti zistalo do jara 2014 témét nezménéné. Skupiny dievin
na travnatych plochach odd¢€lujicich v dnesni dobé rusnou komunikaci byly oproti plivodnimu stavu

roz$iteny o pomérné¢ velkou plochu stithanych keiG druhu Berberis thunbergii, dale zde byly

31



vysazeny kete Potentilla fruticosa, Spiraea japonica, Syringa vulgaris, Juniperus x media, Taxus
baccata a ze stromu zde pievazoval druh Betula pendula. V rozich travnatych vyseci u kiizovatky,
kde se nachazi Stérk, ptibyly kontejnery a ptivodni umisténi lavicek ziistalo zachovano. Dle naseho
nazoru vyuziti téchto lavicek bylo spiSe vyjimecné, rusnd kiizovatka a kontejnery neumoznovaly
piijemné posezeni kolemjdoucich ¢i obyvatel souboru.

Od jara 2014 probiha kompletni rekonstrukce Vailkova ndmésti z divodl zklidnéni velmi rusné
a nepiehledné komunikace (viz Schéma ¢. 16). Pro mistni obyvatele je navrzen park, ve kterém budou
moci travit sviij volny Cas [65].

Hlavnim prvkem navrhu je kruhovy objezd, soustiedny s kruznici naznacenou fasddami domd.
Je zde nové navrzeno parkovisté, chodniky, park je vybaveny mobiliafem, hernimi a uméleckymi
prvky.

Nové€ realizovany navrh nadfazuje funkci nad zachovanim plvodniho uspotfadani a plvodni
hodnoty. Pavodni ptlkruh se méni na kruh, ¢imz se odliSuje od plivodniho zdméru Jindiicha
Kumposta. Pti vzniku ptivodniho névrhu se nepocitalo s tak vysokou hustotou provozu [65].

Za pozitivni zménu lze povazovat jiZz zminéné zklidnéni dopravy, na druhou stranu vSak touto
rekonstrukei zcela zanikd pivodni namésti. Je otdzkou, zda nebylo moZné funkci namésti spiSe néjak
podpofit a zkusit najit jiné feSeni pro zklidnéni dopravy v celém prostoru. Navrzeny kruhovy objezd
sice dopravu zklidni, ale také ji pfiblizi k obytnému souboru. Kladné zhodnotit Ize park, ktery nahradi

puvodni skladku. Tim se vytvoii nova pobytova plocha pfistupna pro kazdodenni vyuziti [65].

travnaty verejny prostor
s vysadbou dfevin

dim

chodnik 3

stromoradi

parkovisté

O kruhovy objezd

Schéma ¢. 16: Nove zrealizované Vankovo nameésti

Zavér

Tento obytny soubor i fadové domy postupem casu prochéazely riznymi rekonstrukcemi, kazda
je vzdy néjakym zplusobem pietvorila dle potieb obyvatelli. Kompozi¢ni usporadani nameésti vSak
zlstalo zachovano az do minulého roku. Nov¢ realizované ndmésti a zrekonstruované obytné domy
v soucasné dobé se jiz vyrazné li§i od plvodniho zdméru. Pivodni architektonické a zahradné-
architektonické hodnotné prvky z obdobi funkcionalismu byly zcela potlaceny a prostor byl adaptovan

pro potieby dnesniho obyvatelstva.
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5.1.4.6.  Charakteristika funkcionalistickych souborit a s tim souvisejici zahradné-

architektonické formy

Charakterizovat veskerou socialni vystavbu na nasem uzemi je velmi slozité. Stejné jako
v kazdé jiné dob¢ se architektura vyvijela mnoha sméry a Cesti architekti se teprve museli naucit, kde
hledat ta spravna vychodiska. Tato kapitola se zaméfuje predev§im na funkcionalistické realizace,
protoze jejich podoba ma piimy vyznam pro navrhovou ¢ast této bakalarské prace.

Zakladni pozadavek byl vSak témét u vSech autorii stejny, a to vyfresit minimalni byt dispozi¢né
obytné soubory. DalS§im spole¢nym prvkem bylo spolecné vybaveni soubort, jako jsou pradelny nebo
spolecenské mistnosti.

Podobné jako v ostatni stavebni ¢innosti se postupné upustilo od dekorativnosti zacatku stoleti
a zacal prevladat novy styl podfizujici vzhled funkci budovy. Zakladni zasady funkcionalismu byly
podle tehdejsich métitek idedlni odpovédi na nové problémy. Jednoduchost a ekonomi¢nost pidoryst
pfimo reagovala na studie minimalniho bytu. Inzenyrska feSeni obytnych celki, ktera vychazela
znovych konstrukénich feSeni, byla sice pozdéji kritizovdna pro svou az pfiliSnou neosobnost, ale
byla jasnym feSenim potieby rychlé a ekonomické vystavby.

Analyzovanim vybranych obytnych souborti a dostupnych materidli mizeme stanovit urcité
jednotici tendence. Jednoduché geometrické tvary fasad ¢lenéné pouze okennimi otvory a lodziemi,
ploché stfechy, obCas navrzené jako pobytové terasy, a pasova ¢i fasddu rytmicky clenici okna.
V ramci zahradné-architektonickych forem nelze fici, Ze by byl vytvoren jednotny “funkcionalisticky”
styl. I pfesto byly venkovni Upravy vzdy soucasti navrhi jednotlivych souborti a pojednany byly
jednoduse a ptehledné, jak je patrné z dobovych fotografii bez kvétinovych zahont, pouze s vysadbou
dfevin. Venkovni plochy slouzily jako doplnéni samostatné existujici architektury a na domy se
navazovaly geometrickym piidorysem. M¢ly poloveifejnou pobytovou funkci ¢asto doplnénou hfistém
nebo brouzdali§tém pro déti. BéZnym prvkem byly travnaté plochy, doplnéné vysadbou drevin,
lemované nizkym zivym plotem a vybavené klepadly na koberce a suSédky na pradlo. Tato prace se
podrobné nezabyva studiem pouziti konkrétnich druhii rostlin v té dob€. Seznam pouzivanych druhi
rostlin v mezivale¢ném obdobi zmifiuje napt. ve své disertacni praci Kiepelkova [4].

Architekti se snazili o realizace s co nejmensimi ndklady, ale i pfesto poskytli nemajetnym
znacné zlepSeni jejich zivotnich podminek.

I kdyz brnénsky stavebni rozvoj probihal ve stejné dob¢ jako ten prazsky, 1ze objevit rozdily
mezi moravskou a ¢eskou metropoli. Praha méla bliZze k novym myslenkam a jeji architekti pomérné
rychle ustanovili zna¢né konkrétni architektonicky plan. K tomu velkou mérou pfispéla prace

teoretika Karla Teigeho, osobnosti, kterou Brno také postradalo. Naproti tomu brnénsti architekti

nebyli svazani pomérné striktnimi regulacemi pamatkové ochrany a byl jim déan k dispozici prakticky

cely prostor mésta. Mozna prave proto vzniklo v Brn¢ tolik prilomovych projektt [5].

5.1.4.7.  Soucasny stav funkcionalistickych souborii a s tim souvisejici zahradné-

architektonické formy

V pribéhu dvacatého stoleti prosla vétSina souborti vétsimi ¢i menSimi zménami. Nutno
podotknout, Ze po necelém stoleti existence souboril byly né¢které tipravy nevyhnutelné. Pouze fasady
dvou z péti feSenych souborti spadaji pod paméatkovou ochranu. Plivodni celistvost souborii byla do
znacné miry narusena, a to hlavné nejednotnou zménou barvy omitky.

Pii vystavbé byly soubory feSeny komplexné jako celek. V dnesSni dobé¢ jiz centralni vedeni
celého souboru neni samoziejmosti, proto se vytraci pivodni jednota. Obyvatelé jednotlivych
“vchodl” Casto ziejmé citi potiebu odlisit se od svych sousedli. Do dnesnich dnti se také nedochovaly
u vétSiny souborti pro funkcionalismus pfiznacné ploché stiechy. Ty byly nahrazeny stfechami
valbovymi, vétSinou kvili Spatnému stavu téch ptvodnich. Dal§ich zmén si mizeme vSimnout
u budov, u nichz byly navrzeny lodzie nebo pavlace. Jedna se o zasklivani celych téchto prostor nebo
alesponi jejich ¢asti za ucelem ziskani novych vnitinich prostor. Z toho je patrné, Ze se v pribchu let
obyvatelé byt méni a s nimi i pozadavky na vyméru bytii. V soucasnosti jiz feSeni minimalniho bytu
neni akutnim problémem, jako tomu bylo na zacatku dvacatého stoleti, a dochézi i ke slucovani byti
do jednoho vétsiho. Piivodné zamyslena spolecnd zafizeni, jako jsou pradelny, jsou dnes vétSinou
nevyuzivana.

Z téchto zaveri a z mapovani jednotlivych soubort je zifejmé, Ze piehlednost, jednota a Cistota,
ktera byla tolik pfiznacna pro funkcionalismus, z téchto prostor zcela mizi a je mnohdy nahrazovana
touhou ngjemniki po vymezeni se od okoli. MuiuZzeme si také vSimnout rozdill mezi
zrekonstruovanymi soubory a t€émi méné udrZovanymi. Soubory, které byly rekonstruovany, ztraceji
jiz zminéné funkcionalistické hodnoty, ale diky tomu mohou spliiovat soucasné pozadavky na
bydleni. Oproti tomu napiiklad soubor pfi ulici Vranovska si zachoval aZ na barvu fasady celistvy
funkcionalisticky vzhled, ale nachazi se ve velmi §patném technickém stavu. Je otazkou, jaky pfistup
je vhodnéjsi, zda provést v nékterych piipadech nepiilis Setrné Upravy, nebo nechat architekturu
chatrat.

Dle Metodiky regenerace obytného vnitrobloku se ,.poslani vnitroblokii, které byly puvodne
planované s funkci obytnou, v pribéhu postupné vytrdaci, a to v souladu s necinnosti a nezdajmem
spravci a potencialnich uzivatelii* [7].

Tento fakt dle provedenych analyz plati i u vétSiny ostatnich typl zastavby a ji obklopujicich

ploch. Zéklad soucasného rozvrzeni ploch vSak vychazi zcela zfejmé z plvodniho zadméru.
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Polosoukromy prostor byl v mnoha piipadech jesté vyraznéji odd€len od vefejného dodatecnym
oplocenim. Nejvyraznéjsim problémem u vSech soubort je potieba zvétSovani vymeéry ploch uréenych
pro parkovani aut a s tim spojeny ubytek ploch ur¢enych pro zelen. Zvysuje se tedy podil zpevnénych
ploch, s ¢imz souvisi snizovani kvality mikroklimatu.

Plochy s vysadbou dievin, diive poskytujici pfijemnéj$i podminky pro pobyt, dnes plni pouze
dopliikovou funkci. V soucasnosti témét neudrzovand vysadba plsobi nahodile a kompozi¢né
neusporadané. Provadéna je ziejmé pouze ta nejnutnéjsi udrzovaci péce, jako je sekani travniku
a tvarovaci fezy u ketti. Z diivodu omezen¢ho prostoru mezi bloky domu je v nékterych ptipadech
vysadba prehusténd nebo je soustiedéna do tésné blizkosti doml. To ma negativni dopad na jejich
zdravotni stav ¢i vitalitu. Stromy jsou Casto vysoké s fidkou korunou, Casty je i vyskyt suchych vétvi
¢1 zhorSend statickd stabilita. Zaroven také tvofi clonu, kterd zabranuje vniknuti svétla do bytl, coz
plsobi negativné na obyvatele. U Casto ptestarlych solitér ¢i skupiny ket by bylo vhodné provést
zmlazovaci fez. Po prozkoumani feSenych souborti bylo zjisténo obcasné pouziti nevhodnych taxond,
které nejsou dostatecné prizpisobivé podminkdm v uzavienych meéstskych prostorech. V nékterych
ptfipadech lze ptedpokladat ¢astecnou snahu obyvatel o zvelebeni alesponi ¢asti ploch soubort. Jedna
se predevsim o ptedzahradky, nahodile umisténé kvétinové zahony ¢i pouze solitéry v travniku.

Prostory piisobi celkové neutéSenym dojmem, mobiliat bud’ zcela schazi, nebo je ve velmi
Spatném stavu — tvoii ho pouze samostatné a nahodné umisténé lavicky. Naopak ptfebytecné a bez
vyuziti se jevi technické vybaveni, navrzené jiz v pivodnich navrzich, jako jsou susdky na pradlo
a klepadla na koberce.

Nemuzeme vSak fici, ze mizeni obytné funkce je zplsobeno ¢isté nezajmem potencidlnich
uzivateld. Naopak mtzeme tvrdit, ze vnitrobloky zeji prazdnotou kvili nedostatku ptilezitosti, které
by mohly nabidnout. Obyvatelé nejsou nuceni ani vybizeni k traveni volného casu v blizkosti svych
obydli, je tedy vyvinut minimalni vztah mezi obyvateli a prostfedim, ve kterém Ziji. Diivodem mohou
byt 1 majetkopravni vztahy, protoze vétSina téchto souborli a jejich pfidruzenych ploch je ve

vlastnictvi ¢i spravé mést.

5.1.4.8. Vychodiska pro vlastni zahradné-architektonické reSeni

Hodnota funkcionalistickych souborti a jejich okolnich obytnych ploch postupem 20. stoleti do
znaéné miry vymizela. Zadny jednotny styl pro zahradné-architektonickou tpravu v obdobi
funkcionalismu nevznikl, avSak venkovni obytny prostor byl vZzdy soucasti navrhu. Tyto realizace
byly jednoduché a prostor byl velmi prehledny. Vyvoj lidi a jejich potieb se posunul, ale prostiedi
obytnych souborti zaostalo. Plivodni obyvatelé¢ téchto souborti méli pomérné stejné Zivotni podminky,

vétsina z nich byli délnici pracujici v nejblizsi tovarné, méli toho hodné spole¢ného a nijak netouzili

po vyrazném odliSeni se od okoli. Dnesni lidé maji jiné standardy a chtéji byt vyjimecni. Proto by se
meélo brat v uvahu, ze obnoveny prostor by mél plnit pozadavky pro dneSni a budouci obyvatele
anemél by se zastavit na pocatku svého vzniku. Zaroven vSak neni mozné naprosto popftit ptivodni
vyjadfeni. Je tedy nutné najit kompromis, ktery miize zvyraznit hodnotné piivodni znaky, ale zaroven
doplnit prvky potiebné pro soucasné fungovani prostoru.

Dulezitym cilem navrh spole¢nych prostor obytnych souborli je vytvoreni aktivit, vlozeni
funkci, které vtahnou obyvatele k jejich vyuzivani. Zde se nabizi mySlenka danského architekta
a urbanisty Jana Gehla, ktery tika, Ze lidé se shlukuji tam, kde se néco dé&je [21]. V zahranici se jiz
setkavame s priklady souborti, které umoznuji obyvateliim travit spolecny Cas se sousedy, tento fakt je
casteCné¢ dany mentalitou, ale zdroven i samotnym uspofadanim prostori, které obyvatele piimo
vybizi k takovymto aktivitdm. Znamena to tedy, Ze prostor je dulezité upravit tak, aby nabizel vice
zpusobu traveni volného Casu a tim byl pro obyvatele pfitazlivy. Zarovenl vSak jeho naplit musi byt
jasné vymezena a odpovidajici velikosti prostoru. Neznamena to, Ze cely soubor musi byt oplocen, ale
meél by byt vymezen od okoli néjakym nenasilnym prvkem, jako jsou napf. pfedzahradky, zména
dlazby, népis s nazvem souboru. Tyto prvky davaji jasné najevo, Ze se jiz nejednd o vetejny prostor,
ale o polosoukromy ¢i soukromy. Diky tomu se ostatni lidé, ktefi nejsou obyvateli domd, citi jako
navstévnici a obyvatelé budou citit vyjimecnost svého obytného komplexu [21]. Dilezité je tedy
vytvofit u obyvatel vztah k mistu a vzbudit v nich zajem o kvalitni bydleni. K tomu se v dnesni dob¢
za¢ind ¢im dal tim vice pouzivat metoda participativniho planovéni, kterd je pro vytvofeni jiz
zminéného vztahu k mistu idealnim feSenim.

Z provedenych analyz bylo zjiSténo, ze v soucasnosti do velkych celkli sjednocené plochy bez
jasné dané funkce jsou neudrzované a minimalné vyuZzivané. V navrhu by bylo vhodné podpofit
mySlenku vétsi plochy (avsak pro ¢lovéka v pfijatelném méftitku), z diivodu zachovani historickych
hodnot (tj. Cistoty a jednoduchosti funkcionalismu), ale hlavné z diivodu moznosti navazovani novych
vztahli mezi obyvateli, které jsou v dnesni dobé dosti omezené. Nezbytné je ale i vytvofeni mensSich
zékouti, ktera sice z divodu pfiléhajicich vysokych staveb nikdy neumozni Uplné soukromi, ale
mohou navodit pocit jakéhosi oddéleni od okoli. Velmi dilezité je zaméfit se na zelen, na jeji
soucasny stav a na jeji regeneraci ¢i Uplnou obnovu. Zeleni by méla byt kontrastem ke strohosti budov,
vnéset do souboru zivot a zadroven by méla spolu s vytvarnymi prvky piispivat k jedinecnosti souboru.
Proto je nutné zaméfit se také na vybér vhodnych taxond, které toleruji zhorSené podminky
uzavienych meéstskych prostor. Celkova kompozice prostoru je dulezitd jak pro jeji vnimani pii
pobytu v prostoru, tak i pro pohled shora z vyssich pater dom.

Dale je dulezité se zaméfit na rozdilnost aktivit pro rizné ve€kové kategorie, které se v téchto

obytnych souborech stfidaji. Ale také je nutné brat v uvahu, ze se jedna o obytny prostor, proto je
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nezbytné pocitat spiSe s klidnéj$imi aktivitami, které by obytnou funkci nenaruSovaly. To v§e musi
byt citlivé doplnéno provoznimi prvky.

Tyto zakladni pozadavky musi byt sladény s ostatnimi pevné danymi faktory, jako jsou mikro-
klimatické podminky, tvar a velikost souboru, a jinymi, které budou podrobné¢ rozebrany v kapitole
6.1. Analyzy vybraného obytného souboru z obdobi 20-30 let 20. stol.

To vSe musi tvofit kompoziéné¢ harmonicky celek, s ptevazujici pobytovou funkci, kde jsou
dokonale sladény vegetacni, vytvarné, provozni, programové ¢i technické prvky v kombinaci

s pozistatky kvalit pivodniho zaméru.

6. NAVRHOVA CAST

6.1.Analyzy vybraného obytného souboru z obdobi 20-30 let 20. stol.

Pozn.: Doprovodné mapy a tabulky k analyzadm jsou vlozeny na konci kapitoly.

6.1.1. Poloha ve strukture mésta a vazba na okoli

Resené tzemi se nachéazi v Jihomoravském krajském mésté Brné v méstské &asti Zabrdovice,
ktera lezi severovychodné od historického centra Brna. Uzemi je od centra vzdu$nou ¢arou vzdaleno
1,7 km a je ohrani¢eno ulicemi Vranovska, Travni¢kova, Jana Svobody a Zubatého. Vranovska ulice
patii k frekventovanéj$im komunikacim s moznosti vyuziti MHD.

Obytny soubor lezi uprostfed zastavby s polyfunkénim vyuzitim. Je obklopen obytnou
zastavbou (jedna se predevsim o starSi blokovou zéstavbu domt s vnitinim dvorem nebo o zastavbu
domd, lemujicich komunikaci). Déle se v blizkosti feSeného souboru nachézi vetejné budovy: Skoly
(zakladni, matetska, stiedni zdravotnickd, vyssi Skola zdravotnicka, stfedni Skola uméni a zékladni
umélecka $kola), finanéni Gfad, budova Reditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru a dalsi obchody
a firmy. Vychodné od souboru za fekou Svitavou se nachazi priimyslové plochy a zeleznice, déle
klaster premonstratl, vojenska nemocnice a koupaliste Méstské 1azné.

Co se tyce mestské zelené, v blizkosti tohoto obytného souboru se severozapadné ve vzdalenosti
450 m od bytového souboru nachazi park s ndzvem Schreberovy zahradky, ktery je urcen pro relaxaci
mistnich obyvatel. 1,2 km zapadné od souboru se nachazi také nejznaméjsi brnénsky méstsky park

Luzénky [78].

6.1.2. Historické souvislosti

Historie vzniku feSené¢ho obytného souboru je popsana v kapitole 5.1.4.2.

6.1.3. Postaveni vnitrobloku v ramci izemniho planu

Dilezitym faktem pro tuto praci je, ze OUPR MMB (Odbor tzemniho planovani a rozvoje
Magistratu mésta Brna) ,,se od roku 2009 zabyva projektem ‘Revitalizace vnitroblokii’. Cilem projektu
je nalezeni optimdlniho postupu pri upravach verejné pristupnych vnitroblokii za ucelem jejich
efektivnéjsiho vyuzivani pro funkce souvisejici s bydlenim (kvalitni verejné pristupné plochy zelenée

pro rekraci, dopravni obsluha, parkovani apod.)* [66].
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Dle Uzemniho plinu mésta Brna [79] zpracovaného k datu 13. 10. 2014 spada fe$ené Gizemi
do kategorie BB — bydleni v bytovych domech. Okolni plochy jsou urcené napft. jako plochy smisené,
plochy urcené¢ pro Skolstvi v¢. védy a vyzkumu, plochy primyslové nebo plochy pro sluzby
charakteru vyroby ¢i plochy zelené. Jak jiz bylo zminéno, jedna se tedy o Ctvrt' s polyfunkénim
vyuzitim.

7 Uzemné analytickych podkladd 2012, konkrétngji z Rozboru udrzitelného rozvoje tizemi
v textové Casti Bydleni je ziejmé, ze feSené uzemi spadd do oblasti ,substandardniho bydleni
navazaného prevazné na staré prumyslové zony* [67]. Soucasti této kapitoly je zpracovand SWOT
analyza, ktera naznacCuje, ze jako ohrozeni jsou vnimany ,,vznikajici probléemové lokality v oblasti
bydleni (kumulace socidlné slabsich obyvatel). Dochazi tak k devastaci bytového fondu a snizovani

kvality obytného prostiedi* [67]. Terénni prizkum dokazuje, Ze feSené tizemi je prave timto ohroZeno.

6.1.4. Informace o obyvatelich souboru a majetkopravni vztahy

Z terénniho prizkumu a jinych zdrojii (viz kapitola 6.1.3.) bylo zjisténo, ze tato oblast je
obydlena prevazné socidlné slabsimi lidmi a pocetnou romskou komunitou [68]. Z terénniho
prizkumu lze také predpoklddat, ze v tomto obytném souboru ziji vSechny veékové kategorie.
Z diivodu omezeného rozsahu této prace nebyl proveden detailnéjSi sociologicky priizkum tohoto
souboru.

V feseném tizemi se nachazi parcely s Cislem:
e 1057, 1058, 1059, 1060, 1061, 1062, 1063 s druhem pozemku — zastavéna
plocha a nadvofi, na téchto parcelach se nachéazi objekty uréené k bydleni
e 1065/2 sdruhem pozemku — zastavéna plocha a nadvofi, jedna se o stavbu
technického vybaveni
e 1066, 1067, 1065/1 s druhem pozemku — ostatni plocha a zptisobem vyuziti —
zelen

Vsechny tyto pozemky jsou ve vlastnictvi Statutdrniho mésta Brna [69].

6.1.5. Prirodni podminky

6.1.5.1. Klimatické podminky

VétSina Gizemi Brna spada dle Quitta do teplé klimatické oblasti T2, ktera je typicka dlouhym

teplym a suchym létem, kratkym pfechodnym obdobim jara a podzimu a mirné teplou a suchou zimou

s kratkym trvanim sn¢hové pokryvky. Brno se nachazi v rozmezi nadmotskych vysek 190-479 m n.

m. Primérna teplota vzduchu je 8,4 °C a pramérny uhrn srazek dosahuje 509 mm [74].

6.1.5.2.  Geomorfologické ¢lenéni

Uzemi patii do Hercynského systému a subsystému s nazvem Hercynské pohoti. Dale spada do

provincie Ceska vysocina, Cesko-moravské subprovincie a Brnénské vrchoviny [70].

6.1.5.3. Geologické podminky

Brno spada do soustavy Ceského masivu. ReSené iizemi v ¢asti Brna Zabrdovice lezi prevazné
na kvartérnich nezpevnénych sedimentech haldy a navazky. V okoli se v oblasti feky nachazi nivni

sedimenty a dale spras a sprasova hlina ¢i vapnity jil, misty s polohami piskt [71].

6.1.5.4. Pedologicka skladba podkladu

V oblasti feSeného Uzemi se nachazi pidni typ antropozem, jedna se o pidu vytvofenou
Clovékem. V oblasti feky se nachédzi fluvizem moddlni, ktera je typickym pidnim typem prave
v nivach fek a potokti. Do této oblasti taky velmi vyrazné¢ zasahuje hnédozem modalni, tvofici se na

spraSich [72].

6.1.5.5. Hydrologické podminky

»Prevazna cast mésta Brna, témer 2/3 celkové rozlohy, je odkanalizovina jednotnym systémem,
kam jsou odvadeény splaskové vody. Srazkové vody jsou odvadeny samostatnou kanalizaci primo do
toku rek* [73].

V blizkosti (cca 200 m) feSeného souboru protéka feka Svitava, ta se poté vléva do Svratky [73].

6.1.6. Charakteristika zastavby

Reseny obytny soubor ma tvar obdélniku, ktery je v rozich otevieny, a tim je tedy volnd
pfistupny. Velikost vnitrobloku je 3472 m? a velikost stran je 46 x 77 m. VySka zastavby s péti
podlazimi je 15 m. Aby byly splnény optimalni pozadavky na oslunéni ¢i provétrani vnitrobloku, je
optimalni pomér vysky a Sitky zastavby bloku 1 : 2,5 [7]. Tento vnitroblok ma §itku 46 m a vysku
zastavby 15 m pomér je tedy 1 : 3. Orientace ke svétovym stranam je odlisnd, dva domy jsou
orientovany na vychod—zépad a dals$i dva na sever—jih. U domt orientovanych na sever—jih je po cely
den na severnich stranach stin. Terén je zde mirn¢ naklonény (jedna se o prevysSeni pfiblizné 1 m).

Pro zjisténi pfesnéjSich informaci ohledné tepelnych poméri, vzdusné vlhkosti a provétrani,

prehfivani atd. je nutné provadét riznd meéfeni na misté. AvSak pro tuto praci jsou pouzity poznatky
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vychazejici z Metodiky regenerace obytného vnitrobloku, které fikaji, Ze jizni expozice vnitrobloku
je nejdéle oslunénd, a je tak nejteplejsi ¢asti, severni expozice je naopak stale zastinéna a je také
nejchladnéjsi, vychodni expozice je typicka rannim sluncem a vyskytuje se zde nejvétsi srazkovy stin,
zépadni expozice ma nejvice odpoledniho slunce a nejvétsi mnozstvi srazek v zavislosti na

prevladajicim vétru [7].

6.1.7. Clenéni vnitrobloku

v r

Prostor vnitrobloku neni rozd€len na mensi Casti. Jedna se o jednolitou plochu, kterd je
pristupna ze vSech ptilehlych domt a z ulic je mozné vstoupit do prostoru ze tfech roht, Ctvrty je

oplocen.

6.1.8. Dopravni pristupnost a provoz vnitrobloku

Dopravni pfistupnost zajistuje nezpevnéna neudrzovana cesta. V soucasné dob¢ zde parkuji

auta, avsak pouze na travnaté ploSe a v omezeném mnozstvi. Prostor pro parkovani neni uzptsoben.

N 24

6.1.9. Soucasné vyuzivani

V soucasnosti tento vnitroblok obyvatelé vyuzivaji minimaln¢. Jsou zde ndhodné rozmistény
kontejnery a na nezpevnénych plochach parkuji auta. Nenachazi se tu zadné lavicky, odpadkové kose

ani détské hiiste.

6.1.10. Podil a lokalizace zpevnénych ploch, ploch zelené a vedeni podzemnich
inZenyrskych siti
Ve vnitrobloku se nachazi pouze jedna jiz zminénd nezpevnéna cesta, zbytek plochy zabira
rostly terén, ktery je vSak nevhodné uzpisoben.
Inzenyrské sit€¢ se v tomto prostoru nenachdzi, jsou vedeny na vnéjsi strané vnitrobloku pod
komunikaci. Ochranna pasma se tedy nemusi brat na védomi, pouze pfi upravé vnéjsich piedprostora,

kde je mozné narazit na inZenyrskeé sité.

6.1.11. Inventarizace dfevin a dendrologicky potencial vnitrobloku
Kompozice vegetacnich prvkl feSené¢ho tzemi je zcela nahodila. Neni zde znamka jakéhokoli
zdmeru ¢1 mozného ptivodniho usporadani.

Plochy mizeme rozdélit do dvou skupin:

1. plochy s doprovodnou zeleni, vyskytujici se na vnéjSich stranach bloku

Nachazi se zde druhy napi: Tilia platyphyllos, Tilia cordata, Picea pungens, Prunus avium,
Picea abies, Ribes alpinum, Symphorycarpos albus a dalsi. Pfevazuje zde druh Ribes alpinum, ktery
lemuje vétSinu plochy jako stiithany zivy plot.
plocha uvnitf vnitrobloku s ptivodni obytnou funkei

Dfeviny uvniti vnitrobloku jsou nej¢astéji umistény v tésné blizkosti domt. Prostor uprostied je
travnaty. Na okraji pod stromy je vyjimecné vysdzena napt. trvalka Stachys byzantina nebo Yucca

filamentosa. Nachazi se zde napt. Juglans regia, Larix decidua, Malus sp., Sorbus aucuparia a dalsi.

V celém feSeném uzemi se vyskytuje celkem 74 jedincii. Z toho je 35 stromil a 39 ketti. Nejvice
zastoupenym druhem je Tilia platyphyllos (6), ktera se nachazi v severozapadnim rohu souboru, déle
to je Juglans regia (4), zastupujici vétsi cast solitérnich stromi vnitrobloku nebo Larix decidua (3)
stojici v tésné blizkosti u jednoho z domii.

Sadovnicka hodnota — nejvice jedinci ma sadovnickou hodnotu 4 (18), zbytek pak ma
sadovnickou hodnotu 3 (17).

Vékovée stadium — prevazuji jedinci s vékovym stadiem 4 (15), dale pak 3 (14), zbytek se nachazi ve
stadiu 2 (6).

6.1.11.1. Dendrologicky potencidal

V tomto souboru se nachazi pomérn¢ hodné mladych stromt, které se jesté vyrazné nepodili na
aktualni kompozici. Cast tdchto jedinci jiz v téchto ranych stadiich trpi nedostatkem prostoru a jinych
omezeni, jeZ maji velky vliv na jejich vyvoj. Nachazi se zde mladi jedinci se $patné¢ vyvinutou
korunou, suchymi vétvemi ¢i poSkozenimi na kmeni. Druhd ¢ast mladych jedinch se nachazi
v dobrém stavu, avSak je z kompozi¢nich diivodl zcela nevhodné umisténa v blizkosti domi. Dieviny
tak tvofi pohledovou bariérou a zaroven jsou omezovany nevhodnymi podminkami, jejichZz dasledky
se mohou projevit pozdéji. Nekteré vzrostlé dieviny maji snizenou vitalitu, zhorSenou statickou
stabilitu a suché vétve v korunéch. Jiné jsou v pfijatelném stavu, avSak opét mize byt problémem
jejich umisténi v prostoru.

V celém vnitrobloku jsou viditelné nedostatky v péstebni péci, které neumoznuji dievindm
perspektivni vyvoj v jiz tak omezenych podminkach uprostied zastavby. V novém néavrhu feSeného
uzemi se bude uvazovat o nahradé vétSiny jedincii, jak z divodu estetického, tak i zdravotniho. Je
nutné zvolit dieviny pfiméfené velikosti vnitrobloku, dilezity je také vybér odolnéjsich taxoni, které

budou Iépe snaSet omezené podminky.
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Vyuziti ploch, provozni tahy

Legenda

m- - |

budova

nezpevnéna komunikace
uvnitf souboru

parkovisté

pesi komunikace

vnitini spole¢na obytna plocha
plochy urcené pro predzahradky

ostatni zelen

hlavni tahy vozidel
hlavni pési tahy

hlavni vchody do budov
vedlejsi vehody
ptechod

hranice feSeného uzemi

1:500

Mapa €. 2: Vyuziti ploch, provozni tahy



Technické prvky, inZenyrske sité
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Mapa €. 3: Technické prvky, inzenyrske site



Inventarizace direvin
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Mapa ¢. 4: Inventarizace dievin



Tabulka €. 1: Inventarizace stromového patra
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1|Prunus avium I N| 35| 106] 1,2 7 5.8 8 41 31 21 2| If 31 1] 2 3 velka dutina na kmeni
2\ Picea abies I N| 25| 82 1,5 12] 10,5 6 4 31 21 1f 2 0] 1| Of 4
3|Picea glauca 'Conica’ 1| N 5| 16] 0,1 0,6/ 0,5 0,6 2 21 11 0] 1] 0] Of of 3
4| Picea pungens If N| 7| 221 0,31 1,8 1,5 1,2 3 31 21 Of 21 O 1If 1] 3
S|Betula pendula Il Nf 28 88 2 15 13 9 41 31 2| 1} 1] 0] 2f 2 4
6|Betula pendula 1] N| 4 131 0,5 5| 45| 6 21 3 21 of 1] of O] 2| 3 dvojkmen
7|Sorbus aucuparia If N| 7] 22| L,8] 5,5| 3,7 2 21 2 11 11 1f O] 0] Of 3
8|Sorbus aucuparia If N| 8 25| 1,8 51 3,21 2,5 2 31 21 1f O] 0] Of 2| 4 vymladky
O\Juglans regia Il N| 45| 141 51 18 13 10 4 41 2| 11 1] 0] 1f 2 4 tlakova vidlice
10| Tilia plathyphyllos 1 N| 35| 109( 0,7 9] 83 7 4 21 11 1f 1f 0] 0] 1| 3
11| Larix decidua 1| N 8| 25| 1,5 51 3.5 3 31 21 2 of 11 O 2| O] 4
12|\ Pinus nigra I| N[ 14 44] 1,8] 10[ 8.2 5 31 21 1f O 11 of O] O] 3
13| Larix decidua 1] NI o6 19| 1,5 8 7,51 1,5 31 4] 2 of 1f ol 0] 2| 4
14| Larix decidua Il NI 7 23] 1,5 10| 8,5 2 31 31 3| 1] 3] of 1f 3] 4 chybi terminal
15|Malus sp. 1] N| 22 70 0,9 7,51 6,6 6 31 21 1f 1f of 11 of 1] 3 tlakova vidlice
16)Acer platanoides 1| NI 6| 19] 1,5 4 2,51 1,2 21 21 31 11 31 1f 1| 2| 4
17)\Juglans regia 1] N| 35| 110f 5 17 21 7 41 4] 31 1] 2 1f 1f 3| 4
tlakova vidlice, ¢ast
18] Tilia platyphyllos 1] N| 40 125 1,7 15] 13,3 6 41 21 3] 0] 3| Of of 2 4 odstran¢éna
19| Tilia platyphyllos I| N| 35| 110 6] 14 9 8 3 2 11 O] Of of O] 1] 4
20| Juglans regia 1| N| 60 188] 2| 18 23] 13 4 31 21 0 1] 2| 1f 2| 4 tlakova vidlice
21|Pyrus communis 1| N| 45] 141] 1,5 10] 8,5 7 41 31 21 1| 1 2f 1f 1f 4
pramér a obvod kmene
22\ Prunus dometica syriaca 1{ N| 221 70] 0,5 6| 5,5 4 3 21 11 0 0 O O 1| 3 meétfeno v 50 cm
23|Picea omorika 1| N| 20 63| 0,5 12| 11,5 6 31 21 11 0] 1f of O O] 4
24|Malus sp. I[ N| 17| 53| 2] 6,51 4,5] 4,5 3 2 11 O Oof of O 1| 3
25\Juglans regia Il Nf 23] 72| 3| 14 11| 10 41 31 2 1) 1] 2| 2f 1f 4
26)Salix alba I N| 10[ 31| 0,8] 4,51 3,7] 4,5 2 3 31 O] 1f of O] 3] 4 vymladky
tlakova vidlice, ¢ast
27\Salix x erythroflexuosa I N| 25| 78,5 1,5] 6,5 5 4 31 3] 3] 0] 31 11 O] 2 3 odstranéna
28| Thuja obtusa 1| N[ 20[ 63| 0,2 51 48[ 1,5 31 21 11 0] 1f of of O 3
29\ Tilia platyphyllos I| N| 30 94 5] 18 13 8 4 31 11 1f 1| 11 1| Of 3
30| Tilia platyphyllos 1| N| 25| 78] 4] 20 16f 9 4 31 11 0] 0] of 1f O 3
31 Tilia platyphyllos 1| N| 35| 110 5] 16 11 7 4 31 11 1f of 1] 1| O] 3
32|\ Prunus sp. 1| N| 30 94| 1,8] 10| 8,2 6 4 31 2 11 2| 1] 1f 1f 4
33|\ Prunus sp. I[ N| 17| 53| 1,8] 14] 12,2 5 31 31 1f 1] O Oof Oof O] 3
tlakova vidlice, ¢ast
34| Tilia cordata 1| N| 25 79| 0,8 12| 11,2 7 31 21 2 1f 21 11 O 1] 4 odstranénd, vymladky
35| Tilia cordata I| N| 30 94 4] 13 9 6 4 31 2 1f 1] 21 1| 0Of 3
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Tabulka €. 2: Inventarizace kefového patra
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ZP 1 Ribes alpinum 1 33 T 34 0,8 1| 1] 1
2\Syringa vulgaris 5| 4N 2
ZP3 Ribes alpinum 1 35 T 36 0,8 1| 1] 1
7P 3 Symphoricarpos albus
SK 4 Hibiscus siriacus 0.9 421R 25 2
SK 4 Buxus sempervirens 20
SK 4 Juniperus sabina 20
SK 4 Rosa sp. 35
ZP5 Ribes alpinum 1l 16 T 211 o8] 1f 1] 1
SK 6 Rosa sp. 1,25 14]R 60 2
SK 6 Mahonia aquifolium 40
SK 7 Syringa vulgaris 2| 83|Z 50 2
SK 7 Symphoricarpos albus 10
SK 7 Spiraea vanhoutei 30
SK 7 Philadelphus coronarius 10
8|Kerria japonica 3,5 8IN 2
O\Sambucus nigra 3] 1,2|N 3 nalet
10}Syringa vulgaris 1,5] 3,5|N 2
11)Syringa vulgaris 3] 4N 2
12} Philadelphus coronarius 1,5 3|T 2
13|\Sambucus nigra 3,51 2,5|N 3
14{Sambucus nigra 3,5 2N 3
SK 15 Ligustrum vulgare 5| 8,52 100 2
SK 16 Ligustrum vulgare 5| 13,5|Z2 100 2
SK 17 Ligustrum vulgare 5 14(Z 100
18| Rosa canina 2,5 2N 2
19)Buxus sempervirens 1,6] 1,5|N 2
20}Rosa canina 4.5 3IN 2
21|\Sambucus nigra 4]  3IN 2
7P 22 Spiraea vanhoutei 1,71 9,3 T 6,2 1,51 1 1l 2
23)Sambucus nigra 6,5 4,5|N 2
7P 24 Ribes alpinum 1| 10,5 T 131 0,8 2| 1| 2
7P 25 Ribes alpinum 1 21 T 261 0,8 2| 1 2
7P 26 Ribes alpinum 11 2,4 T 31 0.8 2| 1 2
ZP 27 Ribes alpinum 1l 32 T 4 08| 1f 11 2
7P 28 Ribes alpinum 1l 17 T 200 0,8] 1| 1] 1
ZP 29 Ribes alpinum 1l 15 T 20( o8 1 1f 1
7P 30 Ribes alpinum 11 2,4 T 31 081 2| 1 2
7P 31 Ribes alpinum 1l 24 T 31 0,8] 1 1l 2
7P 32 Spiraea vanhoutei 1,3 5 T 5 I 11 1] 3
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Zastoupeni jednotlivych druhi Sadovnicka hodnota x vékové stadium
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Tabulka €. 3: Vyhodnoceni dendrologického potencialu
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Pozitiva a negativa v feSeném tuzemi
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Mapa €. 5: Pozitiva a negativa v feSeném uzemi




6.2. Vlastni zahradné-architektonicky navrh

Obr. &. 15: Uvodni perspektiva
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Charakteristika zahradné-architektonického navrhu

V této kapitole je zpracovana studie obnovy vnitrobloku obytného souboru v Brn¢ pfi ulici Vranovska.
Cilem tohoto feSeni bylo vytvofit pfijemny pobytovy prostor pro obyvatele souboru k odpocinku a rozvijeni

mezilidskych vztaht.
Koncept reseni

Cestou k tomu bylo vytvoreni ptehledného prostoru, ktery vychazi z ptivodniho Polaskova navrhu.
V navrhu prevlada cistota, jednoduchost a pravidelnost geometrickych tvarti. Stejné¢ jako Polasek narusil
prisnou ortogonalitu souboru orientaci jednoho z domii rovnobézné s ulici, je 1 zde pravidelnost narusena
mirnym natocenim celé kompozice. Vychazi z orientace jiz zminéného domu pomoci protinajicich se linii.
Tuto geometrickou kompozici ¢asteéné rozbiji také vysadba dfevin, ktera je vétSinou nepravidelnd, az na
stromotadi v severozdpadni ¢asti vnitrobloku, které tak tvofi prechod mezi vnitini a vnéjsi vysadbou.

Cela plocha vnitrobloku je rozd€lena na oddélené mensi ¢asti, které umoznuji odlisné aktivity a jsou
urceny pro vékove 1 po€etné rozdilné skupiny (viz Schéma €. 17). Pfi navrhovani funkei téchto mensich ploch
bylo dtlezit¢ nabidnout obyvatelim moznost jak aktivniho, tak pasivniho odpocinku, pokud mozno
v oddélenych prostorech. Automobilové dopraveé neni vjezd do arealu povolen, coz zvySuje kvalitu ovzdusi
ve vnitrobloku a také bezpecnost. Vjezd automobilt zachrannych sborti je mozny po dvou komunikacich
prochazejicich napfic blokem. Parkovaci mista pro 18 vozidel jsou vytvoiena na ulici Vranovska a dalsi stani
je mozné na ostatnich pfiléhajicich komunikacich. V ptipadé potieby vétSiho poctu parkovacich mist je
mozné fesit vyuziti v soucasnosti prazdnych méstskych pozemka vzdalenych cca 50 m od souboru pfi ulici
Jana Svobody.

Charakteristika jednotlivych ¢asti
Centralni spolecny prostor
Piehledna travnatd plocha propojuje ostatni prostory souboru. Je na ni vidét ze vSech stran a vybizi
k posezeni na travé ¢i k riznym hram jako je frisbee nebo kopana.
Polosoukromy prostor

Jedna se o plochy na okraji centralniho travniku. Grilovaci koutek, détské htisté, kopec a parket nabizeji
vhodny prostor pro rozli¢né aktivity menSich skupin. Hfist€ a kopec jsou navrZzeny hlavné pro mladsi

generace. Parket a grilovaci koutek slouzi k traveni kvalitniho ¢asu s rodinou nebo prateli.
* Grilovaci koutek

Grilovaci koutek obklopeny vysadbou stromi bude vytvaret ptijemny kryty prostor. Grilovat bude
mozné na dvou grilech, v blizkosti nichz je umisténo posezeni s lavickami a stolem.

* Détske hriste

Z diivodu zachovani klidné zony obytného souboru je toto hiisté urceno pouze pro predskolni déti. Pti
navrhovani détského htist€¢ bylo nutné vychézet z jejich potteb. Jsou navrZzeny takové herni prvky, které
rozviji pfevazné predstavivost a tvotivost. Pouzity jsou prvky jako piskovisté, houpacky, most s klouzackou,
pruziny, obruce k probihani spojujici travnatou plochu se samotnou plochou htist¢ z EPDM. Dité si mlze
z naznacenych prvkl samo ve své fantazii dotvofit, co dany prvek znamend, napt. obruce k probihani miizou

pfipominat hada, housenku, tunel. Tyto prvky jsou doplnény lavickami pro maminky (viz Mapa €. 7).

Schéma ¢. 17: Grafické znazornéni hlavni ideje

* Kopec

Touto modelaci terénu je také naruSena geometricka pravidelnost. Kopec slouzi k odpolednimu
odpocinku mladeZe. Mohou si zde lehnout nebo sednout a zaroveit mohou pozorovat centralni plochu.
Diky tomuto kopci piisobi na néj navazujici terasa uzavienéji. Pfi konani spolecnych akcich na terase
muze kopec slouzit také jako hledisté. V nejvyssim bod¢ dosahuje vysky 1,5 m od centralni plochy.

* Parket

Parket bude slouzit jak k setkdvani menSich skupin (napf. rodina, ptatelé), tak i k poradani
vétSich akcei pro obyvatele souboru. Je mozné ho vyuzit naptiklad jako tane¢ni parket, podium pro
divadlo, hry a dalsi aktivity (viz Mapa €. 8).
,,Soukroméjsi” odpocinkovy prostor

Tyto plochy se nachazeji u vstupti do domi po obvodu dvora a jsou ur¢eny hlavné najemnikiim
ptilehlych vchodu. Jedna se o terénnim predélem (30 cm) a zahonem oddélené prostory piipravené
hlavné pro star$i generaci, kterd musi mit rozhled po okoli a klid. Tento prostor bude slouzit pro klid-
nou relaxaci napf. lezeni na lehatku, posezeni na lavicce. Vyska trvalkového zdhonu s nizkymi kefi

vyrazné neptresdhne 1 metr.
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Mapa €. 6: Obytny soubor pii ulici Vranovska,
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Mapa Obytného souboru pri ulici
Vranovska, Brno — situace v méftitku 1:200 se
nachazi v Priloze ¢. 2



Charakteristika navrZenych vegeta¢nich prvku

V celém souboru pievazuje travnatd plocha, kterd je doplnéna vysadbou
dfevin a zahony. Soucasné dievinné vegetacni prvky nemaji ziejmé vyraznou
vazbu na historii a vysadba je kompozi¢né neuspotadana. Pievladaji dieviny
vysazené v tésné blizkosti zastavby a snizuji tak kvalitu bydleni v bytech nizsich
pater a zaroven nemaji samy dostatecny prostor pro vyvoj.

Z téchto diivodl je v navrhu pocitdno s vysadbou novych dievin.Vybér
konkrétnich taxonli je zavisly na expozici ke sv€tovym strandm v ramci
vnitrobloku (dle Metodiky regenerace obytného vnitrobloku [7]). Podle této
skutecnosti byly vybrany dfeviny, které¢ vyhovuji konkrétnimu umisténi. Jedna
se pouze o prehled moznych druhi, detailngj$i rozpracovani je jiz pfedmétem

projektové dokumentace (DUR).

Severozapadni expozice — Acer campestre 'Elstijk', Quercus x turnerii, Vibur-
num lentago, Lonicera pileata, Kerria japonica 'Pleniflora', Buxus sempervirens.
Jihovychodni expozice — Sorbus aria, Acer campestre, Koeleuteria paniculata,
Prunus sargentii, Acer campestre 'Elsrijk', Forsythia x intermedia, Ribes

alpinum, Weigela florida.

Vstup do vnitrobloku z jedné strany bude doprovéazen stromotadim z rodu
Prunus sargentii (1). Na toto stromotadi bude navazovat vysadba ketd z druhti
Deutzia scabra 'Plena', Ligustrum ovalifolium, Syringa meyeri 'Palibin’,
Lonicera pileata, které budou tvotit pohledovou bariéru od hlavni komunikace
uvniti bloku (2).

U dievéné terasy bude vysazen druh Acer campestre, ktery poskytne
v dospélosti pfijemny stin v parnych letnich dnech.

Drieviny vysdzené na uméle navrSeném kopecku jsou Koeleuteria panicu-
lata, Sorbus aria a Weigela florida.

Na druhé strané vnitrobloku (severozapadni expozice) v ,,zahusténé*
vysadbé bude stin nad détskym htistém poskytovat Quercus x turnerii, dale
dieviny druhu Acer campestre 'Elstijk', Viburnum lentago, Kerria japonica

'Pleniflora’ a dalsi vhodné druhy (3). Zivy plot tvofeny druhem Buxus semper-

virens u détského htiste¢ bude dosahovat vysky 50 cm (stejné jako vyska lavicek).

Na vngjsi stran€ vnitrobloku budou ponechany stavajici dieviny, které jsou
v pomérné¢ dobrém stavu. Jedna se o druh Tilia platyphyllos. Nové budou
vysazeny solitérni stromy druhu Acer campestre 'Elsrijk'. Bude doplnéna vysad-
ba stromoftadi z druhu Prunus sargentii (4), které je zde vyséazena kvili vytvorfeni
vhodné vyvazené kompozice. Po obvodu souboru jsou husté vedeny inzenyrské

sité, proto je vysadba vné ve vétsim mnozstvi nezadouci.

puvodni vysadba — sttthany zivy plot
2 = = = = skupiny zminované v textu 5 navrzené zahony s jizni expozici
1 «—)  stromofadi zmifované v textu 6 navrzené zahony se severni expozici

Schéma €. 18: Navrzené vegetacni prvky
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NavrZeny sortiment rostlin do zahoni

Podélné zahony (Sitka 1,2 m) jak uvnitf, tak i z vnéj$i strany vnitrobloku budou tvofeny pievazné nizkymi
kefi, trvalkami a travinami. Pfi vybéru taxont opét zalezi na expozici. Uvnitf vnitrobloku jsou vybirany druhy,
které vyrazné neptevysuji 1 m, a to z dvodu piehlednosti centralni plochy ze ,,soukromé;jsi” plochy v blizkosti
domt. Zahony jsou navrzeny s nepravidelnym vnitinim ¢lenénim pro pohled z obou stran. Do zdhonu je navrze-

na takové kombinace druht, kterd zajisti barevnost po celou vegetacni dobu.

Zahon s jizni expozici (pFiklad pouzitych rostlin)

. Aurinia saxatilis, Aubrieta deltoidea, Bergenia hybrida 'Silberlicht, Bergenia hybrida '"Morgenrote', Cerastium biebersteinii, Iberis sempervirens, Euphorbia polychroma, Lavandula angustifolia, druhy z rodu
Sedum, Echinacea purpurea, Achillea 'Coronation Gold', Achillea ptarmica 'Multiplex', Alchemilla mollis, Aster dumosus 'Blaue Lagune', Aster novae-angliae 'Abendsonne', Aster dumosus 'Kristina', Centaurea
montana 'Grandiflora', Coreopsis verticillata 'Zagreb', Salvia nemorosa "Merlau Blue', Rudbeckia fulgida 'Goldsturm', Helenium-hybridy 'Rotképpchen', Nepeta fassenii 'Suberba', Aster ericoides 'Lovely',
Anemone sylvestris, Stachys grandiflora.

. Festuca glauca, Deschampsia flexuosa "Tatra Gold', Miscanthus sinensis "Kleine Silberspinne', Calamagrostis brachytricha

. Weigela florida 'Piccolo’, Potentilla fruticosa, Symphoricarpos x chenaultii 'Hancock', Spiraea x bumalda 'Froebelii'

Obr. ¢. 16: Priklady rostlin — jizni expozice

Zahon se severni expozici (priklad pouZitych rostlin)

. Asarum europaeum, druhy rodu Hosta, Heuchera x brizoides 'Scinillation', Heuchera brizoides 'Ricard', Pulmonaria officinalis, Ajuga reptans, Omphalodes verna, Geranium macrorrhizum, Epimedium
x versicolor, Epimedium pinnatum, Helleborus orientalis, Helleborus niger, Anemone hupehensis, Galeobdolon luteum, Polygonatum multiflorum, Polypodium vulgare, Bistorta affinis, Aquilegia flabellata
'Cameo Red-White', Waldsteinia ternata

. Carex muskingumensis, Carex grayi, Luzula sylvatica, Deschampsia caespitosa, Molinia caerulea

. Vinca minor, Hedera helix, Pachysandra terminalis, Ligustrum vulgare 'Lodense’'

¥

Obr. ¢. 17: Priklady rostlin — severni expozice
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Detail détského hristé — situace

Schéma ¢. 20: Zakres detailu

Legenda:

» i ’ kX .

Mapa €. 7: Detail détského hiisté — situace

budovy komunikace smmmswEr™  zahon — kombinace trvalek, nizkych B avicka
ket a travin

nezpevnéna travnatd plocha schody pemmmmam  stithany Zivy plot 44— rampa
dlazba . x , . N obruc€ k prolézani

piskoviste I zdhon — kombinace trvalek
povrch EPDM / herni prvky — h Sk \: l ] ] ] ]

tr erni prv oupacka, pruzina
stromy o PIvky p p 0 5 4 p S m
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Detail dievéného parketu - situace

< ./
- \\\

e
Schéma ¢. 19: Zakres detailu

.

A4l

’

Mapa €. 8: Detail dievéného parketu — situace

Legenda:
- budovy dievéna plocha kefe B lavicky, betonova zidka
- nezpevnéna travnata plocha komunikace Emmswrr= zahon — kombinace trvalek < rampa
dlazba stromy stojany na kola
| | |
0 5 10 m
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Navrh feSeni v perspektivach

-

Obr. ¢. 19: Soucasny stav vnitrobloku

Obr. €. 20: Soucasny stav Schéma. €. 21: Zakres pohledu
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Schéma ¢. 22: Zakres pohledt

IR E R @ 8
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Obr. €. 22: Soucasny stav
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Schéma ¢. 23: Zakres pohledu

Obr. €. 25: Soucasny stav

Obr. ¢. 26: Détské hiiste
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Schéma ¢. 24: Zakres pohledt

Obr. €. 28: Souéasn stav

Obr. ¢. 29: Vstup do vnitrobloku
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Schéma €. 25: Zakres pohledt

» -
Obr. ¢. 31: Soucasny stav

Obr. &. 32: Pohled na dfe:/éhy pLafke.t.
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Herni prvek Axonometrie s detaily
Nosna konstrukce viny je tvofena na
misté¢ litym betonem a potazena stejnym
EPDM materialem jako okolni hiisté. Kovova
madla jsou ukotvena v betonovém podkladu
stejné jako skluzavka z nerezového plechu.

-
1 . '-ﬁ\i
Lavice na zidce _ W\ 3-§
Dfevéné  seddky - | g ey _ - WA ’
uréené pro posezeni az e — : .
tii osob jsou od sebe - ™ -: -
vzdaleny 2 m a jsou | - - .gm W Pruzina
zapustény do zidky z ' =t - Tato jednoduché détska
h(tifih‘? _ tzlevtonvu»’ ktle(ra = atrakce  je slozena
gd © ‘Erenélge}:’oeny llz(e)lrc:t z ocelové pruziny a drzaku
Viika zidky i lavi pee. a dale sedaku a zakonceni
58’2 n? z1dky 1 favice je __ | madla vyrobeného z bar-
: T t veného dfeva.
U=
===
- "= ; : - Kontejnery na ti¥idény
- - gl -
w e T e - odpad
- - - J o :
- - - R a Tfidéni odpadu je
) ’ ] m— - { tevw M
- = : - - A — : - - vsouboru zajisténo dvéma
- - o e e o i - ' stanovisti kontejnerti
Stojany na kola - - TR : S It o : ., .
o Vlastni nadoby kontejneru
o Do betonovej zidky v thozapafinj : o | . _ i jsou umistény pod zemi,
¢asti vnitrobloku je vetknuto 20 péri - : . T v - . aby se zamezilo Sifeni

kovovych ohybanych profild. Ty slouzi
jako stojany na kola pro obyvatele
souboru.

- nezddouciho pachu a
zneCisténi.  Shozy na
~ odpad jsou ptipevnény na
desku, kterda je pfi
vyvazeni odklopena.

Posezeni s grilem

Posezeni je umisténo na
vydlazdéné plose (2 x 2 m).
Jednoduché lavice jsou tvoreny
jednim kusem lepeného
drevéného profilu. Kulaty stal s
drevénou deskou o priiméru 1,4 m
je pevne ukotven nosnou kovovou
konstrukci do zikladu. Jed-
noduchy kovovy gril se nachazi v
blizkosti dlazdéné plochy.

Schéma €. 26: Axonometrie s detaily




AR ‘ AL (T B Axonometrie s materialy povrchu
ARER MR A Corten P
1o L] e Al LB A L L L Cortenové pasy z predem oxidované o R RN s i
it TELE [ J , oceli umisténé podél pesich chodniki oddelu- AR 0 A
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sestaven z foSen z - )
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Fosny jsou kotveny do | - Umély  bezpecnostni
betonovych zékladovych : : : povrch je pouZit na détském
past pres dubové oo : htisti. Je odolny proti
podkladni desticky, aby R : povétrnostnim  vlivim a
se  zamezilo  rychl¢ ' snadno udrZovatelny.
degradaci dreva.
t
\s '
- \
i
> A =T =
wid s
i .
g .
-
Lity beton -
Tento materidl je dopraven na
staveni§t¢ v domichdvacim voze a
piimo na misté je vylit do pfipraveného | Asfalt
bednéni, které je mozné témet libovol- Standardni povrcho-
né tvarovat. vy material pouZivany na
silnice je zde pouzit kviili
navaznosti na  okolni
komunikace.
5 et e, Betonova dlazba :
; B AR Y e Pro pési komunikace je zvolena
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S | | | jsou400 x 200 mm. Jsou kladeny do
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Schéma €. 27: Axonometrie s materialy povrchi



Rezopohled AA’
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Obr. &. 33: Rezopohled AA’
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Rezopohled BB’
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15

~

Obr. ¢. 34: Rezopohled BB
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Rezopohled CC’
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Obr. ¢. 35: Rezopohled CC
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7. DISKUZE

Na zédklad¢ rozboru politické, hospodaiské a socialni situace mezivalecného obdobi byly
osvétleny divody vzniku kolonii a obytnych soubord. S rozvijejicimi se urbanisticko-
architektonickymi tendencemi souvisi vznik riznych typl zastavby téchto kolonii ¢i soubord.
Provedené analyzy piivodniho a soucasného stavu vybranych kolonii / obytnych soubort podle
jednotlivych typa, napomohly k urceni vychodisek, které¢ byly vyuzity pfi zpracovani navrhu obnovy
obytného souboru v Brné pfti ulici Vranovska.

Z divodu rozsahu prace nebyla feSena nasledujici témata, kterd by zaslouzila pozornost.
Zajimavym piinosem by mohlo byt porovnani obytnych souborii na naSem uzemi se soubory v jinych
evropskych zemich v souvislosti s pozadavky na bydleni, napt. dnes ve svété Casto feSené téma
cohousing. Dale by bylo zajimavé zaméfit se na obytné soubory / kolonie v riznych méstech nasi
zem¢ podle situace a vyvoje dané lokality. Velmi pfinosnym by také mohlo byt vS§imnout si piistupu
jednotlivych architektti (napt. Josefa Polaska, Jindficha Kumposta, Antonina Cerného a dalgich)
zabyvajicich se problematikou bytové vystavby; porovnat jejich feSeni a vyzdvihnout hlavni pfinosy
jednotlivych piistupti.

Pii studiu podkladovych materidlti jsme se nesetkali s detailnim zpracovanim konkrétnich
osazovacich plant ¢i vyctu pouzitych druhd. Jak jiz bylo v pfedchozich kapitolach zminéno,
pouze disertacni prace [4] uvadi seznam pouzivanych druhti rostlin v mezivale¢ném obdobi. Detailni
analyzy této problematiky by jisté pfinesla fadu inspirativnich informaci.

Pii feSeni obnovy néjakého konkrétniho souboru by bylo vhodné ve fazi analyz zpracovat
dotaznik pro obyvatele souboru, ktery by zjistoval jejich pozadavky na kvalitu bydleni. Vidime také
prostor pro vyuziti alternativnich moznosti realizace — jako naptiklad participace obc¢ant, jiz by se
mohl vytvofit pevnéjsi vztah obyvatel k nové vzniklému prostoru, protoze pravé vztah obyvatel
k témto prostorim je v soucasné dob¢ zadvaznym problémem.

Vyse uvedené analyzy by prispély ke kvalitngj§imu pftistupu pti obnove téchto kolonii /
obytnych souborti, zarucujici zachovani historické hodnoty dané lokality, a zarovenn ke splnéni

pozadavka dnesnich obyvatel na kvalitu bydleni.

8. ZAVER

Tato prace ptiblizuje politickou, hospodarskou a socialni situaci v mezivalecném obdobi na
nasem uzemi. Nastifiuje vyvijejici se svétové tendence v oblasti urbanismu a architektury a zabyva se
problémy socialniho bydleni.

Jednim z problémi, které se musely v mezivalecném obdobi feSit, byl nedostatek byta ve
méstech a to z davodu pfilivu obyvatel do vétSich mést za novymi pracovnimi piilezitostmi. Zacaly se
nelegaln¢ stavét délnické kolonie, ale také urbanisticky planované kolonie a obytné soubory, které
vlastnila bytova druzstva ¢i obce. I v nich se odrazily v té¢ dobé& rozvijejici se svétové tendence, jako je
napi. tendence zahradniho mésta, funkcionalismu, ale také videniského vlivu. Resila se otazka
nejmensiho mozného bytu pro bydleni a uskuteciiovaly se razné akce podporujici vystavbu bytl
(napft. 2 000 byth pro chudé v Praze).

Prace je zaloZzena na priizkumu kolonii a obytnych soubort na izemi dnesni Ceské republiky
v mezivalecném obdobi 20.-30. let 20. stoleti a na jejich mozném clenéni. Dale se u vybranych
kolonii / obytnych souborti zaméiuje na porovnani ptivodniho zdméru se soucasnym stavem, co se
tyCe programu, provozu a zmeény kompozice. Cilem je stanoveni vychodisek, ktera ptispéji
v rozhodovani pii navrhovani obnovy pievazné funkcionalistickych obytnych soubort, které v t¢ dobé
ptevazovaly. Dulezité je se zminit, ze zadny jednotny styl zahradné-architektonické tvorby v obdobi
funkcionalismu nevznikl, ale zahradni upravy byly témét vzdy soucasti navrhu.

Pti feSeni obnovy téchto obytnych soubort je dilezité vyzdvihnout hodnoty piivodniho feSeni,
ale zéaroven vlozit do prostoru hodnoty nové, které jsou nezbytné pro kvalitni Zivot soucasnych
obyvatel. Jedna se ptfedevSim o navrzeni novych aktivit, které vtahnou ¢loveéka do prostoru, umozni
piijemny pobyt, zaroven vSak co nejméné narusi klid obytného prostiedi. Dulezité je se zaméfit na
stavajici zelen a zhodnotit, zda ma jesté¢ budoucnost, a rozhodnout se do jaké miry ji redukovat,
a uvolnit tak misto pro novou vhodnéjsi vysadbu.

Cilem navrhu obnovy obytného souboru by mélo byt vytvofeni kompoziéné¢ harmonického
celku, ve kterém se budou odehravat volnocasové aktivity pfimétené prostoru. Nemén¢ diilezita zelen
estetickych hodnot mista.

Tato vychodiska jsou dale uplatnéna v navrhu feSeni konkrétniho obytného souboru v Brné

v Zabrdovicich pfi ulici Vranovska.
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9. SOUHRN, KLICOVA SLOVA

Tato bakalaiska prace se zabyva rozborem socidlni vystavby na tizemi dne$ni Ceské republiky
v mezivale¢ném obdobi. Jsou zde nastinény rozvijejici se architektonické a urbanistické tendence ve
svété na prelomu 19./20. stoleti a 1. poloviny 20. stoleti a dale politickd, hospodaiska a socidlni
situace u nas.

Jsou zde uvedeny ptiklady rtiznych typl kolonii/soubort a jejich dé€leni. Prace se zaméfuje na
kolonie/soubory ovlivnéné funkcionalismem. Vybrané prtiklady byly zanalyzovany z pohledu
architektonickych a zahradné-architektonickych forem. Zvlastni pozornost byla vénovana porovnani
pivodniho zaméru se soucasnym stavem. Autor popisuje uskute¢néné zmény v prubéhu existence
staveb, v§ima si jejich kladt a zéport, z kterych pak formuluje vychodiska pro jejich piipadnou
obnovu.

Pro vybrany soubor v Brné¢ (pii ulici Vranovskd) byla zpracovana zahradné-architektonicka
studie, kterd ma za cil vytvofit ze stavajiciho nevyuzivaného a znehodnoceného vnitrobloku kvalitni
prostor s pfevazujici pobytovou funkci. Studie vychazi z plivodniho zaméru a doplituje prvky, které
ma obytny komplex pfizpusobit Zivotu dnesnich lidi.

Kli¢ova slova: socialni vystavba, mezivalecné obdobi, kolonie, obytné soubory, najemni domy,

zahradné-architektonické formy, architektonicka studie

10.RESUME, KEY WORDS

This bachelor’s thesis is focused on social building construction within today’s borders of
the Czech Republic in between world wars. There are shown developing architectural and urban
planning tendencies around the world from the beginning of the 20th century and political, social and
economic situation in our country.

There are mentioned examples of different types of building complexes and their division.
The thesis is especially focused on complexes influenced by functionalism. The selected examples
were analyzed from architectonic and landscape-architectonic points of view. Special attention was
paid to a comparison of original intentions and current status. The author describes realized changes
during the existence of the buildings, remarks their positives and negatives which are the base for a
formulation of outcomes for their eventual reconstruction.

The study for complex of houses on Vranovska street in Brno was worked out. Its goal is to
create high quality living space from now neglected courtyard. It comes from the original intentions
and adds elements adapting the complex to the life of today’s people.

Key words: social building construction, interwar era, colonies, building complexes, tenement

houses, landscape-architectural forms, architectural study
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Nevhodné oploceni. NAHLIKOVA, Vlastni fotografie, 2013-2014
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