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Revitalizace historického krajinného uzemi MniSku pod Brdy

Souhrn

Diplomova préce se zabyvala vyznamnymi krajinnymi prvky na tzemi Mnisku pod Brdy. Jedna se
o mésto s bohatou historii a vyznamnymi baroknimi architektonickymi krajinnymi prvky.

Préace bylarozdélena na teoretickou ¢ast, prehledu literatury a projektovou ¢ast, zabyvajici se ndvrhem
uprav. Rozbor Gizemi byl strukturovan od vétSiho méfitka k detailu analyzou vzdjemnych prostorovych a
kompozi¢nich vztahti. Na tomto zakladu jsem vyvodil koncepci revitalizace zpracovanou v podrobném
meéftitku.

Na zaklad¢ historickych 1 soucasnych podkladii a zdrojli jsem vyhodnotil, jako vyznamny krajinny
prvek alej V Lipkach, jeji vznik saha k obdobi pielomu 17. a 18. stoleti. Nachézi se na hlavni barokni
ose arealu Skalka, ma pfimou ndvaznost na zdmek a historické centrum mésta. Jedna se o jediny liniovy
doprovod komunikaci dochovany v ptivodni podobé na celém uzemi Mnisku. Alej je tvofena prevazné
stromy Tilia cordata. V mens$i mife jsou zastoupeny neptivodni druhy: Aesculus hippocastanum, Tilia
platyphyllos, Quercus robur.

Navrh revitalizace aleje v Lipkach se tykal: Gpravy souc¢asného betonem zpevnéného piikopu, po
pravé strané aleje, formou jeho nahrazeni kamennym swalem, Upravy piijezdovych cest k pozemkim
dostupnych ze strany vegetace, formou Stérkového travniku a mostku, odstranéni dievin v havarijnim stavu
a vytvoreni doporuceni pro néasledny postup obnovy. Napiiklad formu budouci vysadby tvotenou pouze
stromy druhu 7ilia cordata k navraceni ptivodni jedno druhovosti.

V Navrhovanych tpravach jsem se snazil maximalné zachovat sou€asné vegetacni prvky a dil¢imi
zasahy zlepsit jejich stav a vizualni podobu celku. Dilezitym faktorem je zohlednéni ekologickych funkci
a problémi zelené vyskytujici se v méstské zastavbe. V ndvrhu jsem pracoval s tématem infiltrace srazkové

vody do pidniho profilu, misto jejiho odtoku mimo izemi thrnu srazek.
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Revitalization of MniSek pod Brdy historic landscape

Summary

The diploma thesis dealt with important landscape elements in the territory of MnisSek pod Brdy. It
is a city with rich history and significant Baroque architectural landscape elements.

The work was divided into theoretical part of the literature review and a project part, dealing with the
design of modifications. The analysis of the territory was structured from larger scale to detail by analyzing
mutual spatial and compositional relationships. On the basis, I decided the concept of revitalization
elaborated on a detailed scale.

Based on historical and contemporary data and sources, I evaluated the V Lipkach alley as an
important landscape element, its origin dates back to the turn of the 17th and 18th centuries. Located on
the main baroque axis of the Skalka complex, it has a direct connection to the castle and the historic city
center. It is the only one line escort of roads preserved in its original form in the entire territory of MniSek.
The alley is formed mainly by 7ilia cordata trees. In smaller amount, non native species are represented by:
Aesculus hippocastanum, Tilia platyphyllos, Quercus robur.

The proposal for the revitalization of the alley V Lipkach concerned: modification of the current
concrete-reinforced ditch on the right side of the alley by replacing it with some stone swale, modification
of acces roads to land accessible by vegetation in the form of gravel lawn and bridge, removal of trees in
bad condition an creation of recommendations for a form of future planting consisting only of trees of the
species Tilia cordata to restore the original single species.

In the proposed modifications, I tried to preserve the current vegetation elements as much as possible
and to improve their condition and the visual appearence of the whole by partial inventions. An Important
factor is to take into account the ecological functions and problems of greenery occuring in urban areas. In
the proposal, I worked with the topic of infiltration of rainwater into the soil profile instead of its outflow

outside the total precipitation area.

Keywords:

Alley, landscape, line greenery, dendrological survey, Tilia cordata.



Obsah

1 Uvod

2 Cil prace

3 Prehled literatury
3. 1 Definice pojmii

ke ek ek ek ek

1.

3. 2 Geomorfologie oblasti
3. 3 Tézba nerostnych surovin
3. 4 Historie téZby a druhy surovin

3. 5 Lesni porosty na izemi MniSku pod Brdy

. 6.

(=2 = W =) W ) W =) W ) W = ) W= )

. 6 Vegetacni doprovod komunikaci

. 2 L. vojenské mapovani

. 6 Letecky méri¢sky snimek z roku 1938
. 7 Letecky méric¢sky snimek z roku 1961
. 8 Letecky méri¢sky snimek z roku 2005

. 9 Historicka vyobrazeni

1. 1 KIajinau.eiccniicneiinnsnncnsssncssssncsssissssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss
. 2 Typologie krajiny.
. 3 Typologie Krajiny dle LOWa........cccoveicisricssenicssnncssnrcsssncssssncsssssssnsssssssens
« 4 TVOrba Krajily....cocceecrcseicrsnecssanecssnnecsssnsssssncssasnssssssssssssssssesssssssssssosssssssnes
« 5 Struktura Krajiny.......eceecniiiiniimiiiimiisiissiosssosssssssssses

.7 Funkce doprovodné vegetace Komunikaci.......ccccceeecuercrcnrcscnercscnnccscnnncnes
. 8 Architektonické, technické a stavebni prvky v krajiné
. 9 Vyrazné dominanty v Krajing..........eiceeinsicssenssnncssesssnncsnsssssosssssssessssns

. 10 Ochrana vybranych Krajinnych prvKil.......ccccceeeeesseiccnecssercsnncssnscsnnessens

11 Hospodareni s deSt’ovou vodou

3. 6 Krajina MniSku pod Brdy v historickych podkladech

1 Milllerovo MapoVANi....ceecccceecscerccsssnessssnesssscssssnsssssrosssssssssssssssssssssssssssses

. 311. VojensKé MapPOVANL......cccrvveressnicssricssanessssncssssnessssssssssssssssssssssssassssssnes
« 4 Stabilni Katastr.....cccoueieiviiiiiricssnicssnnicssnnissssnessssnessssessssnesssssosssssosssssossssees

. STIL Vojenské MapPOVANL...cccueeiessricssercsssnncsssicssnicsssssossssssssssssssssssssssesnsess

WV ew

WV ew

WV ew

4 Zhodnoceni podkladovych udaji........

5 ProJEKEOVA CAStuccienuiinreiessinssercsnssssissnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssossssssssssssssssssssssssssessassssssssasssasess

5.1 DendrologicKy PruzZKUNM......ccuiceeiessicssersssnosssssssnsssssssssessssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssassssssssssssassss

5.1. 1 Metodika inVentariZace (dF€ViN.....eeeeeeeeeeeeeeeesesesesesesssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss

. 2 Nazev druhu.............

. 9 Zdravotni stav..........

AN LI I R U U 4
- -
e e e e T e e T T O

. 11 Perspektiva.............

5. 1. 2 Inventarizace dFevin aleje

. 1 Cislo vegeta¢niho prvku

e 3 PrUmMEY KIMENE....ouuionueiinniineinnnnnssensssecsssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssnses
e 4 PrUmeET KOTUNY..uuciiruieireiisanesseisssnssssssssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssasssss
e 5 VYSKA AF@VINY.ciirseiirinsseissnnssnnsssnssssssssnossssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssasssss
« 6 VEKOVA KAT@ZOTTC...uuuieruriiernsnrissnicssnnsserssssssssnsssssssssssssssssssssssssssossssssasssssssssssssssssasssss
B A V4 1 1 7 TS
. 8 Stabilita..........ccceuuee..

« 10 SAAOVNICKA NOMNOTA..ceeeeeeeeeerreeerreeeeneeereeeeereeeeeressssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssee

V Lipkach

5. 1. 3 Interpretace vysledkii dendrologického PrazKumu..........ceieeeenseicsncssancssnssssscsssessnsens

5. 1. 4 Fotodokumentace SOUCASNEN0 STAVU...eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesesessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss

5.2 Navrh Gpravy pfikopu na swale

5. 3 Ptijezdova cesta k pozemkiim

5. 4 Odstranéni havarijnich dfevin a nahradni Vysadba.........cceveicnienseicsnnssnncsnessssscsasssnsssssssaes

5. 5 Referen¢ni fotografie teChniCKEho FESENI ....ccvievueirruinneissninsseinsancssenssnicssssssasssssssssssssssssossssses

5. 6 EKONOMICKA FOZVARNA.......ceerreeeeeeeereeeerreeeneeeessseeessereessessssssossssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssssssas
0 DIESKUZE. ceeeeeeeeeeeereeeeereeeeeeeesscssesessssssssssosssssasssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasnesses

T ZLAVEE auuuuuueneeeeeeeresssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss

8 Seznam literatury.




1 Uvod

Mnisek pod Brdy je mésto, jehoz katastralni izemi se naléza v okresu Praha - zapad. Prvni pisemna
zminka pochazi z roku 1348, kdy se Mnisek objevil v zdkoniku Karla IV. Mésto je situovano na upati
Brdského hiebene. Presnéji se jedna cast Hfebeny, ktera je soucasti vétsiho celku Brdské vrchoviny (Cilek
et al 2005). Geomorfologicka stavba a clenéni terénu ma vyrazny vliv na krajinu dané oblasti. V navaznosti
na vyznamné architektonické prvky barokni architektury, ketré jsou na izemi MniSku situovany a zaroven
jsou s geologickym podlozim propojeny po strance fyzické, estetické 1 historickeé.

Mezi vyznamné architektonické pamatky z obdobi baroka patii zamek, ktery svou dnesni podobu
ziskal v 17. stoleti, kdy jej koupil Servac Engel z Engelflussu. V tomto obdobi doslo k vyznamnému rozvoji
oblasti. V blizkosti zdmku se nachazi také kostel sv. Vaclava, jehoz barokni podoba saha do 18. stoleti.
Kolem roku 1693 byl na protéjSim skalnim vychozu vystavén barokniho aredlu klaStera Skalka. Jeho
dominantou je Kostelik sv. Mafi Magdaleny. Mezi zamkem a Skalkou vznikla hlavni barokni osa. Na této
ose byla situovana cesta s lipovou aleji. Propojeni mélo vizualni funkci i slouzilo k poutnim procesim.

Unikatnost této aleje, nachazejici se dnes v ulici V Lipkach, spo¢iva nejen v ndvaznosti na jiz
zminéné objekty, ale 1 v jejim prostorovém zachovani. V uzemi se piivodné nachazelo vetsi mnozstvi aleji,
které lemovali vSechny vyrazné komunikace. Z divodu zastavby izemi, vystavby dalnice i1 priimyslovych
objektli doslo u ostatnich liniovych doprovodi komunikaci k jejich zaniku.

Celkové se jedna o vyznamny prvek tvofici identitu mista a uchovava historicky odkaz na ptivodni
podobu tzemi (Klvac 2009).

Soucasny stav uzemi se za posledni dobu vyrazné zlepsil. Doslo k opravam historickych objektt
po stavebni strance. V aredlu zdmku byl zrekonstruovan zamecky park. Celkova revitalizace krajinnych

vegetacnich prvkil v kontextu ptivodnich historicky vazeb zatim na izemi Mnisku neprobéhla.

2 Cil prace

Diplomova prace byla rozdélena na dvé ¢asti. Prvni ¢ast byla orientovana jako celkovy pohled na
oblast ve vétsim méfitku s néslednym zacilenim na jedlotlivé ¢asti a jejich detaily. Ty byly zvoleny na
zaklad€ analyz a terénniho prizkumu. Cilem ptehledu literatury bylo, v navaznosti na bakalafskou praci,
zpracovat analyzu historického vyvoje krajiny Sir$i oblasti MniSku pod Brdy na zéklad€ historickych
prament, mapovych podkladi. Soucasné v této casti byl vénovan prostor teoretickému vymezeni pojmil
tykajicih se feSené problematiky i nasledné projektové ¢asti.

Dil¢im cilem, prvni ¢asti prace, bylo popsat celkovou morfologii a geologické poméry, které utvarely
danou krajinnou scénu.

V projektové ¢asti jsem si stanovil za cil prace, zaméfit se na vyznamné krajinné vegetacni prvky,
navrhnout jejich revitalizaci na zakladé pfedchozi analytické ¢asti. Tato revitalizace méla charakter navrhu
s prvky doporucenti, jak k danému tizemi ptistupovat v budoucnosti. Dilezitou soucasti navrhu bylo zacileni

na soucasné ekologické problémy tykajici se vegetacnich prvkl a navrh jejich feSeni.



3. Prehled literatury

3. 1 Definice pojmii

3. 1.1 Krajina

Pojem krajina neni mozné jednoznacné definovat. Krajina v sob€ promita antropogenni vlivy svych
obyvatel. Celkové je mozné tvest, Ze definovani krajiny je subjektivni a vzdy za n&jakym konkrétnim
ucelem. Krajinu je mozné chapat, jako polyfunkcni systém tvoteny osidlenim, plochami obdélavanymi
zemédélskou a lesnickou ¢innosti v kombinaci s primyslovym vyuZitim. Z tohoto diivodu je nutné krajinu
posuzovat na zékladé¢ analyz celku.

Definice krajiny se riizni na zdklad¢ riznych obort. Z pravniho hlediska krajinu definuje zékon
¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Zakon definuje krajinu jako c¢ast zemského povrchu
s charakteristickym relié¢fem, ktery je tvofen souborem funkéné propojenych ekosystémt a prvky
civiliza¢nimi. Evropska timluva o krajiné definuje krajinu jako uzemi, které je vnimano jejimi obyvateli s
charakterem, jez je vysledkem plisobeni pfirodnich a antropogennich vlivil a jejich vyznamnych vztaht.
Dle CSN 873 9001 tvofi volnou krajinu zemsky povrch mimo zastavéné uzemi sidla, na kterém pievladaji
prirodni prvky nad prvky technickymi. Po strance védeckého a fyzikalniho chapani je krajina tfirozmérna
pfizemni ¢ast atmosféry planety Zemé, kterd je vyplnéna rliznorodymi objekty (Vacek et al. 2014). Mezi né

patii naptiklad krajinné prvky.
3. 1. 2 Typologie krajiny

Zakladni zpisob rozdéleni krajiny z hlediska jeji typologie je na krajinu pfirodni, kulturni a

devastovanou.

Prirodni krajina
Jedna se o utvar vytvareny za plisobeni biotickych a abiotickych pfirodnich krajinotvornych procest.
Bez jakéhokoliv ovlivnéni ¢innosti ¢lovéka. V soucasné dob¢ je mozné v CR za ptirodni krajinu povazovat

uzemi Boubinského pralesa (Vacek et al. 2014).

Kulturni krajina
Pro definici kulturni krajiny je mozné pouzit sedm ukazatelti. Mezi né patii: Areal, Chronologické
stadium vyvoje, Lidské komponenty v krajiné, Venkovskd krajina, Dé&dictvi, Scenérie s estetickymi

kvalitami, Prvky spojené s lidskou aktivitou (Jones 1988).

Kulturni krajinu definuji i socioekonomické prvky (Lapka 2008). Mezi nejvyznamnéjsi faktory, které
zpusobily pfeménu piirodni krajiny na kulturni, patfi zeméd¢€lska a lesnicka ¢innost. Nejde jen o vlastni
pfitomnost osob na daném uzemi, ale o styl a kvalitu ptisobeni ¢lovéka na krajinu.Kulturni krajina mtize
byt harmonickd. V tomto piipad¢ je krajina druhove bohata s vyznamnou pfirozenou biodiverzitou volné
existujicich spoledenstev Zivocichtl a rostlin. Z hledsika historického vyvoje, byla krajina v CR pievazné
charakteristicka lesnickou a zemédé€lskou ¢innosti v obdobi do konce 19. stoleti. Pozdéji dochéazelo k rozvoji

pramyslové vyroby, kterd vyrazné poznamenala krajinu nebo ji Gipln¢ pietvotila.

Devastovana krajina
Tento typ krajiny je silné ovlivnén antropogenni Cisnnosti po negativni strance. ¢innost cloveéka
muze vést k nenavratnym Skodam a transformaci krajiny. Krajinu tohoto typu muze nalézt naptiklad v

oblast zasaZenych povrchovou téZbou hnédého uhli na Mostecku nebo Sokolovsku.

3. 1. 3 Typologie krajiny dle Lowa

Dle Lowa (2001) mizeme rozdélit ceskou krajinu na dva hlavni typy krajin a jejich podtypy.

Sidelni typy krajin
1 - starosidelni krajiny Hercynia
2 - vrcholné sttedovéké sidelni krajiny Hercynia
3 - novoveke sidelni krajiny Hercynia
4 - starosidelni krajiny Pannonica
5 - pozdné stfedovéke sidelni krajiny
6 - vrcholné stfedoveéke sidelni krajiny Carpatica

7 - Novoveke sidelni krajiny Carpatica

Typy reliéfu krajin
Z - zemdé¢lské krajiny
LZ - lesozeméd¢lské krajiny
L - lesni krajiny
R - rybni¢ni krajiny
U - urbanizované krajiny
H - krajiny horskych holi
X - krajiny bez vylisného pokryvu



Typy krajin podle zpiisobu vyuZiti
1 - krajiny ploSin a pahorkatin
2 - krajiny vrchovin hercynica
3 - krajiny vrchovin Carpatica
4 - krajiny rovin
5 - krajiny rozfezanych tabuli
6 - krajiny hornatin
7 - krajiny sopecnych poli
8 - krajiny vysoko poloZenych plosin
9 - krajiny vatych pisk
10 - té€Zebni krajiny
11 - krajiny Sirokych fi¢nich niv
12 - krasové krajiny
13 - krajiny vyraznych svaht a skalnatych horskych hibeti
14 - krajiny ledovcovych kart
15 - krajiny zatizlych tdoli
16 - krajiny izolovanych kuzela
17 - krajiny kuzeli a kup
18 - krajiny vapencovych bradel
19 - krajiny skalnich mé&st
20 - krajiny bez vyliSeného reli¢fu

3. 1.4 Tvorba krajiny

K tvorbé krajiny mize dochazet dvéma zplisoby. Prvnim zplsobem je upfednostnéni ptfirodnich
krajinotvornych procesii, s omezenim tlohy tvorby krajiny ¢lovékem. Druhym zpiisobem je chépani tvorby
krajiny jako nasledek urbanistického, architektonického ptistupu a nasledného uptednostnéni ulohy tvorby
krajiny ¢lovékem.

K tvorbé krajiny miize dochazet ptirozen¢ probyhajicimi procesy. Mezi tyto procesy patii napiiklad:
vliv klimatu, zvétravani hornin, tvorba ptd a substratd, erozni procesy. Zaroven velmi vyznamnou mérou
ovlivituji krajinu socioekonomické procesy tvotené zptisobem vyuziti krajiny a jejich slozek. Nejvyznamnéji
zemédélskou &innosti ¢lovéka. Clovék méni krajinu tvorbou monokulturnich obdélavanych ploch, eliminaci
roptylené zelené, vodohospodaiskymi upravami krajiny, zdborem pldy kviili vystavbé dopravnich staveb,
tézbou (Michal 1994). S téZbou, naptiklad nerostnych surovin, dochéazi k vyrazné zméné reliéfu krajiny.

Celkove¢ urbanizace krajiny méni jeji vizualni charakter.

3. 1. 5 Struktura krajiny

Struktura krajiny je tvofena souhrnem vztahii a vzdjemné provazanosti prvku, které utvaii krajinu.
Tyto prvky mohou byt bud’ stabilni nebo proménné. Miizeme ji chapat, jako trojrozmérny objekt skladajici
se z horizontalni slozky, vertikalni slozky a Casoprostoru. Z hlediska ¢asu mizeme mluvit o historii,

soucasnoti a budoucim vyvoji.

3. 1. 6 Vegetacni doprovod komunikaci

Z legislativniho hlediska neni dany pojem piesné definovan. VétSinou je uvadéno, Ze se jedna o
vegetaCni prvky ve formé dievin, trav a bylin, které byly zasazeny cilené nebo doslo k jejich rozsiteni na
plochach sousedicich s pozemni komunikaci.

Silni¢ni zelen definuje zdkon o pozemcich a komunikacich ¢. 13/1997 Sb. Podle ngj se jedna o
vegetaci vyskytujici se na pomocnych silni¢nich, ostatnich pozemcich, ktera je soucasti dopravni

komunikace. Zaroven vegetace nesmi ohrozit bezpené uzivani dané komunikace.

Stromoradi a aleje
Pro dany liniovy vegetacni prvek, doprovazejici komunikaci, miizeme pouzit oznaceni alej i

stromofadi. Ve své praci uzivam dané pojmy jako synonymum. Z hlediska zakona o ochrané ptirody a
krajiny ¢. 114/1992 Sb. je pracovano pouze s pojmem stromofadi. Tento pojem, ale neni blize definovan.

Z historického hlediska je napiiklad dulezitost stromotadi zmnifiovana jiz v Albertiho Traktatu
o uméni stavitelském. V dile z roku 1452 je popséna dileZitost ohraniceni cest stromotfadim (Hendrych
2005). Stromy maji tvofit fady, které maji liniové uspotadani. Rozestup mezi jednotlivymi stromy by mél
byt pravidelny. Hlavni ucel této vegetace je zastinéni komunikaci. Z tuzemskych zdroji je vhodné zminit
odborné Casopisy z konce 19. stoleti. Ty popisuji tehdejsi technologie a doporuceni tykajici se vysadby,
udrzby stromotadi (Vecet 1885). Dle Marecka (2005) je stromotadi slozeny vegetacni prvek, ktery je tvoren
souborem jedincii obdobné Zivotni formy. Déle definuje z hlediska ptidorysného uspotadani stromotadi ve
formé pasu, v ptipadé Sitky do 5 metrti a pruhu, v Sifce 5 az 30 metri.

Pro zakladani stromotadi jsou vhodné ptevazné dlouhovékeé listnaté dieviny: Quercus robur, Tilia
sp., Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Platanus acerifolia (Hurych 2003).

Alej miZe mit velmi proménlivou podobu, nepravidelna forma aleje tvofend smiSenou vysadbou,
ktera je obvykla naptiklad v Anglii, v naSem prostiedi nejsou za stromotadi povazovany. Pro nase Gizemi je
typicka forma pravidelné oboustranné aleje. Celkove plisobi ve volné krajin€ vznesSenym dojmem, zaroven

velmi ptiznivé dotvareji ,ve spojeni s architektonickymi prvky, krajinnou scénu (Klvac 2009).



Proménlivost aleji je zpiisobena i druhem pouzitych dfevin. V zemédélskych oblastech se jedna
prevazné o ovocné dieviny, které maji také ryze uzitny charakter. V chladnéjSich podhorskych a horskych
oblastech nalezneme aleje tvoiené jasanem nebo jefabem. V arealech zamki jsou obvykle uzité dieviny pro
stromofadi: lipa, dub (mozny i sloupovy kultivar Quercus robur 'Fastigiata’), buk (Hieke 1984). V téchto
arealech jde pfevazné o pouziti vzneSenych listantych dievin s kompaktnim habitem (Bohm 1981).

Soucastni aleji mohou byt i bozi muka, kiizky, které jsou soucasti cestni sit¢ od 17. stoleti. V. mnoha

ptipadech jsou tyto prvky drobné architektury do vysadby vélenény nebo jinak vysadbou zvyraznény.

3. 1. 7 Funkce doprovodné vegetace komunikaci

Zpevnéni svazitych ploch a eliminace eroze pudy. Vegetace svym kofenovym systémem ma
velkou schopnost zpevnit podkladové vrstvy pudy i vyvySené okraje naspu vozovky. Zaroven pokud se
komunikace nachéazi v tvozu mlize mit pozitvni vliv pfitomnost vegetace na zpevnéni svahi diky preruseni
jejich spadnice.

Z hlediska provoznich podminek komunikace mize mit vegetace vliv i na vyrovndvani teplotnich
rozdili v okoli a vyzatovat akumulované teplo béhem dne, naptiklad ve vecernich hodinach do svého okoli.
Svym uspotfadanim muiize slouzit i ve formé vétrolamu jako bariéra pied proudénim studené¢ho vétru.

V zamokienych pldach mohou mit napiiklad dfeviny s vysokym transpiraénim koeficientem
pozitvni vliv na vysuseni pidy ve svém okoli (Marecek 2004). Jedna se naptiklad vrby, topoly, olSe atd.

Celkové mlzeme uvést, Ze vegetatni doprovod mé piiznivy vliv na zlepSeni mikroklimatickych
podminek stanovisté. Jedna se zejména o snizeni prasnosti, eliminaci hluku, zachyceni exhalati.

V kontextu zaméteni této prace, je dilezité zminit krajinotvornou funkci stromotadi. Komunikace
tvofi usporadni krajiny i1 jeji vyuziti. Vegetacni doprovod zvyraznuje jejich krajinotvorou funkci. Pokud jsou
pouzity rizné druhy dfevin pro jednotlivé typy komunikaci, je mozné docilit vizudlni diferenciace vyznamu
komunikaci. Velmi jednoduse je pak opticky identifikovatelnd hlavni komunikace a napiiklad navazujici
polni cesta. Celkové tedy miizeme pomoci vegetace zvyraznit ndvaznost komunikace na architektonicky
nebo krajinny prvek. Zajimavym parametrem je vySkova dynamika. Dieviny miiZou mit rizny vySkovy
rozptyl od niz§ich ovocnych stromtl az po vysoké sloupové topoly. Jejich pouziti je zavyslé na celkovém
meéfitku krajiny 1 pfilehlych ploch. Niz§i vysadba ovocnych dievin bude vhodna k pozemkim mensi
rozlohy a drobnym stavbam. Vysoké stromy naopak mohou vytvofit vyznamny orienta¢ni bod v nec¢lenéné
krajin€ nebo zvyraznit vétsi stavby. Tvar habytu dievin je dal§im pfedmétem souladu nebo kontrastu v dané
kompozici. Ovocné dieviny maji obly tvar koruny, ktery se doplnuje s tvaroslovim polnich cest. Topoly

rovného vzristu pisobi harmonicky s dlouhymi rovnymi useky velkokapacitnich komunikaci.

3. 1. 8 Architektonické, technické a stavebni prvky v krajiné

Jedna se o takzvané dominanty v krajin€. Lze je charakterizovat jako prvek, ktery ma schopnost
se vyznacuji zapamatovatelnosti, specifickym charakterem a vzhledem. Pokud se v krajiné nachazi
dominanty, je krajina 1épe identifikovatelna tim padem jedinecna.

Tyto prvky mohou mit velmi pfiznivy vliv na estetické plisobeni krajiny. Pokud se naptiklad jedna
o barokni stavby apod. Zaroven mohou krajinu poznamenat i negativnim vlivem, jedna-li se o dalni¢ni
stavby, skladovaci haly neodpovidajici métitku okoli.

V obdobich pied pocatkem vyrazné stavebni ¢innosti ¢lov€ka byly dominaty tvofeny pfirodnimi
prvky: skaly, kopce, solitérni dfeviny.

V celkovém pojeti se jedna o kulturni nebo umélé dominanty u prvka vytvotrenych lidskou ¢innosti.
V situaci, kdy dany prvek vznikne v ndvaznosti na danou krajinnou scénu, mtizeme mluvit o kombinované
dominanté (Vacek et al. 2014).

Dominanty podle jejich vlivu na krajinu miZeme rozd¢€lit na pozitivni, negativni a neutralni.
Dominanty s pozitivnim vlivem na krajinu pfispivaji k jeji obytnosti a vyraznéj§imu krajinnému razu
lokality, viz Obr. 1.

Mohou byt jedine¢né 1 opakujici se, v ptipad€ jedinecnosti dotvateji vyrazny genius loci mista.
Pti jejich opakovani mtize dojit k utvareni jednotné charakteristiky izemi. Vyskové déleni dominant na
vertikalni a horizontalni, opét urcuje jejich piisobeni na krajinou scénu. Piikladem miize byt horizontalné

pusobici rybnik a vertikalné ptsobici rozhledna na kopci.

Obr. 1. Pohled na dominanty Mnisku pod Brdy, zamek a areal Skalka (Petr Smatolan).
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3.1.9 Vyrazné dominanty v krajiné

Nejstar§imi technickymi dominantami v krajin€ jsou archeologické pamatky. Jedna se o nejstarsi
stavebni a architektonické prvky na izemi CR. K takovymto prvkiim patii menhiry, valy hradist. Vyrazngjsi
stavby se objevuji az ve 12. stoleti. V tomto obdobi dochazi k vystavbé kamennych staveb. Nejcastéji
hrady na vyvySenych bodech v krajiné z praktickych divodii lepsi obrany pied neptateli a lupici. Tyto
stvebni prvky se dochovaly dodnes. Tvofi vyrazné krajinné dominanty. Jejich obliba a esteticnost byla
vyrazna koncem 19. stoleti a pocatkem 20. stoleti v obdobi romantismu. Dochézelo k znazornovani danych
krajinnych scén ve vytvarném umeéni. Tento motiv byl v daném obdobi velmi rozsifeny v krajinomalbg¢.
Naptiklad zficeninu hradu Trosky je mozné spatfit na velkém mnozstvi obrazii z daného obdobi. S tim
souvisel i rozvoj turistiky. Dle Sedlacka et al. (1889) pamatky jsou vnimany jako bod zajmu a vznikaji trasy
a okruhy s cilem ve form¢ ziiceny hradu atd.

Dalsi kategori tvofi pamatky cirkevniho charkteru. Jedna se o drobné stavby lokalniho charakteru.
Jejich smyslem je symbolika viry. Mimo jiné maji 1 estetickou funkci. Pocatky téchto pamatek, kiizi,
sehaji do obdobi kolem 5. stoleti po pfichodu kiestanstvi na naSem uzemi. V baroknim pojeti mohou
symbolizovat dané stavby fenomén kontrastu smrti a zivota. Bozi muka se vyskytuji v ¢eské krajiné¢ od
14. stoleti. Kostely nebo kaple historicky tvotfily dominantu vesnice nebo mésta. Byly to obvykle nevyssi
stavby v ramci zdstavby. Zpocatku to byly jediné zdéné stavby na vesnici. Vertikalnost téchto staveb byla
dilezitd z hlediska orientace v krajing, ale i symboliky, vyznamu viry a boha, v tehdejsim zivoté obyvatel.

V baroknim obdobi vznikl specificky typ dominanty ve formé zamku. Ty vznikaly postupné z divodu
zéaniku potfeby opevnénych hradl i narokti na pohodlnéjsi zplisob bydleni. Tvofeny byly jako nové stavby
nebo pfestavbou pivodnich hradi. Vliv téchto staveb na charakter ceské krajiny je velmi vyrazny, jelikoz
dochazelo 1 k upravam celych ptilehlych krajinnych celkti. Od koncepce budovy pies tvorbu arealt, barokni
architektura prechazi k celkové krajinné kompozici.

Dalsi formou horizontalni dominanty jsou vodni stavby a dila. Historicky se jednalo hlavné o rybniky
k chovu ryb. Vyuzivany byly tyto stavby, ale i jako zdroj energie pro provoz mlyni, hamrt atd. Pozdé&;ji
dochdzelo k vzniku velkych vodnich dél, ptehrad. Tyto vodni dila narozdil od rybnikii a vodnich nadrzi
mohou mit negativni vliv na vzhled krajiny i na jeji ekologické funkce (Michal 1994).

K vyrazné negativnim prvkiim v krajin€ patii primyslové stavby a dila. MtiZe se jednat o elektrarny,
rizné tovarny, skladovaci haly, logisticka centra, Plivodni podoba téchto primyslovych zafizeni sah4 do
obdobi baroka. V pocatku se jednalo spiSe drobné stavby lokalniho charakteru v ptijatelném métitku krajiny.
Koncem 19. stoleti zaclo dochazet k vystavbé jiz vyrazné naruSujich objektti na tehdejSim okraji mést.
Krom vizudlnich nedostatkl je diilezité zminit ekologické problémy, souvisejici s provozem a uzivanim
téchto staveb. Jedna se predevsim o: znecisténi ovzdusi a vod, hluk, zabor zemédélské plidy, narust nakladni

dopravy.

3. 1. 10 Ochrana vybranych krajinnych prvki

Vyznamné krajinné prvky (VKP)

Jedna se o hodnotné ¢asti krajiny utvatejici jeji dany vzhled nebo piispivajici k udZeni jeji stability.
Mezi vyznamné krajinné prvky patfi: lesy, rybniky, raselinisté, vodni toky, jezera, udolni nivy. Mohou to byt
jakékoliv ¢asti krajiny registrované organem ochrany ptirody. Jsou chranény pred ni¢enim a poskozenim.
Jejich uzivani je mozné pouze za pfedpoklady nenaruSeni jejich pfirozené obnovy a stabiliza¢nich funkei. K
jakymkoliv upravam nebo zasahtim tykajicich se daného prvku musi orgdn ochrany ptirody vydat zavazné
stanovisko. Jedna se piredev§im o umisténi novych staveb, zdsahy do tpravy vodnich tokt, t€zba surovin

atd.

Krajinné pamatkové zony

Formou pamatkové péce je mozné chranit vyznamné krajinné celky. Vlastni pamatkova péce o
kulturni pamatky je definovana zakonem ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci (Vacek et al. 2014).
Kulturni pamatkou mutze byt prohlasen prvek, soubor prvki, které vyznamné dokladaji vyvoj spolecnosti,
prostfedi nebo historickych ¢asti. V piipade, ze se na urcitém Uzemi nachazi vice kulturnich paméatek
nemovitého charakteru, je mozné izemi prohlésit za pamatkovou rezervaci.

S paméatkovou zénou souvisi konkrétni podminky ochrany pro dany prvek nebo tizemni celek. Tyto
pamatkové zony maji vesnicky, krajinny nebo méstsky charakter. Plan ochrany daného celku, ktery je
vydéavan krajskym ufadem maximalné na 10 let, stanovuje jakym zptsobem jsou zabezpeceny dané kulturni

hodnoty uizemniho celku.

Pamatné stromy

Obvykle se jednd o stromy, které jsou vyjimecné vzristem, vysokym vékem nebo jedna-li se o
vzéacny druh nebo kultivar dfeviny na naSem tzemi.

Strom muzZe byt prohlaSen za pamatny, dle zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, na
zaklad€ rozhodnuti mistné piislusného organu ochrany piirody. Jedna se povéteny obecni ufad, méstsky
urad, magistrat daného statutarniho mésta. Podmét k tomu, aby byl dany strom nebo skupina stromu
prohlaSen za pamatny muze podat obCan nebo obCanské sdruzeni. Jina forma mtize spocivat v uzavieni
smlouvy mezi vlastnikem stromu a orgdnem ochrany ptirody (Vacek et al. 2014).

V ramci ochrany je u pamatného stromu stanoveno ochranné pasmo tvorené kruhem o poloméru

rovnému desetindsobku praméru kmene ve vysce 130 cm nad zemi.



3. 1. 11 Hospodareni s de§tovou vodou

Z dtvodu soucasnych klimatickych zmén a s nimi souvisejiciho sucha je dilezit¢ zaméfit se na
vyuziti srdzkové vody. To hlavné z divodu soucasného velkého zastoupeni nepropustnych zpevnénych
ploch ve méstech a intravilanech obci. Dalsi divodem je také narazovost srazek, ktera zplisobuje rychly
povrchovy odtok vody s minimalnim zasakem. Pro vyuziti sraZkové vody je nutné zachyceni a umoznéni

jeji vsaknuti do popovrchovych vrstev pidniho profilu.

Travnaty swale

V Anglické literatuie se uvadi termin swale. Je sice mozné jej pielozit do ¢eStiny jako prileh. Z
divodu mozné terminové zameény s pralehem, ktery je pouzivan v ramei uprav slouzicich k snizeni eroze
zemédelské pudy a je umistovan na svazitych pozemcich ve sméru vrstevnic, je v této praci pro feseni
oblasti intravilanu pouzit termin swale. Pfevazné z dlivodu rozdilné aplikace mezi intravildnem a volnou
krajinou.

Jedna se otevieny kanal nebo koryto pokryté bylinnou nebo travni vegetaci. Jeho smyslem je fesit
odtok srazkové vody napiiklad pii boutkach a piivalovych destich. Hrazky a rostliny nachazejici se v
korytu maji za kol zpomalit a ¢astecné zadrZet vodu a umoznit ji sedimentaci, filtraci ptes kofenovy
systém rostlin do ptidniho profilu, evaporaci do ovzdusi a celkové proniknout do spodnich vrstev piidniho
horizontu. Travnaté piikopy byly po dlouhou dobu pouZzivany pro odvod vody z vozovek a cest. Souc¢asné
feSeni s aplikaci kament, hrazek a vegetace plni ptivodni funkci odvedeni vody z urcitych ploch, zaroven
ale nedochazi k jejimu okamzitému odtoku.

Specifickou variantou mtze byt suchy swale. Ten je variaci obsahujici specifické piidni souvrstvi
dna a muze zde byt pouzita i drenazni trubka pro rychlejsi odvod vody (Barrett et al. 1998).

Mezi jednotlivymi feSenimi jsou rozdily v rychlosti zasaku vody i v kvalité dané vody a jeji infiltraci
do podlozi.

Travnaty swale mtize byt vhodnou alternativou ke klasickym technickym postupim k odvodu
srazkové vody z povrchl. Mlze zvyraznit a podpofit pfirodni krajinné prvky a disponovat estetickymi
benefity oproti technickym stavebnim upravam.

Castou otazkou spojenou s aplikaci t&chto prvkil je kontaminace podzemnich vod. Dle Pitt et al.
(1999) maji bézné kontaminanty, nachdzejici se povrchovém odtoku, minimalni potencial kontaminace
podzemnich vod z divodu jejich zachyceni v povrchovych vrstvach pidy a vegetaci. Chlor a sodik z
posypovych soli, aplikovanych na silnice v zimnim obdobi, nejsou v ptidé¢ dobfe stabilizované. Mohou
snadno cestovat do mélké podzemni vody. Je také znamo, Ze infiltrace slozek posypovych soli zvySuje
mobilitu uréitych tézkych kovi v pudé, ¢imz se potencidlné zvysSuje jejich koncentrace v podzemnich
vodéach (Amrhein et al. 1992; Bauske & Goetz 1993).

Velmi malo studii, které odebiraly vzorky podzemni vody v mistech infiltra¢nich zatizeni, zjistilo
koncentraci t€zkych kovil prekracujici limity, stanovené pro pitnou vodu (Howard & Beck 1993; Granato
et al. 1995). V z4jmu minimalizace rizika kontaminace podzemnich vod je dle Pitt et al (1999); TRCA
(2009) dilezité dodrzet nasledujici pravidla: nesmérovat do swalu odtok dest'ové vody z oblasti s vysokym
provozem a mist kde se aplikuje velké mnoZstvi posypové soli, ani z mist siln€ zatizenych dopravou.

Dostupné vysledky z monitorovacich studii naznacuji, ze infiltrace rozumného mnozstvi vody
nekontaminuje spodni vrstvy ptidy ani po vice nez 10 letech od zalozeni (TRCA 2008).

Udrzba travnatych swalii spo¢iva hlavné v jejich seeni. V zavislosti na mnozstvi splavené zemniny
a jinych materidlu, mtze byt nutné odstranéni sedimentt. To zavisi pfevazné na typu pfilehlych ploch a
jejich povrchu, implementaci hrazek a vegetacnich filtra¢nich past a bariér.

Z diivodu eliminace eroze, je vhodné ¢lenenéni pomoci kontrolnich hrazek. Nékteti autofi doporucuji
pouziti zatraviiovacich pfirodnich rohozi, které zajisti zpevnéni povrchu piidy nez dojde k jejimu pokryti
travou.

Travnaty swale je vhodné, pii pouziti ve svazitych plochach se sklonem 3 - 6 % zmeandrovat a
doplnit hrazkami. Je také vhodné, aby byl rozdil spodni ¢asti swalu od vysky spodni vody nejméné 1 metr.

Swale je mozné pouZit na jakychkoliv typech pld.

Kapacita by méla odpovidat plose odtokové oblasti. Idedalni je plosny odtok po celé délce zafizeni.
Pokud je odtokova oblast vétsi nez 2 hektary, mizZe silny proud odtokové vody vytvaret erozivni podminky a
nemusi dochézet k dostatecné rychlé infiltraci v ptipadé srazek. Doporuc¢eny pomér mezi plochou odtokové
oblasti a plochou swalu je v rozmezi 5:1 az 10:1.

Z divodu ochrany podzemni vody pied znecisténim, je dalezité, nenavrhovat toto feSeni v blizkosti
zdrojii kontaminovaného odtoku. Jedna se o: benzinové stanice, servisni plochy, skladovaci a manipula¢ni
plochy techniky, sklady nebezpecnych latek.

Pokud je swale umist'ovan v blizkosti budov, méla by byt jeho minimalni vzdalenost 4 metry od
zakladt budovy, aby nedoslo k jejich poskozeni vodou. Inzenyrské sité nejsou v pfitomnosti infiltraénich
feSeni problém.

Vodni bilance z hlediska snizeni odtoku je nizka. To mize byt ovlivnéno zvinénim swalu, typem piid,
typem vegetacniho krytu i délkou celého prvku.Vyzkumy ukazuji, Ze typické pouziti snizi miru odtoku o
10 az 20 %. Tato hodnota lze zdvojnasobit zpracovanim pidy do hloubky 300 mm a naslednym upravenim
pfidanim 8 az 15 % hmotnostniho podilu organické hmoty.

Vyzkumy ukazaly, Ze rychlost odbouravani Skodlivych latek ze swalll, je zavisla na jejich koncentraci
(Blacktrom et al. 2006). Z celkového hladiska je u vétSiny polutantil mirna (Barrett et al. 1998; Deletic &
Fletcher 2006). Median rychlosti eliminace zneciStujicih latek je u swalu 76% pro pevné nerozpustné

¢astice, 55% pro celkovy fosfor a 50% pro celkovy dusik (Daletic & Fletcher 2006).



Ve studiich bylo zjisténo vyznamné snizeni primérnych koncentraci celkového zinku a médi s
medidnovou hodnotou 60%, vysledky se, ale velmi riznily (Barrett 2008). Mira eliminace polutantl je
ovlivnéna sklonem, pidnim typem, rychlosti infiltrace vody do podlozi, délkou a vegetacnim pokryvem
swalu. Ve své podstaté dochézi k zachyceni téchto latek vice béhem filtrace nez infiltrace. Latky zachycené
na povrchu totiz nejsou trvale vazany (Blackstrom et al. 2006). Je proto dilezité zvysit stupen infiltrace

pouzitim kontrolnich hrazek a zajistit rychlost infiltrace alespoil 15 mm vody za hodinu a vice.

Moznosti aplikace swalu

Swaly je mozné dobie pouZzit pro odvod a zpracovani odtoku vody ze silnic. Je to z diivodu jejich
linearnosti a dobrého zaclenéni do struktury dopravnich komunikaci. Vhodné jsou také pro odvod vody
z ploch parkovist’, sttech objektii, zpevnénych ploch v parcich a jinych aplikaci. Alternativni vyuziti v
zimnim obdobi mtiZe slouZzit k odkladéani ptebytecného snéhu pti vyhrnovani komunikaci.

Celkové mohou fungovat jako soucést SirSiho systému hospodateni s destovou vodou v oblastech
bioretence. Mohou byt navrzeny jako sériové fesenti, ale 1 izolovang¢.

Nepraktickou strankou jejich pouZiti miize byt vétsi zabor prostoru. Pokud to, ale prostorova dimenze
umoznuje, je jejich pouziti velkym piinosem.

Eliminace zvySenych obrubnikii a plynuly odtok vody ze zpevnéné plochy do swalu po celé

navazujici strané pfechodu mezi jednotlivymi plochami (Strecker et al. 2004).

Technicka specifikace

Travnatého swale by mél mit lichobéZnikovy nebo parabolicky prifez. U lichobénikového priiezu
dojde postupem casu ke zmén¢ na parabolicky prufez. U lichobéznikového tvaru je zapotiebi velmi dobie
zvazit dimenzi swalu z davodu vlivu vodni eroze. Hrazky by mély mit minimalni rozestup 5 metrii a vice.
Spodni Sitka by méla byt nejméné 0, 5 metru, ale vzhledem ke kapacité mize dosahnout §ife az 3 metri.
Konstrukéni Sifka by méla umoznit vznik spise mélkého toku, viz Obr. 2.

Kontrolni hrazky by mély byt pouzity vzdy ve svahu s vét§im sklonem nez 3 % (PDEP 2006). Délka
swalu by méla byt v pfipadé kopirovéani tvaru komunikace minimalné shodnd, idedln¢ vétsi nez je délka
jejiho tseku.

Boc¢ni svahy by mély byt spiSe ploché a pozvolné. Z diivodu maximalni podpory infiltrace srazkové
vody do podlozi. K ¢astecné predfiltraci vody vtékajici do swalu je mozné zhotovit Gzky Stérkovy pas mezi
zpevnénou plochou a bo¢ni sténou swalu.

Pro vegetacni pokryv je nutné vybirat travy odolné vii¢i sttidani obdobi sucha a vlhka. Zaroveii by
mély byt odolné rychlosti proudéni vody, ktera je proménliva vzhledem ke konstrukci swalu.

V ptipadé mozného splachu posypovych soli do systému, je vhodné pouziti druhti odolnych viici

zasoleni.

vvvvvv

zvoleny druh travy.

Danou problematikou se také zabyva VA DCR (1999); MPCA (2005); CWP (2007).

PRETREATMENT
oeEaAY

FPREETREATAMIENT
SIOE SLOoFE

LIMITED INFILTRATION

TYPICAL SECTION

Obr. 2. Schéma mozné konstrukce Swalu (ARC 2001).
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3. 2 Geomorfologie oblasti

Oblast Hiebeny je soucasti Brdské vrchoviny, viz Obr. 3. Celkové je Brdska vrchovina soucasti
vétsiho celku Barrandienu (Cilek et al. 2020). Horniny, které se nachazeji v oblasti Brd vznikaly sedimentaci
v prostoru Barrandienu v rozmezi obdobi proterozoika a ordkoviku. Jedna se tedy o obdobi pied ptiblizné
600 - 450 mil. lety. Celkové zde prevazuji kambrické horniny a proterozoické horniny, viz Obr. 4. Hfebeny
jsou tvofeny usazenymi horninami v ordovické oblasti prazské panve.

Sedimentacni faze se stiidaly s orogentickymi fazemi. Pro Brdy byla vyznamna faze hercynské
orogeneze. Doslo ke konsolidaci hornin a timto procesem doslo vytvofeni charakteru brdského pohofti.
V rozmezi obdobi mesozoika aZ po soucasnost dochédzelo k pusobeni riiznych eroznich a denuda¢nich
procesii na vzniklé pohoti. Timto procesem doslo k vytvotreni dnesni podoby Brd.

Brdské pohoti tvofi velmi odolné horniny kiemence a slepence. Kiemence jsou diky 95% ptitomnosti
oxidu kifemicitého vysoce odolné zvétravani (Cilek et al. 2011). Diky mirnému az subhorizontalnimu
naklonéni ordovickych hornin, které nasedaji na spodni podlozi, jsou svahy pohofii velmi stabilni. Brdskeé
hibety maji Siroce zaobleny tvar. Vrcholové ¢asti jsou ¢lenény jednotlivymi geologickymi zlomy, s nimiz
souvisi vyskyt pfidruzenych adoli. Udoli maji tvar Givalovity nebo $iroce rozevieny.

Geomorfologie oblasti ma pro pochopeni krajiny Mnisku pod Brdy velky vyznam. Budova zamku je
postavena na vrcholové ¢asti hibetu, stejné je tomu u barokniho arealu Skalka, ten je umistén na nedalekém
skalnim vychozu. Existuje zde pfimé vizualni provazanost architektury s skalnim masivem.

Vodni toky sméiuji podéln€ ve sméru pohoii a €leni jej na jednotlivé soubézné hiebeny. Témeét
vSechny vrcholy, nachazejici se v brdské vrchoving, maji obly nebo rovinny tvar. Vrcholy celkové nejsou
ptilis vyrazné (Chlupac et al. 2002).

Pidy jsou v lokalité¢ Brd tvofeny mate¢nymi substraty chudého charakteru. Vyrazna je kamenitost
pud. Nejzastoupengj$Sim pidnim druhem je pisCitohlinity s proménlivym vys$Sim zastoupenim jilovych
castic. V nekterych ¢astech je mozné nalézt raseliniste, kterd se vytvoftila na mistech, kde je podlozi tvofeno
tézkymi jilovymi sutovymi substraty. Ty maji Spatnou propustnost vody, ktera se pak akumuluje ve vrchnich
pudnich vrstvach. Bohaté rostlinnd spolecenstva se nachéazeji v tdolnich ¢astech. Z diivodu splachovani
pudnich castic ze svahtl.

Porost je dle mapy potencialni pfirozené vegetace tvoren:

1 - Cerny$ovou dubohabtinou

2 - Bikovou nebo jedlovou doubravou

3 - Bikovou bucinou.

Vyznamna4 je ptitomnost diagnostického druhu lipy srd€ité ( Tilia cordata), jako soucast Hercynskych
dubohabfiin (Chytry et al. 2010).

pt - proterozoikum; ka - kambrium; o -nizsi ordovik; o -svrchni ordovik; s-silur; d-devon
k-kfida; n-neogenni ulozeniny; p.z.-prazsky zlom; z.p.-zavistsky pfesmyk

Obr. 3. Blokovy diagram geologické struktury a umisténi Hrebenii (Chlupac et al. 2002).
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Obr. 4. Geologickd mapa Barrandienu (Chlupac et al. 2002).
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3. 3 Tezba nerostnych surovin v oblasti stiednich Brd

Vzhledem ke geomorfologickému ¢lenéni oblasti Mnisku bod Brdy, je dané izemi historicky velmi
ovlivnéno tezbou nerostnych surovin, do dneSni doby jsou zde stale patrné pozustatky této ¢inosti. Jedna
se nejen o antropogenni zmény reliéfu krajiny, ale 1 o pozlistatky primyslovych staveb. V neposledni fadé

meéla tezba také negativni dopad na vyznamné stavby a krajinné prvky.

3. 4 Historie téZby a druhy surovin

Vétsina nerostnych lozisek, které byly na uzemi Brd tézZeny, je tvofena rudami kovii. Tezba a
zpracovani ordovické Zelezné sedimentarni rudy probihalo v obdobi 16. az 19. stoleti (Cilek et al. 2005).
Tézba téchto surovin byla ukoncena v 2. poloving 20. stoleti. Zaroven v tomto obdobi byl uskute¢nén v
ramci celych Brd komplexni prizkum podlozi s cilem obejvit nova loziska pro tézbu, tento pruzkum jiz
nepfinesl, ndlezy vyznamnych loZisek. Tim byla téZba v dan¢ lokalité definitivné ukoncena.

V dané oblasti dochdzelo k vyraznéjsi t€zbé surovin pocatkem 16. stoleti. Vyznamné obdobi
tézby probihalo také mezi 17. a 18. stoletim. V obdobi 16. az 18. stoleti se jednalo o povrchovy az mirn¢
podpovrchovy zptsob tézby. Pozdéji v 19. stoleti zacala tézba hlubinnym zptsobem. Systém Stol a dolil
dosahoval hloubky az 100 m. Lokalita méla velky podil na celkové vyrob¢ zeleza v ¢eskych zemich, ktery
se postupné zvySoval. Naptiklad pocatkem 16. stoleti se brdska nalezisté podilela 25%, v 2. poloving 16.
stoleti 50 % a kolem roku 1750 jiz 85% na celkovém mnoZstvi vyprodukovaného Zeleza v Cechéach. Po
roce 1850 doslo k vyraznému poklesu na 55% celkové produkce. V 2. poloving 19. stoleti jiz nebyla tézba
prilis rentabilni (Cilek et al. 2005). Obnovena byla po roce 1945, z divodu tehdejsi vysoké poptavky po
surovinach zasobujicich tézky primysl. V tomto obdobi doslo také k vyraznému poskozeni a devastaci

barokniho aredlu Skalka z divodu dotézby loziska piimo pod stavbami arealu.

Zakladni surovinou pro zdejsi Zelezatstvi byly dva typy rudnych lozisek:
1 - sedimentarni, tvofend rudnimi obzory

2 - 7ilna, vyskytujici se pfi tektonickych poruchéach a pasmech.

Dalsi vyznamnou surovinou byly ordovické kifemence. Tyto silicity byly t€Zeny pro vyrobu keramiky
a skla. Tyto kiemence jsou tvofeny kiemennymi pisky jemné zrnitosti, které procesem znovukrystalizace
oxidu kiemicitého, dosdhly stmeleni v jednolitou jemnozrnnou horninu. Mezi lety 1958 - 1960 byly tyto
kifemence té¢Zeny piim v lokalit¢ MniSku, pfesnéji Skalka (Cilek et al. 2019). V oblasti barokniho areélu.
V soucasné dob¢ jsou stopy po t€zb€ v dané lokalité stale patrné. Jsou zde pouze drobné pozustatky po
technologiich, viz Obr. 5 a staveb, viz Obr. 6. Vyraznéji je poznamendn terén, velmi ¢etné jsou naspy

vytézené hlusiny, viz Obr. 7. V nékterych mistech jsou patrné stopy po piivodni povchové tézbé a sondach,

Obr. 5. Poziistatky technologie v blizkosti arealu Skalka (Petr Smatolan).

Obr. 6. Jedina dochovana stavba z 50. let 20. stoleti (Petr Smatolan).
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Obr. 8. Pozistatky historické povrchové tézby (Petr Smatolan).

3. 5 Lesni porosty na izemi MniSku pod Brdy

Lesni porosty, nachazejici se na uzemi MniSku pod Brdy, spadajici do oblasti severovychodnich
Brd, byly ptivodné tvofeny porostem listnatych dievin: buku, dubu, lipy a habru. Z hlediska zastoupeni
jehli¢natych dfevin se zde nachdzely jedle. Historicky poprvé byla z hlediska lesniho porostu oblast
zmapovana v roce 1781, viz Obr. 9. Tehdy bylo mapovani provedeno zemskym méficem jménem FratiSek
Brettschneider (Cilek et al. 2005). To bylo provedeno z ditvodu dé€leni jednotlivych polesi.

V roce 1781, z hlediska druhové skladby, stale pietrvavalo pivodni spektrum dievin. Nové vSak
byl v dané lokalité evidovany vyskyt borovice. Jedle se vyskytovala v porostu jiz vyraznéji a smrk byl
pozorovan ve vtrousené form¢ v oblastech udoli.

Vhledem k rostouci poptavce po smrkovém dievu, v obdobi druhé poloviny 19. stoleti, doslo v
lokalit¢ Brd k vzniku rozsahlych smrkovych monokultur, které v soucasné dobé tvoii nejvice zastoupenou
dievinu mistnich lesnich porostt.

V soucasné dobé ma tento trend ,vzniku monokulturnich jehlicnatych porostli, jednoznacné
negativni vliv. Jelikoz smrkova monokultura méa pomérné nizkou odolnost vii€i rozvratnym vliviim (Michal
1994). Mezi, které patii napadeni porostu pfemnozenymi $ktdci, dale jde také o vliv houbovych chorob a v
neposledni fadé¢ také negativni vliv klimatickych vykyvii. VSechny tyto vyjmenované vlivy jsou v soucasné
dob& velkym tématem, jelikoZz v obdobi poslednich 10 let dochazi na izemi Ceské republiky k velkym

problémim spojenych s nevhodnou druhovou skladbou lesnich porosti.
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Obr. 9. Mapa lesnich celkll severovychodnich Brd (Cilek et al. 2005).
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3. 6 Krajina MniSku pod Brdy v historickych podkladech

Pro jakékoliv tpravy, navrhy i hodnoceni souc¢asného stavu krajiny jsou velmi dalezitym podkladem
historické mapy daného uzemi. Velmi dobie je zde zaznamenan vyvoj krajiny v prub&hu let, jsou zde patrné

dnes jiZ neexistujici prvky.
3. 6. 1 Miillerovo mapovani

Nejstarsi mapovy podklad se zndzornénim Mnisku pod Brdy je Miillerovo mapovani. Tento podklad
vznikl v letech 1716 - 1720 na zaklad¢ terénniho mapovani. Jsou zde zaznamendny vyrazné dominanty.
Zakreslen je zde zamek s kostelem svatého Véclava. ten se nachdzi v samotném centru Mnisku, na protéjsim
hiebenu je zakreslen barokni areal Skalka s kostelikem sv. Matri Magdaleny a také kiiz na skalnim ostrohu.
Déle je zde patrnd kaskadovitd soustava rybnikl na Bojovském potoce a plivodni meandrujici charakter
vodniho toku. Celkovy charakter krajiny je vystizen zndzornénim kopcovitého terénu. Ve vztahu k pozdé;si
podkladiim a redlné situaci je vyobrazeni urcitych krajinnych prvki spise schematické a tvarove idealizované
(rybniky, reliéf). RozloZeni je pravdivé a odpovida sou¢asnému stavu. Charakter zastavby neni znazornén,
viz Obr. 10.
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Obr. 10. Miilerova mapa (http://oldmaps.geolab.cz).

3. 6.2 1. vojenské mapovani

Toto mapovani probihalo v letech 1764 - 1783. Je pomérné hodnotné, jelikoz zobrazuje krajinu
a sidla podrobnéji nez Miillerovo mapovani. Zde je jiz patrnd vétsi presnost a detailnost znazornénych
prvkl. Mensim problém tohoto mapovani je hor$i navaznost jednotlivych mapovych listt, viz. Obr. 11. V
map¢ je patrny charakter a ptidorysné uspotradani zastavby. Je zde zakreslena cestni sit’ véetn¢ doprovodné
znazornény pobiezni zOny, tvofené travnatou vegetaci, stromovou a kefovou vegetaci.

Alej V Lipkach, nachazejici se na barokni ose mezi baroknim arealem Skalka a zamkem, je zde

schématicky zakreslena. Jednd se o nejstar$i vyobrazeni dané aleje.

.,:_:'M . i b > §, o8
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Obr. 11. Mapa 1. vojenského mapovani (http://oldmaps.geolab.cz).

Legenda:
A - alej V Lipkéach
B - barokni areél Skalka

C - zdmek.
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3. 6. 3 II. vojenské mapovani

NaII. vojenském mapovani z let 1836 - 1852, jsou jednotlivé prvky vyrazné podrobnéji zaznaceny nez
tomu bylo v predchozim mapovém podkladu. V okoli objektt v centralnich ¢astech obce jsou jiz zakresleny
navazujici plochy zahrad a sadii. Ty vytvafi ptirozeny prechod mezi zastavbou a plochami zemédélské
pudy. Patrné jsou také zmény v uspotradani jednotlivych funkénich ploch (lesni porost, louky, orna ptida).
Vodni toky jiz nesou stopy drobnych technickych uprav, stale jsou zachovany pobiezni zony.

Aleje stromtl tvoii vyrazny liniovy doprovod vyznamnych komunikaci. Ze znazornénych aleji se do
dnesniho dne dochovala pouze alej V Lipkach, ostatni zanikly z divodu vzniku obytné zastavby a zmény
dopravnich komunikaci, viz Obr. 12.
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Obr. 12. Mapa II. vojenského mapovani (http://oldmaps.geolab.cz).
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Legenda:
A - alej V Lipkach
B - plochy zahrad a sada

C - vegetacni doprovod vyznamnych dopravnich komunikaci.

3. 6. 4 Stabilni katastr

Na mapé¢ stabilniho katastru z let 1826 - 1842 je velmi dobie patrny detail ploch sadl a zahrad z
hlediska navaznosti sidla na okolni krajinu. Jsou zde jednoznacné¢ identifikovatelné zasahy do vodnich
tokd a jejich technické Uipravy v zajmu ochrany pted zdplavami a parcelace. Stale jsou patrné plochy
prechodu mezi vodnim tokem a ornou pidou. Detailnéji je zakreslen charakter lesnich porostii, parcelace
zemédelskych ploch. Zastavba ma vetsi hustotu a dochazi k jeji expanzi ve sméru od stiedu obce, tvorené
nejstar§imi objekty, do krajt, viz Obr. 13.

Vegetacni doprovod komunikaci je schematicky zakreslen a mizeme ptiblizné urcit jestli se jedna

o ovocné nebo okrasné dieviny.

Obr. 13. Mapa Stabilniho katastru (https://ags.cuzk.cz/archiv/).

Legenda:
A - alej V Lipkach
B - plochy zahrad a sadt.
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3. 6. S III. vojenské mapovani 3. 6. 6 Letecky méri¢sky snimek z roku 1938

III. vojenské mapovani z let 1877 - 1880, je zajimavé z hlediska vnitiniho uspotadani lesnich ploch. Na snimku je stale patrny ptivodni charakter krajiny a rozlozeni jednotlivych funénich ploch. Velmi
Jsou zde vyznaceny mista, kde probihala tézba nerostnych surovin, charakteristickéd pro danou oblast. Jedna zajimavym aspektem je piivodni parcelace zemdélské piidy. Celkove je krajina stale velmi pestra a Clenita.
se lokality masivu Rochota, na némz je umistén barokni areal Skalka. Dobfe je patrna struktura sidel. Jsou zachované ptivodni kompozi¢ni a pohledové osy s liniovym doprovodem ve formé aleji. Alej
Aleje jsou stéle pfitomny v nezménéném stavu, viz Obr. 14. V Lipkéch, v této dobé o priblizném stari kolem 240 let, je velmi dobie patrnd, viz. Obr. 15. Koruny

jednotlivych stromti maji ptiblizn€ shodnou velikost.
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Obr. 14. Mapa III. vojenského mapovani (http://oldmaps.geolab.cz).

Obr. 15. Letecky snimek z roku 1938 (https://ags.cuzk.cz/archiv/).

Legenda:
A - alej V Lipkéch
Legenda:
B - plochy téZzba nerostnych surovin A - alej V Lipkach.

C - ¢lenéni lesnich ploch pruseky.
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3. 6. 7 Letecky méri¢sky snimek z roku 1961

V tomto obdobi doslo k vyraznému zvétSeni plochy zastavby a zaroven doslo k vystavbé staveb
hutniho primyslu spolu s bytovymi domy pro jejich zaméstanance.

Z hlediska vegetacniho doprovodu komunikaci, doslo v uzemi k velkym zméndm. Z plvodnich
stromotadi byla zachovana pouze alej V Lipkach. Ostatni zanikly z divody nové vznikajici ploch zastavby a
velkokapacitnich dopravnich komunikaci. [ u zminéné aleje jsou pozorovatelné markantni zmény. Vzhledem
k rozdilné velikosti jednotlivych stromi, muselo v obdobi mezi lety 1938 - 1961 dojit k odstranéni urcitych

stromd a jejich nahrazeni jinymi, viz Obr. 16.

eMmC

Obr. 16. Letecky snimek z roku 1961 (https://ags.cuzk.cz/archiv/).

Legenda:
A - alej V Lipkach
B - bytové domy pro zaméstnance hutniho prumyslu
C - velkokapacitni dopravni komunikace
D - hutni primysl
E - plochy zahrad a sadu.
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3. 6. 8 Letecky méri¢sky snimek z roku 2005

Snimek z roku 2005 ukazuje vyrazny ubytek plochy zemédélské pady proti snimku z roku 1938.
Velka cast téchnto ploch je pfeménéna v zastavbu obytného, prumyslového charakteru. Zbytkové plochy
byly misty zalesnény. U ploch zemédélské pudy doslo k jejich sceleni do velkych ploch s monokulturnim
vegetacnim pokryvem. Negativni vliv na celkovy krajinny rdz oblasti maji pramyslové arealy, dalni¢ni
komunikace, vyrazné plochy obytné zastavby bez piechodové zelené, viz Obr. 17.

Z veskerych plivodnich liniovych vegetacnich prvka zistala zachovana pouze alej V lipkach. Je

mozné konstatovat, Ze se jedna o nejstar§i dochovany krajinny vegetacni prvek v dané lokalité.

Obr. 17. Letecky snimek z roku 2005 (https://ags.cuzk.cz/archiv/).

Legenda:
A - alej V Lipkach
B - obytnd zastavba - rodinné domy
C - obytna zastavba - bytové domy
D - dalni¢ni komunikace
E - poziistatky pfechodové zeleng.
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3. 6.9 Historicka vyobrazeni

K ilustraci podoby krajiny jsou velmi dulezité obrazové podklady. Narozdil od ptidorysnych map a
plant poskytuji komplexni pohled na dany prostor a jeho skute¢nou podobu. Na Obr. 18 vidime celkovy
pohled na MniSek z protéjsiho svahu od barokniho aredlu Skalka z roku 1924. Je zde zachycena krajinna
scéna véetné vSech vyznamnych krajinnych prvkt. Pohled dokonale ilustruje ptivodni zapojeni sidla do
krajiny. Na daném kolorovaném snimku je zachycena alej V Lipkach, v jeji tehdejsi podobé.

Na Obr. 19 je zachycen detailni pohled na danou alej ve stejném sméru od Skalky k zamku, jako
na predchozim snimku. Na fotografii vidime F. X. Svobodu, mistniho rodaka (Stastny 1948). Fotografie
pochazi z pocatku 20. stoleti. Vzhledem k velikosti postavy, je patrna velikost jednotlivych stromti a celkova
monumentalnost aleje. Cesta neméla zpevnény povrch, alej navazovala na plochy zemédélské pudy.

Na Obr. 20 Je vyfocena jedna z nejvétsich lip v aleji, v dobé pofizeni snimku mél dany strom primér

kmene 175 cm. Fotografie pochézi z pocatku 20. stoleti. Na pozadi je vidét dominanta Mnisku - zamek.

Mnisek. Celkovy pohled.

E A 5

Obr. 18. Kolorovany pohled na Mnisek z roku 1924 (https://cernolice.net/).

Obr. 19. F. X. Svoboda v aleji V Lipkach (Stastny 1948).

Obr. 20. Lipa o priméru kmene 175 cm (Stastny 1948).

18



4 Zhodnoceni podkladovych udaju

NedilezitéjSim zdrojem pro tvorbu analyz a celkové hodnoceni krajiny, byly archivni mapy.
Nejstarsim mapovym podkladem, ktery zachycuje detailnéji sledované prvky jsou mapy 1. vojenského
mapovani z poloviny 18. stoleti. Nasledné, jiz novéj$i mapy umoziily analytické srovnani, az po mapy
soucasné. Diky témto podkladim jsem provedl analyzu krajinného celku a porovnal historicky vyvoj
krajiny a sidla Mnisku pod Brdy se souasnym stavem. Naptiklad pro vegetacni prvky, typu aleje, byly tyto
mapy jediny dochovany zdroj, znazoriujici jejich pidorysné uspofadani a umisténi v ramci celku.

Dalsim zdrojem byly dobov¢é fotografie a pohledy zachycujici krajinu Mnisku. Pfimo danou lokalitou
se zabyvala kniha Mé&stetko pod Skalkou (Stastny 1948).

Problematickym bodem archivnich mapovych podkladi, je jejich vytvarné zpracovani. Urcité prvky
jsou zakresleny schématicky nebo idealizované. To piinasi problém pii snaze zjiSténi exaktni podoby
vybraného mista nebo prvku. Proto jsem pouzil historické ortofotometrické snimky. Nejstarsi pouzitysnimek
pochazi z 30. let 20. stoleti. Zachycuje naptiklad skute¢nou podobu aleje V Lipkach, jeji rozsah a velikost
korun konkrétnich stromi.

Za stézejni zdroj podkladovych informaci povazuji terénni prizkum. Béhem néj jsem zachytil
soucasnou podobu tzemi. Zkoumal jsem pozustatky t€zby surovin, historickych krajinnych prvka
dochovanych do soucasnosti i zaniklych. Dle metodiky ,vychazejici z Machovce (1982) s upravami
dle AOPK, jsem provedenim dendrologického hodnoceni aleje V Lipkéch, ziskal velké mnozstvi
dendrometrickych udaji, které slouzily jako podklad pro projektovou ¢ast prace.

Projektova ¢ast prace vychézela z jiz zminénych historickych podkladi, adaji zjisténych terénnim
prazkumem. Podstatnou ¢ast pokladii tvotily odborné zdroje zabyvajici se hospodafenim s destovou vodou
a metodiky uprav vedouci jejimu zlepSeni.

Kombinace téchto podkladiit mi umoznila posoudit problematiku konkrétni aleje s maximalni

komplexnosti, ktera je v takto vyznamné barokni lokalité stézejni.

5 Projektova cast

Projektova cast se tyka revitalizace aleje V Lipkach a ptilehlého okoli. Na zaklad¢ analyz a rozbora
Sir§iho uzemi, popsanych v piehledu literatury, jsem se rozhodl zacilit na alej, jelikoz se jedna o velmi
vyznamny vegetacni prvek s pivodem z pielomu 17. a 18. stoleti. Celkove jde prakticky o jediny dochovany
vegetacni prvek piipominajici barokni charakter krajiny Mnisku pod Brdy. Jednd se o alej propojujici
Skalku s centrem Mnisku nachdzejci se na hlavni barokni ose. Celkové¢ je barokni architektura tvofena
nejen stavbami, ale i jejich vazbou na ptilehlou vegetaci a okolni krajinu (Hendrych 2000). Touto vazbou
je architektura barokniho obdobi typicka a je velmi diilezité zohlednit tento fakt pti obnové téchto lokalit,
viz Obr. 21.

Z hlediska navrhovanych tprav jsem k feSenému uzemi piistupoval nejen po strance zachovani
ptvodni podoby, ptipadné k jejimu piiblizeni, ale 1 po strance ekologické. Cilem je zohlednit také soucasné

ekologické problémy a zplisob vyuziti uzemi.

Obr. 21. Néavaznost architektury na vegetaci a krajinu (Petr Smatolan).
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5. 1 Dendrologicky prizkum
5. 1. 1 Metodika inventarizace dievin

Metodika je tvofena postupy, které slouzi k urceni jednotlivych dfevin, tidaji dendrometrického a
kvalitativniho charakteru. Metodika zvolena dle Machovce (1982) a standardi AOPK.

Na zakladé¢ sadovnické inventarizace je mozné zvolit kvalifikované zasahy do hodnoceného porostu
a také vytvotit podklady pro vhodnou rekonstrukci daného porostu. Vzhledem k tomu, ze hodnoceny
krajinny vegetacni prvek je tvofen pouze stromovym patrem, jsou pfedmétem inventarizace pouze stromy.

Inventarizace je tvofena inventariza¢nimi tabulkami, viz Tab. 1, Tab. 2, Tab. 3. a situa¢nimi
vykresy €. 01 a €. 02. V tabulkéch jsou zaznamendny Cisla oznacujici jednotlivé dfeviny, prislusné taxony a
dendrometrické tidaje. Vykres zaznamenava skutecnou polohu jednotlivych dfevin v ramci aleje a prilehlého
prostoru. V pozndmce je uvedeno jestli se jedna s velkou pravdépodobnosti o piivodni exemplaf, pripadne
nové vysazeny strom. Jelikoz pro vznik daného vegetacniho prvku neexistuji Zzadné pisemné doklady, je
parametr urceni ptivodniho exemplafe odhadovan na zékladé dendrometrickych udaji.

Z dtvodu dosazeni vysokého stupné podrobnosti jsou stromy inventarizovany jdnotlive, vzdy, ale v

kontextu celku, jelikoZ se jedna o liniovy vegetacni prvek.
5.1.1.1 Cislo vegeta¢niho prvku

Je uvedeno pro celkovou piehlednost a komplementarnost tabulek s vykresy. Kazdy strom je
jednotlivé oznacen Cislem v rozmezi 1 az 124.
5. 1. 1. 2 Nazev druhu

Kazdy strom je rodove i druhove uren. Spravné urceni taxonu je dulezité pro jakoukoliv interpretaci
provedené inventarizace. Latinsky nazev je zaznamenan v tabulce.
5. 1. 1. 3 Primér kmene

Primér se méti v cm ve vySce 1,3 metru nad povrchem terénu. Pramér je zjiStovan pomoci méteni
obvodu kmene a nasledného vypocitani priméru dle vzorce pro vypocet priméru kruznice. Obvykle jsou

samostané evidovany stromy o priméru kmene 10 cm a vice. V tomto ptipadé, byly samostatné evidovany

1 noveé vysazené stromy s menSim primérem kmene nez 10 cm.

5. 1. 1. 4 Primér koruny

Je méfen jako pidorysny primét koruny na plochu terénu. Vychdzi z méfeni ve dvou navzajem
kolmych smérech. Ve vykresu jsou zaznaceny kruznicemi. Naméfené hodnoty jsou zatazeny do nasledujicich

velikostnich skupin:

0-2m
2-4m
4-6m
6-8m
8-10m
10-15m
15-20m
20-25m

25 m a vice

5. 1. 1. 5 VySka dreviny

Je méfena u nékolika referencnich dfevin laserovym meficem a nasledné k t€émto dfevinam jsou

ostatni ptitazovany do ptislusnych vyskovych kategorii:

0-5m
5-10m
10-15m
15-20m
20-25m
25-30m
30-35m
35-40m

Vzhledem ke kazdoro¢ni zméné vysky dievin, je tento zptisob uréeni vysky stromu dostacné piesny.
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5. 1. 1. 6 Vékova kategorie 5.1. 1. 9 Zdravotni stav

Je zvolena z dliivodu absence informaci o pfesném obdobi vysazeni dfevin a z divodu obtizného Jednd se o charakteristiku daného jedince z hlediska poSkozeni mechanického, napadeni hmyzem
urceni presného véku na zéklad¢ odhadu dle priméru kmene, $itky koruny a zdravotniho stavu. Jedna nebo houbami, vyskytu defekti vétveni.
se o stromy v urbanizovaném prostiedi a vzhledem k antropogennim vliviim neodpovidaji zminéné

dedrometrické tidaje typickym parametriim pro dany taxon. 1 - vyborny az dobry zdravotni stav

2 - zhorSeny

1 - mlady strom 3 - vyraze zhorSeny
2 - dospivajici strom 4 - siln¢ naruseny
3 - dospély strom 5 - kriticky

4 - senescentni strom

5. 1. 1. 10 Sadovnicka hodnota
5. 1. 1. 7 Vitalita

Je hodnocena na zéklad¢ perspektivity a jejiho odhadovaného trvani konkrétniho stromu na daném
Je vypovidajici parametr o celkovém o fyziologické aktivit¢ daného stromu z hlediska zivotnich stanovisti.
funkci a Zivotaschopnosti. 1 - velmi hodnotny strom

2 - nadprimérné hodnotny strom

1 - vyborna az mirné snizena 3 - prumérné hodnotny strom
2 - zfetelné snizena 4 - podprimérné hodnotny strom
3 - vyrazn¢ sniZzena 5 - velmi malo hodnotny strom

4 - zbytkova vitalita
5 - suchy strom
5. 1. 1. 11 Perspektiva

5. 1. 1. 8 Stabilita Jednotlivé stupné€ udavaji délku horizontu udrzitelnosti konkrétniho stromu na daném stanovisti.

Je hodnocena na zaklad¢ defektu vétveni, infekce houbami nebo hmyzem, defekty habitu, A - strom dlouhodobé perspektivni

naklonénosti kmene bez kompenzace, existence dutin. Dle nésledujici stupnice. B - strom stfednédobé perspektivni
C - strom kratkodobé& perspektivni, mlady strom bez rozvinutych funkci

1 - vyborna az dobra H - strom v havarijnim stavu

2 - zhorSena
3 - vyrazné zhorSena
4 - zbytkova vitalita Tato kategorie je posuzovana i vzhledem ke stafi dieviny a vhodnosti taxonu v ramci celku.

5 - usychajici strom
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5. 1. 2 Inventarizace dievin aleje V Lipkach

Tab. 1. Inventariza¢ni tabulka dievin &islo 1 - 40 (Petr Smatolan).

Cislo: Nézev druhu: Pramér Primér Vyska Véekova Vitalita:  |Stabilita: |Zdravotni  |Sadovnicka Perspektiva:  |Komentat:
kmene: (cm) |koruny: (m) |dfeviny: (m) |kategorie: stav hodnota:
1|Aesculus hippocastanum 63 6-38 10-15 3 1 2 1 3 B
2|Aesculus hippocastanum 41 4-6 5-10 3 1 1 1 1 A
3|Aesculus hippocastanum 46 6-38 5-10 3 2 1 2 3 B
4|Aesculus hippocastanum 69 6-8 10-15 3 1 1 2 3 B
S|Aesculus hippocastanum 50 6-8 10-15 3 2 2 2 3 C
6|Tilia cordata 37 6-8 10-15 3 1 1 1 1 A
7| Tilia cordata 38 6-8 10- 15 3 1 1 1 1 A
8|7ilia cordata 29 4-6 5-10 2 1 1 1 1 A
9|Adesculus hippocastanum 57 6-38 10-15 3 2 1 2 3 B
10|Aesculus hippocastanum 57 6-8 10-15 3 3 3 3 4 C
11|Aesculus hippocastanum 46 4-6 5-10 3 1 1 1 1 B
12|Tilia cordata 130 10-15 10-15 4 4 3 3 4 C piivodni exemplaf
13|Aesculus hippocastanum 46 6-38 10 - 15 3 1 2 1 2 A
14|Tilia cordata 40 6-8 5-10 2 1 2 1 1 A
15| Tilia cordata 140 10-15 10-15 4 4 4 5 4 H ptvodni exempléf, torzo se zbytkovou vitalitou
16(Tilia cordata 16 4-6 0-5 1 1 1 1 3 C
17|Tilia platyphyllos 58 6-38 10-15 3 3 2 3 4 C
18| Tilia platyphyllos 52 6-8 10-15 3 2 1 1 2 A
19|Aesculus hippocastanum 58 8-10 10-15 2 2 2 3 3 B
20| Aesculus hippocastanum 50 6-8 10-15 3 1 2 2 3 B
21|Tilia platyphyllos 51 6-38 10-15 3 2 2 2 3 B
22|\Tilia platyphyllos 54 8-10 10-15 3 3 2 2 3 B
23|Tilia cordata 42 8-10 10-15 3 1 1 1 1 A
24(Tilia cordata 6 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C kofenovy vymladek
25|Aesculus hippocastanum 49 8-10 10 - 15 3 1 1 1 3 B
26|Tilia cordata 46 6-8 10-15 3 1 1 2 2 A
27|Tilia cordata 74 8-10 10-15 4 4 3 3 4 C
28|Tilia cordata 37 8-10 10-15 3 1 1 1 1 A
29|Tilia platyphyllos 53 8-10 10-15 3 3 3 3 4 C
30|Aesculus hippocastanum 39 6-8 5-10 1 3 3 3 3 C
31|Aesculus hippocastanum 52 8-10 10-15 3 2 2 2 3 B
32|Aesculus hippocastanum 42 6-8 10-15 3 1 2 2 3 B
33|Tilia platyphyllos 3 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
34|Tilia cordata 90 10-15 15-20 3 2 1 1 2 B
35|Tilia platyphyllos 54 10-15 10-15 3 1 2 2 2 B
36| Tilia platyphyllos 61 10-15 15-20 3 1 2 2 3 B
37\ Tilia platyphyllos 40 8-10 10-15 2 1 1 1 2 A
38|Tilia cordata 25 4-6 5-10 2 1 2 1 3 A
39\Tilia platyphyllos 24 4-6 5-10 2 1 1 1 3 A
40|Quercus robur 72 15-20 15-20 3 1 2 2 2 B
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Tab. 2. Inventarizaéni tabulka dievin pro stromy &islo 41 - 82 (Petr Smatolan).

Cislo: Nézev druhu: Primér Primér Vyska Vékova Vitalita:  |Stabilita: [Zdravotni  |Sadovnicka Perspektiva:  |Komentat:
kmene: (cm) |koruny: (m) |dfeviny: (m) |kategorie: stav: hodnota:
41|Tilia cordata 27 4-6 5-10 2 2 1 1 3 A
42\ Tilia platyphyllos 60 8-10 15-20 3 1 1 1 2 B
43|Tilia cordata 27 4-6 10-15 2 1 1 1 1 A
44\Tilia cordata 47 8-10 10 - 15 3 1 2 2 3 C
45|\ Tilia platyphyllos 46 6-38 10-15 3 2 2 3 3 C
46|Tilia platyphyllos 54 10- 15 10-15 3 2 2 2 3 B
47\Tilia cordata 9 2-4 0-5 1 2 1 2 2 B
48| Tilia cordata 44 10-15 10-15 3 1 2 1 2 B
491Tilia cordata 110 10-15 5-10 4 4 4 5 5 H ptivodni exemplaf, torzo se zbytkovou vitalitou
50|Tilia platyphyllos 43 8-10 10- 15 3 2 3 2 3 B
51|Tilia cordata 27 5-10 10-15 2 1 1 1 1 A
52| Tilia cordata 63 8-10 10-15 3 1 2 2 3 B
53|Tilia cordata 24 4-6 5-10 2 1 1 1 1 A
54\Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 2 3 C nové vysazeny strom
55|Aesculus hippocastanum 30 6-38 10 - 15 3 1 1 1 2 A
56|Tilia platyphyllos 33 6-8 10- 15 3 1 2 1 2 A
57|Tilia cordata 73 10-15 15-20 4 3 3 3 4 C
58|Tilia cordata 120 10-15 15-20 4 4 4 4 4 C ptivodni exemplaf
59\Tilia cordata 4 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
60|Tilia cordata 4 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
61|Tilia platyphyllos 91 10-15 15-20 3 2 2 2 3 B
62|Tilia cordata 75 10-15 15-20 3 1 1 2 2 B
63|Tilia cordata 20 2-4 5-10 2 1 2 1 2 A
64 |Aesculus hippocastanum 50 6-8 10-15 3 1 2 1 3 B
65|Tilia cordata 59 8-10 15-20 3 2 1 1 2 A
66|Tilia cordata 74 8-10 10 - 15 3 1 1 1 1 B
67|Tilia cordata 53 6-8 10-15 3 1 1 1 1 A
68|Aesculus hippocastanum 62 8-10 15-20 3 2 2 1 2 A
69|Tilia cordata 57 8-10 15-20 3 2 2 2 2 B
70| Tilia cordata 58 6-38 10-15 3 3 2 3 3 B
71|Aesculus hippocastanum 65 8-10 10-15 3 2 1 1 2 B
72|Tilia cordata 78 10-15 15-20 3 1 2 2 2 C
73|Aesculus hippocastanum 54 8-10 10 - 15 3 1 1 1 2 A
74\Tilia cordata 34 6-38 10-15 2 1 1 1 1 A
75|Tilia cordata 131 10-15 15-20 4 4 4 4 4 H ptivodni exemplaf, torzo se zbytkovou vitalitou
76|Tilia cordata 66 10-15 10-15 3 1 1 1 2 A
77\ Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
78| Tilia cordata 48 10-15 15-20 3 2 2 1 2 A
79\ Tilia cordata 107 10-15 10-15 3 3 3 2 3 C
80|Tilia cordata 12 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
81|Tilia cordata 45 10-15 15-20 3 1 1 1 1 A
82|Tilia cordata 121 8-10 15-20 4 3 3 3 4 C ptivodni exemplaf
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Tab. 3. Inventarizaéni tabulka dievin pro stromy &islo 83 - 124 (Petr Smatolan).

Cislo: Nézev druhu: Primér Primér Vyska Vekova Vitalita:  |Stabilita: |Zdravotni  |Sadovnicka Perspektiva:  |Komentat:
kmene: (cm) |koruny: (m) |dfeviny: (m) |kategorie: stav hodnota:
83| Tilia cordata 97 2-4 5-10 4 4 5 4 5 H ptvodni exemplaf, torzo se zbytkovou vitalitou
84|Tilia cordata 32 6-8 10-15 3 1 1 1 1 A
85|Tilia cordata 44 8-10 10-15 1 1 1 2 2 A
86|Tilia cordata 33 6-8 10-15 1 1 2 1 3 B
87| Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom, poskozeny kmen
88| Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom, poskozeny kmen
89| Tilia cordata 86 8-10 10-15 3 3 2 2 3 C ptvodni exemplaf
90|Tilia cordata 4 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
91|Tilia cordata 97 15-20 15-20 3 2 2 2 3 B
92|Tilia platyphyllos 53 8-10 15-20 3 2 2 2 3 B
93(Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
94|Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
95|Tilia cordata 54 8-10 15-20 3 1 2 1 1 A
96|Tilia cordata 125 8-10 10-15 4 4 3 3 4 C ptivodni exemplaf
97| Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
98| Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
99| Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
100|Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
101|Tilia platyphyllos 48 6-38 10-15 3 2 3 2 2 B
102|Tilia cordata 98 6-8 10-15 4 4 4 3 4 H ptvodni exemplaf, torzo se zbytkovou vitalitou
103|Tilia cordata 48 6-8 10-15 3 3 2 2 3 B
104|Tilia cordata 56 10-15 15-20 3 4 2 2 4 C
105|Aesculus hippocastanum 43 8-10 10-15 3 2 1 2 3 B
106|Tilia cordata 5 0-2 0-5 1 1 1 1 3 C nové vysazeny strom
107|Tilia cordata 160 8-10 15-20 3 3 3 3 4 H ptvodni exemplat, torzo se zbytkovou vitalitou
108|Tilia cordata 54 4-6 5-10 3 3 3 3 4 C
109|Tilia platyphyllos 34 8-10 10-15 3 2 1 2 2 A
110|Tilia platyphyllos 51 6-8 5-10 3 2 2 3 3 C
111|Tilia cordata 105 10-15 10-15 3 2 1 2 3 B
112|Tilia cordata 14 6-8 5-10 1 2 1 1 2 B
113|Tilia cordata 26 6-8 5-10 2 1 1 1 1 A
114|Tilia cordata 39 8-10 10-15 3 1 2 1 1 A
115|Tilia cordata 75 10-15 15-20 3 3 1 2 2 B
116|Tilia cordata 52 10-15 15-20 3 2 2 1 2 B
117|Tilia cordata 25 6-38 10 -15 3 1 3 2 3 B
118|Tilia cordata 63 10-15 10-15 3 2 3 2 2 B
119|Tilia platyphyllos 38 8-10 10-15 3 2 1 2 2 A
120|Tilia cordata 73 10-15 15-20 3 2 2 2 3 C
121|Tilia cordata 20 6-38 5-10 2 1 1 2 1 A
122|Tilia cordata 71 8-10 10 -15 3 2 1 2 2 B
123|Tilia cordata 68 10-15 15-20 3 2 2 2 3 C
124|Aesculus hippocastanum 49 8-10 10-15 3 1 2 2 2 B
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5. 1. 3 Interpretace vysledkii dendrologického priuzkumu

Tato dvoutada alej je tvoiena 124 stromy, rozlozeni dfevin po obou stranéch je celkové rovnomérné,
63 stroml na pravé strané¢ a 61 na levé strané¢ ve sméru od Skalky k zamku. RozloZeni tedy piisobi
rovnomérnym dojmem. Jednotlivé fady jsou v né€kolika mistech protnuty komunikacemi, které nejsou
symetricky ani rovnomérné umistény, tudiz je snaha o naprostou geometrickou piesnost nerelevantni.

Jsou zde zastoupeny 4 druhy dfevin: Tilia cordata, Tilia platyphyllos, Aesculus hippocastanum
a Quercus robur (Koblizek 2000). Nejvice zastoupeny druhem je Tilia cordata. Procentualni zastoupeni
jednotlivych druhti zachycuje graf na Obr. 22. Alej tedy neni Cisté jednodruhova. Nejstarsi inventarizované
dfeviny o priméru kmene 100 - 140 cm jsou druhu Tilia cordata, je tedy mozné odvodit, Ze plivodné
byla cela alej tvofena pouze timto druhem. Je velmi pravdépodobné, ze stromy o priméru kmene 130 -
140 cm, mohou byt jedny z pivodnich exemplai. Piesné stafi je prakticky nemozné zjistit, jelikoz tyto
dfeviny maji vyhnilé jddro kmene (Wills 2018). VétSina dievin je dle dendrometrickych ukazateli vyrazné
niz$iho stafi a tyto dfeviny byly dozazeny nejspisSe v 2. poloving 20. stoleti. V poslednich letech doslo jiz
k odstranéni urcitého poctu puvodnich dievin a jejich nahrazeni novymi stromy 7ilia cordata. Tyto udaje

jsou zaznamendny v inventariza¢nich tabulkach: Tab. 1, Tab. 2, Tab. 3, v komentafi u konkrétni polozky.

M Aesculus hippocastanum M Tilia cordata m Tilia platyphyllos Quercus robur

Obr. 22. Graf procentualniho zastoupeni druhti dfevin v aleji (Petr Smatolan).

Stromotadi je ze zakona chranéno organy ochrany ptirody. Jedna se o pamatné stromy, plati tedy
standardni ochrané pasmo tvofici kruh o poloméru 10 nasobku priméru kmene ve vySce 130 cm nad
terénem. Noveé od roku 2016 je vymezeno ochrané pasmo ve formé pruhu o Sitce 12 m od osy stromi po
obou stranach aleje. Timto zplisobem jsou chranény pouze stromy rodu 7ilia. Ostatni dieviny podléhaji
standardnim zpiisoblim ochrany. Vzhledem k navracenni plvodni jednodruhovosti aleje, je vhodné

vysazovat nové stromy pouze druhu Tilia cordata.

Sadovnickd hodnota, viz Obr. 23, ma pomérné dobré parametry. 42 % dievin ma sadovnickou
hodnotu v rozmezi 1 - 2. Dtivod takto vysokého zatoupeni sadovnické hodnoty 3 je z diivodu zastoupeni
vétsiho poctu noveé vysazenych drevin, které v povysadbovém stavu nelze objektivné hodnotit. Hodnotu 4

ma 12 % drevin a hodnotu 5 pouze 2 % jedinct.

H]l m2 m3 u4 m5 HA EB mC uH

Obr. 23. Graf sadovnické hodnoty dievin
(Petr Smatolan).

Obr. 24. Graf perpektivy dievin
(Petr Smatolan).

Perspektiva, viz Obr. 24, se pohybuje u nadpolovi¢ni vétSiny dievin v rozmezi hodnot A - B.
Hodnota C je zastoupena u 32 % jedincl. Havarijni stav (H) jsem zaznamenal u 5 % dfevin z celkového
poctu. Jedna se prevazné o velmi staré¢ exemplare. Tyto stromy jiz vykazuji pouze zbytkovou vitalitu a
vice druht fiziologického poskozeni. Nékteré maji vyrazné narusenou stabilitu, ptipadné se jedna jiz o
torza s rizikem jejich rozpadu. Vzhledem k tomu, Ze se tyto stromy nachdzeji v blizkosti dopravni 1 p&si
komunikace, s velkou frekvenci pohybu osob a vozidel, je vhodné jejich odstranéni dle vykresu €. 02,
piipadné provedeni odlehcovaciho fezu u méné kritickych jedincti. Z hlediska zachovani historického
rdzu aleje je vhodné ponechani vzrostlych jedincii, co nejdéle, nemélo by tomu byti na tkor provozni
bezpecnosti. Zarovenn z hlediska zachovani historické kontinuity daného krajinného prvku je vhodné
pribézné nahrazovani jednotlivych dfevin novymi. Timto zpisobem nedojde k rozpadu daného linivého
prvku. Ponechdni arboristicky upravenych torz, na stanovisti, neni z estetického hlediska vhodné feSeni.
Ponechani pokéacenych kment v blizkosti stromotadi neni mozné z diivodu nedostatku prostoru.

Spon jednotlivych dfevin neni jednotny a pohybuje se v rozmezi 4 az 10 metrd. Je ovlivnén

rtiznorodou dosadbou a napojenim okolnich dopravnich komunikaci.
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5. 1. 4 Fotodokumentace sou¢asného stavu

Pro lepsi celkovou ilustraci soucasné¢ho stavu stromotadi, je dendrologicky prizkum doplnén
fotodokumentaci. Na Obr. 25 je pohled na kostelik sv. Maii Magdaleny, ktery je nejvyraznéj$i dominantou
barokniho aredlu Skalka. Tento pohled ukazuje barokni osovost dané krajinné kompozice. Na fotografii
jsou patrné lipy, vtrousené jirovce, které nicméné v celkovém pohledu neplisobi rusivym dojmem, jelikoz
maji obdobnou velikost i tvar koruny (Waugh 1899).

Obr. 26 ukazuje delsi tsek aleje ve sméru k arealu Skalka. Na tomto snimku je v levé ¢asti patrny
dub letni, ktery svym vzristem a velikosti ptili§ neodpovida ostatnim dfevinam a jeho ponechani, ptipadné
odstranéni je diskutabilni. V pravé ¢asti je patrny Usek nové vysazenych stromd.

Obr. 27 poskytuje pohled na tsek ve sméru k zdmku. V pravé ¢asti jsou patrné mostky k zajisténi
ptijezdu k okolnim budovam. V levé ¢asti je pési chodnik .

Na Obr. 28 - 31 jsou zdokumentované jednotlivé dieviny vcetné jejich inventarizacniho Cisla,
shodného s oznacenim konkrétniho stromu v inventariza¢nich tabulkéach.

Na Obr. 32 a Obr. 33 je zachycen problémovy stav odvodu srazkové vody mezi plochou vozovky a

stromy na pravé stran¢ stromotadi, ve sméru k zdmku. Toto provedeni neni pfili§ funkéni, ani estetické.

Obr. 25. Navaznost Skalky na alej V Lipkach (Petr Smatolan).
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Obr. 26. Pohled na alej V Lipkach ve sméru ke Skalce (Petr Smatolan).

Obr. 27. Pohled na alej V Lipkach ve sméru k zamku (Petr Smatolan).

28



apmn

%

Obr. 28. Strom & 107 (Petr Smatolan).

Obr. 30. Jirovee v lipové aleji (Petr Smatolan).

Obr. 31. Strom &. 102 (Petr Smatolan).

Obr. 33. Obnazené koteny stromu (Petr Smatolan).
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5.2 Navrh upravy prikopu na swale

V soucasnosti je odvod srazkové vody z komunikace a ptilehlych ploch, ve svazitém prostoru aleje,
feSen ptfikopem. Ten se nachazi na pravé strané aleje ve sméru od Skalky k zamku. Tento piikop je velmi
neesteticky zarovenn nefunkéni. Dno je tvofeno betonovymi prefabrikaty, které jsou bézné pouzivany u
silni¢nich staveb, viz Obr. 32. V nekterych Castech je ptikop ptilisné zahlouben a dochézi zde k erozi stén.
To je problém zejména kvlli obnazovani kofent stromi i pfilehlé komunikace, viz Obr .33. Dostupnost
pozemku nachdzejicich se v sousedstvi aleje bez zabezpecené ptijezdové cesty, ze strany obsluznych
komunikaci, je tento nedostatek feSen prijezdem mezi stromy pies ndsep s trubkou zajist'ujici kontinuitu
piikopu. Zplsob feSeni je velmi provizorni, vzhledem k okolnim dfevindm, neni mozné do této situace
prilisné zasahovat. Celkova situaci navrhovanych uprav je uvedena ve vykresu ¢. 03.

Navrhl jsem proto upravu daného piikopu na kamenem zpevnény swale, viz Obr. 36. Ten zajistuje
pottebny odtok vody z okolnich povrchi, zarovenh umoznuje fizeny zasak urcité ¢asti vody jiz v daném
misté, pouze prebytecna voda pii vetsi intenzité srazek bude odvadeéna dale (Schueler 1983). Zpevnéni dna
1 stén kamenem ma své opodstatnéni z divoda eliminace eroze a zpevnéni okolniho terénu. Kamené dno
ma porézni charakter, umoznujici vsakovani vody do podlozi, také snizi rychlost proudéni vody, ¢imz dojde
k sniZzeni erozni aktivity vody (Claytor & Schueler 1996).

Toto feSeni se tyka pravé strany stromotadi, po celé jeho délce. Pfebyte¢na voda, zachycend v tomto
swalu by odtékala ptes trubku umisténou pod vozovkou na konci aleje ve sméru k zdmku. Zde by dochazelo
k pratoku vody do travnatého swalu s kamennymi hrazkami, viz Obr. 38, které by opét slouzily k zasaku
vody na daném misté. Z hlediska hospodateni s destovou vodou by do tohoto travnatého swalu mohla byt
vyusténa nejen povrchova voda z aleje V Lipkach, ale 1 okolnich zpevnénych ploch.

Travnaty swale, viz Obr. 37, je vyustén do akumulacniho suchého jezirka. To je tvofeno travnatou
jamou elipsovitého pidorysného tvaru. Jezirko slouzi k zasaku vody, kterd nevsakla do podlozi béhem
pratoku swalem. DalSim pokracovanim tohoto systému je piepadovy piikop sméfujici k Bojanskému
potoku. V ptipadé velkého mnozstvi vody, kterd by se nedokazala v systému zasdknout, dochéazelo k odtoku
vody do potoku. Timto zplisobem by se zamezil odvod deStové vody do kanalizace, maximalizovalo by se
jeji vyuziti ve formé zasaku do ptidniho profilu a jeji vyuzitelnost pro vegetaci.

Po materialové strance by se jednalo pievazné o vyuziti ptirodnich materialti - lomovy kamen, Stérk
u kamenem zpevnéného swalu, u travnatého by se jednalo pouze o terénni upravy se zatravnénym povrchem
a kamennymi hrazkami. Navrhované feseni travnatého swalu a akumula¢niho jezirka je detailnéji uvedeno
ve vykresu €. 04. Celkovy piicny fez ulici V Lipkach je uveden ve vykresu €. 06.

Vzhledem k omezeni kontaminace destové vody by bylo vhodné omezit pouzivani posypové soli
k zimnimu oSetfeni komunikace a spiSe pouzit Stérkovy posyp a mechanicky uklid vozovky. To by mélo

pozitivni vliv nejen na splachovou kontaminaci, ale i na zdravotni stav dfevin v aleji.

5. 3 Prijezdova cesta k pozemkiim

Kvli zajisténi dostupnosti jednotlivych pozemkl jsem navrhl, ve vyznacenych mistech, swale
prekryt betonovou deskou tloustky 150 mm, Kviili pojezdu vozidel. Tato deska by byla umisténa pouze v
Sitce piikopu, viz Obr. 35. Zbytek piijezdové cesty by byl tvofen §térkovym travnikem. Stérkovy travnik
je vhodny pro umoznéni pojezdu a kratkodobého parkovani prevazné osobnich vozidel, vzhledem ke svoji
unosnosti. Vizualné je shodny se stadardni travnatou plochou, zachovava propustnost. Jeho mocnost je 150
mm. Je tvotfen z 80 % Stérkem jemné frakce a z 20 % zeminou s kompostem. Je mozné jej zhotovit ve dvou
izolovanych vrstvach, ptipadné v jedné kompaktni.

Plocha stérkového travniku, viz Obr. 34, je diky své poérovitosti, zpisobené pouzitym kamenivem,
dobfe prospustna pro vodu a umoznuje jeji vsakovani do ptidniho profilu.

Oproti sou¢asnému provizornimu feSeni by doslo k vizudlnimu sjednoceni piijezdovych ploch v
ramci stromofadi a zachovani priijezdu vozidel na pozemek.

Stérkovy travnik je krom vegetaéni vrstvy, popsané vyse, tvofen také specialni travni smési. Ta je
tvofena z 98 % travnimi druhy a 2% bylinami - Achillea millefolium. Doporu¢ené mnozstvi pro vysev

je 20 - 30 g na metr ¢verecni. ReSeni mostku a kamenem zpevnéného swalu je uvedeno ve vykresu €. 05.

5. 4 Odstranéni havarijnich dievin a nahradni vysadba

Na zékladé dendrologického prizku jsem vyhodnotil 7 dievin v havarijnim stavu. Proto by bylo
vhodné provést, v zajmu revitalizace aleje, odstranéni téchto dfevin a jejich nahrazeni novymi. V ramci
nahradni vysadby je diilezité vytvofit doporuceni pro plan obnovy stromotadi.

Odstranovani dievin by mélo probéhnout postupnym kécenim, aby nedoslo k poskozeni okolnich
dfevin a objektl. Zbyly pafez je nutné odstranit odfrézovanim pod troven terénu. Vznikla prohlubeii se
zasype zeminou. Klasické patezy by neplsobily esteticky, zaroven by prekazely nové vysadbeé.

V prvni fad¢ je dilezité dodrzet vysazovani pouze stromti druhu 7ilia cordata, aby doslo k udrzeni
jednodruhovosti aleje. Dal§im dualezitym piedpokladem je vysadba pouze alejovych stromi s vyskou
vétveni kolem 220 cm nad Urovni terénu. Tento parametr je dulezity z dlivodu zachovani priijezdnosti
komunikace i prichodnosti ptilehlych ploch pro chodce. Pii vysadbé stromil s nizsi vyskou vétveni dochazi
k néslednym problémim se zasahujicimi vétvemi do komunikace. Nutny je také komparativni fez po
vysadbé (Hamata 2014).Stromy by bylo vhodné dosazovat z mistnich tuzemskych zdroja, kviili zachovani
lokélniho genotypu a idealné podobnych riistovych vlastnosti - tvar korun atd. Obnova formou odstranéni
nevhodnych dfevin, ptevazné z diivodu Spatného zdravotniho stavu a ohrozeni provozni bezpecnosti, by
mélo probihat kontinudlné.

Ekonomické zhodnoceni navrhovanych uprav je provedeno agregovanym rozpoctem, viz Tab. 4.
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5. 5 Referencni fotografie technického reSeni

Obr. 34. Stérkovy travnik (http://www.agrostis.cz/).
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Obr. 35. Premosténi swalu (https://www.replas.com.au/). Obr. 38. Hrazky zadrzujici vodu (https://www.intracep.com/).
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5. 6 Ekonomicka

rozvaha

Tab. 4. Celkovy rozpo&et navrhovanych tprav (Petr Smatolan).

Celkovy rozpocet -

agregované polozky

Cislo polozky |Cenik0vé poloZka |Popis polozky |M. J. |Poéet M. J. |Cena M. J. |Celkovz’1 cena
Odstranéni nevhodnych drevin
1|VK Pokdaceni stromu postupné o priméru kmene 1000 - 1600 mm ks 6,00 25000,00 150 000,00 K¢
2|VK Odstranéni dievin o primeéru kmene do 100 mm s odstranénim paiezu ks 1,00 150,00 150,00 K¢
3[VK Odstranéni pafezu frézovanim do hlouhky 200 - 500 mm ks 6,00 3800,00 22 800,00 K¢
4/VK Likvidace vzniklé dievni hmoty m’ 30,00 300,00 9 000,00 K¢
5|VK Zasypani vzniklych prohlubni po frézovani pafezu zeminou v¢. materidlu ks 6,00 450,00 2 700,00 K¢
Likvidace nevhodnych stavebnich prvki, zhotoveni betonovych mostku
6/VK Odstranéni betonového Zlabu, zatrubnéni atd. bm 450,00 500,00 225 000,00 K¢
7VK Skladkovani a likvidace vzniklé suti t 64,00 415,00 26 560,00 K¢
8|VK Zhotoveni betonového mostku ks 6,00 18500,00 111 000,00 K¢
Zhotoveni kameného swalu
9({VK Kamenické prace bm 450,00 890,00 400 000,00 K¢
10[{VK Dodani materidlu - lomovy kdmen - kifemenec t 223,00 320,00 71 360,00 K¢
11|{VK Dodani materialu stérk t 60,00 270,00 16 200,00 K¢
Zhotoveni travnatého swalu s akumula¢nim suchym jezirkem a prepadem
12|VK Terénni Gpravy m’ 145,00 890,00 129 050,00 K¢
13[VK Zhotoveni kamennych hrazek v¢. materidlu ks 7,00 1250,00 8 750,00 K¢
14|VK Odvoz piebytené zeminy t 30,00 450,00 13 500,00 K¢
15[VK Zatravnéni plochy v¢. materialu m’ 500,00 45,00 22 500,00 K¢
Vysadba vegetac¢nich prvki
16[VK Dodani stromu Tilia cordata 12 - 14 ks 7,00 1450,00 10 150,00 K¢
17|VK Vysadba stromu v¢. zhotoveni jadm ,kotveni,zhotoveni zalivkové misy ks 7,00 2150,00 15 050,00 K¢
18[VK Dodani materidlu pro vysadbu stromu - kiily, zemina ks 7,00 420,00 2 940,00 K¢
19|VK Zhotoveni Stérkového travniku v¢. dodani materialu m’ 272,00 350,00 95 200,00 K¢
Presun hmot
20| VK [Pfesun hmot pro sadovnivké price It 390,00/ 711,00 277 290,00 K&
Celkova cena s DPH 1609 200,00 K¢
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7 Diskuze

Pro pfesné obdobi zalozeni aleje V Lipkach neexistuje doklad. Vhledem k jejimu kontextu s aredlem
Skalka, ktery byl dokoncem v roce 1693, je dosti pravdépodobné, ze piivodni stromy byly vysazeny v tomto
roce nebo v nasledujicich letech. Prvni vyobrazeni je patrné na mapé¢ 1. vojenského mapovani.

Béhem inventarizace dievin, tvoficich alej, jsem ziskal zajimavé data pro interpretaci. Jsou to
stromy, o nejvétsim pruméru kmene kolem 140 - 160 cm. U nich je mozné predpokladat, ze se jedna o
puvodni exeplare z obdobi vysadby aleje. Bohuzel tato hypotéza neni prakticky ovéfitelna. Stromy o tomto
priméru kmene jsou jiz ve velmi Spatném zdravotnim stavu. Jedna spiSe o jiz arboristicky odlehéena torza
se zbytkovou vitalitou. Kmen je vyhnily s dutinami, které se objevuji i u silnéjsich vétvi. Z tohoto divodu
neni mozné zjistit staii dfeviny ani pfi jejim uplném pokaceni (Muir 2004).

Tyto stromy maji vyrazné ptiznivy esteticky vliv, jelikoz plisobi majestatné a odkazuji na staii aleje.
Bohuzel vzhledem k zdravotnimu stavu a stabilité je jejich perspektiva na daném stanovisti velmi omezena.
U nékterych jedinct hrozi i riziko rozpadu. Proto je vhodné jejich odstranéni, ptes vyse uvedend pozitiva,
a nahrazeni novymi jedinci.

Ponékud diskutabilni zalezitosti je pfitomnost druhové neptivodnich dfevin ve vysadbé. Jedna se
jirovce, jeden exemplar dubu. U jirovct, vzhledem k jejich habitu, nedochdzi k naruSeni celistvosti aleje.
U dubu jiz tento problém castecné nastava. Jedna se o vzristnéjsi druh, ktery na takto svétlém a otevieném
stanoviSti mize dosahovat vyrazn€ vétSich rozmérti nez okolni lipy. Tim by mohlo ¢asem dochézet k
naruSeni celistvosti daného Useku a potlaceni ristu lip. Z tohoto hlediska by bylo vhodné jeho odstranéni,
vzhledem k zdravotnimu stavu a jinym ukazatelim se jednd o jedince ve vyborném zdravotnim stavu s
dlouhodobou perspektivou. Podobné je tomu 1 jirovca. Idealni by bylo navratit aleji jeji jedno druhovost,
odstranénim 1 jirovcl a dosadbou lip. Vzhledem k minimalnimu naruSeni si myslim, Ze ideélni postup je
provést nahradu jiroveil az pripad¢ jejich Spatného zdravotniho stavu nebo Spatné stability.

Dle Turnera (2005), v z4jmu zachovani kontinuity daného prvku a jeho vyvoje, je ovSem nutna
pravidelnd udrZzba dosadbami, fezem atd. JiZ na archivnich fotkach je patrné, Ze stromy jsou opecovavané.
Nejsou zde ptitomny vymladky, u starSich exemplarii, okoli vypadéd upravené. Preci jen se jednd o prvek
antropogenniho ptivodu, ktery pokud si ma zachovat svou kvalitu, je nutné provadét vhodné péstebni zasahy.

Pouziti swalll neni na naSem tizemi pfili$ rozsifené, ma ovSem pomérné velky potencial. V konkrétni
situaci feSeného tzemi by tento systém nebo jeho variace mobly byt pouzity ke komplexnimu feSeni otazky
hospodateni se srazkovou vodou. V dne$ni dobé, kdy se potykame na vét§iné uzemi Ceska se suchem.
Zv1asté u lip, které vyzadujici vlahu, by tento zplsob infiltrace vody do podlozi, mohl byt velmi pfinosny

i pro samostné dfeviny.

8 Zavér

Tvorba prace mi umoznila prostudovani velkého mnozstvi podkladii, které mi pfiblizily historicky
vyvoj krajiny na nasem uzemi a dalezitost zachovani jeho odkazu v soucasné dob¢. Pokud obdivujeme
vzrostly strom, obdivujeme préaci naseho predchiidce. Zivé slozky krajiny potfebuji ke svému vyvoji
znaény Casovy prostor, ktery bychom jim méli poskytnout, vazit odlivodnénost jejich odstranéni nebo
transformace a maximalné se snazit o jejich zachovani.

Zajimavym procesem bylo mapovani konkrétnich prvki, jejich zmén v prabéhu poslednich 300 let.
Celkové je patrny problém rozristajicich se ploch zéastavby, které neodpovidaji méfitku krajiny. S tim
souvisi zanik rozptylené a liniové zelen€. Zjistény problém Mnisku pod Brdy je absence piechodové
zelen€ mezi plochou sidla a zeméd¢€lskou piidou. Jeji navraceni neni na vét§iné mist mozné z diivodu
tésného sousedstvi zastavby a lesnich ploch nebo vyraznych komunikaci.

Cile, kter¢ jsem si pfedem stanovil, jsem splnil v ¢asti prehledu literatury i v projektové ¢asti diplomové
prace. V piehledu literatury jsem mél za cil stanoveny celkovy popis a zmapovani historického vyvoje
oblasti. Kombinaci mapovych, obrazovych a literarnich zdrojii se mi lokalitu podatfilo popsat. V
projektoveé Casti jsem se zaméfil na historickou alej V Lipkach, navrhl revitalizaci krajinného vegetacniho
prvku s cilem zlepSeni jejiho esetického plisobeni a feSeni nevhodnych technickych detailii. Zhodnotil

jsem soucasné ekologické problémy stanoviste.
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