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Anotace

Tato prace se zabyva hramimi spory meziCinou a Indii a jejich vyvrcholenim
v hraniénim konfliktu v roce 1962. Na #atku je zamdfena na historické pozadi vzniku sporu
o hranice, popisuje geografické p&y spornych Gzemi a historické narokjny a Indie na
sporna uzemi. Dale se zabyva samotnymcéngim konfliktem a jeho nasledky.&duje se
také icindméinské agrese a vlivu konfliktu na s@sné vztahy'iny a Indie. V za&sru prace

uréuje konflikt podle teorii politické geografie.

Postupovala jsem analyticko-syntetickou metodu, pt). shromazghi, pecteni a
piekladu dostupné literatury jsem provedla jejich agioceni a zpracovani.¢i&ina zdroj

byla v anglickém jazyce aigena ze zahraémich knihoven.

Kli¢ova slova Indie — Cina — hranice — hran&ni spory — hrangni konflikt —

Arun&alpradés- AksaiCin — McMahonova linie- Johnsonova linie Tibet



Edi¢ni poznamka

V praci se vyskytuji hlavhnazvyc¢inského a indického mistopisu. Pi@pis¢inskych
jmen a pojni jsem zvolila pinyin, oficialni transkrip&inské lidové republiky. Tam, kde byl
Vv citovaném textu pouzitesky gepis misto pinyinu, jsem jej zZmila na pinyin. Nepouzila
jsem znakovy ani hindskyigpis. Indicka jména jsowisinou Fejata bd’ ve forne, ktera se
objevuje v citovaném textu, nebo ve farrktera se & né pouziva westirt (nag. AksaiCin,

Arun&alpradés).



Na tomto mist bych chiéla podtkovat vedoucimu mé bakaské prace, Mgr. Oridji

Kucerovi, a také mému otci Ing. Vladimiru Novakovi,jeach pomoc a cenné rady.
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1. UVOD

A mistr Sun pravil

Vélka je nej¥tSi \eci statu
Je mistem zivota a smirti
Je cestou krgzitici zkaze

A tak je feba ji zkoumat

Hranini spory mezCLR a Indickou republikou se datuji uz od samotnéniku obou
republik. Je to dano tim, Ze nejasnosti ve vymesgathich hranic existovaly jizZ mezi jejich
pravnimi gredchidci. Cina a Indie utrply imperialistickou a kolonialistickou agresi, tkla
vykoristovani. Po ziskani nezavislosti a osvobozeni sé&yteatych letech 20. stoleti gty
jedna druhou podporovat &iuse od sebeCinsko-indické vztahy se v3ak vydaly ¢pau
cestou.

Konflikt z roku 1962 byl vyvrcholenimsthto spoii. Svym kratkym trvanim by se ve
srovnani s nedavno skienou druhou stovou vélkou a relativh nevelkymi ztratami na
Zivotech mohl zdat po#énné nepatrnym. V Bzr¢ dostupnych ceskych materialech oém
nenajdeme mnoho zminek. AvSak zd&hlimnaly konflikt mohl vést vfipad sveho
pokratovani k ohrozeni s¥oveho miru. Konflikt se odehral v ddlyrcholici studené valky,
kdy kazdy vojensky #&t, zejména mezi velkymi staty mohl potencigbberist v konfrontaci
obou bloki bipolarre rozctleného s¥ta, po zuby vyzbrojeného jadernymi zb¥am. Mohl se
tak stat zaminkou k rozpoutani valky zcela odlign&du. Valéné operace byly zahgjeny

praw v doke vrcholici karibské krize, a proto se musime pakpschopit mozné souvislosti.

Cilem této préace je popigiypodu £chto hrantnich spoi, vzniku valéného konfliktu
v roce 1962, jeho fibéhu a jeho vlivu na vztahy mefiLR a Indii v sodasnosti. Dal$im
cilem prace je weni druhu hragnich spoii a nasledného konfliktu podle teorie politické

geografie.



2. MATERIALY A METODY

O problematice hratnich spoii CLR a Indie se u nas pise ve srovnani se zatimni
zdrojem pro vyhledavéani knih a odbornygihprost béZznychclanka byl internet, a to nejen
v pripact c¢lanki, ale zejména systém meziknihovni gky Knihovny Univerzity
Palackého, prosdnictvim které jsem ziskaladu knih z univerzitnich knihoven celého
swta. \WetSina zdrofi, které se mi poddo najit, byla publikovana v anglickém jazyce.

Dulezitou sodasti procesu zpracovani matekillyl proto i jejich geklad.

Pro zpracovani prace jsem pouzila analyticko-sigketi metodu. Po shroméaid,
piecteni a pekladu literatury jsem provedla jejich vyhodnocardpracovani v souvislostech
vhodnych pro pdeby mé préace.

V prvnich kapitolach tykajicich se mistopisu sgmoin oblasti a historického pozadi
spoii jsem nejvice vyuzila polskou publikaci MALGORZATRAAWACZ, BARBARA
WIZIMIRSKA. Rywalizacja indyjsko-chska i jej] wplyw na sytuagjpolityczy w Azji
Warszawa: Polski institut spraw gdzynarodowych, 1987. Pro popis spornych Gzemi jsem
vyuzila také informace z internetovych encyklopgdégastji to byla Wikipedia.

V ¢asti wnované pitbéhu spoti a nasledného valeého konfliktu jsenterpala hlavi
z knihy CHIH H. LU.The Sino-Indian Border Dispyt€onnecticut: Greenwood Press, 1986.
Také jsem zde vyuzila chronologitinsko-indickych vztal z internetového zdroje

http://www.rediff.com/news/chtime.htm

Pro kapitoly tykajici se pozadi konfliktu a jehdwu na vztahyCiny a Indie byla
nejpinosrEjSi kniha B. R. DEEPAKIndia & China 1904-2004: A Century of Peace and
Conflict New Delhi: Nice Printing Press, 2005 a déle takérnetové&lanky.

Zarazenicinsko-indického konfliktu z roku 1962 z hlediskarié politické geografie
v zawru prace jsem provedla podle vysoko3kolskych skWpADIMIR BAAR, PETR
RUMPEL, PETR SINDLER.Politicka geografie Ostrava: Ostravska Univerzita, 1996 a
podle gednasek zigdmétu Politicka geografie ifodowdecké fakulty Univerzity Palackého

v Olomouci.
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3. HISTORICKE POZADI VZNIKU SPORU O HRANICE

3.1. Popis zenkpisnych poméra spornych tzemi

A mistr Sun pravil
krajiny jsou podle tvaru
nepfistupné

rozwtvené

sevené

srazné

rozlehlé

Spor meziCLR a Indii je veden o 3 sektory. Jdegevsim o sektor zapadni, vychodni

a dale o sedni sektor.

3.1.1. Zapadni sektor

Do zéapadniho sektorspada nahorni plosina Aksélin — Uzemi wkdejsi ¢asti
Ladakhu v KaSmiru. Dnes je tinské Uzemi hrasici s Ladakhem, Tibetem a Xinjiangem.
Cina zde zbudovala stomilovou dalnici spojujifrisky Tibet siinskou provincii Xinjiang.
Cinska statni dalnice 219, spojujici Tibet a Xinjjanevede fes Zadné velké #sto v Aksai
Cinu, nachéazi se zde jen par vojenskych pozic avektpro kamiony, jako jsou Tianshuihai
(4850 m) nebo Dahongliutian (4200 m). #ivtéto cest je oblast proCinu strategicky
dulezita. (http://en.wikipedia.org/wiki/Aksai_Chid9. 6. 2009)
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3.1.1.1. AksaiCin

Aksai Cin se nachazi v nadiigké vysce dosahujici az 5 000 metPokryva oblast
33 tisic knf sporného Gzemi (Lawacz, Wizimirska, 1987: 22). Uzéwii rozlehla solna
pou¥. V oblasti se nachazi jezero Ak€zn ateka AksaiCin. Region je tér neobydleny,
nema zadné stalé obyvatelstvo.tiKypohari Himalaje a dalSimu horstvu, které blokujigbup
indickych monzunovych dé§, se do oblasti dostava jen malo srazek. Oblastashazi
v severozapadnim regionu Tibetské ploSinyimp pod zapadnim pofiem Kunlun.

Geograficky paf k Tibetské ploSi#, je povaZzovan za ,Soda Plain®.

V CLR je tato oblast vedena jako $@st okresu Kargilik v Kadgarské prefeidu
Autonomni oblasti Xinjiang. Indii je narokovana gakowast jejiho statu Jammu a Kasmiru.
Linie odclujici ¢ast Kadmiru spravovanou Indii od Ak€inu je znama jako LAC, tj. Line
of Actual Control,cili Linie faktické kontroly. (http://en.wikipediarg/wiki/Aksai_Chin
19. 6. 2009)

Cinané argumentuji, Ze naroky Indie jsou neoptéen protoze oblast Aksélin byla

Udajre vzdy pod kontrologinské viady (s vyjimkou malého regionu Parigasyeiptavovala
tradicni oblast pastvin ujgurskych a kyrgyzskych pasiekesi bydli v Ujgurské autonomni
oblasti Xinjiang. Poukazovali na to, Ze nazvy mnobai i samotny vyznam nazvu Ak<ain

(ti. Pou§ bilych kamen) jsou ujgurského jvodu. Zdiraziovali také velky komunikéni
vyznam AksaiCinu proCLR (v roce 1950 tudy prochézely oddily osvobozegemimady do
Tibetu a v letech 1956-1957 byla historicka cestademizovana). Na podporu svého
stanoviskainané uvadli i slova premiéra Nehrua, které pronesl v parlatmel0. z& 1959.

V projevu hovdil o tom, Ze v obdobi britské nadvlady nad Inditotderitorium nebylo
obydlené a ani tam nebyla ungish Zadna vojenska stanovis(tawacz, Wizimirska, 1987:
25)
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3.1.1.2. DalSi sporna uzemi zapadniho sektoru

Predmétem sporu v zdpadnim sektoru byla také da&st hranice mezEinskym
Xinjiangem, Tibetem a Ladakhem. Hrami linie na indickych mapach se zde protina
s &inskym teritoriem o rozloze cca jeden tisic’kriw&tsi ¢ast této oblasti se nachazi pod
jurisdikci okresu Hotien v Ujgurské autonomni oblasensic¢ast pod jurisdikci Rudong-
Dzong. V Tibetské autonomni oblasti jsou tyto otdJadhnouci se od psmyku Karakoram
pies pfismyk Kongka, ¥tSinou neobydlené. Zahrnuji také poveek Chip Chap a Galwan a
okoli jezer Pangong a Spanggur. Jedinym obydlenyistem v této oblasti je osada nebo
mésto Parigas. (Lawacz, Wizimirska, 1987: 25)

3.1.2. Vychodni sektor

Vychodni sektor tvii himalajsky region Assam, ktery vlada nezavisldidnnazyva
NEFA (tj. North East Frontier Agency) a ktery seogce 1986 stal indickym statem

Arun&alpradés. Zde se také nachazi znama McMahonowea lini

3.1.2.1. Arunacalpradés

Arun&alpradés je nejvychodj$im statem Indie. Ma rozlohu 83 743 km2. Na jihu
sousedi s indickym stdtem Assam a na jihovyérodalSim indickym stdtem Nagaland. Na
vychod® hranti se statem Myanmar ijde Barma), na zapads Bhutanem a na severu
sc¢inskou Autonomni oblasti Tibet. Jeho hlavniméstam je Itanagar. &oliv je
Arun&alpradé$ spravovan jako jeden zeistatie, pevninsk& LR a Cinska republika na
Taiwanu si jeh@ast narokuji jako Jizni Tibet.

Arun&alpradés je také, nejspiSttivsvé pozici nejvychodjSiho statu Indie, znam

jako ,zen® vychazejiciho slunce” gradés znamena stat/oblast).
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Velkou &ast Arun&alpradéSe tié pohai Himalaje. Césti Lohitu, Changlangu a
Tirapu jsou pokryty Patkaiskymi svahy. NejvysSinoidlp tétocasti Himélaje jsou vrcholy
Kangto, Nyegi Kangsang, Gorichen a Vychodni Gomchidorské kebeny Himalaje odduji

Arun&alpradés od'iny.

Pres Uzemi ArungalpradéSe vede znama silnice Ledo, ktera vede dmyBarato

trasa byla pr@inu za druhé sstové valky velmi dleZita.

V Arun&alpradési zije 1 091 tisic obyvatel.étdina obyvatel je tibeto-barmského
ptvodu. Sestnact procent populaceitvimigranti, ticet tisic obyvatel z celkového §a
tvori utetenci z BangladéSe a Chakmyigsighovalci z jinychéasti Indie, zvlagtz Assamu a
Nagalandu. Mluvi se zde asamstinou, bengalstinmaiStinou a mnoha dalSimi kmenovymi
jazyky. (http://en.wikipedia.org/wiki/Arunachal _Fiesh 19. 6. 2009)

3.1.2.2. DalSi sporna uzemi vychodniho sektoru

Sporna je také€ast hranice na vychod od Bhutanu. Heéanhilinie byla na indickych
mapach pesunuta na sever a zahrnovala do Indie i Gzemgloz® cca 90 tisic kfn které
diive patilo Cing. Nachéazeji se vam regiony Monyul (se spravnimistiskem Tawang),
Loyul, Dolni Tsayul a WalongCina navic obwiovala Indii ze zabranigkolika obci leZicich
na sever od hragi linie ve vychodnim sektoru, jmenavitKhinzemane, Longju a Tamadem
a regionu Che Dong (Kalung, Jungputiu, Chekuopuegj&h Keningnai, Jihtingpu, Tang,
Niangpa). (Lawacz, Wizimirska, 1987: 26)
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3.1.3. Stredni sektor

Stredni sektor se nachazi mezi indickymi staty Purtjimachal Pradés, Uttar Pradés

ac¢inskou Autonomni oblasti Tibet.

Sporna je takéast hranice od jihovychodniho okraje zapadnihoosakaZz po misto
styku hraniaCiny, Indie a Nepalu. Hra#if linie na indickych mapach se tu dosgss kryje
s ozn&enim tohoto sektoru néinskych mapach. Do indického Uzemi je zde zahronata
fada oblasti, které podéénského nazoru vzdy gy Cing. Jsou to okoli sidel Chuva, Chujia.
Sang, Tsungsha, Pulling-Sumdo,Wuye, Sangoha, Uamhartismyk Shipki. (Lawacz,
Wizimirska, 1987: 26)
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3.2. Historické naroky Ciny a Indie na sporna zemi

3.2.1. Tibet

s

Prvnim dileZitgj$im stetem z&jm mezi Indii aCinou se stala otazka Tibetu. Ten
patil po staleti mezi staty v tributarni zavislosti R&i stedu. Tento systém neinpotiebu
stanovit gesné statni hranice mezi z&mi az do 19. stoleti, kdy si v Asii Zaly budovat sva
impéria kolonialni mocnosti. Teprve tehdy vzniklatieba stanovit f@sné hraniceRise

stredu, ktera byla v té délspravovana mandzuskou dynastii Qing.

Mandzuové byli Tibéanim blizci mj. tim, Ze vyznavali stejnou formu budkhi.
Zridili ve Lhase @ad dvou mistodrzicich, tzv. amliana vojenskou posadku, ktera se
n¢kolikrat pokusila mirnit krvavé spory mezi jedneflimi tibetskymi klastery, také mezi
Tibetany a jejich sousedy. Administrativni propojeni ghase dedem mandzuskéiSe
fungovalo az do padtiSe Qing v roce 1911. (BAKESOVA, 2003: 20)

Vroce 1911, po wzstvi burzoaz&demokratické revoluce €ing, kdy centralni
vlada prakticky pestala existovat, se Tibet vymkntinské politické kontrole. Vzniklé
vakuum cast&né vyplnila Velk& Britanie, kterd ziskala v Tibetwktera privilegia, ale
vyrazré nezpochyhovala svrchovanos€iny nad Tibetem. Politi predstavitelé Tibetu
prestocinili natlak na pravni potvrzeni této noveé situaga.tim &elem se v tibetské Simle
v roce 1913 uskutmila konference, zorganizovana z britské iniciatikjeré se ztastnili
predstavitelé Tibetu €iny. Utast Tibetu na této konferenci byla interpretovéalajuznani
statutu autonomie Tibetu Velkou BritaniiCGinou. V Simle byl fijat navrh vyslance Velké
Britanie — McMahona ve&ei vedeni hranice mezi Tibetem a indickym t$sam. Dohoda

v3ak nebyla pozgi potvrzena viadami Velké BritanieGny.

Do konce 40. let 20. stoleti a@a moc ¢inské viady nad Tibeteniist¢ nominalni
charakter a Tibet byl fakticky nezavislym autonomns$tatem. PiInil roli narazniku mezi
Ruskem (poz#ji SSSR), Velkou Britanii & inou. Koncem tohoto obdobi se zpocigbéani
tibetského statutuCinou ukézalo jako problém v indickdaskych vztazich. Tibet totiz

udrzoval uzké politické, ndbozenské i ekonomickeététkty s Indii.
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Indicky narodni kongres, jenZz se vroce 1947 ugtupnictvi po britské nadvléd
v Indii, hledal cestu ke sjednoceni zemhranicich kontrolovanychitve britskou armadou.
Po Anglcanech pejatd speciélni privilegia v Tibetu by dovolila Indachovat tradini
ochranu od severu, jakou Tibaedstavoval spolu s ostatnimi himalajskymi statyep&lem,
Bhatanem, Sikkimem. Obranny vyznatthto oblasti ndistal kvili narastajicimu konfliktu
s Pakistanem. Vlada premiéra Nehriadpokladala, Ze svobodna Indie bude sledovat stejné

hranice jako z&adi nadvlady Velké Britanie.

Kdyz ale v srpnu 1947tady Indie a Pakistanurgjimaly suverénni vladu po britské
korurg, severni hranice impéria nebyla v terénu gewytycena. Navic mapy a dokumenty
v mnoha Usecich nesylvaly gisné normy, jak ®la probihat hragni linie. Bylo to
piedevSim na nedostupnych mistech, v terénech stbZikg kontrole. (Lawacz, Wizimirska,
1987: 12)

3.2.2. Aksai Cin = Johnsonova linie

Zapadnicast ¢insko-indickych hranic vznikla v roce 1834 plobyti Ladakhu Sikhy.
V roce 1842 Sikhové, ovladajici v té @goBeverni Indii (¢etrg stati Jammu a Kasmir),

podepsali se sousednimi staty dohodu, kterétpagda nedotknutelnost hranic jejich statu.

KdyZz Britové vroce 1846 Sikhy porazili, ziskali cha_adakhem suverenitu a
kontaktovali¢inskeé tfady, aby s nimi vyjednavaly o spoéte hranici. Na dvou okrajich, na
jezeru Pangong a v ismyku Karakoram, byla hranice vymezenaigolDblast AksaCin

mezi nimi ale #stavala nedefinovana.

Vv

V roce 1865 dospi britsky zengméiic W. H. Johnson s kaSmirskym Maharadzou,
v jehoz sluzbach byl Johnson zgsman, k dohotlo tzv. Johnsonavlinii, ktera AksaiCin
umigovala do KadmiruCina toto usptadani odmitla, britska vlada kKmu msla také
vyhrady, a tak bylo rozhodnuto podniknout krokydsdzeni dohody v této zaleZitosti. AvSak
v roce 1892, jestpied dosazenim dohod¢jna vztgila ukazatele svych hranic vigmyku
Karakoram, na staré trase karavan mezi Xinjiangémdakhem, které si narokovala i Britska
Indie. Po celé 19. stoleti soupe Velka Britanie s expandujicim ruskym carstvinvioy

v Centrélni Asii. Velka Britanie se rozhodl@epat AksaiCin pod ¢inskou spravu. Uzemi
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melo slouzit jako naraznik proti ruské invazi. Nowznikla hranice byla znama jako
MacCartney-MacDonaldova linie. Brity ovladana Indi€ina z&aly o AksaiCinu hovdit

jako o¢inském uzemi.

Vroce 1911 Xinhaiska revoluce vyvolala posun sifimé a od roku 1918 (se
zatatkem ruské bolSevické revoluce) jiz Britové neliig dalSim¢inském vlastnictvi uzemi
vyhody. V britskych mapéach byla hranicigkreslena nagwodni Johnsonovu linii. Navzdory
tomuto novému vymezeni vSak hranidestala nevytyend a bez posadky. Podle britského
Zurnalisty Nevilla Maxwella pouzili vtomto regionBritové nejmén jedenéact dznych

hraninich linii podle toho, jak se v souvislosti s gokbu situaci mnily poZadavky.

V roce 1947 ziskala Indie nezavislost a Johnsoriova se stala oficialni zapadni
hranici svobodné Indie. Dne tervence 1954 indickyfpdseda vlady Jawaharlal Nehru
definitivné urgil indické stanovisko. Prohlasil, Ze Aks@in byl po staleti sotasti indického
Ladakhu a Ze hranice definovana Johnsonovou émegpochybnitelna.
(http://en.wikipedia.org/wiki/1962_Sino-Indian_W4d9. 6. 2009)

3.2.3. ArunacalpradésS— McMahonova linie

McMahonova linie formuje indickou severovychodnaici sCinou. Byla vyjednana
na konferenci v Simlefijen 1913 —¢ervenec 1914), jiz se &astnili Sir Henry McMahon,
piedstavitel britské viady, Louchen Shatra, tehdpigidseda tibetské vlady a Ivan Chen,
¢insky zplnomoc#nec. Simelskou dohodou uzanou v roce 1914 bylo odsouhlaseno, Ze by
Tibet mel byt rozclen na d¥¢ casti — VrjSi a Vnitni, kdy by byl VigjSi Tibet gidélen
k Indii a Vnitini Tibet kCing. Hranice mezi Indickym cigstvim a Tibetem byla vyjednana
Sirem Henry McMahonem a tibetskymegsedou vlady a byla zahrnuta do Simelské dohody
jako Clanek IX.

TehdejSicinska vlada vSak McMahonovu linii jako hranici kgga a nikdy ji prave
neuznala. Nastupujiciinska vlada ji v3ak de factdijala a ani meziCinou a Britanii, ani
nasled® meziCinou a Indii to aZz do roku 1947 netilo predmst vaZznych politickych spd
(Linus Joseph, 1965: 15)

Linie se tAhne 550 mil od Bhatanu na zapadhbiteky Brahmaputry na vychédJe

piiblizné shodna s linii faktické kontroly, ktera agigje Gzemi pod kontrolo@iny a Gzemi
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pod kontrolou Indie. McMahonova linie je Indii pdevana za trvalou statni hrani€iinou je
vSak povazovana pouze za liniicdsné kontroly.
(http://www.answers.com/topic/mcmahon-line?printefrl9. 6. 2009)

3.2.4. Cinské mapy

Vlada premiéra Nehrua@dpokladala, Zze svobodné Indie zachova hraniceiisikém
impériu. Cinské mapy publikované@LR v letech 1950 — 1954 v3ak nazowaaly, Ze siCina
¢ini narok na oblasti, které v britskych mapachla&taa indickych mapéach figurovaly jako
oblasti britského impéria a pagd Indické unie. Oblasti &y zahrnout i plochy, které
zastavaly pod svrchovanostiinskych ciséi (véetn® himalajskych stdit casti Barmy,
Malajsie, Vietnamu a Koreje). Publikované mapy r&teyjadovaly ideje roz&eni¢inskych
hranic, budily nepokoj Ind Podle¢inskych map prochazela hranice ve vychodnim sektoru

asi 160 km na jih od tzv. McMahonovy linie.

Cinské naroky zahrnovaly i jeden z administrativnieiori Indie (NEFA, dnesni
Arun&alpradés), o rozloze cca 90 tisic kilondettvereenich. Hranice zde byla pammné
snadno dostupna pro vojenské operace a tilaisi rovinami Assamu,idezitymi pro indické
hospodéstvi.

Cinska odpow¥d na gipominky Indie ve sporu oztieni hranice n&inskych mapéach
zréla, Zecinska vlada jestnentla ¢as na pesné zmapovani hranic, ale také nebtidé
zadné zmainy z vlastni iniciativy.Cinané zarovie priznavali, ze po konzultaci se sousednimi
staty a po przkumu hraniniho pasma, budoufifata rozhodnuti ve &ci nového zfisobu

oznaeni hraniceCiny. (Lawacz, Wizimirska, 1987: 20)

Indie vSak nerla potebu konzultaci a dohod veéar hranic, protozZe je povazovala za
dolie ozné&ené. To potvrzoval i dopis Nehrua adresovany ZholaiBovi ze 14. prosince
1958.

Odpowd premiéra Zhou Enlaie z 23. ledna 1959 formuloygimo stanoviskainy,
7e CLR neuznava McMahonovu linii a nevidi pravni podkliapro respektovani fpibchu

hranice, pouze chilzachovani dobrych paimi se sousedy

19



S ohledem na existujici rozporgjnska strana navrhovala &wost a zachovani
statutu quo, a v budoucnosti zorganizovat jednkt@ra by vedla k oficialnimu vyteni

hranini linie mezi oma stéty.

Indické Gady z&aly poctovat, Ze se zaleZitost dostdva mimo dosah jejictirity, a
tak rozmistili vojsko naéch Uzemich, kterd povazovaly za sva. Podamiali postupovat
takéCinané. V srpnu roku 1959 doslo k ozbrojenému konfliki_ongju u vychodni hranice.
Ten za sebou zanechal prvniétbna Zivotech. Teprve tehdy & mit konflikt veejny,
oficialni charakter. res stale deklarovanou dobroilivobou stran, nepokoje na hranicich
rostly. (kawacz, Wizimirska, 1987: 22)

20



4. HRANICNI SPORY PRED ROKEM 1962

V cervenci roku 1954 vedly naroky na sporna uzemivkipnu konfliktu, po gm
k mnoha dalSim a dale k ozbrojenémtetst viijnu roku 1959. Wijnu roku 1962 nakonec
mezi Indii aCinou propukl ozbrojeny vatay konflikt. Bshem rj ¢inska vojska v zapadnim
sektoru vpochodovala na Uzemi vygeaé v¢inskych mapach, odstranila vSechno indické na
vychod od hranice. Ve vychodnim sektotinska vojska fekrcatila McMahonovu linii

narokovanou Indii a poktavala v pochoduies 100 mil jiZg.

CLR i Indickéa republika trvaly na tom, Ze je to teukda strana, ktera okupuije jejich
Uzemi podél hranic. @bzen® byly ve svém postoji k hragni otazce neustupné. Zé&chto

okolnosti bylo, tive ¢i pozcji, rozpoutani ozbrojeného konfliktu nevyhnutelné.

Prvni vojensky konflikt mezCinou a Indii se odehral dervnu roku 1954. Dne 17.
gervence 1954 ina obvinila Indii z toho, Zeips ticet indickych vojak 29. ¢ervna 1954
piekratilo praismyk Niti a vniklo do Wuye (v Indii nazyvano Hot) oblasti Ali v Tibetské
autonomni oblasti, a poZadovala po indické &laby své vojaky z Wuye okamZistahla.
Indickd vlada odpoddéla, Ze tito vojaci tabidci na rovig Hoti je skupina indickych
hraninich bezpénostnich sil, navic ale prohlasila, Ze ono mistageindickém Uzemi, a
pozadalatinskou vladu, aby svym lidem zakézatekrasovat indickou hraniciCinskéa vliada
tomuto pozadavku néwovala pozornost. Misto toho do Wuye také poslatgaky a

rozmistila je po boku indickych jednotek.

Mezi vyménami protest o vlastnictvi oblasti Hoti navrhlginska vlada Indii, aby se
piidala k vyzkumu otazky Hoti s vyhledem na mirde8eni problému. Dale navrhovala, aby
az do vyeSeni problému s Wuye ani jedna ze stran nepogitalablasti vojaky, a tak se
vyhnuly vojenskym getim. Indicka vlada souhlasila, ale dodala, Zze azyjednavani by ob
strany nersly do oblasti Hoti posilat ani civilni pracovnikjo Cina odmitla. Po té tedy Indie
prohlésila, Ze znovu Zame do oblasti expedovat civilni pracovniky. Ti doliado Hoti
8. cervence 1958. (LU, 1986: 65)

KdyzZ indicti pracovnici 9. z& 1958 Hoti opustili, aby se vyhnuli zimnim méaz,
¢inska vlada na misto okam&iposlala ozbrojenou skupinu, kterou 26ii z#osilila dalSimi

dvaceti @gti vojaky. Aby se vyhnula vojenskémuetiu, indicka vlada oznamila, Ze nebude do
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oblasti posilat ozbrojené jednotkyinané tedy #stali v oblasti sami a mohli Gzemi vojensky

kontrolovat.

Mezitim indicka vldda obvinilatinskou vlddu z posilani jednotek do Damzanu a
poZadovala jejich stazeni. Poukazovala na to, z®amzan nachazi deset mil j&rod
prasmyku Niti, ktery byl uznan ¥insko-indické smlouw ze dne 29. dubna 1954 jako
hranini prismyk mezi Indii aCinou. Indicka vlada proto Damzan povaZzovala za esvoj
tzemi. Cinské& vlada vsak tvrzeni, Ze by bylagmyk Niti hranénim bodem, pofela a

obviréni Indie odmitla. Damzan navic prohlasilachaské Uzemi.

24. z&i 1956 poslala indicka vladdnskému charge d”affaires v Indiiipominku, ve
které prohlasila, Ze 10. #andicka hranini policie victla skupinwinskych vojaki na indické
straré prismyku Shipki. KdyZ je indicka hlidka pozadala ozZstd se za fismyk Shipki,
nejen Zze odmitli odejit, hazeli po hlidce navic kaga vyhrozovali pouzitim grafaiCinsti
vojaci prohlasili, Ze jejich hranice lezi az nalwstras prismyku u Hupsang Khadu, ktery

se vSak podle Indie nachazi uz v indickém teritoriu

18.tijna 1958 podala indicka viadacinské vlady protest proti nedovolenému vstupu
do oblasti Ladakh a budovani xinjiangsko-tibetsikige Fes indické Uzemi bezégomi
indické vlady. Dalnice vstupovala na indické Gzeniinského Xinjiangu vychodnod Sarigh
Jilgnangu, pokréovala severozapadrpres Yangpu, Khitai Dawan a Haji Langar, poté se
vracela do¢inského TibetuCinska vlada trvala na tom, Ze vySe zénth mista, fes které
dalnice vede, jsou vSechna umningt v jizni ¢asti Ujgurské autonomni oblastinského
Xinjiangu a vzdy pdtla podc¢inskou jurisdikci. Sotasre se indicka viada dotazovatenskeé,
zda nema informace o nesiné skupin tfi indickych distojnikii, ¢tyt vojaka, jednoho
pravodce, jednoho no&, Sesti majitél poniki a ¢tyriceti ¢tyr ponika, kterd byla vyslana na
hlidku do oblasti blizko Shinglung. Indicka vliadaioh od konce srpna néfa Zzadné zpravy.
3. listopadu 195&inska vlada informovala indickou, Ze négina skupina byla z&na
¢inskou hranini strazi ve dnech 8. a 12.rzd958, protoZze neoprasm prekrctila hranici
ginského teritoria ve Tahung-liutan a Kezrekirek@mska vlada uvedla, Ze zadrZeni byli
deportovani zgt do Indie 22fijna téhoz roku. (LU, 1986: 66)

30. cervence 1959 indicka vlada znovu posléleské viad protestni séleni, Zze dne
28. ¢ervence indicka hlidka vith ¢inskou ozbrojenou jednotku, ktetétala asi dvacet g
muZi, v oblasti Zapadniho Pangongského jezera v indickadakhu. KdyZ se indicka hlidka

k této skupig pribliZzila a poZzadala je o opust indického GzemiCinané odmitli a navic
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zatkli Sest Ind. Indickad vlada Zadal&inskou vladu o okamzité propast téchto Sesti
indickych policisti a o ¢inské opugni indického GzemiCina v odpowdi pripousti, Ze
zadrZela a odzbrojila Sest indickych muale trvala na tom, Ze je zatkla, protoZze nedaowole
vnikli na ¢inské uzemiCinska vliada prohlasila oblast, kde byli éati, za nepopiratein

éinské teritorium.

11. srpna 1959 indicka vlada oznamuje, Esdptyimi dny, 7. srpna, fiblizné dw st
¢inskych vojak prekratilo hranice a nepovolémproniklo do indického Khinzemane. Kdyz je
indicka hranéni hlidka pozéadala o opusi Uzemi, netinili tak a navic indickou hlidku

zatl&ili az za most v Drokung Samba. (LU, 1986: 66)

Indick& vlada prohlasila, Ze McMahonova linie jeamici mezi Indii aCinou a Ze
Khinemanze, které se nachazi {izsd této hranice, se tudiz nachazi na Gzemi Iiitfieska
vlada ale trvala na tom, Ze Khinemanze se nach@Zizemicinském, a pozadovala stazeni

indickych jednotek z oblasti.

22. tijna 1959 posil&inska vlada protestni &éni viad indické. Uvadi v 8m, Ze
20. fijna vnikla nac¢inské Uzemi jizé od pfismyku Kongka trajlennd indicka ozbrojena
skupina.Cinska hranini straz je pozadala, aby opustilnské Gzemi, Indové to viak odmitli.

Cinska straz netta na vylér, musela indickou jednotku odzbroijit a zajmout.

Sckleni dalefika, Ze nasledujiciho dne do oblasti znovu vnikkyeocet indickych
vojaki a provokovakinskou strazCinska straz jim radila prostor opustit, oni ale pesiechli
a nahle n&inskou straz zauddi. Teprve, kdyZ¢inska straz v sebeobranpitovala palbu, se

indicti vojaci vzdalili.

Indicka vldda se proti tomuto protestu ohradilérs tZe to byli pray ¢insti vojéci,
ktefi 21. fijna 1959 ostlovali indickou hrarini hlidku, sedmnact vojakzabili a ostatni
vazre zranili. Trvala na tom, Ze oblastigmyku Kongka, kde se incident odehral, je asi
Ctyticet aZz padeséat mil za indickou hranici, a pozadiaskou vladu o staZeni jejich vojék
z oblasti a vyhradila si pravo pozZadovat finské viad adekvatni odSkodni. (LU, 1986:
67)

Nekolik dni natocinska vlada potvrdila, Zechem dvouhodinového vojenskéhaesti
z 21.¥ijna 1959 bylo opravdu déwindickych vojaki zabito a sedm zajato. Dale prohlasila, Ze
sedm zajatych a devmrtvych bude spote¢ se temi policisty zajatymi 20tijna vraceno do
Indie 14. listopadu 1959. (LU, 1986: 67)
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Po tomto hradinim stetu navrhlacinska vlada indické, aby se ozbrojené jednotky
Ciny i Indie stahly zpatky o dvacet kilomitz McMahonovy linie na vychada z linie
faktické kontroly na vychatla aby se abstrany zdrzely posilani ozbrojenych jednotek do
oblasti. Civilni administrativni pracovnici a neoajena policie mila byt zachovana ki
vykonu administrativnich ukéla udrzeni ptadku. Zé¢inského hlediska by se timtotgmbem

predeslo daldim hramim stetim Ciny a Indie.

V zélezitosti oboustranného stazeni ozbrojenychqgeek vsak indicka vlada tvrdila,
Ze vychodni sektor, celé uzemi az k t¢adihranici — McMahona¥ linii, bylo pod kontrolou
Indie po velmi dlouhyas a od této linie na jih nebylo Zzadné misto (kKrdmangju) nikdy
obsazenaiinskymi silami. Dale prohlasila, Ze McMahonova dirse nachazi v nadirsiké
vySce 14 000 — 20 000 stop nadiam a je diky tomu obtizné jigkratit, proto neniteba
v této oblasti stahovat jednotky. Co se tyka Longjvrhovala indicka vlada, aby &mské

sily z mista stahly. Pokud by takinily, indické jednotky by misto znovu neobsazovaly

Pokud se jedna o zapadni sektor, oblast Ladakiwihonala indicka vlada, ze stahne
vSechny své posadky na zapad od linie, ktatimska vlada zobrazuje ve svych mapéach
z roku 1956. Podokinmély podle vlady Indie byt staZzeny i jednotkynské vychod#é od
hranice, ktera je zobrazovana v mapach indickyecbtoRe jsou od sebe tyto linie dostat&
vzdalené, neexistovalo by riziko dalSictiegt. Oblast je skoro neobydlend, a tak by mezi
t¢émito dwma liniemi, podle vlady Indie, nebylo zapeii ani civilnich administrativnich

pracovniki. Byla by to tedy oblast pod kontrolou ,nikoho*.

Cinané tento navrh odmitli jako nespravedlivy, prote€nsna oblast Indii nepéta
Indie v ni ani neméa zadné posadky, které by stdapwatim coCina by musela stahnout
z oblasti asiifceti tii tisic kilometfi étverenich, ktera ji uz dlouho pét vSechny své
vojenské jednotky gZici hranice a civilni administrativni pracovnikyokresu Hotien, ze
xinjiangské autonomni oblasti Vighur a z Rudok Dzemoblasti Ari v Tibetské autonomni
oblasti. (LU, 1986: 68)

Cinska vlada vyzvala indickou vladu, aby, pokud badet na svych poZzadavcich
v zapadnim sektoru, uplatnila stejny postup i u@ek vychodnim, v Arungalpradésicili
aby ol zent stahly své jednotky z oblasti mezi McMahonovouii lanhranici zobrazovanou
na ¢inskych mapach. Indie, kterd McMahonovu linii vZgdgvazovala za traéhi hranici a
piirozenou bariéru mezi zemi, tento navrh sameejmé odmitla. Vyjednavani tedy nikam

nevedlo.
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V srpnu roku 196Xinska vlada oznamila, Ze se &rvence 1961 vice neZidet
indickych jednotek fiblizilo k tradiéni hranici v zapadnim Spanggurwimské autonomni
oblasti Tibet a deit z nich hranici pekrasilo. Cinskéa vliada déale prohlasila, Ze od dubna roku
1961 indické jednotky postupuji stale hilgjibdo cinského vnitrozemi, z nelegéin
okupovaného Parigasucinské oblasti Demchok rozgy své hlidky az k Cuje Sheepfold a
Charding La. V k¥tnu 1962 navic indické jednotky dosly tak daleke,zOga nelegéatn
vybudovaly zakladnu. (LU, 1986: 69)

V odpowdi ¢inské vlady bylo obsaZzeno, Ze tradi hranice nevede zapadmod
Spangguru, aleips vychodnicast Spanggurského jezera. Parigas, Cuje SheeRali,
Kargo, Charding La i Oga, zminé vcinské zpraw, byly podle indické strany vSechny
souwdsti indického Uzemi, a proto¢ha Indie pravo zde hlidkovat a zalozitéechto mistech

pozici.

22. cervence 1962 vlada Indie protestuje proti Utékskych jednotek s minomety a
puSkami v oblastteky Chip Chap na indickou skupinu, ktera v mistegkonavala BZznou
hlidku. Dvaclenové indické hlidky byli zrami. Indicka vlada naléhala ri@nskou viadu, aby
z oblasti stahla své vojaky. (LU, 1986: 69)

Cinska strana reagovala protestem, Ze to bylygmaepak indické jednotky, které 21.
cervence vnikly do udoli Chip Chapéinském Xinjiangu a napadbinsky hranini prechod,
piestoZe jesinska hranini straZ opakovanvarovala mavanim rukama &kem. Cinska straz
tak byla nakonec nucena v sebeobrapstovat palbuCinska vlada trvala na tom, Ze to byly

indické jednotky, které #tely prvni, a proto kategoricky odmitla jejich pest.

22. srpna 1962 obvinila indicka viad#énske sily z toho, Ze v poslednich tydnech
zalozily nejmén osmnact novych vojenskych zakladen hluboko v ke teritoriu. Deset
z nich se nachéazelo v oblasti Chip Chap¢ dwegionu Galwan Valleyg¢tyti v regionu
Pangong-Spanggur a&v regionu Qura Qash. Na totinska vlada odpawéla, Ze vSechna
vyse zmina Gzemi pat Cing a Ze se indicka vliada nema pravosgovat do vnini politiky

¢inského statu.

V z&i roku 1962 indickéa vlada protestuje proti Utoknskych vojak na indickou
hlidku, ke kterému doSlo 20. 241962 blizko Dholy {insky Che Dong). PoZadovala po
¢inské vlad okamzité staZzeni sil z oblasti. Dhola se nach8rzid& a pil mile jizné¢ od
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hiebenu Thagla, ktery je podle Indie rékdici linii mezi ¢cinskou oblasti Tibetu a indickou
oblasti NEFA. (LU, 1986: 70)

Obdobr ¢inska vlada protestuje proti indickému vniknutidiaské Uzemi Che Dong
v tibetském regionu a Gtoku kskou hranini straz, kdy byl jedeginsky distojnik zabit a
jeden vojak zrai. Cinska vlada pozadovala okamZzité stazeni indickyktl eblasti Che
Dong, zapadh od Che-Jao Bridge, ktera podle nich lezi sevexth McMahonovy linie, a

prohlésila, Ze ma pravo Zadat od indické vlady amnla kompenzaci.

25. z& 1962c¢inska vlada znovu protestovala proti indickym jetaom nacinském
uzemi Che Dong, které zde od 20tizdokraovaly v ostelovani ¢inské hrarini straze.
Tvrdila, Ze ve dnech 22 23. z&i byl v bojich zrasin jedencinsky vojak a 24. zabyli étyfi
¢indti vojaci zabiti.Cinska vlada znovu pozadovala okamZzité stazeni kgidic jednotek
z oblasti Che Dong a Che-Jao Bridge a znovu siaagvala pravo na omluvu a kompensaci
indické vlady. (LU, 1986: 70)

Indie ¢inské protesty odmitla a znovu zZadala o okamz#gesticinskych jednotek.
Podle ni se tyto scény neodehravaliinském Tibetu, jak tvrdil&inska vlada, ale jizhod

indicko-¢inské hranice.

29. z&i 1962¢inska vlada vznesla dalSi protest, podle kteréhaz@b 1962 indické
jednotky znovu oselovaly¢insky Che Dong, zabily jednoho strazného a dadsiilr. Tentyz
den poslal&inska vlada dalSi zpravu oznamuijici pakijeci nepokoje v oblasti,fpnichz byli

zrareni dalSictyii ¢insti vojaci. (LU, 1986: 71)

Indicka vlada na tyto protesty odpakla, Ze saméinska vlada je zodpédna za tuto
vaznou situaci, protozagkrctila indicko<<inskou hranici a na indickém teritoriu zafita na

indické strdZe. A znovu poZadovala okamzité stadieskych sil z oblasti.

10. fijna 1962 vznesla&inska vlada dalSi protest proti skupimdickych vojaki
v oblasti Che Dong, ktera taméha 9.tijna 1962 pekrctit horni tokieky Kechilang a idit
opérny bod v Chihtungu. Druhy den vyuzili Chihtung gakojenskou zakladnu pro utok na
blizkou ¢inskou hranini straZz a zanechali rdnské strad jedenact o#ti. Cinska straz byla
nucena ustoupit a intti vojaci obsadili jizni beh feky Kechilang. Zanechali za sebou Sest
mrtvych.
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Indicka vlada protestuje, podle ni tocoyli ¢insti vojaci, kté 9. fijna 1962 narusili
indicky prostor a hazeli na indickou pozici grandbruhy den pak spustili ostrou dtwmu
akci na indické strazné, kfebyli nuceni palbu v sebeobraropstovat, na indické stran
zistalo sedmnact ¢b. Indicka vliada znovu trvala na tom, Ze se inctdedehral na uzemi

Indie, a proto je zadpa za ztraty na Zivoteatinska vliada zodp@dna. (LU, 1986: 71)
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5.  HRANI CNi KONFLIKT

A mistr Sun pravil

Tak je podstatou vojenského dmhrychlost
Ta rozhoduje

Vyuzit toho na co ti druzi prénemaji
Objevit se tam odkud hejméw cekaji

Zautatit v misg, které nesezi

5.1. Zahajeni valaénych operaci

20.fijna 1962¢inska vlada ohlasila indické jednotky ve vychodsiktoru opakovan
bombardujici¢inskou hranini stréz v oblasti mezi jezery Kalung a Sechandparaim toku
feky Kechilang a v oblasti Che-Jao Bridge nadnim tokureky. Rano dne 2Gijna za&aly
hust ostelovat ¢inskou hranini strdZ podél celéeky Kechilang a v oblasti Khinzemane.
Souasré se opevnily v zadpadnim sektoru v udolich Chip Chapalwan a také zde &y
masivni Gtok natinskou hranini straz.Cinska vlada prohlasila, Ze tyto Gtokyuspbily
cinské strazidzkeé ztraty a Ze bylainska straz v sebeobranucena provést protiider. Boje
pokraiovaly a podlecinské vlady za & a za nasledky nesla plnou zodpdwost indicka
vlada.

O Sest dni pozii, 26. fijna 1962, indicka vlada protestovala proti tomabwinéni a
tvrdila, Ze to byly naopakinské sily, které 20iijna zahajily prudky utok proti indickym
obrannym pozicim podéteky Namkha Chu a v oblasti Khinzemane. Indické @ozi
v Khinemanze byly rychle obkiény a pozice v Dhole a Tsangdharu byly obsazémgkymi
jednotkami. Dale indick& vlada prohlasila, Ze stapk v zapadnim sektortinské jednotky
uz od veera 19.tijna Gtaily na indické pohrarni sily a obsadily &kolik indickych

obrannych pozic v oblasti. Odmitnutitimské zpravy z 2Gijna dala indicka vliada najevo, ze
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se hodla této @vidné cinské agresi za kazdou cenu ubranit. Intenzivné lpmkraovaly.
(LU, 1986: 72)

24. tijna ¢insky premiér Zhou Enlai napsal indickémtegisedovi vlady Jawaharlal
Nehruovi navrh, ktery obsahoval nasledujicbody:

1. Ok strany potvrzuji, Zéinsko-indick& hragni otazka musi byt w¥gSena mirovym
vyjednavanimCinska vliada gekava mirovéeseni a doufa, ze bude indicka viada souhlasit
s oboustrannym respektovanim linie faktické kontymbdeél cel&insko-indické hranice a se

stazenim obou ozbrojenych sil dvacet kilomettéto linie.

2. Za redpokladu, Ze indicka vlada souhlasi s prvnim rémchje ¢inska vlada
ochotna stdhnout své hrani straZze z vychodniho sektoru na sever od lirkadieé kontroly.
Zarovei by se ob strany zavazaly népkratovat linii faktické kontroly, tradini hranici ve
sttednim a zapadnim sektoru. Zalezitosti tykajici dstaupeni vojenskych sil obou stran a
zastaveni konfliktu by #ly byt fizeny Gedniky utenymi samostatncinskou a indickou

vladou.

3. Za (elem gatelskéhoreSenicinsko-indické hramni otazky by meziinskym a
indickym premiérem rly byt je3¢ jednou vedeny rozhovorginsky premiér je, vifipadk,
Ze indicky premiér nebude modiijet do Pekingu, ppraven navstivit Dilli. (CHIH H. LU,
1986: 72-73)

Tii dny na to, 27.fijna 1962, Nehru na&insky navrh odpasdél protinavrhem.
Navrhoval, abycinska vlada stadhla své jednotky po celé déloesko-indickych hranic,
nejmért do toho mista, kde bylyied 8. z&m 1962. Nehru nazds, Ze pokud by byl tento
navrh ijat, bylo by mu patSenim se ginskym premiérem Zhou Enlaiem, nebo se skupinou
vyslanoucinskou stranou, setkat a dohodnout kroky k usé@idmirovéhoreSeni hradniho

sporu.

Indicka vlada prohlasila, z&nsky navrh stazeni sil o dvacet kilonietr tzv. linie
faktické kontroly je nesmysiny. Od Hjna 1962 totiZinské sily pokrdily ¢tyticet az Sedeséat
kilometni do indického vnitrozemi a takto by se stahly jaedvacet kilometi.

Vlada CLR vyswtlila, Ze linie zmigna ve tibodovém navrhu z 24ijna 1962 byla
v zasad linii faktické kontroly, kter& meaiinou a Indii existovala od 7. listopadu roku 1959.

Ve vychodnim sektoru linie faktické kontroly seétdinou kryla s McMahonovou linii a
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v zapadnim a stdnim sektoru v podstatinie faktické kontroly splyvala s trathi hranici
mezi okkma zen¢mi. (LU, 1986: 73)

Nehru poukazal na to, Ze mezi linii faktické kohtrze 7. listopadu 1959 a linii
faktické kontroly stanoven&dre pred 8. z&m 1962 je zasadni rozdil. Podle linie faktické
kontroly ze 7. listopadu 1959 by $#nané museli z vychodniho sektoru stahnoutt zm
sever hranice podél rozvodéeky Aimalagan. Ve #tdnim sektoru by bylyinské sily
zatlateny na sever od hranice rozvodi. V zapadnim sekbgrise musely vratit na linii
spojujici jejich pozici Spanggur, opeym Khurnak, Kong La a déle sevérpodél hlavni

aksatinské cesty.

Podle ndzoru Indie je mezi touto linii a linii fedké kontroly €sné pied 8. z&m
1962, jak ji popisuj&inska vlada, rozdil asi 25Q@verenich mil indického Uzemi, které je

okupovanasinskymi silami.

V pribéhu sporu o vymezeni tzv. linie faktické kontroly Ze listopadu 1959

zverejnilacinska vliada nésledujici body:

1. Patatkem dne nasledujiciho po vydani tohoto prohla&diniod 00:00 22. listopadu
1962,¢insk& hranini straZ podél cel&insko-indické hranice zastavi palbu.

2. Pciinaje 1. prosincem 1962 geska hranini strdz stdhne o dvacet kilometr linie
faktické kontroly ze dne 7. listopadu. Ve vychodrdaektoru je¢inska hranini straz,
piestoZze do této chvile v sebeoliravracela utok, fipravena se stahnout dvacet
kilometri na sever od linie faktické kontroly, tj. sevémwd nezakonné McMahonovy
linie. Ve stednim a zapadnim sektoru &aska strdZz stahne dvacet kilontetrlinie
faktické kontroly.

3. Aby byl zajiS&n normalni pesun obyvatel v oblastinsko-indické hranice a aby se
piedeslo sabotérskym aktivitim a byl za&jistpaddek v oblasti, zbuduj€ina na
n¢kolika mistech na jeji strénlinie faktické kontroly kontrolni stanice sditym
postem civilni policie v kazdé stanioCinska vliada bude indickou vladu informovat o
umisgni tchto stanic diplomatickou cestou. (CHIH H. LU, 1988)

Soutasre ¢inska vlada varovala, Ze pokud by indické jedngi&l¢raiovaly v Gtocich
poté, coéinska hranini straz zastavi palbu acre proces fesunu, nebo pokud by indické
jednotky znovu postoupily dal za linii faktické kooly ve vychodnim sektoru a odmitly se

stdhnout z linie faktické kontroly v zapadnim #edhim sektoru poté, co seské jednotky
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stdhnou, nebo pokud by indické oddily znouiekpctily linii faktické kontroly a znovu
obsadily oblasteky Kechilang ve vychodnim sektoru a Wuye wediiim sektoru a obnovily
svychétyricet i pozic v udoliteky Chip Chap, jezera Pangok a oblasti Demchokpadidim
sektoru poté, co seéinské jednotky stahnou, vyhrazujecéénska vlada pravo na obranu a

indicka vlada by byla pkhzodpowdna za nasledky.

28. listopadu 1962 premiér Zhou Enlai znovu hidve predsedou indické viady
Nehruem. Naléhal na¢j aby podnikl odpovidajici kroky tykajici s& nhavrhu ze dne 24.
Prohlasil, Ze v listopadu 1959 v zapadnim sekt@meia ¢inska strana Zadné pozice, a to ani
v Qiziljilga, Shinglungu, Dehra, Samzalingu, ani jwiaych mistech jiza a zapadé od
Spangguru. Bara Hoti veietinim sektoru byla aZ do srpna 1959 pod kontratoliel Reka
Kechilang a oblast Che Dong ve vychodnim sektody pgd kontrolou Indie aZz do 8. &
roku 1962. Proto byla indicka vlada ochotna vyjedigen tehdy, pokud se bude jednat o
status quo fed 8. z&m 1962.

Na toto Zhou Enlai odp@dgl, Ze tzv. poloha hranic z 8.1d 962 byla stavem, kdy
byly velké usekyinského uzemi okupovany Indii a kdy byly z tétoopgl zahajeny masivni
atoky na cinskou hranini straZz. Obnovit toto rozmisti by bylo proti principuieSeni
hraniéniho sporu vyjednavanim, bylo by rggustné pouzitim sily vyt¥at hotovou ¥c.
Stahovat vojska na linii faktické kontroly z 8.izd962 bylo pro¢inskou vladu absolu#n

negipustné.

Byla to chybaresit otazku linie faktické kontroly, ktera ziila moznost nabizeného
jednani mezi zesmi. Indickd vlada trvala na tom, Ze z&kladem prstodpeni sil ma byt
linie faktické kontroly &sre pred 8. z&m 1962.Cinskéa vlada trvala na tom, Ze to ma byt linie
faktické kontroly ze 7. listopadu 1959. Me&ito dwma liniemi lezi tzemi o velikosti 2500
Stveresnich mil. Zadna ze stran nebyla ochotna v tomtoébastoupit. Z tohoto @vodu
indick&a vlada odmitlaifjmout tfi navrhy ¢inské vlady ze dne 24ijna 1962. (LU, 1986: s.
74)
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5.2. Pribéh konfliktu, Gzemni zisky a ztraty

20.fijna 1962Cina zah4jila Gtok, asi 30 0@hskych vojak se vydalo ke viem éiin
podél hranice od oblasti NEFA az k Ladakhu.

21. fijna 1962 cinské sily pekratily feku Namka-Chuctyii mile jizné od
McMahonovy linie. Pozice Dhola a Khinzemane bylyusiny. Cinské sily obsadily dv

indické pozice v Ladakhu.

22. fijna 1962 Indie ztratila vSech sedm indickych pozicadakhu. Pozice Asang

Dhar v oblasti NEFA byla pod masivnitinskym utokem opu&ba.
23.1ijna 1962 Peking rf&dil svym jednotkam nedrzet se McMahonovy linie.

24. tijna 1962¢inské jednotky dvakrat zawity na Tawang v NEFA. Indie ztratila
pozice v Brokenthong a Zaninthang a opustila poKitietoo v Lohitské oblasti. Pozice
v Udoli Galwan byla obsazenany. V Ladakhu i v oblasti NEFA byly vedeny krutéjé
(KARNIK, 1963: 316)Cina nabiziiibodovy plan pro zastaveni palby —¢ddirany by nily
respektovat Linii faktické kontroly, ozbrojené sihy se stahly o dvacet kilométod této
linie. Také poZaduje jednani mezi ministerskyredsedy obou zemi a hledarragelského
dohody. (http://www.rediff.com/news/chtime.ht@P. 6. 2009)

25. fijna 1962 se Indové po litem boji stahli z Tawan§uudké boje probihaly
v Xiangské oblasti v NEFA, v LadakhGinané obsadili dalsi pozici. Invaziinské sily

obsadily Lampu (asi deset mil jZiod McMahonovy linie).

26. fijna 1962Cinané zah4jili masivni Gtok na vychodni stravicMahonovy linie a
obsadili Walong v Lohitské oblasti blizko barmskeartice. Na Uzemi Tawangu obsadili
Cinané vesnice Jangyti aZ gt mil na jih na trase do Bombi La a TejpuKina posila
stovky jednotek, aby obsadily pozici ve Xiang, vg¢dhe od Longju. V Ladakhu poktavaly
ohcasné boje. (KARNIK, 1963: 316) Indie vyhlasila 2ina 1962 vojenskou pohotovost.

27. fijna 1962Nehru odmitl¢insky navrh k zastaveni palby. Nastal mirny obeat v
prosgch Indie, dva uGtoky na periferi Walongu byly vrage zpt.
(http://www.rediff.com/news/chtime.htn22. 6. 2009)

28. fijna 1962 jednotky jammuské a kasSmirské domobramamchoku zahajily

protitder a zatkdly zpét ¢inské sily, které pronikly mezi Damchok a Jara La.
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29. fijna 1962 se indické jednotky stahlyepd invaznimic¢inskymi jednotkami
z Damchoku 90-100 mil jihovychodrod strategického leti&tChushulu a z Jara La osm mil
od Damchoku. Znovu obsadily Jang, ktery ztratily iZf®a. V Lohitu bylo ged opakovanym

utokemCitani ubrargno udoli Walong.

31.fijna 1962 indické jednotky pokfavaly v ostelovani no¥ ziizenécinské pozice

v oblasti Jang ve snaze znovu obsadit Tawang.

4. listopadu 1962 indické sily vybojovaly&pii vesniky mezi Jangem a Tawangem.
V oblasti Chushul v Ladakhu bylo jedno z indickytchnsportnich letadel séstenoCinany

pomoci rénich zbrani.

5. listopadu 196Z itiané obsadili Daulat Beg Oldi blizkotsmyku Karakoram, dv
mile zapad# od linie narokovan&inou v roce 1960. S obsazenim Daulat Beg @litia

okupovala celé narokované Uuzemi v Ladakhu.

6. listopadu 1962Citiané shromazdili silné posily par mil od Chushulu,tak
ohrozovali pistavaci drahu v Ladakhu. V divizi Subansir v NEfp#obihaly boje mezi
ginskymi jednotkami a indickymi hlidkami. Ve Walongychodnim rohu NEFA, s€inané
snazili @iblizit k indickym pozicim, byli ale donuceni seddlit kvili silné indické stelbg.

7. listopadu 196Xinsky tlak ve Walongu (NEFA) a blizko Chushulu (b&b)
pokratoval.

8. listopadu 196X itiané ve Walongu zesilili od severu a severovychdeénzivu
minomety a automatickymi zbrémi, aby obsadili rasto a dosahlifistupu ke strategickému

udoliteky Lohit.

9. listopadu 1962 indické jednotky tedbvaly Mrol v Tawangské oblasti v oblasti
NEFA. Cinané shromazdili své jednotky vieth oblastech, jmenowitChushul v Ladakhu,
Tawangském udoli v zapadni NEFA a v sousedstvi Wgle Lohitské divizi blizko
barmskych hranic. (KARNIK, 1963: 316)

15. listopadu 196Xinané Gtdili na vychodni frontu, Tawang, obsadili Walong

v zapadnim sektoru a oskovali Rezang La a Chushulské letist

19. listopadu 1962insti vojaci porazili Bombi La v oblasti NEFA. (KARK, 1963:
316)
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21. listopadu 1962 ina deklarovala jednostranné zastavefsllsy podél celé hranice

a oznamila staZeni jejiho vojska na pozici dvademetni za linii faktické kontroly.

5.3. Konec valg&nych operaci

8. prosince 196Zina poslala do Indie zpravu podepsanou Zhou Enlaiemau
opakujici tibodovy plan k zastaveni palby. Indie navitgta.

Z podretu cejlonského fedsedy vlady se ve dnech 312. prosince 1962 setkalo
v Kolambkg Sest africkych a asijskych zemi (Barma, KambodZejjon, Spojené arabské
emiraty, Ghana a Indonésie), aby projedndhsko-indicky spor. Navrhy byly projednany
¢inskym gedsedou vlady Zhou Enlaiem a indickyrifegsedou viady Nehruem. V zapadnim
sektoru bylo dohodnuto stazewtinskych sil dvacet kilomeir z tradéni hranice, jak
to navrhovala c¢inska strana, bez odpovidajiciho staZzeni sil zeanwgtr Indie.
Ve vychodnim sektoru byla schvalena za linii prostaeeni baj linie faktické
kontroly (LAC) uznana odma vladami. Ve s$ednim sektoru byl zachovan status quo.
(http://www.rediff.com/news/chtime.htn22. 6. 2009)
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6. NASLEDKY KONFLIKTU

A mistr Sun pravil

Zlobu mize vystidat radost
Zwivost mize vystidat veseli
Znicenou zem vSak nikdo nexisk

Mrtvé nikdo k zivotu nevrati

6.1. Ztraty na Zivotech

Podle zaznam Cinské lidové armadyinil pocet mrtvych a raénych na straf Indie
4 897, zajatych 3 968. Indické zdznamy se v tomstoMinisterstvo obrany Indie v roce 1965
oznamilo 1 383 mrtvych, 1 696 ztracenych v ak@68 zajatych a 1 047 zramych.

Ve srovnani stim byly ztraty ndnské straé dosti malé. Zabito bylo 722 vojak
zraréno 1 697. Zajat nebyl ndnské straé nikdo. (RYAN, 2003: 188)

6.2. Cinsko-indické a zahrangni vztahy

Mezi lety 1962 a 1969 se vztakyny a Indie nachazely hluboko pod bodem mrazu.
Cina, povzbuzena snadnymazstvim, zahajila propagai kampa proti Indii. To jes¢ vice
prohloubilo indickou neiivéru, kterd byla dale utvrzena, kdyZ <@na ,spatelila”
s Pakistanem a tala jej vojensky i politicky podporova€ina naopak vidla protiinsky

maneévr v indickém jfatelstvi se Sastskym svazem.

Nejvétsi krize ¢insko-indické vztahy doséahly, kdyina ozndila P. Vijaie, tetiho
tajemnika indické ambasady v Pekingu, jako nezddosmbu a vylotila druhého tajemnika
K. Raghunatha na zaklagbvireni ze Spiondze ¥ervnu 1967. Indie odp@déla vylouwtenim
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Chen Lujiho, prvniho tajemnika, a Xie Zhenghaeetjho tajemnik&inské ambasady v Indii.
Mezi Indii aCinou jakoby z&ala jejich vlastni studena vélka. (DEEPAK, 20054-275)

Podlecinské oficidlni armadni historie dosahla valka ¢iteske politiky,cili porazeni
indickych sil a zabezgeni pokojnych hranic v zdpadnim sektoru udrZzenitidieé kontroly
nad AksaiCinem. Po vélce Indie upustila od pokrokové politikjaranice se ustalila na Linii

faktické kontroly.

PrestozeCina vyhrala, ztratila svoji mezinarodni gst. Zapadni staty, hlayrJSA,
jiz byly podezivavé wigi ¢inskym postajm, motivim a akcim. Tyto ze#videly Cinu jako
agresora ¢&insko-indického  hragniho  konfliktu. Cinsky prvni  jaderny pokus
viijnu 1964 acinska podpora Pakistanu v indicko-pakistanské bnanvéalce v roce
1965 snérovala k utvrzeni amerického pohledu na komunisteky.
(http://www.globalsecurity.org/military/library/rept/1984/CJB.htm19. 6. 2009)

Pokud jde o Indii, podle historika a noviea Nevilla Maxwella ,beznadjné
nepipravena indicka armada, kterd vyprovokovala naladkrozkaz z Dilli Cinu, zaplatila
za toto ne@ssti lidskymi Zivoty, pei a narodnim poniZzenim*.
(http://www.rediff.com/news/2002/oct/08max1.hti®. 6. 2009)

Pred ¢insko-indickou valkou byla Indie vedouci zemi v Hnoezavislych. Bhem
valky Indie hledala vojenskou pomoc u USA, tim galeuprincipy Hnuti. Nehruova Zzadost o
americkou vojenskou pomoc navzdy poskodila jehaym®o valce se mnohé ze zetrstiho

swta od Indie distancovaly a navazovaly uzsi vztaiigessCinou.

To hlavni, co ve valce Indie ziskala, byla prgwaldobré potreba posilit vliastni obranu
a posun Nehruovy zahr&ni politiky sCinou, ktery byl doposud zaloZen na konceptu
oratrstvi“. Kvili neschopnosti fedvidatéinsky Gtok a podporovani mirovych vziahiCinou
byl ministersky pedseda Nehru podrobefzké kritice ze strany indickych viadnickednil.
Indové se obeenstali velice skeptickymi ohlednjejich armady aCiny. Mnoho Ind:
povazovalo hragni valku za zradu indickych pokiuso ustanoveni dlouhodobého miru
sCinou. Vélka také tinila konec Nehruovymidvéj$im nadjim, ze by mohly Indie &ina
vytvorit silnou asijskou osu proti véstajicimu vlivu mocenskych blékve Studené valce. Z
negipravenosti armady byl obwin indicky ministr obrany Menon, ktery na igvpost
rezignoval a fenechal jej skomu, kdo by byl schopen indickou armadu moderratov

Pakistan, blizky spojene€iny, vyuZil oslabené indické armady a inicioval Dou
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KaSmirskou valku v roce 1965, avSak v édtoku uz byla Indie fipravena. Tento konflikt

Indii sjednotil jako nikdy pedtim.

(http://www.globalsecurity.org/military/library/rept/1984/CJB.htm19. 6. 2009)

37



7. PRICINY CINSKE AGRESE

A mistr Sun pravil
Promysleny plannasi viezstvi
Nedostateny plan nese porazku

co teprve tam kde Zadny plan nebyl!

Cina odmita jeji atok na Indii ozif za invazi, misto toho ji nazyvéa ,protiGtokem
v sebeobratf. Z ¢inského hlediska e Indie za to, Ze j€ina oslabena problémy v Tibetu
aCankajskem na jiznim poezi. Indie seCing priblizila v padesatych letech, kdyZ Nehru
nabyl dojmu, Ze je ekonomicka situace Indie le@¥ tacinska, a tudiX’ina nepedstavuje
pro Indii hrozbu. DalSimi @vody konfliktu mohly byt indickd snaha o americkou
ekonomickou pomoc &énsko-so¥tska roztrzka.

PrestoZe politika Indie mohla déting zaminku pro Gtokginské posileni hrasmich
komunikaci, masivni rozmisti vojska v doke planovanych zakopech a plynuly transport
valetného materialu na hranicéegge jen poukazuji na fakt, Ze €éna jiz dive rozhodla

2udélit Indii lekci” a to ¢inskou teorii o indické invazi nepodporuje. (DEEPAXO05: 265)

Duvoda procinské jednani bychom nasli hnedkalik. Vedle rozep s Indii kvili
indické podpee tibetského duchovnihougce dalajlamy a indického odmitnuti obnovit
Dohodu o Tibetu z roku 1954 mohly byivibdem¢inského jednani také domaci a zahfani
problémy, kterymCina v té dob celila.
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7.1. Tibet

Jednim z vnitropolitickych problénCiny byla situace v Tibetu. Podku dalajlamy
do Indie a nasledném patkni tibetského povstani v roce 1959¢seska vlada snazila o
utuzZeni kontroly nad Tibetem. Indie nejen poskygitgl dalajlamovi, ale také ho podporovala
v separatistickych aktivitach. Také americké@st v tibetské otazce bylginou vnimana jako

imperialistické spiknuti s cilem sabotovat komunlst rezim a oddlit Tibet odCiny.

Napsti, které v oblasti panovalo, se v roce 196@ngslo i nainsko-indickou hranici.
,Cinska arméada wthla konec srazkam na hranici tim, ze @ do Indie a doslova
rozpréasila indickou armadu. Neobsadila dobyté Gzataipote, co dosahldguem avizované
cile, se dobrovokhstahla na fwodni pozice a propustila vSechny zajatce. ¥ayekonflikt
tohoto typu neni vginachCLR ojedirsly. Nazyva se ,udilenim lekci“ a pouzit byl vicekia
po vznikuCLR, mj. v roce 1979 proti Vietnamu.* (BAKESOVA, 28033)

7.2. Vnitropoliticka situace

Po zaloZzenCLR v roce 1949 &inila KS Ciny velké kroky k tomu, aby vyvedi@inu
z krizového obdobi. V letech 1953-1957 &&g probshl prvni ptilety hospodésky plan.
Toto obdobi zah&jilo rychlou industrializa€liny a je dosud povazovano za nesmirn
aspsné. (LISAK, 2002: 150-152)

V dokg, kdy nela z&it druha gtiletka, vSak prosadil Mao Zedong na druhém zadedan
VIII. sjezdu KS Ciny v kwtnu 1958 teorii Velkého skoku.Velky skok v sebzahrnul
nesmirné mnozstvi experimenien#l podrobny plan, existovaly pouze zakladni stratiedi
principy. Zakladni mysSlenkou bylo/gmenit masivni pebytek pracovnich sil &nském
vnitrozemi pomoci radikalni reorganizace 2zddské vyroby na obrovskou vyrobni silu
(LISCAK, 2002: 154)

Rolnickd populace, tiici WwtSinu obyvatel Ciny, byla organizovana do
lidovych komun, doSlo ke kolektivizaci, odstemh trhu, kdy smna probihala is

byrokraticky aparat, byla zorganizovana roztrouSeyr@ba oceli v malych tavicich pecich

39



bez metalurgickych znalosti a sarn@ex bez vysledk. Tento i jiné absurdni projekty
privodily velice rychlé zhroucenic¢inského hospodsétvi. Téngt tricet miliond lidi
bylo postizeno hladomorem. | vysoce postaveni gitianfunkcion& v dusledku
neusgchu z&ali prosazovat revizionistické nazory. Mao, kteryechtl od svého
utopistického planu odstoupit, je ovSem okaZyloucil z politického Zivota. AZ v roce
1960 dohnala naprosta ekonomick&erpanost venkova vladu k odvolani Velkého skoku.
Tento nedsgch byl g@icinou vazného oslabeni Mao Zedongova postaveni.
(aybu.webzdarma.cz/dejepis/ondra/velke%20schiznealth 6. 2009)

Jednou z motivaci pro eskalaci hgamiho sporu s Indii s naslednym vyvolanim
piimého valéného stetu tedy mohla byt snah&énského vedeni o odpoutani pozornosti
obyvatelstva od vnitropolitickych problé&nsmerem k obrazu v&Siho nepitele. Aby odvedla
pozornost obyvatelstva od problénteZimu a ekonomické katastrofy, uchylila €éna

k ozbrojené invazi.

7.3. Zahrani¢ni problémy

Obdobi po druhé stové valce s sebouipeslo bipolarizaci stta v podol rozcleni
na staty komunistického bloku a na zapadni demickeastaty. Po valce také&igla masivni
vina dekolonizace a vzniklo mnoho novych &térv. zemi itetiho séta. Mezi tyto zems
patila i Indie, kterd se v roce 1947 vymanila z ko#ini zavislosti na Velké BritaniCina se
ve valce konén¢ osvobodila od japonské okupace a uz v roce 194 satzstvi komunisi
a zalozenCinské lidové republiky stala séésti bloku komunistickych stat Komunisticky
a demokraticky mocensky blok spolu mimo jiné sdilippravé o vliv na now vzniklé staty
tretiho s¥ta. Jako reakceéhterych zemi na polarizaci &a bEthem druhé sstové valky

vzniklo tzv. Hnuti nezéastrénych. Jeha@lenem je i Indie.

Soupéeni mocenskych bldkbylo géicinou vzniku mnoha krizovych situaci. Studena
valka mezi Spojenymi staty a jejich spojenci sdnymei v NATO na jedné stréna
Sowtskym svazem a jeho spojenci v ramci VarSavské svylana straté druhé vyustila
napiklad v karibskou krizi, kter& hrozilargrist aZ v jaderny konflikt. Vypukla v roce 1962
v dusledku rozmisini sowtskych raket $edniho doletu na Kub
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Spojené staty a jejich spojenci se separovaly adukistickéCiny. Cinsko-so¥tska
roztrzka, kterd fiSla ke konci 50. let, bylaipkvapenim a ndinské akce vedené proti Indii
meéla nemaly vliv. Ideologické rozdily meziinskou a sostskou komunistickou stranou
konstant& rostly, zakladem roztrzky ale nebyla ani tak idgod, jako spisS saiské
odmitnuti vydatCiné jadernou technologii. Vztahydhto komunistickych statnebyly ani do
této doby nijak patelské, zemsi spiSe navzajem konkurovaly. KdyZz Climév letech 1957
a 1959 opakovanodmitl vydatCing jadernou technologii a navic se kriticky vyid
Velkém skoku, ktery ale pra@’inu nakonec opravdu znamenal katastrofu, uvrhlgi d
hladomoru a pnesl s sebou rychlé zhroucetiského hospodstvi, byla roztrzka dokamena

a Sowtsky svaz &’inské lidova republika uZ k sdlsestu nenasly.

Cinsko-so¥tska roztrzka a stoupajici podpora Indie &skym svazem byla inou
vniméana jako vojenskéa aliance préting. V piimé Gngrnosti ke gradaci velkého schizmatu
meziCinou a SSSR v Sedesatych letech se totiSavala i sovtska podpora Indii. Seti ji
dali ve sporu za pravdu a navic vyzbrojili Nehruad@adu moderni vojenskou technikou a to

véetrs stihaek. Ty nEly brzy moznost se uplatnit, kdyZ se 2ha 1962 konflikt rozhiel.

Sowti se ale v tomto konfliktuifdliS neangazovali. V té déle vice zajimala moznost
umiseni jadernych hlavic na Kubv doke karibské krize (1962). Ani v této otdzce nebyly
Rusko aCina zajedno. Mao obidval Chrugova (poté co uzael kompromisni dohodu
s Kennedym) ze zrady kubanska revoluce, ¢&ky svaz zase neopomenulippmenout
Pekingu liknavost & imperialisim v Hongkongu, Macau a na Taiwarinané dokonce
oteveli rusko<¢inské spory jestz predchoziho stoleti a dovolavali se narovnagiterych
smluv se SSSR, v jejichzisledku ztratilaCina 1,5 milioti ¢tvereinich kilometfi Gzemi.
(aybu.webzdarma.cz/dejepis/ondra/velke%20schiznealth 6. 2009)

Da se pedpokladat, ze s€ina rozhodla pro valku v reakci na tyto domaci a
zahranéni problémy. Zajistila tim jednotu obyvatelstva bavila se katastrofalnich a
sebedestrulnich kampani. Co se tyka zahrarich vztali, na pozadi¢insko-so¥tské
roztrzky a otetené podpte Indie Sovtskym svazenCina povazovala Seétsky svaz za
negitele. ProtoZe nebyla schopna postavit $m@ Sowtskému svazu, utila lekci alespa
Indii. Také nepehlédnutelnac¢asova souvislosttinsko-indického konfliktu s ibéhem
karibské krize jist neni ndhodna. To, Ze se pozornost vSe¢logych velmoci sougtdila

piedevsSim na WgSeni karibskeé krize, nemohlmskému vedeni uniknout.
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8. VLIV HRANI CNiCH SPORU NA SOUCASNE
INDICKO- CINSKE VZTAHY

Vztahy Indie aCiny nebyly jednoduché uz od prvnich snah o &gty hranic mezi
témito zengmi. Teritoridlni st britského impéria a mandzuského ¥d8d zrenil poklidny
himélajsky region na oblast sodpei Indie aCiny. Po zaloZeni Indické republikyGinské
lidové republiky skotilo obdobi atelstvi mezi &mito zengmi. Béhem padesatych let
dvacatého stoleti sice byly snahy o obnoveategiskych vztah, aviak ani Indie artina se
nechtly vzdat svého é&lictvi po Velké Britdnii a mandZzuském disi. Rozvijejici se
nedivéra mezi staty nakonec vyvrcholila v ozbrojeny kikif poté v obdobi zmrazenych

diplomatickych vztah.

S odstoupenim Mao Zedonga skitm obdobi nepokdj v Cing. Nové vedeni zaiilo
své snahy na ukéeni obdobi izolac&iny a z&alo politiku ote¥enych dvé a reforem
zaneienych na ekonomickou vystavbu. Indie na tyt@&aynreagovala pozitivh V roce 1976
byly mezi zemdmi obnoveny velvyslanecké vztahy. Od té doby sezsne snazi o zmirni

nagsti mezi nimi.

Po Nehruow odchodu z politické scény se indické politické ereidstalo ve vztahu
k Cing vice pragmatickym a realistickym. Indické politickedeni souhlasilo s vyjednavanim
hranini otazky, i pes jeho pedchozi trvani na tom, Ze jsou hranice i@olbymezeny.
Vyjadiilo také ochotu zavést spolupradidou i do jinych sfér. (DEEPAK, 2005: 437-438)

Kdyz vroce 1980c¢insky ministr zahradi Huang Hua navstivil Indii, souhlasil
s vedenim jednani o hra&ni otazce. Tato jednani prdba v letech 1981-87, istlaw
v Pekingu a v Novém Dilli. Po n&¥¥t Rajiva Gandhiho €'iné v roce 1988 byla speciain
pro vyreSeni hrarnich spoti zaloZzena Spotma pracovni skupina (Joint Working Group,
JWG). V letech 1989 2003 probhlo patnact jednéni. AvSak ani po dvacayirech letech
pro koné&né ieSeni, a to podepsanim Dohody o udrzeni miru a lpimdél linie faktické
kontroly v roce 1993.

Otazka spolknych hranic #stava nevieSenym tématem kb jejich odliSnym
pohledim na spor a neochotvzdat se jejich ivéjSich narok. Cina stale neuznava

Arun&alpradés a narokuje jej jak@st Tibetské autonomni oblasti ve vychodnim sektoru
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V zapadnim sektoru je stale hlavnim problémem AK3aia stale sporna je také hranice
Ladakhu a Tibetu od udoli Chang Chenmo az k ob&sti. (DEEPAK, 2005: 439)

Hraniéni konflikt z roku 1962 staletistava citlivou oblasti, kter@iné a Indii brani
v navazani pevnych vztahCina i v sodasnosti povazuje za vinika minulé agrese Indii a
zarovar Indii obvinuje z toho, Ze jsodinsko-indické vztahy stale poznamenanytwedou.
Swedéi o tom napiklad ¢lanek z roku 2002 odinského profesora jihoasijskych regionalnich
studii Cinské akademie socialnicid/Wang Hongweie:

,Od indicko-¢inského konfliktu uplynulo jiz vice nét¥ricet let a stin této valky stale
hluboce ovliviuje ¢insko-indické vztahy. VSichni poctivi &islivi lidé vidi, Ze valka z roku
1962 byla zpsobena Nehruovou viadowina nendla jinou moznost nez odpdst
protiitokem a fijmout preventivni op&eni. Jejich delem bylo: (1) ochranit mir a klid podél
celé hranéni oblasti a (2) vrétit Nehruovu vladu étza vyjednavaci 8t Cina nendla zadny
jiny divod kreSeni hranini otazky silou, @emz swdci i fakt, Ze seCinska lidova armada
hned po vizstvi stahla najgvodni pozice.

Ale jak nela tuto udalost Nehruova vlada vy#iit indické veejnosti? Nerdla odvahu
priznat vlastni chyby dict lidu pravdu, a tak fjala necestné prosedky k tomu, abyinu
obvinila z ,nevyprovokované agrese%d Indii a ztoho, Zze (ina Indii zradila“. Tato
fale3na obvieni prinesla dva druhy negativnichisledii. Za prvé, obraZiny je od té doby
v Indii vniman jakafabelsky. Za druhé, Indie se po valce pustila denisivniho vyzbrojovani,
které vedlo k dlouhodobé konfrontaci obou zemi hggativni dopady opravdu zklamaly ty,
kteri se snazili udrzetinsko-indické gatelstvi. (...)

Je t'eba poznamenat, Ze v ramci obyvatelstva, velikektinomické stupnice a role
hrané v sodasném sit¢ Cinou a Indii ma jejich spoluprace daleko do Grévkieré by rda
dosahovat. Co branfinsko-indickym vztalm v tom, aby se mohly vyvinout do hloubky? Stoji
za tim subjektivni i objektivni faktory. Séymbdle sodasného stavu, zda se, Ze subjektivni
faktory prevladaji a odpor fichazi hlaveé z indické strany. Ptakto mluvim? ProtoZze na
indické strad je jeSt stale znéné mnozstvi politickych/édnili, ktes jeS€ neosvobodili své
mireni ze stifi nedorozureni valky z roku 1962. Mnoho z nich se stéle dn&tegického
vnimani bezpmosti ¥zného vcasech davno minulych a bei@nu jako hrozbu nebo
potencialniho protivnika. S takovouto psychologimantalitou, jak se dacekavat, seézko
daji ¢cinsko-indické vztahy prohlubovatet$ina z nich byla také zmylena Nehruovou viadou a
neznéa skut@ou situaci vCiné. VerFim, Ze se stoupajicimi vzajemnymi syami a kontakty,

prijde brzy den, kdy si wdomi, Ze jeCina wrnym pitelem a bratrem Indie.
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Den, kdy se nedorozéni mezi Cinou a Indii Uplé rozptyli, rozhod# prijde.”
(http://iaps.cass.cn/English/Journals/nyyj/bak/G20#m 19. 6. 2009)
S ekonomickym rozvojem a jehdm dal vyznamgjsi roli se hranini konflikt mezi

zenmemi opravdu z&ina odsouvat do pozadi. Podkkterych jde o peneseni rivality na pole
ekonomicke, i tady vSak Zima jitcim dal vice o spolupraci.

Indie aCina dosply k zawru, Ze vyhod¥si neZ tradini rivalita, je pro & hledani
styénych bod spol&ného z4jmu. Hmatatelnymikiazem oteplovani vzdjemnych vztaje
prvni spoléné namani cviéeni obou zemi. Podst&tdulezitéjSi, nez samotny obsah éeni,
je politicky rozner cinsko-indické iniciativy. Je8tv roce 1998 indicky ministr zahrami
George Fernandes@n¢ tvrdil, Ze pro Indii pedstavuje hrozbuislo jedna. TentyZ ministr
letos v dubnu # navstvé Pekingu prohlasil, Ze o hrozluz nenfize bytre¢. Nasledovala
cervnova navséva indického premiéra Atala Bihariho Vadzpéjihgalané ¢insko-indické
prohlaseni, ve kterém se uvadi, Ze¢ aent misto ohlizeni z{ chgji do budoucna
usilovat o lepsi vztahy tyficet pst let rivality nahradil pragmatismus.

(http://www.rozhlas.cz/cro6/komentare/_zprava/9448Y. 6. 2009)

V roce 2005 navstivil Indicinsky premiér. Red ukoenim své navsvy v Indii
¢insky premiér Wen Jiabao spolu s indickym ggkem Manmohanem Singem podepsali
v Dilli Spole:né prohlaSenCLR a Indické republiky. V prohlaseni se pravi, Zdouci
Cinitelé obou zemi si v dpmném, patelském a konstruktivnim ovzdusi vémili nazory na
bilateralni vztahy a mezinarodni i regionalni otadpol&ného zajmu, rowt dosgli ke
shod v mnoha oblastech. ®@bstrany konstatovaly, z&nsko-indické vztahy vstoupily do
nového stadia vSestranného rozvoje. Veddimielé obou zemi také souhlasili s navazanim
bilateralniho partnerstvi strategické spolupracéfiorsmiru a rozketu. Indicka strana
v prohlaseni znovu potvrdila politiku jedt&ny a uznani tibetské autonomni oblasti jako
gastiCLR.

(http://cz2.mofcom.gov.cn/aarticle/chinanews/20020860400051572.htm20. 6. 2009)

Vroce 2006 ¢ina vznesla narok nadst indického Gzemi sousediciho s Tibetem.
Tvrdila: Stat Arunéalpradés je jeho historickou séasti. Peking tak vyvolal diplomatickou
roztrzku, a to necely tyderfgd planovanou nawétou ¢inského prezidenta Hu Jintaa v Dilli.
(...) Indicky ministr zahradi Pranab MukherdzZi tento narok rezolatmyvracel s tim, Ze

Arun&‘alpradés je nedilnou saéasti Indie”
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(http://admin.aktualne.centrum.cz/clanek.phtmI?@5391, 21. 6. 2009) Navdva cinskeho
prezidenta Hu Jintaa Zala 20. listopaduCina doufala v posileni vzajemného obchodu, jehoZ

objem by letos mohligsahnout hodnotu dvaceti miliard ddlar

, Cinsky prezident Hu Jintao navstivil — jako prvningmnycinsky pedstavitel — Indii.
Spolu s indickym premiérem Manmohamem Singem paldgqsodu, obsahujici deset hiod
jejimz cilem je zlep3eni indickinskych vztafr Cina a Indie dohromady/pdstavuijictyricet
procent s¥ta. Je to vyznamna udalost,ch@a-li jejich tsna spoluprace. éZise globalni
ekonomiky se rychle/gsunuje na vychod, do Indie a diny. (...) V poslednich dnech bylo
také zajimavé, zénsky prezident Hu Jintao a indicky prezident Manbm Sing oznamili, Zze
budou navzjem spolupracovat v oblasti atomové gi@ede to velmi vyznamny meznik,
znamena to, Zze megiinou a Indii zane vzajemna vyéna jaderné technologie a budou
rozvijet jadernou energetiku (http://www.blisty.cz/art/31590.htmP0. 6. 2009)

V roce 2006 byl také dnem navsaivy indického pedsedy viady Vajpeyee piayiiceti

¢tyfech letech znovu otéen hranini prechod Nathu La, ktery byl vroce 1962 uiv.
Prechod leZi ve vySce 4 300 metmtad mdem a nachazi se mezi indickym statem Sikkim a
¢inskym Tibetem, v indickém vyliku mezi Nepalem a Bhatanem. (DEEPAK, 2005: 440)
Rok 2006 byl Indii @ inou prohlasen za raknsko-indického fatelstvi.

Vroce 2009 premigi vlednu planovali druhé spaleé vojenské caeni, ale i
spolupraci v otazce jadernych zbrani. Na tiskouwdfdaenci pak zazto prohlaseni, Ze ,Indie
a Cina jsou partnd, ne rivalové."

Politické oteplovani jde ruku vruce s ekonomickynsky. Vzajemny obchod mezi
zengmi za posledni dva roky vzrostl az na desetindshbdhoty z roku 2002. (...)

Zatim to vSak v globalnimdiitku stéle vypada spiSe na soigrd. Nastinila to zprava
Swtové banky, ktera uvadrilady boje o kontrakty v jizni Americe. (...)

VSechno je vSak hudba sino-indické budoucnostiv&Zwyesit nagiklad pohranéni
spor o himalajskou hranici. Pdgtatek valky z roku 1962 Zatje vzajemné vztahy, ale Sing a
Wen pred d¥ma lety podepsali dohodu, kde se zavazali prob&sin.

VSeobec# se darict, Ze ob vlady jsou k zaamim druhé strany podeziravé. Zulakdyz
jde o regiondlni dlbu moci. Stale je tu v3ak ekonomika, kde motima i Indie mnoho

ztratit, pokud nebudou spolupracovatthttp://www.tyden.cz/rubriky/zahranici/rudy-obr-na

vzestupu/cinsky-jin-a-indicky-jang-aneb-spolupraeedohled 41507.htm20. 6. 2009)
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9. ZAVER

Na za¢r bych také rada konflikt z roku 1962 zhodnotiladlgo teorii politické
geografie. Jde samiwgm¢ o konflikt nasilny, jelikoz ob strany pouZzily ozbrojené nasili.
Z hlediska ztrat na Zivotech se tento héez rok trvajici hragdni konflikt s 1 383 mrtvymi
na strag Indie a 722 mrtvymi na straCiny fadi do kategorie konfliktvysoké intenzity.

Mezinarodni pravo rozliSujetyti kategorie ozbrojenych konflikt mezistatni
konflikty, narodr osvobozenecka hnuti, vnitrostatni konflikty a rstaizbrojené konflikty.
Zde spadacinsko-indicky hranini konflikt do kategorie mezistatni konflikty. Pedl
geografického ramce se konflikadi k lokalnim valkam, které jsou vedeny uimiebo mezi

dvéma stéty.

Z hlediska délky trvani konfliktu spadfinsko-indicky konflikt do kratkych valek,
které trvaji do jednoho roku a u kterych ma obwvyjelden soupevyraznou pevahu. Zde to
byla Cina, ktera v kratkéntase obsadila indické Uzemi a poté se stahéh F@mké podle
intenzity se konfliktfadi do omezenych valek, u kterych se jedna o dosazeitych
politickych cili, nejsou mobilizovany vSechny zdroje a civilist&Sinou Zistavaji mimo.
Tyto valky korti ¢asto nerozhodnnebo kompromisem (zde to bylo uznanim Kolambskych
navrhi), na rozdil od totalnich valek, které zpravidldzreukorgit dohodou, ale jen porazkou

jedné ze stran.

Teorie politické geografie se také zabyv&ipami a cily valek. Zde se domnivam, zZe
Ize cinsko-indicky konflikt z#éadit k tzv. valkam ze strachujli ,preventivnim valkam®,
jejichz cilem je odstranit skuteé nebo dom#ié ohrozeni ze strany protivnika. Pokud jde o
vnitini faktory zgisobujici valky u jednotlivych stét sphovala jichCina hned kolik, a to:
nerovnondrny rozvoj (krize po Velkém skoku), povahu viadniwacrezimu (nikdy proti sab
nebojuji demokratické staty) a hypotézwinitho beranka, kdyipd vnitropolitickymi boji a
nejednotou stat ochrani nejlépe spoie vrejSi negritel a kdy vélka odvraci pozornost od

vnitinich problénd, tzv. diversionary theory of war

Valecny konflikt na dlouhou dobu posSkodiinsko-indické vztahy. V s@asnosti, kdy
ok¢ strany vyjadily prani vyvijet a posilovat vzajemné vazby v dejgjSich oblastech, Ize

doufat i v postupné wgSeni hragnich spoi.
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10. SUMMARY

Border disputes between the PRC and the Republimaié dates from the very
creation of the two republics. These two coutrieslaading border disputes on territory of
Arunachal Pradesh and Aksai Chin. The climax of thisputes was the conflict in 1962.
This work deals with these border disputes betw&gna and India and their culmination in
the border conflict in 1962. At the beginning itésed on the historical background of the
origins of the border dispute. It describes theggaphical conditions of disputed territory
and historical claims of China and India in thepdigd territory. The work also focuses on
the war and its consequences. It also considgpdksible causes of the Chinese aggression
and the impact of conflict on the relations of Ghiand India. In results of this work,
conflict is classified into the categories accogdia political geography.

47



11. SEZNAM LITERATURY

ARORA, R. S.The Sino-Indian border dispute: a legal approachndon: Stevens, 1963.
31s.

BAKESOVA IVANA. Cina ve XX. stoleti, 2. dilOlomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2003. 218 s. ISBN 80-244-0611-X

B. R. DEEPAK.India & China 1904-2004: A Century of Peace and flich New Delhi:
Nice Printing Press, 2005. 508 s.

CIPON WANGCHUG DEDAN ZAGABPA. Déjiny Tibety Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. 428 s. ISBN 80-7106-410-6

HARDING, HARRY. China’s foreign relations in the 1980$ew Haven: Yale University
Press, 1984. 240 s.

LAMB, ALASTAIR. The China-India border: the origins of the disputezlindaries,
London: Oxford University Press, 1964. 192 s.

LINUS, JOSEPHThe Sino-Indian border dispyt8ingapore: Malaysia Publications, 1965.
62 s.

LIU, XUECHENG. The Sino-Indian border dispute and Sino-Indian tielas, Austin: The
University of Texas, 1993. 258 s.

CHIH H. LU. The Sino-Indian Border Disput€onnecticut: Greenwood Press, 1986. 143 s.
ISBN 0-313-25024-3

MALGORZATA LAWACZ, BARBARA WIZIMIRSKA. Rywalizacja indyjsko-chgka i jej
wptyw na sytuaejpolityczry w Azji Warszawa: Polski institut spraw ¢dzynarodowych,
1987. 120 s.

MARK A. RYAN, DAVID MICHAEL FINKELSTEIN, MICHAEL A. MCDEVITT.
Chinese warfighting: The PLA experience since 124tonk, New York: Sharpe, 2003.
336 s. ISBN 0765610876

NEVILLE MAXWELL. India's China wayLondon: Cape, 1971. 475 s. ISBN 0224618873.
PATTERSON, GEORGE Nreking versus DelhLondon: Faber and Faber, 1963. 310 s.

48



S. P. SENThe Sino-Indian border question: A historical revj€Calcutta: Institute of
historical studies, 1971. 203 s.

STEVEN A. HOFFMANN.India and the China crisjBerkley, Los Angeles, London:
University of California Press, 1990. 324 s.

SUN C’.0 vale'ném urgni, Olomouc: Votobia, 1995. 104 s. ISEIN-85885-95-6

The Sino-Indian Boundary Questidinlarged Edition. Peking: Foreign Languages Press
1962.

V. B. KARNIK. China invades IndiaBombay, New York: Allied Publishers, 1963. 316 s.

VLADIMIR BAAR, PETR RUMPEL, PETR SINDLER.Politicka geografie Ostrava:
Ostravska Univerzita, 1996. 91 s.

VLADIMIR LIS CAK. Cina, Praha: Libri, 2002. 223 s. ISBN 80-7277-109-4

Aksai Chin http://en.wikipedia.org/wiki/Aksai_Chjr(19. 6. 2009)

Arunachal Pradeshhttp://en.wikipedia.org/wiki/Arunachal _Prade$h9. 6. 2009)

BOHUMIL SRAJER.Indicko<inské oteplovani
http://www.rozhlas.cz/cro6/komentare/ _zprava/944@80. 6. 2009)

CALVIN, James Barnardl'he China-India Border War
http://www.globalsecurity.org/military/library/repid1 984/CJB.htm(19. 6. 2009)

Cina chce z ¢ast Indie. Ta vzdoruje
http://admin.aktualne.centrum.cz/clanek.phtml?id5z2®], (21. 6. 2009)

Cinsky jin a indicky jang aneb spoluprace na dohled
http://www.tyden.cz/rubriky/zahranici/rudy-obr-naastupu/cinsky-jin-a-indicky-jang-aneb-
spoluprace-na-dohled_41507.htr§#0. 6. 2009)

Chronology of India-China relation$ittp://www.rediff.com/news/chtime.htni22. 6. 2009)

49



JAMES WOLFENSOHNSwtu budou vévodi€ina a Indie
http://www.blisty.cz/art/31590.htm(20. 6. 2009)

McMahon Line http://www.answers.com/topic/mcmahon-line?printet (19. 6. 2009)

NEVILLE MAXWELL. The 1962 India-China Conflict
http://www.rediff.com/news/2002/oct/08max1.ht(h9. 6. 2009)

Sino-Indian Warhttp://en.wikipedia.org/wiki/1962_Sino-Indian_W#t9. 6. 2009)
Spolené prohlasenCiny a Indie
http://cz2.mofcom.gov.cn/aarticle/chinanews/20020950400051572.htm(20. 6. 2009)

Velké schizmagybu.webzdarma.cz/dejepis/ondra/velke%20schizosa(d9. 6. 2009)

WANG HONGWEI.1962 War and Its Implications For Sino-India Redais
http://iaps.cass.cn/English/Journals/nyyj/bak/020#m (19. 6. 2009)

50



12.

© © N o g s~ wDdhPE

SEZNAM PRILOH

Obr. 1:Cinsko-indicka hranice
Obr. 2:Cinsko-indicka hranice, satelitni mapa
Obr. 3: Vychodni sektor
Obr. 4: Vychodni sektor, satelitni mapa
Obr. 5: Zapadni sektor
Obr. 6: Zapadni sektor, satelitni mapa
Obr. 7: Zapadni sektor (detail), satelitni mapa
Obr. 8: Linie oddlujici indické acinské sily 7. z& 1962, zdpadni sektor
Mapy z publikaceThe Sino-Indian Boundary Questi¢Reking: Foreign Languages
Press, 196p
a. Mapa ukazujici Gzemni naroky Indie &g
b. Mapa ukazujici linii faktické kontroly ze 7. listagu 1959
c. Mapa ukazujici dalSi zasahy aéopé body Indie, které zalozila rRdnském
Uzemi v obdobi od 7. listopadu 1959 doiZjpa 1962
d. Mapa ukazujici navrliinské vlady na stazeni vojenskych sil o 20 km nauob

stranach od linie faktické kontroly z roku 1959
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9. Mapy z publikace The Sino-Indian Boundary Question
(Peking: Foreign Languages Press, 1962)
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b) Mapa ukazuijici linii faktické kontroly ze 7. listagu 1959
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c) Mapa ukazujici dalSi zasahy asopé body Indie, které zalozila ganském Uzemi
v obdobi od 7. listopadu 1959 do 2{na 1962
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d) Mapa ukazujici navrbiinské vlady na stazeni vojenskych sil 0 20 km rmauatiranach
od linie faktické kontroly z roku 1959
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