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Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Volba vhodnych metod reseni

Rozsah a kvalita zpracované literatury, citace

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvurci pristup k Feseni a jeho originalita

Splnéni cili prace, kvalita zavéri a doporuceni
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii a praxi

9. Formalni uprava prace, v¢. jazykové spravnosti

10. Spoluprace s vedoucim prace
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CELKOVE HODNOCENi"

B - velmi dobre

Zavéreéné stanovisko: 2

Navrh na odlozeni zverejnéni: 3

~0~ mésicu

predloZenou praci doporucuji k obhajobé

Y viz druha strana formulare; 2 doporuduji nebo nedoporuduji k obhajobg; ¥ maximalné Ize odloit o 36 mésicu
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:

Autor pribézné spolupracoval s vedoucim prace, pokusil se aplikovat metody, které se v oblasti
hodnoceni kvality ve stavebnictvi mnoho nepouzivaji. Sustfedil s v podstaté jen na kvalitu fidicich aktivit.
Doporucuji autorovi, aby v pribéhu obhajoby odpovédél na tyto otazky: 1. Je podle jeho nazoru
identifikace manazerskych aktivit dostateCné podrobna? 2. Neni zakladem uspéchu vedle kvality fizeni
také kvalita vlastnich rekonstrukénich praci ? 3. Nepomohlo by managementu rutinni vyuzivani metod
kritické cesty, haromogramu?

Datum: Podpis vedouciho:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-40 F - nevyhovél

41 - 50 E - dostatec¢né

51-60 D - uspokojivé

61 -70 C - dobte

71 -80 B - velmi dobre

nad 80 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 41 bod{!
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