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Analyza vyvoje snatecCnosti a rozvodovosti v CR

Souhrn

Bakalaiska prace je zaméfena na analyzu vyvoje snateCnosti a rozvodovosti
v Ceské republice. Statky a rozvody jsou sledovany v letech 2000 az 2015. Prace také
analyzuje viechny kraje CR s cilem poukazat na rozdily v p¥i¢inach, piipadné disledcich.

V literarni reSersi jsou vysvétleny jednotlivé demografické pojmy a subdiscipliny.
Dale je popsan vznik a zanik manzelstvi a ukazatele siateCnosti a rozvodovosti. Tyto
demografické ukazatele jsou posouzeny analyzou casovych fad a néaslednymi
elementarnimi charakteristikami. Od roku 2015 je vyvoj odhadnut prostiednictvim
predikce. V krajich CR jsou poéty shatkli a rozvodi zachyceny v grafech. Vysledné

ukazatele jsou okomentovany a porovnany mezi sebou.

Kli¢ova slova: demografie, silatecnost, rozvodovost, kraje Ceské republiky, Casova fada



Analysis of nuptiality and divorce rate development in
Czech republic

Summary

The thesis is focused on development analysis of nuptiality and divorce rate in Czech
Republic. Marriages and divorces are followed up from 2000 to 2015. The work also analyzes
all Czech regions with purpose to find differences in causes, eventually in consequences.

In literal research, there are explained individual demographic terms and
subdisciplines. Further are described processes of mariage and divorce and their indicators.
These demographic indicators are subjected to time series analysis and elemental
characteristics. Development since 2015 is estimated through prediction. In each Czech region
there are numbers of nuptiality and divorce rate captured in graphs. Results are commented and

compared with each other.

Keywords: Demography, marriage, divorce rate, regions of Czech republic, time series
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1 Uvod

V dnesni dobé se svazek manzelstvi za posvatnost uz nepovazuje, ackoliv je to pro

vvvvvv

Drtive se lidé brali Cisté z praktickych divodi, laska byla az na druhém misté. Dnes
je pfi vybéru zivotniho partnera laska dilezita, lidé vSak maji mnohem vice moznosti a
vetsi volnost a svobodu a Castéji tak spolu ziji v tzv. nesezdaném souziti. Jesté na konci
minulého stoleti bylo pro mladé pary obvyklé zakladat po dosazeni plnoletosti rodiny a
uzavirat siatky. Po roce 1989 se vsSak zvysil zdjem lidi o vzdélani, budovani kariéry,
cestovani. Lidé touzili se n&jakym zplsobem seberealizovat a snatek tak odkladali do
pozdéjsiho veéku. Takze nejenze klesal pocet uzavienych snatkl, ale zvySoval se i

primérny vek pfi prvnim siatku.

V dobéch diivéjsich se rozvod povazoval za nemoralni udalost, pfi niz byli rozvedeni
manzelé ¢asto vylouceni ze spolecnosti. Dnes je to naprosto bézny jev, se kterym se kazdy
setka. S rostoucim poctem rozvodi muize souviset také zména legislativy. V dobé
komunistického rezimu bylo obtizné se rozvést, protoZze rozvod predstavoval zdlouhavé

soudni procesy. Béhem let se ale naroky snizily a rozvést se tak miiZze prakticky kazdy.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem bakalaiské prace je zanalyzovat vyvoj shate¢nosti a rozvodovosti v Ceské
republice v letech 2000 az 2015. Srovnani také bude provedeno v ramci kraji Ceské
republiky s cilem zaméfit se na piipadné zmény a odlisnosti. Dale budou odhadnuty
budouci hodnoty vyvoje pro celou Ceskou republiku. Analyza se zaméii pievazné na pocet
snatkli a rozvodii v jednotlivych letech a porovnani hodnot hrubé miry snatecnosti a
rozvodovosti mezi kraji. Pro posouzeni demografickych ukazateld budou pouzity ¢asové

fady znézornéné do grafu.

2.2 Metodika

Pro zji§téni stavu a vyvoje ukazatelii charakterizujicich shate¢nost v CR a krajich CR
budou pouzity metody exploracni analyzy. Nasledné pro dalsi analyzy budou pro vybrané
ukazatele uzity nékteré z metod induktivni statistiky ¢i analyzy Casovych fad. Hlavnim

zdrojem dat bude Cesky statisticky ufad.

2.2.1 Analyza ¢asovych rad

vvvvvv

zékladni nastroj statické analyzy dynamiky hromadnych jevli povazujeme ¢asovou fadu,
kde zavislé proménné Y jsou brany jako funkce ¢asu. Casova fada je tedy mnoZina

ukazateld uspofadanych v Case.

Casové fady ¢lenime:

1) Podle povahy ukazatele, které dale délime na okamzikové, kde hodnoty jsou
zaznamenavany k urcitému casovému okamziku nebo datu a casové tady
intervalové, které udéavaji, kolik jevii vzniklo, nahromadilo se ¢i zaniklo v urcitém
casovém intervalu.

2) Podle periodicity sledovaného ukazatele ¢asové fady délime na kratkodobé, které

jsou kratsi nez 1 rok, a dlouhodobé, kde periodicita je nejmén¢ ro¢ni.
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Casové fady, které maji neupravené hodnoty ukazateli, nazyvame ¢asové fady ptivodnich
hodnot. Pokud napocteme zjedné nebo vice Casovych fad ptivodnich hodnot urcité
statistické charakteristiky (napf. primeér, soucet atd.), hovofime zde o Casovych fadach

odvozenych charakteristik. [1]

2.2.2 Elementarni charakteristika ¢asovych rad

Razné statistické charakteristiky nas informuji o rychlosti a zménach chovani

vvvvvv

Absolutni charakteristiky — pouzivame je pro absolutni porovnani hodnot jednotlivych

¢lend Casové fady.

e Prvni absolutni diference (absolutni priristek) — lze definovat jako rozdily
sousednich pozorovani fady, pokud hodnoty Casové fady oznacime jako yi, t = 1,
2,...,0,

dyt = Yt — Vi1, t=2,3,...,n.

Tyto diference popisuji pfirtstek nebo uUbytek zkoumaného ukazatele v urcitém
okamziku proti okamziku bezprosttedné piedchéazejicimu. Prvnich absolutnich diferenci je
celkem n-1.

e Druhé absolutni diference (diference zrychleni) — vyjadiuji se jako rozdil dvou

sousednich absolutnich ptirtstkd (prvnich absolutnich diferenci)

d@ye=dyc - dyer = ye— 2ye1 + Yeo, 1=3,...n
Druhé absolutni diference popisuji absolutni zrychleni, ¢i zpomaleni vyvoje ve
zkoumané Casové fad¢ a poskytuji ndm informace, o kolik byl nésledujici pfirGstek vetsi

nebo mensi nez predchézejici. Druhych absolutnich diferenci je celkem n-2.

Relativni charakteristiky rstu a poklesu — Ize je charakterizovat jako bezrozmérné

veli¢iny.
o Koeficienty rustu — definuji relativni postupnou rychlost zmén hodnot v ¢asové

fad€. Pokud koeficient ristu vyjadiime v procentech, mluvime o tempu rustu. [1]

kl =2 t=2 3.1

Y1
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2.2.3 Modely ¢asovych rad

Pti analyze casovych tad se vychdzi z ptredpokladu, ze kazdd cCasovd tfada muze

obsahovat tfi slozky:

e Trend — muZe byt rostouci, klesajici nebo konstantni. Vyjadiuje dlouhodobou
celkovou a hlavni tendenci.

e Periodické kolisani — vyznacuje se periodickymi vykyvy, které vychyluji hodnoty
v ¢asové fad¢ stfidavé obéma sméry (mohou rast nebo klesat). Kolisani dale
rozliSujeme podle délky jedné periody na:

- cyklické kolisani — perioda pravideln¢ se opakujicich vykyvli hodnot ma obdobi
delsi nez jeden rok,

- sezOnni kolisani — hodnota obdobi je charakterizovana ro¢ni periodou,
Vv urcitych mésicich ¢i Ctvrtleti,

- kratkodobé kolisani — perioda se opakuje v ramci obdobi kratsiho nez jeden rok.

e Nahodné kolisani — je vyvolano ptusobenim nepostizitelnych faktorti nahodilého
charakteru. Je pfedstaveno drobnymi, nepravidelnymi vykyvy, které neni mozno

predvidat, avSak obsahuji je vSechny ¢asové fady.

2.2.4 Klasické modely trendu

K analyzovani vyvoje neperiodickych ¢asovych tad je tieba trendovych funkci, které

by mély byt z matematického hlediska jednoduché.

Podminky matematické jednoduchosti:
e minimalni pocet ¢lend v rovnici
¢ minimalni moznd mocnina argumentu
e linearita v parametrech
e spojitost

e minimalni pocet extrému a inflexnich bodi

Témto podminkam odpovidaji tyto trendové funkce:

e Linearni T.=a+ bt

13



e Kvadraticka Tr =a+ bt + ct?
e Logaritmicka T.=a+blogt

e Exponencialni T, = a b* [1]

2.2.5 Volba vhodného modelu trendu

Pti volb¢ vhodné trendové funkce bychom méli zvazit vécné ekonomicka kritéria,
tzn. model by mél byt volen na zakladé vécné analyzy zkoumaného jevu. Tato moznost

volby nam vSak umozni poodhalit zédkladni tendence ve vyvoji pouze v hrubych rysech. [3]

Druhy jednoduchy prostfedek pro volbu trendové funkce je graficka analyza
pozorovanych hodnot sledované veli¢iny. Nebezpeci vSak casto spoCivéa v neptesnosti a je

nutné ji doplnit o dalsi exaktni prostiedky. [1]

Pti hledani vhodného typu trendové funkce se proto opirame predevSim o rozbor
empirickych wdaji. Casto pouzivany ukazatel, slouzici k syntetickému popisu stupné
modelu s empirickymi udaji, se nazyva index determinace 12;

2=y
r=1-5—-
>y -y
1=
Index determinace je bezrozmérné &islo, které splituje rozmezi hodnot: 0 < I* < 1. Cim je
jeho hodnota blize jedné, tim model 1épe popisuje zkoumany jev. EXistuje tak vétsi soulad

s modelem. [1]

Dalsi ¢asto pouzivany ukazatel je index korelace I,

I =+1I2,

Kvalitu modelu posuzujeme pomoci rezidualni smérodatné odchylky,

\li(:"r - ."'.: )2 \/ies
— =1 _ =1
= n-k " n-k
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kde e, =y, — ¥, jsou rezidua, k je pocet odhadovanych strukturalnich parametri dané

trendové funkce. [1]

V moderni statistické metodologii se castéji setkdme se softwarovou nabidkou
statistickych programovych systémii (SAS, STATGRAPHICS, STATISTICA, SPSS),
které nabizeji dalsi kritéria volby vhodného modelu, napt. stiedni chyba odhadu, stfedni

¢tvercova chyba, stfedni absolutni chyba a dalsi. [1]

2.2.6 Jednofaktorova analyza rozptylu

K ovéfeni vyznamnosti rozdilu mezi vybérovymi priméry pouzivame analyzu
rozptylu, kterd umoziuje posoudit vliv riznych faktorti na zkoumané zéavisle proménné.
Rozlisujeme analyzu jednofaktorovou, dvoufaktorovou a vicefaktorovou. Pro analyzu se
pouziva zkratka ANOVA aneb Analysis of Variance. [10]

V piipadé jednofaktorové analyzy rozptylu se zjiStuje rozdil primérti mezi vice
skupinami, Ten ziskdme vypoctem testovaciho kritéria F, pomoci n&hoZ se testuje
hypotéza, zda priméry ve skupinach se od sebe lisi vice nez na zakladé pisobeni pfirozené
variability.

Testovaci kritérium F se porovna s tabulkovou kritickou hodnotou a pokud celkova
variabilita prekro¢i tuto kritickou hodnotu, zamita se hypotéza o shodé rozptyli a tim i

nulova hypotéza analyzy rozptylu, ze stfedni hodnoty sledovanych skupin se nelisi. [9]

2.2.7 Testy mnohonasobného porovnavani

Tzv. multikomparativni testy udavaji statistickou vyznamnost jednotlivych rozdili
sttednich hodnot u vSech moznych parii porovnavanych skupin. Nejcastéji se pouzivaji:

Tukey-test, Scheffe-test, SNK test. [9]
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Vymezeni demografie

Demografie je védni obor, ktery se zaobira studiem procesu reprodukce lidskych
populaci a podminénostmi tohoto procesu. Demografie je slozeninou feckych slov démos
(lid) a grafein (psat, popisovat). Objektem studia demografie jsou lidské populace, kdezto
pfedmétem jejiho studia je proces demografické reprodukce, ktera je chapana jako neustala
obnova obyvatelstva v disledku procesu rozeni a vymirani. Je nutné od sebe odlisit
terminy demograficky vyvoj, ktery v sobé zahrnuje i prostorovou mobilitu obyvatelstva

neboli migraci, a populaéni vyvoj, u kterého vliv mobility zcela zanika. [6]

Demografie se zabyva udalostmi, které se dotykaji kazdého z nas. Kromé narozeni a
umrtnosti povazujeme za demografické udalosti i siatek, rozvod, ovdovéni, nemoc apod.,
ponévadz tyto vztahy Gzce souvisi s procesem porodnosti a imrtnosti a maji na né vliv.
Demografie vSak nestuduje demografické udalosti jednotlive, ale jako hromadné jevy. Na
zéklad¢ dat zevidence dochazi k metodické Upravé a udaje o porodnosti, umrtnosti,
shateCnosti, rozvodovosti se nasledné analyzuji do procest scilem najit jejich

pravidelnosti, dlouhodobé trendy i kratkodoba kolisani. [6]

Podle Koschina (2005) je vymezeni demografie jako védy velmi uzké, a tak se snazi
do své sféry zahrnout i dalsi oblasti, které s touto v€dou tizce souvisi. Demografie tak do
své sféry zahrnuje pfedevsim udélosti ovliviiyjici reprodukci jako je napiiklad snatek a
rozvod. Tento systém pak nazyvame demografickym systémem a pokud se k nému piidaji

jeste podminky, za nichz k reprodukci dochazi, dostaneme demo-socialni systémy.

3.1.1 Historie

Svét

Urceni pocatku demografie jako védni discipliny je stanoveno zcela piesné — leden
1662. Za zakladatele demografie se povazuje John Graunt (1620-1674), ktery pravé v roce
1662 publikoval svou knihu ,,Natural and Political Observations Mentioned in a Following

Index and Made upon the Bills of Mortality. [5] Pfi studovani amrtnosti lidi v Londyné a
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jeho okoli jako prvni objevil dilezité zakonitosti, platné pro hromadné jevy. Stanovil také
napf. pomér mezi poctem muzl a zen v populaci a stacionarni pomér narozenych chlapct a
dévcat. Koncem 17.stoleti jsou na zéklad¢ udaji o umrtich a porodech zkonstruovany prvni
umrtnostni tabulky od znamého anglického astronauta Edmunda Halley (1656-1742). [6]

Diky Grauntové praci se rozmohl zajem o otazky populacniho vyvoje a v 17. a 18.
stoleti tak vznikla celd fada teorii reagujici na aktudlni ekonomické, socialni a politické
problémy. [5]. Johann Siissmilch (1707—1767) vzbudil Siroky zajem o nejraznéjsi stranky
demografické reprodukce. [6] Pfi studiu imrtnosti a statistickych zakonitosti pfipisoval
pozorované pravidelnosti v demografickém vyvoji bozskému tadu. [5]

K pocetnimu rlstu obyvatelstva se velmi neptiznivé stavél Thomas Robert Malthus
(1766-1834). Problematikou demografické reprodukce se hloubé&ji nezabyval, ale vyjadtil a
popsal vztah mezi po¢etnim rustem populace a ristem prostiedki k obziveé. Dle Malthuse
rostou prostiedky k obzivé linedrné, zatimco rist obyvatelstva pfibyva geometrickou fadou
a Z tohoto nepoméru vyplyva pielidnéni, nezaméstnanost a socialni bida. [6]

Mezi dal$i vyznamné osobnosti v historickém vyvoji demografie se fadi Adolf
Lambert Quetelet (1796-1874). Své poznatky ze statistického zjistovani demografickych
dat uplatnil pii belgickém sc¢itani lidu vroce 1846. [6] Inicioval také svolani
Mezinarodniho statistického kongresu vroce 1853 do Bruselu, kde hlavnim bodem
programu byla pravé metodika sc¢itani lidu a doporuceni k provadéni. V roce 1885 byl
Kongres nahrazen Mezinarodnim statistickym institutem se sidlem v Haagu. [5]

V 19. stoleti se rozviji demograficka metodologie, do niz vyznamné pfispél
Wilhelm Lexis (1837-1914), ktery navrhl demografickou sit' a koncepcéné pfipravil
konstrukci hrubé a Cisté miry reprodukce. V roce 1900 publikoval §védsky demograf Axel
Gustav Sundbérg (1857-1914) klasifikaci vékovych struktur. [6]

Ve 20. stoleti se nadale rozvijely nastolené tendence, zejména demograficka
metodologie a na ni navazujici demograficka analyza se staly vyznamnou soucasti samotné
demografie. Rozsifila se datovd zdkladna, data se zkvalitnila a upevnil se vyvoj
demografickych systémd.

Prace Alfréda J. Lhotky se stala dulezitym pokrokem v demografické metodologii,
a to predevsSim konstrukci modela stabilni populace, které jsou dulezité v demografické

analyze. Jeho prace se stala pfedlohou pro francouzskou demografickou skolu (A.Sauvy, P.
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Vincent, L. Henry, R. Pressat) i pro demografickou Skolu americkou (A. J. Coale, N.
Keyitz). [6]

Ve 20. stoleti uz demografii zafazujeme mezi samostatné védy. Vznikaji narodni i
nadnarodni instituce, které se zabyvaji pfevazné pouze problematikou s demografickou
tématikou a organizuji se konference a seminaie. Mezi nejvyznamnéj$i patii Evropské
sdruzeni pro populacni studia (European Association for Population Studies), zalozeno
roku 1983 a sidlici v Haagu a Narodni tUstav pro demograficka studia (Institut national

d’¢études démographiques), zalozen v roce 1945 se sidlem v Paftizi. [5]

Ceska republika

S demografickou tématikou v ¢eskych zemich se za¢indme setkéavat jiz od poloviny
18.stoleti. ZaloZzeni Ustavu pro antologii a demografii na filosofické fakulté ¢eské Karlo-
Ferdinandovy Univerzity (dnes Karlova Univerzita) v roce 1897 mélo za nasledek, ze na
demografii lze nyni nahlizet jako na samostatnou védu. Vyznamny cesky antropolog
Jindfich Matiegka (1862-1943), ktery Ustav zalozil, zadal také od roku 1899 Zaklady
demografie pfednaset. Po rozd¢€leni filosofické fakulty v roce 1920 obstaravala prednasky
z demografie fakulta ptirodovédecka. [5]

Za zakladatele demografie u nas lze povazovat Antonina Bohace (1882-1950),
vedouci odboru pro populacni statistiku ve Statnim statistickém ustavu, ktery byl zalozen
v roce 1918 a ved| k systematickému demografickému studiu ¢s. obyvatelstva. [6] Bohac¢
ma na svédomi prvni a druhé sc¢itani ¢eskoslovenského lidu, diky nému se demografie
pozvedla na mezinarodni troven. Do jeho demografické ¢innosti 1ze zatadit pfednasSeni na
ptirodovédecké fakulté, a predev§im organizaci zasedani Mezinarodniho statistického
institutu v Praze v roce 1938. Publikoval také fadu demografickych praci. [5]

Za zminku urCité¢ stoji Bohactv spolupracovnik FrantiSek Fajfr (1892-1969),
predseda statistického ufadu v letech 1945-1961. Fajfr byl kli¢ovou slozkou pii
povale¢ném scitani lidu a prednasel také demografii na Vysoké Skole ekonomické v Praze.
Pod jeho vedenim vznikl odborny €asopis Demografie, ktery vychazi od roku 1958, ale
predevsim inicioval zaloZeni Ceskoslovenské demografické spoleénosti v roce 1964.[6]

Tato spole¢nost existuje dodnes pod nazvem Ceska demograficka spole¢nost. [5]
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Demografii Ize od roku 1990 studovat jako samostatny studijni obor na katedie demografie
a geodemografie, zasluhou Zdenka Pavlika (¥*1931). [6]

3.1.2 Demografické subdiscipliny

Dle Kalibové Ize na zaklad¢ rtznych kritérii vymezit demografické subdiscipliny,

v

Z nichz nejznamé;jsi jsou:

Demograficka analyza: zabyva se jednotlivymi slozky demografické reprodukce, tj.
umrtnosti, porodnosti, potratovosti, sflatecnosti a rozvodovosti. Na demografické
udalosti pohlizi jako hromadné jevy s cilem najit jejich charakteristické znaky.
Informace cCerpa ze zakladni datové dokumentace a vysledné udaje slucuje do

vzajemnych vztahl a souvislosti. Vysledkem jsou demografické ukazatele.

Demograficka metodologie: obsahuje demografickou statistiku, matematickou
demografii, demografické modely apod. Uzce souvisi s obory, které jsou jiz svou
povahou univerzalni a patii sem napf. statistika, matematika, logika a teorie

pravdépodobnosti.

Teoreticka demografie: na zaklad€ pravidelnosti demografického vyvoje hleda
ur¢ité zakonitosti demografickych systémi. Ziskané poznatky zachycuje do
riznych hypotéz, které lze zahrnout do demografické teorie, napf. teorie

popula¢niho optima.

Historicka demografie: vyhleddva vhodné historické prameny pro demografické
studium historickych populaci, které nasledné uplatiuje pii vytvareni hypotéz o

populacnich teorii.
Paleodemografie: je prvkem historické demografie. Zkouma demografické
materidly pravékych populaci na zakladé antropologickych a archeologickych

vyzkum.

Regionalni demografie: zabyva se demografickymi procesy na zéklad¢ regionalnich

podobnosti a rozdili. Regiony mohou byt vymezeny dle administrativnich hranic
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(tj. napf. okres, kraj, stat) nebo dle své demografické homogenity. Regionalni

demografie je Uzce spojena s geodemografii a geografii obyvatelstva.

3.1.3 Prameny demografickych dat

Do prament demografickych dat zafazujeme nejen vSechny prameny z bézné
demografické statistiky, ale také vysledné udaje z vybérovych Setfeni. Tyto prameny
skytaji moznost poskytnout data pro analyzu procesu demografické reprodukce vcetné
hodnoceni demografickych zmén, které ¢asto souvisi se zménami z ekonomické, socialni a
politické sféry. [6]

Dle Koschina (2005) jsou statistické tidaje pro demografii klicové — je to pro ni
empiricky materidl. Demografické udaje vnimame jednak jako informace o stavu, jednak
jako informace o pohybu. Stav zde vyjadiuje velikost populace a jeji strukturu k uréitému
Casovému okamziku. Pohybem zde chapeme zajimavé udalosti, které se v populaci
vyskytnou béhem uréitého Gasové intervalu. Casto se misto pojmu pohyb pouziva

synonyma meéna.

Mezi hlavni prameny demografickych dat fadime:
e scitani lidu
e evidence pfirozené mény
e cvidence migraci
e evidence nemocnosti
e vybérova Setfeni

e populacni registry.

S¢itani lidu

S¢itani lidu (také populacni census) je proces, pii kterém se ziskdvaji demografickeé,
ekonomické a socidlni udaje. Vysledna data informuji o stavu, poctu, rozmisténi a
struktufe obyvatelstva k ur€itému casovému okamziku. Do séitani se muze zahrnout
obyvatelstvo nyni pfitomné nebo bydlici nebo oboje. Ze zdkona je tato akce povinné a

dotazované osoby tak musi odpovidat na kladené otazky. S¢itani se miize provadét dvéma
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metodami. S¢itaci komisaf se dotazuje s¢itanych osob a sam vypliuje s¢itaci formulai —
tato metoda se nazyva dotazovaci. Naopak pii pouziti metody sebescitaci, archy vypliuji
piimo s¢itané osoby. Napi. v USA se s¢itani uskuteciiuje Castecné nebo uplné€ postou. [6]

Sc¢itani je Casto spojeno se soupisy domt a bytl, proto se také pouziva zkratka
SLDB — s¢itani lidu, domt a byti. [5] Uzemi, kde probiha s&itani, byva rozdéleno na
s¢itaci obvody, kterymi se rozumi uzemni jednotky. [6]

Existuje celd fada znakt, které béhem scitani lidu zjistujeme. Mezi zékladni patii
informace o pobytu. S tim se vazou tdaje o mistu narozeni, délka pobytu v bydlisti nebo
misto ptredchoziho pobytu. Dale se zjistuji osobni tdaje, pohlavi, vék a rodinny stav. Ve
formuléfi také najdeme informace o domdacnosti, roding, poctu déti. Dalsi skupinu tdaji
tvoii obCanstvi a ndrodnost, kterou kazdy uvadi dle svého ptesvédceni, jazyk, vzdélani a
naboZenstvi. V neposledni fadé to jsou informace o druhu vykondvané prace a nase

postaveni v zaméstnani. [5]

Evidence prirozené mény

Tento pojem charakterizuje proces rozeni a vymirani lidskych populaci. Z Sir§iho
hlediska znaci ale také snatecnost, rozvodovost, potratovost i nemocnost. Pro tuto evidenci
byly zaloZeny soustavy registratnich knih — matrik, kde jsou definovany ptesné¢ uzemni
jednotky a vSechna narozeni, snatky a umrti vedeny v chronologickém poftadi, které se na
daném Gzemi v okamzZiku udalosti staly.

Od roku 1950 jsou evidenci povéfeny matriéni Gfady vybranych obci, okresni
soudy maji na starost evidenci rozvodi a evidenci potratli se zabyva ptislusna zdravotnicka
zafizeni. Pro statistické zpracovani se pouZzivaji vypisy z téchto registracnich knih, které
maji dle zvlastnich smérnic predepsané specialni formulafe. Jsou to hladSeni o narozeni,

umrti a rozvodu nebo zadosti o umélé preruseni t€hotenstvi a hlaSeni o potratu. [6]

Evidence migraci

Dle Koschina (2005) je migrace (ptestehovani) demograficka udalost, ktera nema
mezinarodni definici a to proto, Ze neexistuje jednotné vymezené bydlisté. U nas ale od
roku 1949 plati povinnost hlaSeni se k trvalému pobytu (v tomto misté pak ma 1 trvalé

bydlist€). Pro naSe statistické ucely je migrace vymezena zménou obce trvalého bydliste.
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Do formulate Hlaseni o stehovani se vypliuji nejen udaje o ptislusné osobé¢ jako je vek,
zaméstnani, ndrodnost, ale 1 diivod prestéhovani.

Vnitini migraci je velmi obtizné odlisit od migrace sezonni €i pracovni. [6]

Evidence nemocnosti

Nyné&jsi zptisob sledovani nemocnosti v Ceské republice je nevyhovujici. Eviduji se
pouze Ujmy na zdravi ¢i urazy, pii kterych je nutné léceni. Sleduji se pouze nékolik
zédvaznych nemoci, a tak neni mozné pocitat ukazatele nemocnosti za celou populaci.
Celkem spolehlivé informace muzeme ziskat ze statistiky ukonéenych ptipadd pracovni
neschopnosti, které se tykaji ekonomicky aktivniho obyvatelstva vcetné pracujicich
dichodcti. Mlzeme se také setkat s béZnou statistikou pracovni neschopnosti, kterd je
zaloZena na evidenci zaméstnavatele a podléha plisobnosti statistickych orgédnt. Vysledné
udaje jsou vSak z obou pfipadi uzemné nejednotné. V prvnim piipadé evidence podléha
mistu zdravotnického zafizeni, v ptipad¢ druhém mistu bydlist¢ nemocného.

Vysledky nemocnosti eviduje Ministerstvo zdravotnictvi a publikuje je v tzv.

Zdravotnické statistice. [6]

Vybérova Setieni

Vsechny vysSe uvedené typy shromazdovani demografickych udaji zahrnovali
obyvatelstvo celého statu. Vybérové Setfeni se vSak tyka pouze vybérového souboru
obyvatelstva. Vétsinou ma podobu jednorazové akce, ktera slouzi na doplnéni ¢i obnovu
udajii a dat ze sCitani obyvatelstva. Pii Setfeni nés zajimaji informace, které nejsou tak
dalezité, abychom je zjistovali u vSech obyvatel. Ziskavame tak konkrétni udaje vcetné
postojil a ndzorli obyvatelstva na urcité situace. [2]

Dle Kalibové se vybérové Setieni mulze provadét jako nahrada zakladni
dokumentace, a to predev§Sim formou mikrocenzu, ktery byva levnéjsi a rozsah
zjistovanych znaki muzZe byt vétsi. Dalsi moZnost vyuZziti je formou dopliku urcité
evidence, napi. vybérova statistika ukoncenych piipadli pracovni neschopnosti.
Zatazujeme sem také retrospektivni Setfeni slouzici k vypracovani vyvoje danych osob

v minulosti.

22



Populacni registry
Jak uz vyplyva z nazvu, populacni registry udavaji priabézny stav obyvatelstva.
Pomoci registracnich listkii nebo urcitého pocitaCového softwaru se lidé pribézné zapisuji
do registru, kde jsou zatazeni pod svym rodnym c¢islem. Veskeré udaje jsou pribézné
dopliovany, mize to byt napi. svatba, narozeni ditéte apod. Z evidence mohou byt také
vyskrtnuty a to napf. zménou bydlisté. Udaje se pravidelné kontroluji a aktualizuji, a to
predevsim pfi probihajicim s¢itani.
V lednu roku 1980 byl v Ceskoslovensku zaloZen registr ob&antl, ktery se viak pies
velkou a nedostatecné zabezpeceni neosvédcil a az v roce 1986 byl nahrazen Centralnim
registrem ob¢anti (CRO). Jeho vyuziti je pfisné tajné a pfistup k nému maji jen opravnéné

osoby Ministerstva vnitra. [2]

3.2 Obecné pojmy

3.2.1 Snatek a sniate¢nost

Zakladem studia siate¢nosti jsou monogamni rodiny, které jsou tvofeny parem
dvou jedinct rizného pohlavi. Pod pojmem siatecnost se rozumi proces, pii kterém se
uzavira snatek za podminek danych zakonem. Je to pfedevsim rodinny stav, vék a stupen
pokrevnosti. Pfi uzavirani snatku musi byt osoby svobodné, rozvedené nebo ovdovélé. Je
nutné, aby dosahli minimélniho snatkového véku, tj. 18 let, mohou byt ovSem udéleny
vyjimky tykajici se kuptikladu t€hotenstvi partnerky, max. vSak o 2 roky. Ve vétSing zemi
se nepovoluji tzv. piibuzenské snatky, a to zejména mezi sourozenci a rodi¢i a détmi.
Snatek se jako demograficka udalost miize opakovat nescetnékrat a na rozdil od narozeni a
umrti se nemusi dotykat vSech pfislusnikii zkoumané populace. Neobnovitelnd udalost je
pouze prvni snatek. [6]

Manzelstvi Ize uzaviit formou obCanského nebo cirkevniho siatku. K uzavieni
manzelstvi je nutny uplny a svobodny souhlas obou snoubencii a toto prohlaSeni se
vyslovuje vetejné v ptitomnosti dvou svédkli formou slavnostniho ceremonialu. [7]

Celkovy pocCet uzavienych manzelstvi zavisi na poctu snatkuschopného
obyvatelstva a jeho struktufe dle pohlavi a véku. Na intenzitu snatecnosti ptsobi také

populac¢ni vlivy a politicka a hospodatska situace v zemi. [6]
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Urovné stiateénosti hodnotime pomoci registrovanych udalosti — podty shatka,
pocty svobodnych osob, nebo z tzv. tabulkovych udalosti — tabulky siatecnosti.
Nejbéznéjsim ukazatelem intenzity shate¢nosti je hrubda mira snatecnosti (hms),

udavajici pocet snatkt (S) na 1000 obyvatel stfedniho stavu (P) v ro¢nim obdobi.
5

hms = — = 1000
P

Hodnoty hrubé miry siiatecnosti souvisi se zménami populac¢niho klimatu, na které
reaguje nasledny vyvoj porodnosti. Na intenzité se také vice odrazeji snatky vysSich
poradi, tj. siatky osob rozvedenych a ovdovélych. Pti podrobném zkoumani analyzujeme
ob& pohlavi zvlast. Intenzitu tak vyjadifuje také podil svobodnych, resp. vdanych a
zenatych dle v€ku z celkového poctu obyvatel. Pro demografickou reprodukci maji
vyznam snatky pouze do urcitého veéku, nejcastéji do 50 let. V tomto veéku se sleduje podil
svobodnych osob nebo podil osob, které do 50 let uzaviely jeden snatek.

Dalsim ukazatelem intenzity je uhrnna siatecnost udavajici prumérny pocet siatka
na 100 osob ve sledované generaci.

Dillezité je také sledovat primérny vek, ktery vSak byva ovlivnén siatky vyssiho
potadi, proto se pouziva ukazatel priumérny vék pri prvnim siatku a dle vyslednych hodnot
se rozliSuji snatky predcasné a pozdni. I siiate¢nosti podléhaji sezonni vlivy, proto se vedle
dlouhodobého vyvoje sleduji sezonni trendy siatecnosti.

Dle zminéného vySe, proces uzavirani manzelstvi mlzeme také charakterizovat
stiatkovymi tabulkami. Clenime je na tabulky jednovychodné, které se nezaobiraji riiznymi
ruSivymi vlivy, a na tabulky n€kolikavychodné, které¢ s t€émito udalosti naopak pocitaji. A¢
se tyto tabulky mohou jevit jako nejlepsi, jelikoz se se velmi blizi k realité, posouzeni
rusivych elementil na Groven siatecnosti je velmi obtizné. Vstupem siatkovych tabulek je

pravdépodobnost uzavieni siiatku, vystupem pak podil svobodnych ve véku do 50 let. [6]

3.2.2 Rozvod a rozvodovost

Jeden z moZnych zakonnych zpusobl zaniku monogamniho manzelstvi pfedstavuje
rozvod. Mezi dalsi zptsoby patii imrti jednoho ¢i obou partnerii. Statistika dokaze zachytit

pouze rozvedend manzelstvi, vys§i pocet skytaji rozpadld manZzelstvi, u kterych neni
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mozno ziskat statistickou evidenci, ale pouze udaje zvybérovych Setieni. Urovei
rozvodovosti podléhd celé tadé vlivl. Jsou to predevSim spoleCenské a socidlni faktory
(zaméstnanost a vzdélani, nabozenstvi), populacni politika a rozvodova legislativa.

Také u rozvodovosti je nejjednodussim ukazatelem hrubad mira rozvodovosti

(hmro), udévajici pocet rozvodii (R) na 1000 obyvatel stfedniho stavu (P).

hmro = %x 1000

Dalsi ukazatel se nazyva mira rozvodovosti manzelstvi (mrm). Vyjadiuje pocet
rozvodli v poméru s poétem existujicich manzelstvi (v praxi se spiSe pouziva pocet
vdanych zen).

Jako u ostatnich demografickych procest, tak i intenzita rozvodovosti se méni
Vv zavislosti na véku. Dilezitéjsi je vSak doba uplynuld od snatku a az druhotné pohlizet na
vek pfi siatku a tim i na veék pfi rozvodu. [6]

Pro uroven rozvodovosti se pouziva také ukazatel index rozvodovosti (ir), ktery
udava pomér poctu rozvodl a poctu shatkl ve sledovaném roce. [6] PrestoZe se jedna o
dvé riiznorodé veli€iny, které jsou vécné i Casove odlisné, v praxi se bézné pouzivaji. [8]

Dle Kalibové se pro hlubsi studium rozvodovosti pouziva kohortni analyza, ktera
sleduje proces zaniku manZzelstvi rozvodem u sfatkové kohorty, tzn. siatky uzaviené
béhem jednoho roka. U kohortni analyzy je nutné vzdy sledovat podil uzavienych snatka
pfi neexistenci ruSivych jevi, tj. imrtnost a migrace, a rozloZeni rozvodl zavisejici na
dobé uplynulé¢ od snatku. Druhy zminovany ptipad lze hodnotit 1 pomoci tabulek
rozvodovosti. Vystupem ze snatkové kohorty jsou nejen rozvody, ale i umrti jednoho
z manzelt, tedy ovdovéni. Pfi zpracovani kohortni analyzy je nutné podrobnéjsi statistické

tiidéni, které vSak neni vzdy k dispozici. [6]
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4 Vlastni prace

Prace se zabyva zkoumanim snate¢nosti a rozvodovosti v Ceské republice. Tyto

demografické ukazatele analyzuje i v jednotlivych krajich CR v letech 2000 az 2015.

4.1 Snate¢nost v CR

4.1.1 Vyvoj poctu siatki

Vyvoj poétu shatki je sledovan za celou Ceskou republiku od roku 2000 do roku
2015. V tabulce ¢€.1 jsou uvedeny stfedni stavy obyvatelstva a pocty snatki v absolutnich
Cislech. Z téchto hodnot je vypoctena hruba mira siatecnosti. Dale je v tabulce uvedena 1.
diference vyjadiujici rozdil dvou po sob¢ jdoucich hodnot, tempo ristu a bazicky index,

ktera udava, kolikrat se zménila hodnota od hodnoty z prvniho sledovaného roku.

Tabulka 1: Vyvoj po¢tu siiatki v CR v letech 2000-2015

Stredni Pocet 1. Teompo Bazicky | Hruba mira

Rok . . i e . rdstu . . .
stav v tis. snatk( |diference (%) index |snatecCnosti

2000 10273| 55321 - - 1,000 5,4
2001 10224| 52374 -2947 -5,33 0,947 51
2002 10201 52732 358 0,68 0,953 5,2
2003 10202 | 48943 -3789 -7,19 0,885 4,8
2004 10207 | 51447 2504 5,12 0,930 5,0
2005 10234 51829 382 0,74 0,937 51
2006 10267| 52860 1031 1,99 0,956 51
2007 10323 57157 4297 8,13 1,033 5,5
2008 10430 52457 -4 700 -8,22 0,948 5,0
2009 10491 | 47862 -4 595 -8,76 0,865 4,6
2010 10517 | 46746 -1116 -2,33 0,845 4,4
2011 10497 | 45137 -1 609 -3,44 0,816 4,3
2012 10509 | 45206 69 0,15 0,817 4,3
2013 10511 43499 -1707 -3,78 0,786 4,1
2014 10525| 45575 2076 4,77 0,824 4,3
2015 10543 | 48191 2616 5,74 0,871 4,6
PRUMER| 10372,13|49833,50| -475,33| -0,782 X 4,80

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Zacatek sledovaciho obdobi pfinesl druhou nejvétsi hodnotu v poctu snatkd. Od
roku 2000 se vSak pocty uzavienych manzelstvi snizovaly. V roce 2003 klesla hladina pod
50 tisic svateb. Nasledné se pocty zvySovaly a pravdépodobné diky ,,magickému‘ datu
7.7.2007 se v tomto roce provdalo nejvice pard, tj. 57 157 sinatkli, ve zkoumaném obdobi.
V roce 2008 se pocty snatkil propadly o celych 4 700 svateb. Z grafu ¢.1 je patrné, ze
druhé polovina sledované¢ho obdobi zaznamenala klesajici tendenci. Byt v roce 2012 doslo
K nepatrnému nartstu o 69 snatkd, rok 2013 pfedstavuje nejmensi pocet uzavienych
manzelstvi. V poslednich letech se silateCnost opét zvysuje. Z tabulky ¢.1 Ize vycCist, ze

pocet uzavienych manzelstvi mezirocné klesl praimérné o 476 snatk.

Graf 1: Vyvoj poctu snatki
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Graf ¢.1 znéazoriuje vyvoj poctu snatkli v pribehu sledovacich let, tedy od roku

2000 do roku 2015. Jak jiz bylo zminéno vySe, nejvyraznéjsi zména nastala v roce 2007,

R4

hodnotu, ktera nastala v roce 2013.
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4.1.2 Predikce snate¢nosti

Pro stanoveni trendu byly brany v uvahu funkce linearni, kvadraticka exponencialni
a logaritmicka. Nejvhodnéjsi trendova funkce byla vybrana na zaklad¢ nejvyssiho indexu
korelace. Analyza vyvoje Casové fady snateCnosti byla vyrovnana exponencidlnim
trendem. Tato exponencialni funkce ma obecny tvar: Tt = a * b'. Po dosazeni koeficientii
vypada trendova funkce v Ceské republice takto: Tt = 5,447* 0,985". Index korelace &inni
0,638, nalezena rovnice tedy vystihuje skutecny vyvoj z 63,8 %.

Graf 2: Siate¢nost proloZena trendem
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Graf 3: Prognéza siiatecnosti do roku 2020
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Bodova predikce pro rok 2016 je 4,197. Intervalovy odhad pro rok 2016 na hladiné
vyznamnosti o = 0,05 lezi v rozmezi 3,657; 4,817.

Z grafu €. 3 vyplyva, Ze hrubd mira snatecnosti se v budoucnu bude stale snizovat.

4.2 Rozvodovost v CR

4.2.1 Vyvoj poctu rozvodu

Stejné jako shate¢nost tak i rozvodovost je sledovana za celou Ceskou republiku
v obdobi letech 2000 az 2015. Tabulka ¢.2 je téméf totozna jako tabulka ¢.1 Jsou v ni
uvedeny stiedni stavy obyvatelstva a pocty rozvoda. Tyto hodnoty jsou obsazeny ve vzorci
pro vypocet hrubé miry rozvodovosti. Déle 1.diference, kterd byla vysvétlena vyse, stejné

jako bazicky index.
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Tabulka 2: Vyvoj poétu rozvodi v CR v letech 2000-2015

Stfedni stavv| Pocet . Tempo | Bazicky | Hruba mira
Rok . . | 1. diference | . . )
tis. rozvodu rastu (%) | index | rozvodovosti
2 000 10273| 29704 - -| 1,000 2,9
2 001 10224| 31586 1882 6,34| 1,063 3,1
2 002 10201| 31758 172 0,54| 1,069 3,1
2 003 10202| 32824 1066 3,36/ 1,105 3,2
2004 10 207 33060 236 0,72 1,113 3,2
2 005 10234| 31288 -1772 5,36| 1,053 3,1
2 006 10 267 31415 127 0,41 1,058 3,1
2 007 10 323 31129 -286 -0,91| 1,048 3,0
2 008 10430| 31300 171 0,55| 1,054 3,0
2 009 10491 29 133 -2 167 -6,92| 0,981 2,8
2010 10517| 30783 1650 5,66| 1,036 2,9
2011 10497 28 113 -2 670 -8,67| 0,946 2,7
2012 10509| 26402 -1711 -6,09| 0,889 2,5
2013 10511| 27895 1493 5,65| 0,939 2,7
2014 10 525 26 764 -1131 -4,05| 0,901 2,5
2015 10543| 26083 -681 -2,54| 0,878 2,5
PRUMER 10372,13 (29952,31 -241,40 -0,86 X 2,89

Zdroj: €SU, vlastni zpracovani

Od roku 2000 se v Ceské republice rozvodovost postupné zvySovala, az v roce
2004 dosahla maxima. V tomto roce bylo rozvedeno 33 060 manzeld a ve sledovaném

obdobi nebyla tato hodnota pfesdhnuta. Pfes nepatrné vykyvy se pocty rozvodi od roku

rozvodovosti. V roce 2015 bylo rozvedeno 26 083 manzeld. Dle bodové predikce se da
predpokladat, ze pocty rozvodi budou stale klesat. Z tabulky ¢.2 lze vycist, ze pocet
ukoncenych manzelstvi meziroén¢ klesl o 242 rozvodi. Dle vypoctenych priméri

state¢nosti a rozvodovosti lze ziskat hodnotu, kterd vykazuje procentudlni podil rozvodii

z uzavienych manzelstvi. V Ceské republice je to 60 %.
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Graf 4: Vyvoj poctu rozvodii
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Graf ¢.4 znazoriiuje vyvoj rozvodovosti v Ceské republice od roku 2000 do roku 2015.
Nejvyssi hodnota byla zaznamenana v roce 2004, od tohoto roku je patrné klesaji tendence.
Vroce 2012 a 2015 byly hodnoty rozvodovosti podobné nizké, lisi se pouze o 319

rozvodu.

4.2.2 Predikce rozvodovosti
Vyvoj rozvodovosti nejlépe vystihuje kvadratickd funkce s jejim indexem korelace

0,831. Funkce vykresluje skutecnost z 83 %. Obecny tvar kvadratické funkce vypada takto
Tt = a + bt + ct?, po dosazeni ziskame funkei Tt = 3,017 + 0,040t - 0,005t2.
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Graf 5: Rozvodovost proloZena trendem
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Graf 6: Prognoza rozvodovosti do roku 2020
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Bodovy odhad pro rok 2016 je 2,269. Intervalova predikce pfi hladin€ vyznamnosti
a = 0,05 je v rozmezi 1,981; 2,557.

Z grafu ¢. 6 vyplyva, Zze hruba mira rozvodovosti se bude v budoucnu i nadale

snizovat.

32



4.3 Shate¢nost a rozvodovost v krajich CR

4.3.1 Hlavni mésto Praha

Praha je hlavni mésto Ceské republiky. M4 také nejvétsi podet obyvatel, k datu
31.12.2015 1 267 449.

V roce 2007 bylo zaznamenano nejvice snatkli a to 7 149. Od roku 2008 je vSak
trend klesajici, a tak v roce 2013 bylo uskutecnéno nejméné svateb za sledované obdobi, tj.
5031. Az v roce 2015 pocet siatki opé€t prehoupl 6 tisic, konkrétne na 6 073.

Jak z grafu vyplyva, nejvyssi pocet rozvedenych manzelstvi nastal v roce 2001,

presné tedy 4 099 rozvodt. Trend se nasledné postupné snizoval az se dostal v roce 2012

cv w7

Index rozvodovosti byl nejvyssi také v roce 2001, kdy na 6 045 snatki pfipadlo jiz

zminovanych 4 099 rozvodu.

Graf 7: HL. mésto Praha — po¢ty snatki a rozvodu
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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4.3.2 Stredofesky kraj

Stiedodesky kraj je se svoji rozlohou 11015 km? nejvétsim krajem Ceské
republiky. LeZi uprostfed Cech a zcela obklopuje hlavni mésto Prahu. V roce 2015 zde Zilo
1 326 876 obyvatel, coz bylo nejvice v CR.

Nejvyssi pocet snatkd byl evidovan v roce 2007, kdy bylo uzavieno 6 682 svateb.
Od tohoto roku se pocet siatkli snizoval a v roce 2013 tak bylo uzavieno pouze 5 252
manzelstvi. Od roku 2014 hodnoty zase Splhaji nahoru.

Ve sledovaném obdobi pocet rozvodi kolisal na stejné hlading, avsak v roce 2010
pocet rozvoda piesahl 4 tisice, tj. 4 130. Naopak nejméné rozvodii bylo zaznamenéano

v roce 2000, kdy se stav snizil na 3 303 ukonc¢enych manZzelstvi.

Graf 8: Stfedocesky kraj-pocty siatki a rozvodi
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.3 Jihocesky kraj

Rozloha 10 057 km? Jiho¢eského kraje zaujima 12,8 % uzemi Ceské republiky.
K datu 31.12.2015 zde Zilo 637 834 lidi, a tak se na obyvatelstvu CR podili pouze 6 %. Ze

vSech krajit ma nejnizsi hustotu zalidnéni.
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Nejvice snatkli (3 449) bylo uzavieno v roce 2007. Trend poklesu snatecnosti se
objevuje i v Jihoc¢eském kraji. V roce 2013 bylo zaznamenano nejméné svateb (2 600), od
té doby se vSak hodnoty zvedaji.

Pocet rozvodu se ve sledovaném obdobi drzi pod hladinou dvou tisic, pfece se vSak

v roce 2013 rozvedlo 2001 pard. Nejmensi rozvodovost byla v roce 2014 (1 568 rozvodu).

Graf 9: JihoCesky kraj — pocty siatkii a rozvodii
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.4 Plzenisky kraj

Plzetisky kraj je tfetim nejvétsim krajem Ceské republiky. Ackoliv zde v roce 2015
zilo 576 616 osob, tém¢t tietina lidi z této hodnoty obyva okres Plzen-mésto, piestoze ma
tento okres nejmensi rozlohu v ramci kraje.

| vtomto kraji se projevuje obecny trend poklesu snate¢nosti, a tak kromé roku
2000, kdy byla piekonana hladina tfech tisic sfatkli (konkrétné 3 129), se pocet snatkil
snizoval. Nejnizs§i hodnota byla zaznamenana v roce 2013, kdy bylo sezdano 2 367 part.

Az na menSi vykyvy je rozvodovost v pritbéhu sledovanych let konstantni. Pocet

v

v roce 2014, kdy bylo rozvedeno 1 374 manzelstvi.
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Graf 10: Plzensky kraj — pocet siatkii a rozvodii
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.5 Karlovarsky kraj

Karlovarsky kraj patii rozlohou mezi nejmensi kraje v CR. V roce 2015 zde bylo
evidovano 297 828 zijicich osob, coz je nejméné ze vSech kraji.

Diky nizkému poctu obyvatelstva je v Karlovarském kraji kaZzdorocné€ uskute¢néno
velmi malo snatkli. Nejvyssi poet uzavienych manzelstvi byl v roce 2000, kdy bylo
oddano 1 847 part. Naopak nejméné jich bylo uzavieno v roce 2011 (1 238 snatkd).

Rozvodovost méa v Karlovarském kraji klesaji tendenci. Nejvice manzeli se
rozvedlo v roce 2003 (1 238 rozvodu). V roce 2011 se hodnoty dostaly pod troven jednoho

v

part.
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Graf 11: Karlovarsky kraj — pocet siiatku a rozvodi
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.6 Ustecky kraj

V roce 2015 zilo v Usteckém kraji 822 826 lidi. S rozlohou 5335 km? se kraj
velikostné fadi k priméru kraji CR.

Kromé roku 2007, kdy pocet snatki presahl pét tisic (tj. 5006), pievlada
v Usteckém kraji klesaji tendence siateénosti. Nejmensi evidovana hodnota ve sledovaném
obdobi je zroku 2013, kdy manzelstvi uzavielo 3 161 parid. Rozdil mezi nejvy$sim a

Rozvodovost také postupné klesa. Nejvyssi pocet rozvoda byl v roce 2004 (3 363
rozvodl), naopak nejniz$i byl na konci sledovaného obdobi, tj. vroce 2015, kdy se

rozvedlo 2 117 manzelstvi.
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Graf 12: Ustecky kraj — po&et siatki a rozvodii
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.7 Liberecky kraj

Liberecky kraj je druhym nejmensim krajem Ceské republiky. Jeho rozloha &ini
3 163 km?. Pocet obyvatel k 31.12.2015 byl 439 639.

Z grafu je patrné, ze shate¢nost byla nejvyssi v roce 2007 (2 564 snatkii). Nejmensi
hodnota je z roku 2014, kdy probé&hlo pouze 1 849 svateb. V roce 2015 byla poprvé od
roku 2010 opét pekrocena dvoutisicova hranice poctu snatki.

Rozvodovost kolisa ve zkoumaném obdobi témét na stejné hranici. Rozdil mezi
v roce 2006 (1 548 rozvodii), naopak nejméné se jich rozvedlo v roce 2012, kdy se jednalo

01 142 rozvodu.
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Graf 13: Liberecky kraj — pocet siiatkii a rozvodii
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.8 Kralovehradecky kraj

Pocet obyvatel se v pribéhu let ptili§ neménil. V roce 2015 zde bylo namétfeno 551
421 obyvatel. Rozloha kraje ¢inni 4 759 km?.

Jedina hodnota, ktera prevySuje hranici tfech tisic snatkil, je tak zaroven tou
nejvyssi. V roce 2000 uzavielo manzelstvi 3 049 snoubencii. Nejmensi pocet siatkll byl
zaznamenan v roce 2003 (2 268 snatki).

Pocet rozvodu se drzi témét na stejné hladiné. Rozvodovost byla nejvyssi v roce

2002 (1 801 rozvodu), nejnizsi pak v roce 2012 (1 354 rozvodi).
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Graf 14: Kralovehradecky kraj — poc¢et siatki a rozvodi
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.9 Pardubicky kraj

Pardubicky kraj se rozklada na rozloze 4 519 km? a predstavuje tak 6 % tizemi CR.
Pocet obyvatel se od zacatku sledovaného obdobi nepatrné zvysil, k datu 31.12.2015 zde
zilo 516 149 osob.

Nejvyssi pocet snatktl, jako ve vétSiné kraju, byl v roce 2007, kdy bylo oddano
2 765 paru. Nejmén¢ snatkl bylo uzavieno v roce 2013, kdy doslo k 2 057 svatbam.

Rozvodovost je ve sledovaném obdobi témét konstantni. Nejvyssi pocet rozvodi

rozvodda.

40



Graf 15: Pardubicky kraj — pocet snatki a rozvodu
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.10 Vysocina

Diky nizkému poctu obyvatel (v roce 2015 evidovano 509 475 osob) a rozloze
6 796 km? panuje na Vyso¢iné slabé hustota osidleni, tj. 75 obyvatel na km?

Zkoumani snate¢nosti na Vysocin¢ neukdzalo zddné prekvapivé anomadlie. Nejvice
shatkl bylo uzavieno v roce 2000 (2 625 snatki), nejméné v roce 2013, kdy se jednalo o
2 043 snatku.

Pocet rozvodii od zacatku zkoumaného obdobi vykazoval rostouci trend. V roce
2008 dosahl svého maxima, kdy bylo rozvedeno 1343 manZeld. Nasledné se pocet

snizoval a v roce 2012 spadla hodnota pod jeden tisic (konkrétné tedy 995 rozvodi).
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Graf 16: Kraj Vyso¢ina — pocet sniatkl a rozvodu
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.11 Jihomoravsky kraj

Jihomoravsky kraj je étvrtym nejvétsim krajem v CR. Jeho rozloha &ini 7 195 km? a
k datu 31.12.2015 zde zilo 1 175 025, z ¢ehoz téméf tietina Zije v Brné.

I na Moravé klesd pocet snatkii. Nejvice jich bylo zaznamenano jako obvykle
v roce 2007, kdy bylo oddano 6 287 pard. Nejméné svateb bylo uskute¢néno v roce 2011,
kdy pocet statkli spadl na 4 894. Od toho roku vsak snate¢nost nepatrné stoupa.

K nejvice rozvodim doslo vroce 2010, kdy bylo ukonceno 3 548 manzelstvi.
Nejméng¢ jich bylo zaznamenano v roce 2015 (2 770 rozvodu). Rozdil v po¢tu ukoncenych

manzelstvi mezi za¢atkem sledovaciho obdobi a koncem je 158 rozvodi.
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Graf 17: Jihomoravsky kraj — poc¢et siatki a rozvodii
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.12 Olomoucky kraj

Od roku 2010 zacal klesat stav obyvatelstva, v prosinci roku 2015 zde bylo
naméfeno 634 718 lidi. Rozloha kraje se rozkldd4 na 5 267 km?.

Nejvetsi pocet shatki byl zaznamenan v roce 2007 (3 325 svateb), od toho roku
zacCala snatecnost klesat a zastavila se az v roce 2011, kdy bylo oddano 2 605 parii. Poté se
zacal pocet snatkil nepatrné zvySovat.

Nejvyssi pocet rozvoda byl zjistén v roce 2006 (2 003 rozvoda). V roce 2014 a
2015 se rozvedlo téméf totozny pocet manzeld. V prvnim zminovaném roce to bylo 1 521

rozvodi, v nésledujicim roce to bylo o 6 rozvodi méng, tj. 1 515.
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Graf 18: Olomoucky Kkraj — pocet siatki a rozvodi
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.13 Zlinsky kraj

Zlinsky kraj je se svoji rozlohou 3 964 km? &tvrtym nejmensim krajem CR. Na jeho
uzemi zilo v roce 2015 584 676 osob.

Nejvyssi naméfend hodnota, co se tyka poctu snatkl, byla zjiSténa v roce 2000
(2 980 svateb). V roce 2007 se stav snizil pouze o 14 snatku, tj. 2 966. Nejméné paru se
provdalo v roce 2013 (2 383 snatkil).

Nejvétsi pocet rozvodli byl vroce 2006, kdy ukoncilo manzelstvi 1618 part.
Naopak nejméné rozvedenych part bylo na zacatku sledovaciho obdobi, tedy v roce 2000
(1 290 rozvoda).

44



Graf 19: Zlinsky kraj — pocet siiatku a rozvodu
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.14 Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj se rozléha na 5427 km?. Diky vysokému poétu obyvatel
(1213 311 k datu 31.12.2015) ma kraj druhou nejvétsi hustotu obyvatel, konkrétné 224
obyvatel na km? (pro srovnani, Praha ma 2 360 obyvatel na km?).

Z grafu Ize jednoznacné vycist nejvyssi pocet snatkul, ktery se odehral v roce 2007
(6 694 svateb). Od tohoto roku se snate¢nost snizovala a v roce 2013 tak bylo oddan
nejmensi pocet snoubenct (4 985 snatkd).

Pocet ukoncenych manzelstvi od zacatku sledovaného obdobi stoupal, az se v roce
2004 zastavil na horni hranici, tj. 4 393 rozvodid. Od tohoto data se pocty rozvoda
sniZzovaly a na konci sledovaného obdobi, tedy v roce 2015, pocet rozvodu klesl na nejnizsi

hodnotu 3 050 rozvodd.
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Graf 20: Moravskoslezsky kraj — vyvoj poctu siatki a rozvodi
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4.4 Porovnani krajia CR

Tabulka 3: Siiatky na 1000 obyvatel uzavi‘ené v jednotlivych krajich CR 2000-2015

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

HIl. méstoPraha | 59 | 55 | 57 | 56 | 58 | 58 | 58| 6 |54 | 5 |48 |47 |47 | 44| 47|48

Stifedocesky 54 | 5.2 52 | 49 51 5,2 53 5,6 5,2 4,6 4,6 4,4 4,3 4 4,1 | 44

Jihogesky 55| 51|52 |47 |48 |49 |49 |55 |49 |45 |45 |45 | 43 | 41| 44 | 45
Plzefisky 5753|5347 |51 5 |52|54]|49 44| 44|43 | 44| 41| 44| 46
Karlovarsky 61|59 | 6 | 52|56 |52]|52|57]|49 |43 |42 |41 |43 |43 | 42|47
Ustecky 54 | 54| 54|49 |54 52|53 |61]|54|47|44|42]| 4 |48 | 4 |43
Liberecky 57 | 55|57 |48 |53|53|54|59]|541|48] 44|45 | 44| 43| 42|46

Kralovehradecky | 5,5 5,2 5 4,8 4,8 4,9 5 5,4 4,9 4,4 4,5 4,2 4,2 4,1 4,5 4,5

Pardubicky 5,2 5 51 4,5 4,6 4,9 51 5,4 4,8 4,3 4,2 4,3 4,3 4 43 | 4,6

Vysocina 51 | 49 5 46 | 47 | 48 | 47 5 4,5 4,2 4,3 4,2 4,3 4 4,3 | 46

Jihomoravsky 53 5 5 4,9 5 5 5,2 5,5 51 4,6 4,4 4,2 4,3 4,3 4,4 | 4,6

Olomoucky 4,9 4,7 4,7 4,5 4,6 4,8 5 5,2 4,8 4,4 4,2 4,1 4,2 4,1 4,3 4,5

Zlinsky 5 4,7 4,8 4,2 4,6 4,7 4,6 5 4,6 4,3 4,3 4,1 4,1 4,1 4,2 4,6

Moravskoslezsky | 5 48 | 4,7 | 45 4,7 | 47 | 49 5,4 5 4,5 4,4 4,2 42 | 41 4,3 | 46

Zdroje: CSU, vlastni zpracovani

V tabulce ¢.3 jsou uvedeny poéty siatkli na 1 000 obyvatel v krajich CR. Nejvyssi
miru siate¢nosti dosahuje Hlavni mésto Praha. Nasleduje kraj Liberecky, Karlovarsky a
Ustecky. Naopak nejniz§i hodnoty siate¢nosti vykazuje Zlinsky kraj, dale Olomoucky

kraj, Vysocina a Moravskoslezsky kra;.

Za pouziti programu IBM SPSS Statistics 24 byla provedena analyza variability
(ANOVA) — porovnani primérnych hodnot snatkti. Byla vyi¢ena nulova hypotéza, zda
jsou primérné pocty snatkd srovnatelné. Nulova hypotéza se zamita, pokud je hodnota
testovaci kritéria vétsi nez kriticka hodnota P. V naSem pfipad¢ je hodnota P velmi mala
(0,0138 %), testovaci kritérium je v hodnoté 5 %, takze se nulovd hypotéza zamita a

znamena to, Ze prumerna siatecnost v krajich neni srovnatelna.
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Tabulka 4: Analyza variability — porovnani pramérua kraji

ANOVA

Snatecnost

Sum of Mean

Squares df Square F Sig.
Between 9,50732 13| 0,73133| 3,29668| 0,00014
Groups
Within 46,58625 210| 0,22184
Groups
Total 56,09357 223

Zdroj: vystup z SPSS, vlastni zpracovani

Tabulka 5: Mnohonasobné porovnani — pouze vyznamné rozdily

Multiple Comparisons
Dependent
Variable: Snatecnost
Tukey HSD
95% Confidence
Mean Interval
Difference Lower Upper
() kraj (1-9) Std. Error Sig. Bound Bound
Praha Pardubicky ,62500" | 0,16652 0,016 0,0599 1,1901
Vysocina ,71250" | 0,16652 0,002 0,1474 1,2776
Olomoucky ,72500" | 0,16652 0,002 0,1599 1,2901
Zlinsky ,79375"| 0,16652 0,000 0,2286 1,3589
Moravskoslezsky ,66250" | 0,16652 0,007 0,0974 1,2276

Zdroj: vystup z SPSS, vlastni zpracovani

Nasledné bylo provedeno mnohondsobné porovnani pomoci Tukey-testu s cilem
zjistit, ve kterych krajich se priméry poctu siatkli vyznamné lisi. Bylo zjisténo, ze nejvetsi
rozdily vykazuje kraj hl. mésto Praha v porovndni s Pardubickym, Olomouckym,

Zlinskym, Moravskoslezskym krajem a Vysoc€inou.
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Tabulka 6: Rozvody 1000 obyvatel uzaviené v jednotlivych krajich CR 2000-2015

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
HI. mésto Praha 3,2 3,5 3,3 3,3 3,4 3,1 3,2 3 3 2,5 2,8 2,6 2,2 2,4 2,2 2,4
Stredocesky 3 3 3,1 3,4 3,4 3,2 3,2 3,1 3 2,9 3,3 2,8 2,8 2,9 3 2,8
Jihogesky 2,7 3| 32| 32| 29 31 2,701 26| 31| 27| 29| 28| 25| 27| 25| 25
Plzenisky 3 3,1 3,1 3,4 3,3 3,1 3 3,1 2,8 2,7 2,8 2,9 2,5 2,8 2,4 2,5
Karlovarsky 38| 35| 38| 41| 38| 39| 36| 36| 37| 36| 33| 29| 29| 29| 26| 25
Ustecky 3,3 4 3,8 3,8 4,1 3,5 3,6 3,4 3,5 3,4 3,1 2,8 2,8 2,7 2,9 2,6
Liberecky 3 3,4 3,4 3,5 3,4 3,3 3,6 3,6 3,2 3,2 3,1 3 2,6 3 2,8 2,8
Kralovéhradecky 2,8 3 3,3 3 3,3 3,1 3,1 3,2 2,7 2,9 3 2,6 2,4 2,8 2,5 2,5
Pardubicky 2,6 2,8 2,7 2,8 2,9 2,8 2,6 2,8 2,5 2,6 2,5 2,4 2,5 2,4 2,6 2,4
Vysocina 2,2 2,3 2,3 2,4 2,4 2,4 2,4 2,4 2,6 2,2 2,6 2,2 1,9 2,2 2,2 2,1
Jihomoravsky 2,6 2,8 2,8 2,8 2,9 2,8 2,7 3 2,9 2,6 3,1 2,5 2,6 2,6 2,5 2,4
Olomoucky 2,7 2,8 2,9 3 3,1 3 3,1 2,9 2,9 2,7 2,8 2,7 2,4 2,7 2,4 2,4
Zlinsky 2,2 2,5 2,4 2,7 2,6 2,4 2,7 2,6 2,7 2,5 2,5 2,4 2,3 2,4 2,2 2,3
Moravskoslezsky 3,1 3,3 3,3 3,4 3,5 3,2 3,2 3,1 3,2 2,8 2,9 2,8 2,6 2,7 2,6 2,5

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

V tabulce &.4 nalezneme poéty rozvodil v jednotlivych krajich CR pfepoétené na

1000 obyvatel. Nejvétsi miru rozvodovosti vykazuje kraj Karlovarsky, nasleduje kraj

Ustecky, Liberecky a Stfedodesky. Nejniz$i hodnoty miry rozvodovosti mizeme

zaznamenat v kraji Vysoc€ina, nasledné v kraji Zlinském, Pardubickém a Jihomoravském.
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S5 Zavér
Cilem bakalatské prace bylo zhodnoceni vyvoje shatecnosti a rozvodovosti v letech

2000 az 2015. Analyza vyvoje byla provedena nejen v ramci Ceské republiky, ale také

jednotlivymi kraji. V zavéru této prace tak budou shrnuty dosazené vysledky.

Pocatkem nového stoleti se po&et shatkt zagal rychle snizovat. Do Ceské republiky
zacal pronikat zapadni styl Zivota a lidé tak neméli chut’ zakladat rodiny a brat se. Pred
manzelstvim upfednostiiovali radéji nesezdany svazek s druhem nebo druzkou.

Nejvetsi tempo ristu bylo zaznamenino v roce 2007. Zajisté tomu piispélo
»magické“ datum 7.7.2007. Diky shod¢ ndhod vySlo datum na sobotu, kterd je
nejvyhledavanéjsSim dnem tydne pro svatby. Po roce 2007 zacala siate¢nost prudce klesat.

At uz $lo o povér€ivost z koncovky ¢isla 2013 nebo ne, v tomto roce bylo uzavieno
nejmén¢ svateb v nasi historii. Tato nizkd hodnota byla zplsobena spiSe ekonomickou

situaci nez strachem z ¢isla. Do budoucna mizeme dle predikce predpokladat konstantni

Vyvoj.

Pocet rozvodl zavisi predev§im na legislativnich podminkéch, za kterych miize byt
rozvod uskutecnén. Pred rokem 2000 nabil u¢innost zdkon, ktery ztiZil rozvody manZzelstvi
s malymi détmi. Zakon vSak byl postupné novelizovan a mira rozvodovosti zacala stoupat.
V roce 2004 dosahl pocet rozvodii svého maxima.

Ro¢né se v priméru snizil stav o 242 rozvodl, ¢emuz doklada i1 fakt, ze od roku
2004 rozvodovost zacala klesat. V roce 2015 se za celé sledované obdobi rozvedlo

nejméne lidi a dle ptedpovedi se da predpokladat, ze se stav bude 1 nadéle snizovat.

Nejvyssi hrubou miru siatenosti vykazuje hlavni mésto Praha, ¢emuz pfispiva
fakt, Ze v Praze Zije mnoho cizincii. Zije tu také nejvétsi podet osob ve véku 24-34 let, coz
je nejlepsi mozny piredpoklad pro kladny vyvoj siatecnosti. Naopak nejniz§i miru
stiate¢nosti dosahuje uz dlouhodobé¢ kraj Zlinsky.

Na severozapad¢ republiky nalezneme nejvétsi pocet rozvodu. Tyka se to zejména
krajii Karlovarského, Usteckého a Libereckého. Jako piigina rozvodu byva nejéastgji

uvadén rozkol povah, rozdilnost nazorti a nezajem o druhého. Nejnizsi rozvodovosti
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dosahuje Zlinsky kraj. Je to predevsim z diivodu vétsiho poctu véficich osob, ktefi i nadale

cti rodinu a tradice.
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Ptilohy

Piiloha & 1: Bodovy odhad sniateénosti a rozvodovosti

Snatecnost | Rozvodovost

2000 5,4 2,9
2001 51 3,1
2002 5,2 3,1
2003 4,8 3,2
2004 5 3,2
2005 51 3,1
2006 51 3,1
2007 5,5 3
2008 5 3
2009 4,6 2,8
2010 4,4 2,9
2011 4,3 2,7
2012 4,3 2,5
2013 4,1 2,7
2014 4,3 2,5
2015 4,6 2,5
2016 4,19709 2,26911
2017 4,13323 2,13659
2018 4,07034 1,99423
2019 4,0084 1,84203
2020 3,94741 1,67999

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

P¥iloha & 2: Vybér nejvhodnéjsiho modelu pro vyvoj siiate¢nosti CR

Model Summary and Parameter Estimates

Dependent Variable:

Model Summary

Parameter Estimates

R
Equation Square F dfl df2 Sig. Constant bl b2
Linear 0,632 | 24,025 1 14 0,000 5,418 | -0,073
Logarithmic 0,520 | 15,177 1 14 0,002 5,562 | -0,398
Quadratic 0,637 | 11,397 2 13 0,001 5,337 | -0,046 | -0,002
Compound 0,638 | 24,685 1 14 0,000 5,447 | 0,985

Zdroj: vystup z programu IBM SPSS Statistics 24
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P¥iloha &3: Vybér nejvhodnéjiiho modelu pro vyvoj rozvodovosti CR

Model Summary and Parameter Estimates

Dependent Variable:

Model Summary Parameter Estimates
R
Equation Square F dfl df2 Sig. Constant bl b2
Linear 0,707 | 33,833 1 14 0,000 3,268 | -0,044
Logarithmic | 0,394 | 9,099 1 14 0,009 3,273 | -0,198
Quadratic 0,856 | 38,657 2 13 0,000 3,017 | 0,040 | -0,005
Compound | 0,708 | 33,993 14 0,000 3,292 | 0,985
Zdroj: vystup z programu IBM SPSS Statistics 24
Ptiloha ¢.4: Mnohonasobné porovnani, Tukey-test
Multiple Comparisons
Dependent
Variable: Snate€nost
Tukey HSD
95% Confidence
Mean Interval
Difference Lower Upper
() kraj (1-3) Std. Error Sig. Bound Bound
Praha Stredocesky 0,44375| 0,16652 0,307 | -0,1214 1,0089
Jihocesky 0,51875| 0,16652 0,109| -0,0464 1,0839
Plzensky 0,46250 | 0,16652 0,244| -0,1026 1,0276
Kralovarsky 0,29375| 0,16652 0,889 | -0,2714 0,8589
Ustecky 0,35625| 0,16652 0,673| -0,2089 0,9214
Liberecky 0,27500 | 0,16652 0,930| -0,2901 0,8401
Kralovehradecky 0,54375| 0,16652 0,073| -0,0214 1,1089
Pardubicky ,62500" | 0,16652 0,016 0,0599 1,1901
Vysocina ,71250" | 0,16652 0,002 0,1474 1,2776
Jihomoravsky 0,48750| 0,16652 0,175 -0,0776 1,0526
Olomoucky ,72500" | 0,16652 0,002 0,1599 1,2901
Zlinsky ,79375" | 0,16652 0,000 0,2286 1,3589
Moravskoslezsky ,66250"| 0,16652 0,007 0,0974 1,2276

Zdroj: vystup z programu IBM SPSS Statistics 24
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