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Demograficky vyvoj v Praze a ve StredocCeském Kkraji se
zamérenim na dynamické procesy mezi kraji

Demographic developments in Prague and Central
Bohemia, with a focus on the dynamic processes between
the county



Souhrn

Bakalaiska prace je zaméfena na statistickou analyzu demografického vyvoje v Praze
a ve StiedoCeském kraji v Casovych fadach zpravidla od roku 1989 nebo 1991 do roku 2009.
Podkladové tdaje jsou erpany z internetovych strinek a publikaci Ceského statistického
ufadu. Demograficky vyvoj v krajich je popsdn vybranymi ukazateli demografické statiky
(biologické generace, primérny vék a index stiii) a demografické dynamiky (porodnost,
timrtnost, pfirozeny a celkovy piiriistek) a sou¢asn& porovnin s vyvojem v Ceské republice.
V navazujici ¢asti jsou provedeny prognézy budouciho vyvoje nékterych vybranych ukazatelti
do blizké budoucnosti. Na zdvér jsou v diskuzi uvedeny mozné dopady sledovaného vyvoje a

formulovany ndvrhy opatfeni, které by mohly pomoci tomuto moZnému Vyvoji se

ptizplsobit.

Klicova slova:

Demografie, obyvatelstvo, populacni politika, populacni vyvoj, index stafi, porodnost,

umrtnost, pfirozeny ptirastek, celkovy ptirtstek, prognézy.



Summary

The thesis is focused on statistical analysis of demographic developments in Prague
and Central Bohemia in the time series, generally from 1989 or 1991 to 2009. The underlying
data are drawn from websites and publications of the Czech Statistical Office. Demographic
trends in the region is described by selected demographic indicators static (biological
generation, the average age and index of ageing), and demographic dynamics (fertility,
mortality, natural increase and total), while compared with developments in the Czech
Republic. In the latter part of the projections are made for future development of some
selected indicators in the near future. At the end, the discussion of reference the possible
impact of development and formulated proposals for measures that could help this might

evolve to adapt.

Key words:
Demography, population, population politics, population development, index of ageing,

fertility, mortality, natural increase, the total increase, prognosis.
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1 Uvod

Po roce 1989 prochizi spole¢nost v Ceské republice politickou, sociokulturni a
ekonomickou transformaci. Pfechod od centrdlné¢ planované ekonomiky socialistického statu
k trznimu hospodérstvi demokratického statu byl doprovdzen mnoha zménami. Otevieni
hranic pfineslo nové mozZnosti cestovani, zahrani¢ni kariéry, snazs§i podminky pro emigraci,

imigraci, ale 1 vétsi konkurenci a poZadavky na flexibilitu.

Vsechny tyto dynamické zmény mély vliv nejen na jednotlivé faktory demografické
reprodukce, ale i na reprodukci lidského kapitdlu, ekonomickou, kulturni a socidlni. Zmény
reprodukéniho chovani se rychle zacaly projevovat na vE€kové struktufe obyvatelstva.
Negativnim projevem téchto zmén je starnuti populace, které je problémem vétSiny zemi
zépadni Evropy. Nastdvd posun prvorodi¢stvi do vys$siho véku, ubyvani poctu narozenych
déti vyssiho potadi. Snizenim pramérného poctu rozenych déti pod hranici prosté reprodukce
dospéla Ceska populace na uroven typickou pro vyspélé zemé. Na pielomu tisicileti nastalo
zlepseni situace, kdyZ se zacinala projevovat natalitni vlna silnych ro¢nikid tzv. Husdkovy
déti. Pro tento fenomén se ustdlil termin "baby boom", ale uz nyni se zac¢ina hovofit o konci

populacni exploze, silné ro¢niky piestavaji plodit a poCet narozenych déti by mél opét klesat.

Prichdzi na fadu otdzka, jak zvySenou troveii plodnosti udrzet do budoucna. Cesky
statisticky diad (CSU) v roce 2009 vydal tii varianty demografické projekce obyvatelstva
Ceské republiky nizkou, stiedni a vysokou. Horizont Projekce 2009 byl stanoven na rok 2065.
Dle nizké demografické projekce obyvatelstva v krajich, by se do roku 2065 pocet obyvatel
zem¢ snizil o vice nez 1,4 milionu, pokud by jej dlouhodobé nezvySovala migrace ze
zahrani¢i. Nejvice by podle demografi ubylo obyvatel v Praze, kam imigranti miii nejcasté&ji.
Metropole by pfisla o vice nez 280.000 obyvatel. Projekce pocita s tim, Ze od roku 2016 bude
umirat vice lidi, neZ se jich narodi. Poc¢atek ztraty obyvatelstva pfirozenou ménou ziejmé
nastane v riznych krajich v odliSnou dobu. Pokud by se demograficky vyvoj opravdu odehral
podle nizké varianty projekce Ceskd populace by v pfiiStich letech vyrazné zestdrla. Kromé
prodlouzeni ocekdvané stfedni délky Zivota u muzi i Zen by se podle jejich ofekdvani zvysil
pramérny vek obyvatel asi o deset let a oproti dnesku by se zdvojnédsobil podil lidi starSich 65

let.

Ubytek populace a jeji stirnuti pfinasi fadu ekonomickych a socidlnich problémil.

Z ekonomickych témat napf. narust podilu jiZ ekonomicky neaktivnich z celkového poctu



obyvatel zvySuje mandatorni vydaje stitu, to miiZe vést ke zvySeni danového zatizeni, sniZzeni
piijmi stidtniho rozpoctu. Ze socidlnich témat napt. udrZitelnost kvality a rozsahu zdravotni
péce, zvySené kapacitni ndroky na zdravotnickd zafizeni poskytujici sluzby dlouhodobé

nemocnym, naslednou péci, ¢i socidlni sluzby.



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem bakalaiské prace je analyzovat vybrané ukazatele demografické dynamiky v
Praze a ve StredoCeském kraji v ¢asovych fadach zpravidla od roku 1989 az do roku 2009.
Podkladové tdaje budou vyuZity z vefejné dostupnych databazi Ceského statistického tiadu.
Bude provedena analyza casovych fad demografickych ukazateld porodnosti, tmrtnosti,
piirozeného piirastku a celkového piirastku. Déle je provedena progndza vyvoje Ziveé

narozenych do nedaleké budoucnosti.

2.2 Metodika

2.2.1 Casové Fady

V praci jsou pouzity vybrané zdkladni postupy z analyzy Casovych fad. Praktické
zkuSenosti prokdzali, Ze modely Casovych fad jsou velmi vhodné pro veliCiny, na které ma
vliv. mnoho faktori obtizn¢ zachytitelnych, respektive nekontrolovatelnych a
nepostizitelnych. Pokud pracujeme s fadami neupravenych hodnot ukazatel, hovofime o

casovych fadach pivodnich (absolutnich) hodnot. Casovou fadu odvozenych charakteristik

nazyvdme casovou fadu vzniklou napocitinim odvozenych statistickych charakteristik

(souctl, primért, poméru atd.) z jedné nebo vice casovych fad pavodnich hodnot.

Dle zptsobu statistického zpracovdni se Casto pouzivd rozliSeni na casové fady
neperiodické (nejcastéji s Casovym intervalem meéieni jeden rok) a periodické (nejcastéji s

casovym intervalem méfeni krat§im neZz jeden rok, tj. Ctvrtleti, mésic, den apod.).
Elementarni charakteristiky ¢asovych rad

Absolutni charakteristiky

Prvni absolutni diference charakterizuje absolutni pfirtstek nebo ubytek zkoumaného

ukazatele v urCitém okamziku oproti bezprostredné piredchédzejicimu.

— prvni (absolutni) diference (d,, )

dlt =Y, = Y = 2,3,...,]’1



Druhé absolutni diference vyjadiuji absolutni zrychleni ¢i zpomaleni vyvoje ve
sledované casové ftadé€, uddvaji o kolik je ndsledujici piirastek vétsi, ¢i mensi neZ
predchézejici.

— druhé(absolutni) diference (d,, )

d2t = dlt _dlt—l :(yz+2 ~ Vi )_(yt+1 -V )’ t=34,..n

Relativni charakteristiky

Relativni charakteristiky riistu ¢i poklesu jsou bezrozmérnymi veli¢inami. Koeficient

rustu charakterizuje relativni postupnou rychlost zmén hodnot v ¢asové fadé.

— koeficient ristu (k,)

k=2 t=23..n

t
y t—1
Koeficient riistu vyjadieny v procentech nazyvame tempo rastu.

— tempo ristu (&, )

k, =-2100, t=23,...n
Vi
Tempo pfirtstku predstavuje porovnani absolutniho piirastku (prvni diference) s

ptislusnou hodnotou Casové rady.

— tempo piiristku (r,)

. dlt _ Ye = Yia , 1=273,...n

t
Yia Yia

Bazicky index vyjadifuje kjakym zméndm dochdzi v casové fadé vzhledem k

zékladnimu obdobi (zpravidla prvni ¢len fady).

— bazicky index ( BI )

Bl =22, 1=23....n



2.2.2 Modely ¢asovych irad

Klasicky (formélni) model se zabyva popisem forem pohybu casovych tfad. Tento
model vychdzi nej€astéji z dekompozice ¢asové fady na tfi slozky (formy) ¢asového pohybu,
jimiz jsou trend (T), periodickd kolisani (P;), ndhodnd kolisani (E;). Trend charakterizuje
celkovou a hlavni tendenci vyvoje Casové fady. Periodickd sloZka je ndsledkem piisobeni
periodicky se opakujicich faktort na sledovany jev. Ndhodné kolisani je vyvoldno pisobenim
mén¢ vyznamnych, pro uvaZzovany jev, faktori ndhodného charakteru. Dle délky jedné
periody Ize periodickou slozku délit na cyklické, sezénni, kratkodobé kolisani. Obsahuje-li

Casova fada vSechny tii vySe zminéné slozky, nazyva se periodicka Casova fada.
Model periodické asové tady:
y, =T, +F +E,

T

. znaci trendovou sloZzku, P je periodickd slozka, E, je ndhodna (rezidudlni) slozka
Model sez6né zamzené Casové fady:

yt :7:‘+Sl‘+Et

T, znadi trendovou slozku, S, je sezénni slozka, E, je ndhodna (rezidudlni) slozka

Model neperiodické casové tady:
y. =T, +E

T, znaci trendovou slozku, P =0, §,=0, E, je ndhodna (reziduélni) slozka

Vyrovnavaci kiivky:

— linearni regresni funkce T =a+bt

— logaritmicka regresni funkce T, =a+blnt

— pfirozend exponencidlni regresni funkce 7, = ae’

— exponencidlni regresni funkce T, =ab'

— mocninnd regresni funkce T =at’

— kvadratickd regresni funkce T =a+bx+cx’



—inverzni regresni funkce T =a+—

Vyrovnavani neperiodickych ¢asovych rad

Pfi analyze neperiodickych Casovych tad se k vyjadieni slozky dlouhodobého vyvoje

hodnot znaku pouzivé termin trend, ktery predstavuje vypoctend trendovd funkce. Trend se

urCuje metodami, zvanymi vyrovndvani casovych fad, coZ je nahrazeni Casové ftady

empirickych hodnot fadou vyrovnanych hodnot bez periodického a ndhodného koliséni.

Vyrovnavani Ize realizovat fadou zpusobtl. Jako jeden z velmi vhodnych zplisobii se

jevi analytické vyrovndvani. Urceni analytického tvaru trendu jako funkce ¢asové proménné

totiz umoznuje analyzovat zdkonitosti vyvoje sledovanych veli¢in a na zakladé stanoveni
tohoto trendu lze provddét odhady do budoucnosti. Pii analyze dynamiky vyvoje
neperiodickych ¢asovych fad se vyuZivaji zejména vyrovnavaci kiivky linedrni, kvadratické,

logaritmické, exponencidlni, mocninné, inverzni, kombinované.

K posouzeni vhodnosti zvoleného modelu trendu tj. vhodnosti zvolené kiivky slouZzi
ukazatele jako index determinace, index korelace a MAPE. Podavaji informaci o stupni
souladu namétenych, zaznamenanych empirickych hodnot a vypoctenych teoretickych hodnot
urcenych podle zvoleného modelu. Interpretace indexu korelace v teorii Casovych fad je zcela
analogickd jako v b&Zné korela¢ni analyze. Cim se hodnota indexu korelace, stanovend na
zéklad¢ zvoleného trendového modelu, bliZi k jedné, tim lépe piisluSny model vystihuje
zéakonitosti vyvoje analyzované ¢asové fady. Modely s hodnotou MAPE do 10 % lze pokladat

za dostate¢né kvalitni. [21]

Ukazatele miry shody empirickych hodnot s vypoc¢tenymi hodnotami:

— Index korelace [=ATI?

> (- )

1=

S, ->f

i=1

—Index determinace 1> =1-—

= | =

— Stredni absolutni procentudlni chyba MAPE (Mean Absolute Percent Error)

YTVt 100

MAPE =1 >
Vi

n-,

10



3 Literarni reserse

3.1 Obsahové vymezeni demografie

Demografie je védni obor, ktery se zabyva studiem reprodukce lidskych populaci a
podminénostmi tohoto procesu. Néazev pochazi z feckych slov démos (lid) a grafein (psat,
popisovat). Demografii Ize vymezit dvojim zpiisobem. V uzsim pojeti jako obor, pozndvajici
zékonitosti a obecné pravidelnosti demografické reprodukce a jejich specifické projevy a
podminénosti u konkrétnich populaci. V §ir§Sim vymezeni, kterym se budu zabyvat v této
praci, jako obor, ktery zahrnuje do pfedmétu svého studia nejen proces demografické
reprodukce a jeho podminénosti, ale i jeho dusledky, které je mozZno najit v Siroké oblasti

zivota lidi. [5]

Demografie v ekonomickych teoriich

Demografické terminy byly jiz soucasti klasickych ekonomickych teorii. Pojem
populace hrdl v d¢jindch ekonomickych teorii vyznamnou roli. Merkantilisté i klasikové
zatadili velikost populace do svych teoretickych koncepci. Koncem 18. stoleti vznikaji spory
o narodnostnich populacnich trendech a vznikaji zna¢né odliSné teorie a politiky napf.
merkantilisticky populacionismus, jehoZ piedstavitelé pokladali riist poctu obyvatel za prvni a
zédkladni pfedpoklad moci a blaha stitu. Opakem je populacni princip dle ekonoma klasické
politické ekonomie Thomase Roberta Malthuse (1766-1834), ktery spocivd v mySlence, Ze
rust obyvatelstva neustdle smétuje k prevySeni hranice dané prostiedky obZivy. Socidlni bida
a nezaméstnanost jsou tudiz dusledky pftiliS rychlého rozmnozovani lidi. Dal$i vinu zdjmu o
populaci pak ptfinesly neomalthusianské koncepty v 70.letech, ale i teorie lidského kapitalu a
mikroekonomické teorie reprodukéniho chovédni. Nejen ekonomie ale i sociologie vyuziva

poznatky demografie, napt. ve studiu reprodukéniho a rodinného chovani. [12]

Objekt a pfedmét demografie

Objektem demografického studia jsou lidské populace. Predmétem demografie je
demografickd neboli popula¢ni reprodukce, kterou chipeme jako neustidlou obnovu populaci
v dtsledku probihajicich procest rozeni a umirani. I kdyZ lidské populace i jednotlivy lidé
jsou objektem studia mnoha védnich obord, demografickou reprodukci se zabyva pouze

demografie, ktera je v tomto smyslu specifickym nezastupitelnym oborem. [15]
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Od demografické reprodukce je nutno odlisit demograficky neboli populacni vyvoj,
coZ je termin obsahov¢ Sirsi, nebot’ v sobé zahrnuje také prostorovou mobilitu obyvatelstva,

kterd vysledek demografického vyvoje ovliviiuje tim vice, ¢im mensSi je uzemni jednotka. [15]

3.2 Historie demografie

Pocatky modernégjSich forem registrace obyvatelstva spadaji do poloviny 17. stoleti. Za
zakladatele demografie se poklddd John Graunt (1620 — 1674), ktery své objevy shrnul
v knize Pfirozend a politickd pozorovédni zaloZend na seznamech zemielych, publikované
v roce 1662. Pii studiu dmrtnosti v Londyné a jeho okoli objevil dilezité zdkonitosti, platné
pro celé soubory. Vyznamné ptispé€l k vytvoreni statistické metody pozndvani. Urcil pomér
mezi potem muzi a Zen v populaci a stabilni pomér mezi poctem narozenych chlapcii a

dévcat. [15]

Prvni dmrtnosti tabulky na zdklad¢ zdznaml o dmrtich a porodech vytvofil Johann
Stissmilch (1707 — 1767), ktery se vénoval studiu Umrtnosti a statistickych zédkonitosti.
Studium populacnich otdzek na konci 18. a po celé 19. stoleti ovlivnil rostouci zdjem o

ekonomické, socidlni a politické problémy v primyslové Anglii a Francii. [5]

Za faktického zakladatele demografie u nds je povaZovdn Antonin Boha¢ (1882 —
1950). Organizoval prvni a druhé s¢itani lidu (1921, 1930). Pokracovatelem A. Bohé4ce se stal
Jaromir Korc¢dk (1895 — 1989), jeho prace se tykaji geografie obyvatelstva a demografické

analyzy a syntézy. O rozvoj ¢eské demografie se vyznamné zaslouzil FrantiSek Fajfr (1892 —

1969). Podilel se na vzniku odborného casopisu demografie a inicioval zaloZeni
Ceskoslovenské demografické spoleGnosti. Vyznamnou osobnosti souc¢asnosti je Zdendk
Pavlik (*¥1931), ktery inicioval ziizeni samostatné katedry demografie a geodemografie na
piirodovédecké fakulte UK. Od roku 1948 vydavd OSN kazdoro¢né demografickou rocenku
Demographic Yearbook obsahujici demografickd data a zdkladni ukazatele za vSechny zemé

svéta. [5]

3.3 Terminologie
Obyvatelstvo je soubor lidi zijicich na ur¢itém tzemi (vétSinou stitu, ale i kraje,

mesta). [15]

Populace je svou podstatou biologickym systémem, sestivajicim z Zivych bytosti
daného biologického druhu, jejich vlastnosti (schopnosti) a odpovidajicich populacnich

vztahtl mezi nimi. [15]
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Demografickd reprodukce je neustdld obnova lidskych populaci v disledku

probihajicich procest rozeni a umirédni. [15]

Migrace je téZ nazyvdna mechanickd ména obyvatelstva nebo prostorovd mobilita
obyvatelstva, je povazovdna za Cdst pohybu obyvatelstva po tUzemi, kterd ma trvalejsi

charakter a pfi kterém se méni obvykle bydlisté urcCité osoby. [15]

Demografické uddlosti jsou narozeni a umrti, ale i1 siatek, rozvod, ovdovéni, nemoc

apod. nebot’ maji ptimi vliv na proces porodnosti a imrtnosti. [5]

Prvni demograficky pfechod (demografickd revoluce) je tvofen zménami plodnosti,

predev§im v omezovani poctu déti vyssiho poradi a porodu starSich Zen.

Druhy demograficky piechod je tvofen zménami plodnosti pod hranici prosté
reprodukce, primérny pocet déti klesd na polovinu hodnot prvni demografické revoluce tj. z 2

—-3nal-1,5114]

Hranice prosté reprodukce je hranice pod kterou za¢ina tibytek populace neuvazujeme-

li migraci, udava se 2,1 ditéte na jednu Zenu. [14]

3.4 Struktura obyvatelstva a starnuti populace
Struktura obyvatelstva dle pohlavi a véku patii mezi zdkladni demografické struktury
obyvatelstva. Stejn¢ pocetné populace mohou mit odliSnou vékovou strukturu a zastoupeni

muzu a zen. [5]

Struktura obyvatelstva dle pohlavi

Zjistovani pohlavi je velmi jednoduché a presné, proto ma znacnou objektivitu. Pomér
obou pohlavi mezi Zivé narozenymi je pomérné dost staly, na 1000 narozenych dévcat se rodi

1060 chlapcu. [17]

Zastoupeni muzii a Zen v prib¢hu Zivota neni konstantni, méni se a zdvisi na
rozdilnych typech procest. Jednim z procesi je jiZ zminénd biologickd zdkonitost rozeni vice
chlapcli nez dévcat a tento pomér je u rtiznych populaci stdly. Proti tomuto jevu pocetni
prevahy muzii v populaci ptsobi dalsi proces rozdilnd imrtnost muzi a Zen. V demograficky
vyspélych zemich je prakticky ve vSech v€kovych skupinach intenzita imrtnosti muzii vyssi
neZ u en tzv. muzska nadimrtnost. Zeny se obvykle doZivaji vyssiho véku. Se zvysujicim se
vékem se zastoupeni muzi a Zen v populaci méni ve prospéch Zen. DalSim procesem,

ovliviiujicim pomér muzl a Zen v populaci je migrace, nejcastéji pracovni migrace. [3]
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Za ukazatel maskulinity se povazuje podil muzi v celé populaci vyjadieny zpravidla
v procentech a index maskulinity, coZ je pomér poctu muzi a Zen v dané populaci na 1000

zen. [15]

Struktura obyvatelstva dle véku

Vékova struktura populace je vysledkem piedchédzejici drovné demografickych
procest a predstavuje vychozi zdklad budouciho demografického vyvoje. Vekova struktura je
vyjadiena rozdélenim celkového poctu obyvatel do jednoletych nebo viceletych vékovych

skupin témét vzdy oddélené pro muze a Zeny [5]

Koncentrovanou ptfedstavu vékové struktury obyvatelstva podavé grafickd prezentace
ve formé dvojitého histogramu, kde osa v€ku histogramu pro muze je té€Z osou histogramu pro
Zeny. Podle vzhledu se nazyva vékova pyramida. PouZijeme-li polygon misto histogramu
nazyva se strom Zzivota. Vékové pyramidy se rozdéluji na tfi zékladni typy progresivni,

staciondrni, regresivni. [15]

Obr. 1 — Vékova struktura kraje s nejstar§Sim a nejmlad$im obyvatelstvem, 31.12.2009

100
90
80
70
60

i 50

40

30

25 20 1,5 1,0 05 0,0 05 10 15 20 25
Relativni podi (%)

Zdroj: [33]

Starnuti populace

Pro regresivni typ vékové pyramidy je typické, Ze nejméné lidi se vyskytuje v détské
sloZce a nejvice pak v postreprodukéni, jak je videét na obr. 1. Klesa-li poc¢et nové rozenych
déti v delSim ¢asovém intervalu, 1ze oc¢ekdvat, Ze v delSim ¢asovém horizontu se bude celkovy
pocet obyvatel snizovat. Spolu s pfesunem umrtnosti do stidle vysSiho v€ku a trendem

porodnosti pod trovni prosté reprodukce vede ke starnuti populace. Na obr. 2 je zndzornéno
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obyvatelstvo v€kové skupiny nad 65+ let v jednotlivych krajich. Tyto zmény vékové struktury
obyvatelstva mohou mit negativni dopady. Napiiklad zvySovani zdanéni ekonomicky
aktivnich obyvatel nebot’ rostou mandatorni vydaje stitu na socidlni transfery tzn. vyplatu
penzi a lékafskou péci €i socidlni sluzby. Socidlni transfery zaujimaji nejvySsi podil z

povinnych vydajl statniho rozpoctu. [12]

Obr. 2 — Podil obyvatel v€kové skupiny 65+ let v populaci krajt, 31. 12. 2009
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Zdroj: [34]

3.5 Prameny demografickych dat

Prameny demografickych dat jsou nezbytné tidaje pro analyzu procesu demografické
reprodukce. SlouZi k hodnoceni demografickych zmén, tzn. nalézani dlouhodobych trendt i
kratkodobych kolisdni v souvislosti se zménami v socidlni, ekonomické a politické oblasti. Za
hlavni prameny demografickych dat se povazuji, sitdni lidu, evidence pfirozené mény,
evidence migraci, evidence nemocnosti, vybérova Setfeni, registry obyvatelstva, historické
prameny. [5]

S¢itani lidu

Sc¢itani lidu (téZ soupisy obyvatelstva, piip. populacni censy) je soubornd statistickd
akce sbéru, uspofddani, zhodnoceni, analyzy a vyddvdni vybranych demografickych,
ekonomickych a socidlnich ddaji. Poskytuje informace o stavu, rozmisténi a struktuie

obyvatelstva. [17]
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Evidence pfirozené mény

V demografii pojem pfirozend ména znamend proces vymirdni a rozeni lidskych
populaci. Evidenci pfirozené mény obyvatelstva zajiStuje soustava registraénich knih
nazyvanych téZ matriky, ve kterych jsou chronologicky evidovany vSechna narozeni, siatky a
umrti osob, které se v okamziku uddlosti nachédzeji na tizemi patiici pod piisluSnou matriku.
[5]

Evidence migraci

Evidence migraci je zdrojem informaci o zméndch v geografickém rozmisténi
obyvatelstva. Je ovliviiovdna socidlnimi a ekonomickymi jevy. Migrace je v Ceské republice
definovana jako zména trvalého pobytu za hranice urcité administrativni jednotky, zpravidla

obce. [5]

3.6 Procesy demografické reprodukce
Zékladnimi procesy demografické reprodukce, tj. neustdlé obnovy lidskych populaci,

jsou procesy porodnosti a imrtnosti.

3.6.1 Umrtnost

NejsirsSim procesem v demografické reprodukci je dmrtnost spojend s nemocnosti,
nebot’ s imrtim a nemocnosti se lze setkat v kterékoli fazi lidského Zivota po narozeni.
Umrtnost s porodnosti jsou proto dvé zdkladni slozky demografické reprodukce. [15]
Demografie zkoumd umrti jako hromadny jev, ktery tvoii proces vymirdni urCité populace.
Vyvoj a uroven umrtnosti ovliviiuje vyvoj nemocnosti, kvalita Zivotnich podminek, Zivotniho

prostiedi, ekonomicky a socidlni vyvoj spolecnosti a piirodné geografické okoli. [5]

V minulosti mél ukazatel hrubé miry umrtnosti vétsi vypovidaci schopnost. Podstatné
sniZzeni intenzity umrtnosti vedlo vSak k tomu, Ze ukazatele zaloZené na celkovém poctu
zemielych prestdvaji byt dobrou charakteristikou zdravotni situace studované populace,
protoZe se stdle vice pfiblizuji na celém svété stejné drovni a do jejich hodnot se stdle vice

promitd vliv zmén ve vékové strukture. [15]

3.6.2 Porodnost

Proces rozeni je spolu sprocesem umrtnosti zdkladni slozkou demografické
reprodukce. Studium plodnosti zacalo nabyvat na vyznamu od konce 19. stoleti a v soucasné
demografii ma vyznamné postaveni. Po stabilizaci Umrtnosti souvisejici s ukonfenim

demografické revoluce je populaéni vyvoj vétSich dzemnich celkd a celych populaci
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ovlivilovan piedev§im trovni porodnosti. Mira porodnosti se dd povazovat za ukazatel
socidlniho a ekonomického rozvoje v SirSim slova smyslu. Uroven porodnosti ovliviiuje

zejména plodivost neboli fekundita, coZ je schopnost muZe a Zeny, resp. paru rodit déti. [5]

Pro zachovani populace je dileZita hranice prosté reprodukce, coz je 2,1 ditéte na Zenu
v plodném vé&ku, pii niz§im poétu déti dochdzi k dbytku obyvatel. Ubytek populace jako
nasledek nizké plodnosti 1ze feSit regulovanou imigraci, ale i ta pfinasi dalSi problémy napf.

s akulturaci. Naklady na zaclenovani do spolecnosti mohou byt znacné. [6]

Vyslednym efektem plodivosti je skutecny pocet Ziv€é narozenych déti, ktery se nazyva
plodnost neboli fertilita. Pocet déti ktery se ur€itému paru narodi nezdvisi jen na jeho
plodivosti, ale je ovlivnén reprodukénim chovanim. Typem demografického chovani je napf.
planované rodi¢ovstvi. VySi porodnosti ovliviiuje pronatalitni populacni politika stitu, 1 kdyz
obvykle pouze kritkodobé, ekonomickd a socidlni vyspélost a hospodaiska situace v zemi.

Nemaly vyznam ma4 typ kultury a systém hodnot uzndvanych v dané spolecnosti. [15]

3.6.3 Potratovost

Studium potratovosti a problematika potratii navazuje na analyzu procesu
demografické reprodukce. Potratovost izce souvisi nejen s imrtnosti (prenatdlni dmrtnost) ale
i s porodnosti, resp. mrtvorodosti. Potratovosti se nazyva tmrtnost plodu tzn. ukonceni
téhotenstvi vynétim nebo vypuzenim plodu v dobé od koncepce do takového vyvojového
stadia plodu, nez-li je plod dle platnych definic povazovan za dité. Zptusoby omezovani
plodnosti spolu s propagaci a Sitenim antikoncepcnich prostiedkil a celkové populacni klima

ovliviiuji droven potratovosti. [5]

Ceska statistika rozli$uje potraty na Zadost (interrupce), samovolné potraty a ostatni
potraty. Diivodem indukovanych interrupci mohou byt rtizné divody napt. zdravotni potize,
Spatnd socidlni situace, nizky vek matky, bytovd ¢i financni tisen. Jako pramen k
statistickému zpracovani ddaji slouzi tiskopisy Zadost o umé&lé prerueni téhotenstvi a

Hl4Seni potratu. [22]

3.6.4 Snatecnost

Demografie se soustfeduje na studium rodin monogamnich, které tvoii par dvou
jedincii rizného pohlavi. Proces formovani a uzavirdni siatkii se nazyvd siatecnost.
Limitujicimi faktory pro uzavieni siatku jsou rodinny stav, vék a urcity stupeil pokrevnosti.
Zakonem stanovené podminky pro uzavieni manzelstvi jsou minimdlni siatkovy vék (v

Ceské republice 18 let vyjimeéné jiz o dva roky difve na zdkladé povoleni soudu napf.
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v ptipad¢ t¢hotenstvi partnerky), rodinny stav (seznani jiZ nemohou uzavfit druhy snatek),
pohlavi manZelii (v Ceské republice mohou vstoupit do manZelstvi jen osoby odli¥ného
pohlavi), urcity stupen pokrevnosti (v pfimé linii, tzn. rodice s détmi a sourozenci nemohou

uzavrit snatek. [15]

Snatek je opakovatelnou demografickou udélosti, kterd nemusi nastat u vSech jedinct
sledované populace. PocCet manzelstvi zdvisi na velikosti souboru snatkuschopného
obyvatelstva. Pro demografickou reprodukci maji vyznam jen snatky do urcitého véku.
Jednou z Casto opomijenych vyhod manzelstvi je hmotné zajiSténi pozlistalého manzela,
manZelky pozustalostnim dichodem, v piipadé ovdovéni, které je feSeno zdkonnou dpravou
narozdil od neformdlniho svazku, souziti. Pfesto instituce manZelstvi je dnes casto
nahrazovdna neformdlnim souZitim neoddanych partnerd. Intenzitu siatenosti ovliviiuje

populacni politika, politickd a hospodaiska situace v zemi a pfijimany systém hodnot. [17]

3.6.5 Rozvodovost

K rozpadu manZelstvi miize dojit bud’ rozvodem nebo Umrtim jednoho ¢i obou
partnerti. Rozvod piedstavuje zdkonny zptsob zruseni manzelského svazku. Nelze opomenout
skutecnost, zZe pocet statisticky zjistitelnych rozvedenych manzelstvi je vZdy niZ$i neZ pocet
fakticky rozpadlych manzelstvi, nebot’ nejsou podchycena manzelstvi pravné existujici, ale
fyzicky zanikld. Urovei rozvodovosti je ovlivnéna fadou spoleenskych a socidlnich faktord

(tradice, naboZenstvi, zaméstnanost a vzdélani Zen, hodnotova orientace) trovni siatecnosti,

populacni politikou a existujici rozvodovou legislativou. [15]

3.7 Migrace

NejobecnéjSim pojmem prostorovych pohybli obyvatelstva je mobilita (hybnost).
Zahrnuje pohyby pfechodné, s riznou periodicitou, za riznym tcelem, v riznych smérech a
na rizné vzdalenosti. Migrace predstavuje pojem uZsi a tykd se trvalé zmény pobytu, tj.

zménu bydliste za hranici administrativni jednotky zpravidla obce. [17]

Migrace poskytuje informace o zméndch geografického rozmisténi obyvatelstva
v dtsledku probihajicich socidlnich, ekonomickych, politickych zmén. Podle sméru migrace
se rozezndva vystéhovani (emigrace) a prist¢thovani (imigrace). Otevienou imigra¢ni politikou
lze zvysit velikost populace. PfitaZlivost daného tzemi pro emigranty ovliviiuje velikost
imigrace tj. ekonomické, socidlni a kulturni faktory. Rozdil mezi poctem piist¢hovalych a
vystéhovalych se nazyvd migracni piirastek, migracni saldo nebo ¢istd migrace. Celkové

pocty migrantd, resp. jednotlivych pfemisténi se stejnym mistem (krajem) odchodu a stejnym
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mistem piichodu vytvafeji migra¢ni proudy. Na obr. 3 jsou zndzornény migracni proudy mezi

kraji. [15]
Obr. 3 — Migracni proudy
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Zdroj: [32]

3.8 Populacni politika

Je souborem opatieni, kterd maji za cil ovlivilovat demografické proménné tj.
porodnost, dmrtnost, plodnost, nebo populacni rtist. Pronatalitni populaéni politiky maji za cil
zvySovani porodnosti pro udrZzeni poc¢tu populace ¢i populacni rast. Antinatalitni populacni
politiky maji za cil sniZovani porodnosti pro zpomaleni rustu populace ptikladem je

realizovana politika jednoho ditéte v Cinské lidové republice. [6]

Pro vétSinu vyspélych zemi je typicka nizkd uroven plodnosti a posouvéni imrtnosti
do stale vyssiho véku. ProdluZovéni Zivota a troven porodnosti pod hranici prosté reprodukce
maji za ndsledek starnuti populace. Ve vétSiné zapadoevropskych zemi byl néjaky druh
pronatalitnich opatfeni realizovdn. Snaha o ovlivnéni vyvoje populace popula¢nimi politikami
muze byt doplnéna fizenou imigracni politikou. Pronatalitni popula¢ni politiky statd byvaji
obsazeny v rtiznych opatienich socidlni politiky napft. ptjc¢ky usnadnujici zaloZeni rodiny (tzv.
novomanzelské piijcky), porodné, piidavky na dité, danové odpisy na déti nebo manzelku,
rodicovsky piispévek, rodicovskd dovolend, piispévky na bydleni, vychovu ditéte nebo

rekreaci. [6]
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Efektivnost pronatalitnich politik

Odptrci pronatalitnich politik se domnivaji, Ze pronatalitni opatfeni nevedou ke
zvySeni plodnosti v dlouhém ¢asovém horizontu, ale jen v kratkém obdobi ovlivni rozhodnuti
o matefstvi, tj. ovlivni ¢asovani déti a tim rozkmitaji vékovou strukturu, nebot’ tato opatteni
nejsou dlouhodobé¢ ekonomicky udrzitelnd a po delSim Case jsou brany jako samoziejmost a
ne jako pobidka. Stat miiZe podporovat klasicky model rodiny s détmi, ale jen do té miry, aby
svymi intervencemi neni¢il mezigeneracni vazby. Podle nékterych autort vede piili§ Stédry
socidlni stat k velkému paradoxu: ¢im vice socidlni pomoci stat rodindm zajist'uje, tim vice
rozvoliiuje rodinné vazby, nebot’ piebird jejich funkce (efekt vytésnéni). DEti prestavaji byt

socidln¢ a ekonomicky dtlezité pro zabezpeceni rodicu ve staii. [4]

Zastanci pronatalitnich politik se domnivaji, Ze pro-natalitnimi opatfenimi 1ze ovlivnit
uroven plodnosti. Rodina a déti potiebuji, zvlasté v trzni ekonomice, podporu statu. Jinak by
podléhala tlaku ekonomickych faktort a jeji fungovani by bylo trvale naruSovéano. Planovani
a zaloZeni rodiny dle liberdlniho piistupu zaloZené jen na ekonomickém rozhodovani by vedlo
jesté k niz§imu poétu rozenych déti. Césteéné lze alespon zmiriovat diisledky zrychlujictho
starnuti obyvatelstva. Stat by mél dbat na to, aby se pfitomnost déti v rodin€ nestala pficinnou

poklesu Zivotni drovné na hranici chudoby nebo az pod ni. [12]

Opatieni populaéni politiky realizované v Ceské republice jsou porodné, penéZita
pomoc v matefstvi, rodiCovsky ptispévek, piidavek na dité, socidlni piiplatek, danové odpisy

na déti, manZelku, pfispévek na bydleni.

Navrhy pronatalitnich opatieni

Jednim z mnoha moznych opatfeni pronatalitni politiky muize byt zavedeni
progresivniho danového odpoctu na dité s vyznamnym zvySenim odpoctu na dité¢ druhého az
¢tvrtého poradi. Zavedeni vyS$s$iho zdanéni pro bezdétné. Bezdétni neprodukuji déti, ktefi by
na n¢ platili dan¢ aZ budou ve stafi ¢erpat nemocenskou péci a dichody. A na rozdil od ¢asti
populace, kterd déti md, nemuseji platit znacné naklady na déti. Zavedeni takového klimatu,
aby spoleCnost byla "baby friendly". Napt. zavedeni povinnosti mit v restauraci détsky koutek
nebo alespon détskou zidlicku, ve vefejnych budovach uvazovat tak, Ze je nevyuZiva jen
dospéla cast populace, ale i déti, kojici matky. K extrémnim ndvrhlim patii zruseni systému
statniho socidlniho zabezpeceni jako ¢asteCného piivodce rozkladu mezigeneracnich vazeb,

ktery prispiva k nepotiebnosti déti pro zajiSténi na stafi. [6]
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3.8.1 Populaéni politika v CR

Popula¢ni klima reaguje velmi citlivé na zmé€ny v hmotné drovni lidi a na zmény
v celkové spoleCenské atmosféfe. Proto je populacni klima do urCité miry ovlivnitelné
populacni politikou, jejiz cilem je pusobit na droven populacni reprodukce. Danova reforma s
sebou pfinesla zruSeni spolecného zdanéni manZell, tj. vyhody, které nejvice vyuZivali
rodic¢e na rodicovské dovolené. Z demograficky vyzkumi vyplyvd, Ze zruSeni jiZ existujicich
vyhod ma castéji veétsi (negativni) efekt ve srovnani s nizkym (pozitivnim) efektem, ktery je
mozno vysledovat po zvySeni finan¢ni pomoci rodindm. Z tohoto divodu lze ocekavat, Ze pro

urcitou ¢ast mladych rodin povede sniZeni financni podpory statu k omezeni poctu déti. [1]

Z toho lze implikovat, Ze dneSni zmény v socidlni oblasti v ramci fiskdlnich uspornych
opatfeni vlady budou mit spiSe negativni dopad na populacni klima ve spolecnosti. CoZ by se
mohlo projevit sniZzenou porodnosti a omezovanim poctu rozenych déti. Zejména porodné se
bude vyplacet pouze za prvni narozené dit¢ vyhradné tém rodindm, jejichZ piijem nepfesahne
2,4 nasobek Zivotniho minima. Fakticky se z porodného stane socidlni davka cilend pro
nizkopiijmové rodiny, kterd by navic mohla pfinést vySe zminovany negativni efekt. Podobny
osud uz potkal i pfidavky na déti z celoplos$né stimulujici davky se stala socidlni ddvka vdzana
na piijem pro tzkou skupinu rodin. Zavedeni tiistupniového systému rodicovské dovolené od
1.1. 2008, znacné€ zvySilo flexibilitu Cerpani. Rodi¢e maji moZnost volby ze ti{ variant
Cerpani rodiCovského prispévku. Ale dneSni zmény v pobirdni rodiovského piispévku ve
tiileté a Ctyrleté varianté, které sjednocuji celkovou vyplacenou ¢astku na 216.000 korun,
redln¢ celkovou castku snizi v fadu desetitisicli, coz by mohlo opét pfinést zminovany
negativni efekt. Casté zmény rodinné politiky vytvafeji nestabilni prostedi pro rozhodovani o

poctu déti. [1]

Ve vychodni Evrop€ vyvoj urovné plodnosti v zdvislosti na mife ucasti Zen na trhu
prace ovliviiuji hlavné ekonomické zmény a rozpad systému socidlniho zabezpeceni. Avsak
studie, které zkoumaji icinky opatieni rodinné politiky na droven thrnné plodnosti, zpravidla
nepfinesly jednoznacné vysledky. Komparativni studie a studie v jednotlivych zemich
nezjistili v zapadni Evrop€ Zadné nebo nasly jen slabé a nevyznamné dcinky rodinné politiky
na droven plodnosti. Studie, které zkoumaji dopad opatieni rodinné politiky na celkovou tcast
Zen na trhu price, také nenalezly prikazné vysledky. ZtotoZnime-li se s vysledky téchto studif

nemuseli by mit provedené zmény v socidlni oblasti v Ceské republice vyznamny vliv na

thrnnou plodnost ¢i na Gc€ast Zen na trhu prace.

21



Je rodinna politika lIékem na nizkou plodnost? Srovnanim tG¢inkl rodinné politiky ve
Svédsku, Finsku, Rakousku a Némecku bylo zjisténo, e vyzkumy o vlivu opatieni rodinné
politiky na droven plodnosti a zapojeni Zen na trhu prace musi brdt v ivahu vzajemné
souvislosti mezi socidlnim stitem, genderovymi vztahy a pracovnim trhem. Ke zvySeni
urovné plodnosti v Evropé mohou vést spiSe opatieni zaméfend na zaméstnanost Zen a
udrzeni jejich pfijmové urovné, na genderovou rovnost a podporu péce o déti neZ opatreni

vyluéné zamétena na podporu plodnosti. [26]

3.9 Dichodova reforma

V soudasnosti je ¢esky diichodovy systém sloZen ze dvou pilifi. V CR existuje jako
zékladni pilit statniho dichodového zabezpeceni povinné prubézné financované dichodové
pojisténi — Pay As You Go (PAYGQG). Dle zédvérecné zpravy poradniho expertniho sboru
ministra financi a ministra priace a socidlnich véci je v dneSni podobé a parametrech
dlouhodobé neudrzitelné a vede k deficitim kolem 4% HDP ro¢né, beze zmén zustane
pravdépodobné jiz trvale deficitni. V této podob¢ je tdajné mélo diverzifikované a proto
existuji ndvrhy na vznik vicepilifového systému dichodového =zabezpeceni. Touto
problematikou se zabyvala tzv. Bezd¢kova komise a byla zpracovédna studie Zpracovani
ndvrhu zdsad pravni Upravy mozZnosti opt out ze zdkladniho diichodového systému
poradenskou spole¢nosti Delloitte, ale zdsadni reforma je stidle v nedohlednu. V reakci na
starnuti populace se v Ceské republice jiz velmi dlouho o zdsadni diichodové reformé mluvi,
ale fakticky zatim Zadné politické reprezentaci se ji nezdafilo uskuteCnit. Zatim se jen
prodlouzila doba odchodu do starobniho diichodu, coz je jen dil¢im krokem, ktery problém
nevyie$i jen ho posune v ¢ase. Navrhy na vznik vicepilitového systému dtichodového
zabezpeceni navrhuji vyvdzani c¢asti pojistného (Opt out). A to dvéma  moZnostmi
dobrovolnym vyvédzinim ¢ésti pojistného nebo povinnym vyvazanim cCasti pojistného. [24],

[23]

Jako druhy pilit jiz existuje n€kolik stitem podporovanych systémi. JimiZ jsou
dobrovolné penzijni piipojisténi se statnim piispévkem, dil¢im zdrojem dichodovych piijmut
je soukromé Zivotni pojiSténi, ale o jejich vyznamu a piispévku k diichodovému zabezpeceni
lIze polemizovat. Penzijni fondy jsou pro klienty zajimavé stitnim piispévkem, ale jejich
vlastni zhodnoceni bylo v poslednich letech velmi nizké. Pfevazna ¢ast lidi spoii nizké ¢astky,
které se znacnou mirou pravdépodobnosti nejsou dostatecné pro zajisténi proti vyraznému
poklesu Zivotni drovné pii odchodu do starobniho dichodu a vybird naspotfené penize

jednordzové. Pro zajiSténi by bylo vhodnéjsi volit doZivotni rentu. ZvIast€ pro mladé lidi
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vstup do nékterého fondu predstavuje velmi dlouhy investi¢ni horizont, nékolik desitek let,
v tak dlouhém obdobi ztraci svlj vyznam i ldkavy stitni piispévek. DalSim vyraznym
negativem je nizkd likvidita, dojde-li k vybéru naspoienych penéz pfed dichodovym vékem,
klient pfijde o vSechny dosud pfipsané stitni piispévky. Dlouhodobé Zivotni pojisténi je
statem podporovano danovou dlevou, zaplacené pojistné Ize odecitat ze zakladu dang, ale opét
m4 diskutabilni vynos a pfedcasny vybér je sankcionovan pojisStovnami i stitem. Pojistovny
v prvnich letech trvani smlouvy vyplaci tzv. odbytné, které je vyrazné nizsi nez zaplacené

pojistné, dale vznika povinnost uvedeni do danového ptiznani, uplatioval-li poplatnik odecet

ze zakladu dané. [24], [23], [25]

Rozhodnutim Ustavniho soudu, ktery zruSil druhou redukéni hranici pro vypocet
dichodu, povede ke zméndm ceského socidlniho systému. ZvySenim zdsluhovosti nastane

posun od solidarity k vétsi ekvivalenci. [25]
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4 Charakteristika krajat z hlediska resené

problematiky

4.1 Charakteristika Stredoceského kraje
Obr. 4 — Spravni obvody Stfedoceského kraje
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Zdroj: [30]

Sttedocesky kraj (NUTS 3) leZi uprostied Cech. Je vyspé&lou primyslové zemédélskou
oblasti. Jeho bohaty historicky vyvoj je uzce spjat s vyvojem hlavniho mésta Prahy, kterou
obklopuje a tvofi s ni jeden nedilny geograficky i ekonomicky celek. StiedoCesky kraj tvoii
12 okrest (LAU 1) BeneSov, Beroun, Kladno, Kolin, Kutnd Hora, Mélnik, Mlada Boleslav,
Nymburk, Praha-vychod, Praha-zdpad, Piibram a Rakovnik, jak je vidét na obrazku 4.
NejrozsdhlejSimi okresy podle rozlohy jsou okresy BeneSov a Piibram. Na severozapadé
sousedi s krajem Usteckym, na severu s krajem Libereckym, na severovychodé s krajem
Kralovéhradeckym, na vychodé¢ s krajem Pardubickym, na jihovychod¢ s krajem Vysocina a
na jihu sousedi s krajem Jiho¢eskym. StiedoCesky kraj jako vyssi izemné samospravny celek

vznikl v roce 2000 na zaklad€ ustavniho zakona ¢. 347/97 Sb.
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Stiedocesky kraj je svou rozlohou 11 004 km® nejvétsim krajem Ceské republiky.
Rozdrobena sidelni struktura StfedoCeského kraje se vyznacuje velkym mnoZstvim malych
obci. Stredocesky kraj s celkovym poctem 1 247 533 obyvatel (k 1.1. 2010) je po Praze i
krajem s nejvyssim po¢tem obyvatel. Na pocatku sledovaného obdobi k 31.12. 1989 vykazuje
1 118 214 obyvatel. Vzhledem k pomérné velké rozloze se vSak zdroven jednd o region
s nizkou hustotou obyvatelstva s primérem 113 obyvatel na km?. Ridsi osidleni maji
pouze kraje JihoCesky, Plzensky, Karlovarsky a Vysocina. Stredocesky kraj m4 krom¢ Prahy
nejhustsi, ale také nejpretiZenéjsi, dopravni sit' v republice. Pfes uzemi kraje vedou do

hlavniho mésta historicky radidlné uspotddané hlavni silni¢ni a Zelezni¢ni tranzitni sité. [27]

4.2 Charakteristika hlavniho mésta Prahy
Obr. 5 — Spravni obvody Hlavniho mésta Prahy

Zdroj: [29]

Praha je hlavnim méstem Ceské republiky a zdrovefi samostatnym krajem (NUTS 3).
Z této skutecnosti vyplyva i jeji funkce centra mezindrodnich vztahi, vzdélavani, kultury a
ekonomiky a pfirozeného politického a spravniho centra. Praha je zdroven i vyznamnym
méstem stfedni Evropy. Praha je nejvétsim méstem Ceské republiky. Rozkldd4 se na plose
496 km?, coZ je pouze 0,6% tzemi republiky, ale podtem 1 249 026 obyvatel (k 1. 1. 2010)
predstavuje 11,89 % obyvatel statu. Hustota zalidnéni je znacné vysokd 2 518 obyvatel na

km?. Na pocatku sledovaného obdobi k 31.12. 1989 vykazovala 1 214 885 obyvatel.
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Praha je statutirnim méstem. Spravni organy hlavniho mésta tvoii Zastupitelstvo hl.
m. Prahy, Rada a Magistrat hl. m. Prahy. Je tvofena 22 méstskymi spravnimi obvody a 57
méstskymi ¢astmi, které zndzorniuje obr. 5. Lisi se stupném urbanizace, hustotou obyvatelstva,
kvalitou technické infrastruktury i socidlné¢ ekonomickymi podminkami Zivota obyvatel.
Méstské Casti jsou rozdilné svymi funkcemi a charakterem. M¢stské Casti se rozclenuji dle
charakteru na vyhranéné méstské centrum, méstské Casti s pfevdzn€ obytnym charakterem,
bytové zdstavby dvacdtych a tficatych let 20. stoleti, sidliStni méstské Casti se zastavbou
panelového typu, méstské Casti s prevazujicim primyslovym charakterem, méstské Casti
pifiméstského charakteru, fada z nich vznikla postupnym pfipojovanim okolnich obci

venkovského typu.

Hlavni mésto je s nejbliz§im okolim spojeno znaénym mnoZstvim dopravnich,
ekonomickych, obsluznych vazeb. Rozdéleni Prahy a Stfedoceského kraje je do znacné miry
um¢lé, a proto mnohé socioekonomické jevy, véetné migrace, jsou vlastn¢ vztahem mésta a
zazemi a ty patii vzdy mezi nejintenzivnéj$i. Nejuzsi vazbou jsou oboustranné regiondlni
vazby na StiedoCesky kraj. Rada lidi ze Stiedoeského kraje dojizdi za praci, za ndkupy a za
kulturou do Prahy. Pro obyvatele hlavniho mésta je StredoCesky kraj Casto cilem vyjizdek za

rekreaci.

Praha je centrdlnim bodem vSech délni¢nich tras. Praha piedstavuje i1 dualezity
mezindrodni Zelezni¢ni uzel. Leteckd doprava osobni i ndkladni je v Praze provozovdna
zejména na letiSti Praha — Ruzyné. Vojenska leteckd doprava je v Praze soustfedéna na letiSti

Praha — Kbely.

I v obdobich, kdy se v ramci celé republiky objevovaly negativni tendence v saldu
Zivé narozenych a zemfelych, byl zaznamendn ubytek obyvatel pfirozenou meénou, ale
nedoSlo zde ke sniZovani poctu obyvatel mésta. Tyto ubytky byly vzidy kompenzovany
vysokymi migra¢nimi pfirtstky. Poprvé byl zaznamenan celkovy ro¢ni tubytek obyvatel v
roce 1993. Od tohoto okamZiku klesd pocet obyvatel hlavniho mésta kaZzdoro¢né. Jednak se
zde opét s VEti{ intenzitou projevuje nepiizniva populaéni situace celé CR, ale k tomu se
pfidavd 1 nova tendence migrace spoCivajici v odlivu obyvatel Prahy do okoli mésta.

StredocCesky kraj se proménil ze zdroje na cil st¢hovani. [27]
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5 Analyza dosazenych vysledkii

Prace analyzuje vybrané demografické ukazatele dynamiky ve Stfedoceském kraji a v
Praze a ziroven je porovnava s vyvojem v Ceské republice v Easovych faddch zpravidla od
roku 1989 do roku 2009. Diraz je kladen na vyvoj vybranych ukazatell — porodnosti,
umrtnosti, pfirozeného a celkového piiristku. Vyvoj jednotlivych ukazateli je porovnavan
mezi kraji, protoZe maji specificky vztah. Ne jen vztah kraj ke kraji, ale velkomésto a jeho
zazemi a tyto vztahy byvaji nejintenzivnéjsi. Jako podklady pro analyzu byly pouzity data
z publikaci a internetovych stranek Ceského statistického tfadu. Ke zpracovani dat byla

vyuzita aplikace MS Excel.

5.1 Analyza demografické statiky

Demograficky vyvoj populace je zna¢n€ ovlivnén strukturou obyvatelstva dle pohlavi
a v€ku. VeEkova struktura populace je podminéna pifedchdzejici urovni demografickych
procestt a zdroven vytvaii vychozi zdklad budouciho demografického vyvoje. K analyze
struktury obyvatelstva dle véku a pohlavi byla pouZita data z Ceského statistického tfadu
zpravidla z obdobi 1991 — 2009 rozhodny stav k 31. 12. Vypocty a porovnani ukazateld byly

provedeny mezi kraji a vysledky byli srovndvény s celorepublikovymi udaji.

5.1.1 Biologické generace
Biologické generace jsou rozdé€leny na tii vékové skupiny O — 14 let (generace déti),

15 — 64 let (generace rodicl) a 65+ dokoncenych let (generace prarodicit).

Mezi lety 1991 a 2009 se postupné zmensil podil détské slozky (0-14 let) v Praze o
29,4 % (viz tabulka €. 1), coZ ptedstavuje pokles o vice nez 64 000 déti, z toho pocet chlapcii
klesl 0 29,3 % a divek 0 29,5 %. V porovnani s celorepublikovymi udaji, které €ini 29,5 %
byl procentudlni ubytek détské sloZzky témét stejny i Praze. V tomto ohledu vyvoj I —

biologické generace kopiroval celorepublikovy pramér.

Za stejné obdobi doslo ve StredoCeském kraji k poklesu nejmladsi slozky o 14,5 %
(tabulka ¢. 1), coz ¢inf 32 000 déti, z toho pocet chlapct klesl o 14 % a divek o témér 15 % .
Porovname- li s idaji za celou CR byl pokles v détské slozce ve StiedoGeském kraji o 15 %

nizs$i. Pfi srovndni mezi kraji byl pokles v détské sloZce ve Stiedoceském kraji o 15 % nizsi

nez v Praze.
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Tabulka ¢. 1 I — Biologicka generace (0 — 14 let)

Oblast - rok 1991 2009 | Toowi[%]
. Muzi | 1086074] 767005 70,62
Ceska Vi 1034728 727365 70,30

republika ceny ;
Celkem |2120802| 1494370 | 70,46

Hlavt miste | M0A | 112727 | 79712 70,71
vl ™
Prab Zeny | 107046 | 75526 70,55

Celkem | 219773 | 155238 70,64

Stredoteaeq | MwA [ 113420 [ 07548 86,00

rekf:jes YA Zeny | 108276 | 92005 85,06
Celkem | 221702 | 189 643 85,54

U III. biologické generace (65+ let) byl zjistén pomérné vysoky ndrtst poctu obyvatel
ve Stiedoteském kraji, ale i v celé Ceské republice. V Praze byl tento ndrist pfiblizné
trojndsobné nizsi. Postreprodukéni slozka obyvatel hlavniho mésta Prahy vykdzala 6,6 %
ndrust oproti roku 1991, coz ¢inf 12 433 obyvatel, z toho poc¢et muzli vzrostl o témét 16 % ale
pocet Zen jen 1 % (tabulka ¢. 2). Oproti celorepublikovému vyvoji predstavuje o 15 %

podprimérny nartst. Pfi srovnani mezi kraji byl pokles ve vékove nejstarsi sloZce obyvatel

v Praze o 14 % niz8i nez ve StiedoCeském kraji.

Tabulka €. 2 III — biologicka generace (65+ let)

Oblast - rok 1991 2009 Tooor [%]
. Muzi | 495010 | 640624 129,42
£ 7 819948 | 958259 116,87

republika cny ’
Celkem |1314958| 1598883 | 121,59
I Muzi | 69563 80611 115,88

avinl mesto v

Dol Zeny | 119048 | 120433 101,16
Celkem | 188611 | 201044 106,59
S tredotecks Muzi | 56443 73 415 130,07
rek;’:jes Y| Zeny | 93637 | 107439 | 114,74
Celkem | 150080 | 180854 120,51

Ve Stredoceském kraji mezi roky 1991 az 2009 nartista biologickd generace (65+ let)
0 20,5 %, coz ptedstavuje 30 774 obyvatel. V rozdéleni na pohlavi klesl pocet muZzi ptiblizné
0 30,1 % a Zen o 14,8 %, jak je vidét z tabulky €. 2. Pfi srovnéni s celorepublikovymi tdaji,
které ¢ini 21,6 %, byl procentudlni nartst nejstarsi slozky obyvatel ve Stfedoc¢eském kraji jen
o 1 % nizsi. V tomto ohledu se vyvoj ukazatelii v kraji znacné bliZil celorepublikovému

priméru i pomér ndristl mezi obéma pohlavimi je srovnatelny.
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Ve Stiedogeském kraji, Praze i celé Ceské republice dochdzi k vyznamnym zménam
ve vékové struktufe obyvatelstva. Vyrazné ubyva podil détské slozky v populaci (graf ¢.1) a

nariistd pocet starSich a nejstarSich osob. Podkladové udaje jsou uvedeny v piiloze ¢. 13.

Graf ¢&.1: Podily biologickych generaci CR, Stiedo¢esky kraj, Praha (%)
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5.1.2 Primérny vék

Z grafu €. 2 je ztetelny postupny ndrtst primérného v€ku v obou krajich. Na konci
roku 2009 byl praimérny vek ve StiedoCeském kraji 40 let. Hlavni mésto Praha této hodnoty
dosdhla jiZz v roce 1996. V porovnani s primérem Ceské republiky, ktery &inf 40,6 a ostatnimi
kraji, zaujima StfedoCesky kraj druhé misto mezi nejmladiimi po Usteckém kraji. Naopak
Praha vykazuje v roce 2009 absolutné nejvyssi hodnotu primérného véku tj. 41,6 ze vSech

kraji. Hodnoty vyvoje primérného véku jsou uvedeny v piiloze €. 2.

Graf ¢. 2: Primérny vék 1991 — 2009 (v letech)
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5.1.3 Index stari

e

Index stéif je velmi Casto pouzivanou charakteristikou vékové struktury obyvatelstva,
kterd vypovida o starnuti populace. Vyjadiuje pomér mezi postreprodukéni a détskou slozkou
obyvatelstva. Za postreprodukéni slozku obyvatelstva je dle metodiky CSU povaZovino
obyvatelstvo ve véku 65 let a vice. Za détskou slozku je povazovano obyvatelstvo do 14 let

veéku. Ukazatel indexu stéii vyjadiuje, kolik je v populaci obyvatel ve véku 65 let a vice na

100 déti ve veku 0 —14 let.

Mezi lety 1991 az 2009 doslo ve Stfedoceském kraji k nartistu ukazatele indexu staif o
27,7. Coz znamend, Ze na 100 déti ve véku 0 — 14 let ptibylo 27,7 obyvatel ve véku nad 65
let. Ve stejném obdobi dochdzi k rlistu ukazatele indexu stafi i v Praze a to o 43,7. CoZ je

témét o 60% vice nez ve StredoCeském kraji. Hodnoty vyvoje indexu stafi jsou uvedeny

v ptiloze ¢. 3.

Graf ¢. 3: Index stari 1991 — 2009
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Z grafu €. 3 je ziejmé, Ze obyvatelstvo Prahy starne rychleji nez Stiedoceského kraje.
JiZ na pocatku sledovaného obdobi v roce 1991 vykazuje Praha téméf o 26% vyssi hodnotu
ukazatele indexu staiff nez StredoCesky kraj. V roce 2009 je tato hodnota ukazatele indexu

Vv,

Stafi jiz o témet 36% vyssi.

5.2 Analyza demografické dynamiky

5.2.1 Porodnost

Porodnost Stredocéeského kraje
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1996, naopak nejvyssi vroce 2008 s 15246 Zivé narozenymi. Pocet Zivé narozenych ve
SttedoCeském kraji razantné klesd od roku 1991 az do roku 1996, jak je vidét z grafu €. 4.
Hodnoty vyvoje hrubé miry porodnosti jsou uvedeny v ptiloze ¢. 5. V roce 1994 dochdzi
k nejvyraznéjSimu poklesu Zivé narozenych o 1616 nez v roce predchozim, coz ¢ini 87 %
hodnoty ptedchdzejiciho roku. Od roku 2000 dochdzi ke kaZdoro¢nimu nérlstu poctu Zivé
narozenych aZz do roku 2008. NejvysStho tempa ristu dosahuje vroce 2007, kdy byl
zaznamendn 12 % nértst porodnosti oproti piredchozimu roku. V roce 2009 se narodilo o
2050 obyvatel vice nez na pocétku sledovaného obdobi, coz €ini o 15,8 % vice neZ v roce

1989.

Na zacdtku sledovaného obdobi ¢inila hrubd mira porodnosti 11,8 promile. Na konci
obdobi v roce 2009 Cinila 12,3 promile. Hodnoty vyvoje hrubé miry dmrtnosti jsou uvedeny

v piiloze €. 6.

Graf ¢. 4: Hrubd mira porodnosti ve Stfedoceském kraji 1989 — 2009 (v %o)
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Zdroj: CSU, vlastni vypodty

Porodnost hlavniho mésta Prahy

Mezi lety 1991 az 1996 dochdzi k vyznamnému poklesu Ziv€ narozenych v Praze, kdy
rok 1996 s 8842 narozenymi byl minimdlni hodnotou za sledované obdobi. Od tohoto roku uz
dochazi ke kazdoro¢nimu ndristu hodnot ukazatele (graf ¢. 5). Nejvyssiho tempa riistu
dosahuje v roce 2004, kdy byl zaznamenan 10,7 % nartst porodnosti. Nejvyssi zaznamenanou
hodnotou je 14 488 narozenych z roku 2009. K nejvyraznéjSimu poklesu Zivé narozenych o 1

228 neZ v roce piedchdzejicim dochdzi v roce 1994, coz ¢ini 89,4 % hodnoty predchdzejiciho
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roku. Na konci sledovaného obdobi v roce 2009 se narodilo o 1766 obyvatel vice neZ na

pocatku, coZ predstavuje téméf 14 % ndrlst oproti hodnoté z roku 1989.

Na zacédtku sledovaného obdobi ¢inila hrubd mira porodnosti v 10,5 promile. Na
zaCatku devadesatych let zacind pokles hrubé miry porodnosti, kterd stagnuje na nizké drovni
aZz do roku 2002. Na konci obdobi v roce 2009 ¢inila 11,7 promile. Hodnoty vyvoje hrubé

miry dmrtnosti jsou uvedeny v piiloze €. 6.

Graf ¢. 5: Hrubd mira porodnosti v hlavnim mésté Praha 1989 — 2009 (v %o)
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Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

Pribéh vyvoje hrubé miry porodnosti v Praze a StfedoCeském kraji ma pfriblizné
shodny tvar aZ do roku 1 999 se drZi pod celorepublikovym priimérem. Po tomto roce témét
kopiruje porodnost Prahy celorepublikovy primér, ale porodnost Stredoceského kraje je
v pruméru o 0,8 %o vyssi. Jen kiivka hrubé miry porodnosti Stiedoceského kraje nabyva
vyS$Sich hodnot za celé sledované obdobi (graf ¢. 6). V obou krajich po razantnim poklesu
porodnosti na zacatku devadesatych let dochdzi po roce 2007 nédvrat k hodnotdm z pocatku

sledovaného obdobi a i k mirnému piirastku k témto hodnotam.
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Graf &. 6: Porovnani vyvoje hrubé miry porodnosti v Praze, Stfedoteském kraji a CR
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5.2.2 Umrtnost

Analyza umrtnosti Stredo¢eského kraje

Od roku 1990 dochézi k mirnému poklesu poctu zemielych ve Stiedoceském kraji, jak
je vidét na grafu ¢. 7. Nejniz§i hodnota dimrtnosti za sledované obdobi byla zaznamenédna
12 067 zemtelych vroce 2006. Nejniz§iho tempa rlstu dosahuje vroce 2006, kdy byl
zaznamendn 6,1 % pokles imrtnosti. Hodnoty vyvoje timrtnosti jsou uvedeny v pfiloze €. 7.
Mirny pokles umrtnosti je pozitivné ovlivnén kladnym migracnim pfiristkem. Nejvyssi
hodnota umrtnosti za sledované obdobi byla 15 813 zemielych v roce 1990. V roce 2003 byl
zaznamendn 5,2 % ndrGst dmrtnosti, coZ predstavuje nejvyssi tempo rastu za sledované

obdobi. V roce 2009 zemielo o 2 967 obyvatel mén¢€ nez na pocatku sledovaného obdobi, coz

¢ini 0 18,9 % méné nez v roce 1989.

Vyvoj udmrtnosti ve StiedoCeském kraji je ovlivnén drovni vzdé¢lani,
socioekonomickym postavenim, zlepSenim Zivotniho prostfedi. Diky zlepSujici se zdravotni
péci se lidé dozivaji stale vy$siho ve€ku. Vyznamnou roli sehrdva dostupnost rychlé zdravotni
péce. Vyhodou je blizkost hlavniho mésta Prahy, kterd poskytuje specializované zdravotnické

pracoviste.
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Graf ¢. 7: Hruba mira imrtnosti ve Stfedoceském kraji 1989 — 2009 (v %o)

16,0
14,0
12,0
10,0
8,0
6,0
4,0
2,0
0,0

Hruba mira amrtnosti na 1000
obyvatel stiredniho stavu [%]

000c
1002
c00ec

686
066
1661
266}
€66 |
Y661
G661
9661
1661
8661
666
€002
¥002
S002
9002
£002
8002
6002

Zdroj: CSU, vlastni vypodty

Vroce 2009 byl zaznamenin 26,4% pokles hrubé miry dmrtnosti oproti pocatku
sledovaného obdobi tj. roku 1989. Klesajici vyvoj tmrtnosti, ktery je patrny z grafu ¢. 7,

nepfindsi jen pozitivni dopady. Hodnoty vyvoje ukazatele hrubé miry dmrtnosti jsou uvedeny

v piiloze €. 9.

Postupny pokles tmrtnosti zpiisobeny rostoucim vékem doziti negativné ovliviiuje
vékovou strukturu obyvatelstva. Starnuti populace je problémem vétSiny vyspélych
primyslovych zemi. K poklesu tmrtnosti ve Stfedoceském kraji, ale i v Praze dochdzi
v disledku zlepSeni socidlné¢ ekonomické situace obcanti, zkvalitnéni Iékarské péce,
zdokonalovani 1é¢ebnych postupti, zvyseni dostupnosti kvalitnich a G¢innéjsich 1é¢iv. Diky
modernim lékatskym piistuplim se lidé doZivaji stdle vyssiho véku. Nasledkem polistopadové
zmény Zivotniho stylu lidé vice dbaji o svoje zdravi, vice sportuji a zajimaji se o zdravy
zivotni styl. Tyto tendence dokazuje ndrtst spotfeby biopotravin a sportovnich potieb.

Prodluzujici se délka Zivota vede ke sniZeni po¢tu ekonomicky aktivniho obyvatelstva, které

vytvéii produkci celé spole¢nosti.

Analyza dmrtnosti hlavniho mésta Prahy

vV s

Od roku 1991 dochézi k mirnému poklesu poctu zemtelych v Praze. Nejvyssi hodnota
umrtnosti za sledované obdobi byla 16 802 zemielych vroce 1990. Nejniz$i hodnota
umrtnosti za sledované obdobi byla zaznamendna 12 208 zemfelych v roce 2007. Hodnoty
vyvoje umrtnosti jsou uvedeny v piiloze ¢. 7. Mirny pokles dmrtnosti je pozitivné ovlivnén

zlepSujici se zdravotni péci, kladnym imigra¢nim piirastkem zejména mladSich ro¢niki. Na
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konci sledovaného obdobi v roce 2009 zemielo o 3 930 obyvatel méné neZ na pocatku, coZ

predstavuje 76 % z hodnoty roku 1989.

Vétsi vypovidaci schopnost nez absolutni pocty zemielych uddvd hrubd mira

umrtnosti. Na grafu ¢. 8 je patrny klesajici vyvoj ukazatele hrubé miry dmrtnosti béhem

sledovaného obdobi. Hodnoty vyvoje ukazatele hrubé miry mrtnosti jsou uvedeny v piiloze

¢.9.

Graf ¢. 8: Hrub4d mira dmrtnosti v Praze 1989 — 2009 (v %o)
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Ve Stredoceském kraji byla hrubd mira imrtnosti do roku 1997 nad hodnotami hl. m.
Prahy, pozdéji od roku 2006 se hodnoty témét vyrovnaji a kiivky téméf splyvaji, jak je patrné
z grafu ¢. 9. S primérnou hrubou mirou tdmrtnosti 11,6 promile za sledované obdobi
poprvé pievysila hodnota hrubé miry Umrtnosti v Praze hodnoty StfedocCeského kraje.
V letech 2001 az 2006 jsou hodnoty hrubé miry dmrtnosti naopak vyssi v Praze vyjma roku
2004. Hrub4 mira imrtnosti ve Stfedoceském kraji i v Praze se pohybuje az do roku 2008 nad

celorepublikovou urovni.
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Graf ¢. 9: Vyvoj hrubé miry imrtnosti v Praze, Stiedoceském kraji a CR (v %o)
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Zdroj: CSU, vlastni vypodty

5.2.3 Prirozeny priristek

Vyvoj pfirozené mény obyvatelstva vyjadfuje pfirozeny pfirtstek, tj. saldo narozenych
déti ve sledovaném obdobi a v daném dzemi a celkovym poctem zemielych osob v témz
uzemi a v témZ obdobi. Nabyva-li zdporné hodnoty dochézi ke ztrat¢ obyvatelstva ptirozenou
meénou, tj. vice obyvatel zemfe nez se narodi. MiZeme jej vyjadfit v absolutnich ¢islech ¢i na
1000 obyvatel stfedniho stavu. Pfepocteny na 1000 obyvatel stiedniho stavu se nazyva hruba

mira pfirozeného piirastku.

Piirozeny piirustek Stiedoéeského kraje

Hodnoty vyvoje pfirozeného piiristku jsou uvedeny v piiloze ¢. 10. Ve Stiedoc¢eském
kraji je t¢éméf po celou sledovanou dobu jeho hodnota zdpornd (graf ¢. 10), aZ od roku 2006
nabyvéd kladnych hodnot a roku 2008 maxima s hodnotou 2991. Své minimdlni hodnoty

-3998 dosahl v roce 1996.
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Graf ¢. 10: Prirozeny pfiristek ve Stfedoc¢eském kraji 1989 — 2009
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Piirozeny piirustek hlavniho mésta Prahy

Obdobn¢ jako ve StfedoCeském kraji tak i v Praze se pfirozeny piirtstek pohybuje
v zdpornych Cislech az do roku 2005 (graf ¢. 10). Knejvyssi ztrat€¢ obyvatelstva -5723

prirozenou ménou dochdzi v roce 1995. Naopak nejvys$s$i zaznamenand hodnota 2070 je

z roku 2008. Hodnoty vyvoje pfirozeného pfirtistku jsou uvedeny v piiloze €. 11.

Graf ¢. 11: Pfirozeny pfirastek v Hlavnim mésté Praha 1989 — 2009
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Od pociatku sledovaného obdobi tj. roku 1991 dochdzi v obou krajich a v CR a% od
roku 1994 ke ztraté obyvatelstva pfirozenou ménou a a7z od roku 2006 se vice obyvatel narodi
nez zemie. Kfivky vyvoje pfirozeného pfirtistku maji témét shodny tvar do roku 2005, jen
kiivka StfedoCeského kraje nabyva vysSich hodnot (graf ¢. 12). Ob¢ kiivky se do roku 2005

nachazeji pod celorepublikovou kiivkou. Od tohoto roku zacind kiivka piirozeného pfirtstku
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ve StfedoCeském kraji a v Praze od roku 2007 strmé&ji stoupat neZ celorepublikova kiivka.
V roce 2008 nastdvd zlom a pfirozeny piirGstek v Praze za¢ind stagnovat, ve Stfedoceském

vz

kraji za&in4 klesat jako v celé CR.

Graf ¢. 12: Hrub4 mira pfirozeného piirastku v Praze, Stfedogeském kraji a CR (v %o)
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5.24 Celkovy pririastek

K souhrnnému hodnoceni demografického pohybu slouzi celkovy piirastek
obyvatelstva (celkovy populac¢ni pfirtstek), ktery je souctem piirozeného pfirtistku a
migracniho pfirtstku. Vyjadiuje se v absolutnich ¢islech ¢i na 1000 obyvatel stiedniho stavu.

Prepocte-li se na 1000 obyvatel stfedniho stavu, nazyva se hrubd mira celkového piirtistku.

Celkovy prirustek ve Stiedoceském kraji

Celkovy prirastek obyvatel se od pocatku sledovaného obdobi pohybuje v zapornych
¢islech az do roku 1996. Od roku 1997 dochdzi témét ke kazdorocnimu nértstu (graf ¢. 13)
oproti pfedchozimu roku vyjma let 2001, 2008 a 2009. Hodnoty vyvoje celkového piiristku

jsou uvedeny v priloze €. 11.
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Graf €. 13: Celkovy piirtstek ve Stiedoceském kraji 1989 — 2009
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Celkovy piirustek hlavniho mésta Prahy

Celkovy pfirtstek obyvatelstva je tvofen pfirozenym prfirastek a pfirGstkem

stéhovanim (migracnim pfirtistkem). Je tedy odrazem vyvoje porodnosti, imrtnosti a migrace

ur¢itého obyvatelstva za dané obdobi. Celkovy piirtstek je negativné ovlivnén pfirozenym

ptirtistkem, ktery se do roku 2005 pohybuje v zdpornych ¢islech. AZ od roku 2002 dochazi

k nartistu poctu obyvatel v kraji (graf ¢. 14), ale za vyznamngj$itho pfispéni migrace nez

ptirozené mény obyvatelstva. Hodnoty vyvoje celkového piirastku jsou uvedeny v pfiloze €.

11.

Graf ¢. 14: Celkovy pfirtstek Praha 1989 — 2009
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Poprvé vroce 1997 vykazuje Stiedocesky kraj nartist poctu obyvatel, ktery Praha

zaznamendva a7 vroce 2002 a celd CR o rok pozdgji. K riistu poétu obyvatel dochézi ve
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Sttedoceském kraji difve neZ v Praze a i absolutni hodnoty jsou vyznamné vys§i. NejvySsi
rozdil byl zaznamendn v roce 2006 (graf ¢. 15), kdy ve Stfedoceském kraji pfibylo o 10 603
obyvatel vice nez v Praze. Ke zméné progresivni tendence vyvoje celkového piiristku

dochdzi v roce 2007 v Praze jako? i v celé CR, ve Stiedoeském kraji o rok pozdéji.

Graf ¢. 15: Hrubd mira celkového piirtstku v Praze, Sttedoceském kraji a CR (v %o)
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5.3 Prognoézy budouciho vyvoje

5.3.1 Porodnost ve Stiredoceském kraji

Pouzity trend byl vybrdn na zédkladé minimalizace charakteristik kvality modelu,
zejména na zdklad¢ hodnoty indexu determinace. Hodnota indexu determinace je 0,93. Jako
vyrovndvaci kiivka byla pouZita polynomickd funkce. Tvar pouzité kvadratické trendové
funkce je T, =52,936x” —1093,2x+15376 . Vypolty ukazateld miry shody empirickych
hodnot s vypoétenymi hodnotami jsou uvedeny v piiloze &. 12. Casovy horizont predpovédi
byl zvolen na 6 let. Nasledujici graf ¢. 16 zobrazuje hodnoty skuteéné (ziskané z dat CSU) a
vyrovnané hodnoty vcetn¢ predikce do roku 2015. V tabulce €. 3 jsou uvedeny vyrovnané

hodnoty predikce absolutnich poctil Zivé narozenych.
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Graf €. 16: Progndza vyvoje porodnosti ve StfedoCeském kraji
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Zdroj: CSU, vlastni vypodty

Tabulka €. 3: Progndza vyvoje poctu Zivé narozenych ve Sttedo¢eském kraji do roku 2015

2010 16 947
2011 18 236
2012 19 630
2013 21 131
2014 22738
2015 24 450

5.3.2 Porodnost v hlavnim mésté Praha

Pouzity trend byl vybrdn na zdkladé minimalizace charakteristik kvality modelu,
zejména na zdklad¢ hodnoty indexu determinace. Hodnota indexu determinace je 0,93. Jako
vyrovndvaci kfivka byla pouzita polynomickd funkce. Tvar pouZzité kvadratické trendové
funkce je 7T, =52,133x"-1083,6x+14860 . Vypodty ukazateli miry shody empirickych
hodnot s vypoétenymi hodnotami jsou uvedeny v pifloze ¢. 9. Casovy horizont predpovédi
byl zvolen na 6 let. Nasledujici graf ¢. 17 zobrazuje hodnoty skuteéné (ziskané z dat CSU) a
vyrovnané hodnoty vcetné predikce do roku 2015. V tabulce ¢. 4 jsou uvedeny vyrovnané

hodnoty predikce absolutnich pocta Zivé narozenych.
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Graf ¢. 17: Prognéza vyvoje porodnosti v hlavnim mésté Praha
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Tabulka €. 4: Prognéza vyvoje poctu Zivé narozenych v Praze do roku 2015

2010 16 253
2011 17 516
2012 18 882
2013 20 353
2014 21928
2015 23 608
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5.4 Diskuze a navrhy

Od pocitku 90. let se demografickd situace nejen ve StfedoCeském kraji a hlavnim
mésté Praha, ale i celé Ceské republice nevyvijela pifznivé. V prvni poloviné sledovaného
obdobi dochdzi k vyznamnému sniZeni umrtnosti a zdroven razantnimu poklesu porodnosti
v obou krajich. Tyto zmény jsou odrazem pfemény spolecnosti. Pozitivni zménou je sniZovani
ukazatele hrubé miry dmrtnosti zejména po roce 1990, jako disledek zlepSeni 1ékatské péce
pod vlivem novych 1é¢ebnych metod a postupti. Otevieni hranic umoZznilo a urychlilo

pribliZzeni ¢eského zdravotnictvi standardim vyspélého zapadniho svéta.

V devadesatych letech dochdzi k propadu intenzity porodnosti v obou krajich. Jako
nasledek ménicich se podminek pfichdzi i zména demografického chovani napf. v planovéani
rodicovstvi, kterému napomohlo masové rozsiteni antikoncepce, upfednostiovéani kariéry
pied rodicovstvim, v diisledku toho nastal posun prvorodic¢stvi do vyssiho véku. Otevieni
hranic nepfineslo jen mnozstvi novych moZnosti napt. svobodné cestovat, nové zapadni
formy zabavy, vyuziti volného Casu, vysSi obCanskou participaci na politickych i socidlnich
otdzkdach, ale i problémy spojené s globalizaci, multikulturalitou a transnaciondlni migraci
atd. Od roku 1997 v Praze a 2002 ve StfedoCeském kraji dochdzi k riistu ukazatele Zive
narozenych. Na ruast celkového pfirlistku od roku 2002 vyssi mérou pfispivd migrace nez
porodnost. Pokud ukazatel hrubé miry porodnosti opét v budoucnu vyznamné poroste, je tfeba
se zamyslet nad tim, aby nebyli ukvapené ruSeny mateiské Skolky a Skoly. Jak se v neddvné
minulosti stalo zejména u matefskych Skolek v reakci na propad poctl rozenych déti. Natalitn{
vlna vyvolala fadu probléma, které souvisely srostoucim poctem déti. ZruSené kapacity
vzdélavacich zafizeni se opct museli draze vytvaret. Je tieba se zaméfit na feSeni problémd,
které se zvysSenou fluktuaci pocti déti mohou pfijit. Nestaci jen zajisténi dostate¢ného poctu
mist v jeslich, matefskych, zdkladnich a stfednich Skoldch, ale je tfeba vétsi flexibilita
systému, reagujiciho na ménici se poCty déti.

Klesajici vyvoj umrtnosti spolu s klesajici porodnosti vyvoldva starnuti populace a to
se odrazuje na regresivnim tvaru vékové pyramidy. Roste podil osob vysSich vékovych
skupin a klesd podil nejmladSich. Zmény ve vékové struktufe obyvatelstva pfinaSi fadu
problému a vyvoldvaji fadu otdzek. Spolecnost bude muset fesit zajisténi distojného Zivota

seniorll a s tim souvisi i dal§i problémy napf. financovani, nastaveni tUrovné a rozsahu

poskytovanych sluzeb atd. UZ dnes jsou mandatorni vydaje statniho rozpoctu na socidlni a
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zdravotni sluzby vysoké, pii pocetnim nartstu skupiny seniori se naroky na financovani a
lidské zdroje tohoto sektoru zna¢né zvysi. Principidlné existuje mnoZstvi moznosti, piistup a
jejich rizné kombinace. Vys$si ndklady na socidlni a zdravotni sluzby zplsobi vyssi vydaje
statniho rozpoctu ¢i zvySenou spoluticast oband na zdravotni péci a spofeni na penzi nebo se
sniZi objem a droven statem poskytovanych sluzeb. Dal$i moznosti muze byt zaméteni se na
nizkou efektivitu stdtu nejen pii vybcru dani, eliminaci Sedé ekonomiky, kterd zapftiCinuje
uniky potencidlnich dafiovych vynost. I v dnes$ni dobé¢ stile kvetou nesSvary typu ¢asti mzdy
na ruku bez zdanéni, zakazky bez danového dokladu levnéjsi o ¢ast neodvedené dané€ atd. To
vSe by mohlo pomoci v nalezeni potfebnych finan¢nich prostiedkl. Nabizi se feSeni ve vétsi
represi ze strany stétu, kterd je diskutabilni a ndkladnd. Zména musi pfijit v mysleni a chovani

lidi. Musi se stit spoleCensky nepfiijatelné a netolerované obchdzeni zdkonil, nafizeni,

predpisti a zdkaz{.

Hlavni formu hmotného zabezpedeni osob ve stdif v CR ptedstavuji starobni diichody,
ale uz dnes dichodovy ucet vykazuje schodek. Nabizi se otdzka. Je udrzitelny soucasny
pribézny dichodovy systém? Odhady budouciho vyvoje poctu a struktury obyvatelstva jsou
zaloZzeny na dne$Snim a minulém stavu, ale zdvisi na znacné velkém mnoZstvi t€Zko
predvidatelnych faktorti. Proto prognézy do velmi vzdédlené budoucnosti jsou zatiZeny
znacnou mirou nejistoty. Je bezpochyby, Ze obyvatelstvo stirne a timto smérem by mély byt
Upravy a zmény dichodového systému cileny. Je potieba zminit, Ze jakdkoli zdsadni zména ¢i
reforma sebou prindSi nemalé transakéni ndklady. Je tfeba zajistit, aby pfinos reformy
vyznamné¢ prevysil ndklady na jeji implementaci, provoz atd. Jako jedna z moZnosti se nabizi
vice diverzifikovat financni zdroje k zajisténi diichodt, ale tato zména by méla byt zavadéna
pozvolnym a citlivym zvySovdnim poméru mezi stitnim dichodem a dal§imi piliti
dichodového zabezpeceni. Dle liberdlnich myslenek by se stdit m¢l vyvarovat nadmérnych
zasahll do ekonomiky a prav obcanti a tim by jist¢ bylo povinné vyvazani (Opt out) Casti
plateb socidlnich odvodt do pribézného diichodového systému. Stat by mél umoZnit existenci
vicepilitového systému dichodového zabezpeceni, ale nemél by ho piikazovat. Volba by
méla byt na kazdém svobodné a raciondlné myslicim jedinci. V soucasné dobé uz dochazi
k dil¢im dpravdm dichodového systému. Zvysila se vékova hranice odchodu do starobniho
dichodu na 65 let pro muze i Zeny. Doslo k prodlouzeni délky doby pojisténi nutné pro

ziskani naroku na starobni duchod z 25 let na 35 let.

U uvazované dichodové reformy bude bezesporu velmi problematické urcit vysi

sazby, kterd bude urcovat piijem do soukromych fondt, ale kterd zaroven bude piedstavovat
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rozpoctovy vypadek pro soucasny systém. V souvislosti s tzv. celosvétovou ekonomicko —
finan¢ni krizi zkuSenosti z Polska a Slovenska, které stanovili hranici piili§ vysoko, prokazaly
obtiznost udrzeni vefejnych financi pfi potiebé financovani dichodové reformy. V téchto
zemich proto nésledné doSlo ke snizovdni sazby. Pfi volbé pfili§ vysoké sazby redlné hrozi
narust staitniho dluhu. Dalsi zemi, kterd ptiznala svou neschopnost udrzet stitni rozpocet i s
financovdanim dichodové reformy, se stalo Mad’arsko. V roce 2010 zde doslo k znarodnéni
veskerého majetku fondd. V dichodové reformé by méli byt zvyhodnéni rodice déti, ktefi
pribéznému systému pomahaji vice nez bezdétni. Zvyhodnéni by mohlo spocivat ve slevé na
socidlnim pojisténi ¢i danich nebo diskutovaném adresném ¢asti odvodu na své rodice.

Skepse k budoucimu vyvoji poctu obyvatel v Praze a StfedoCeském kraji neni nutna,
podaii-li se krajim ale i Ceské republice udrZet status imigra¢né ,,zajimavé“ zemé. Velkym

hri¢em at’ uz na urovni kraje ¢i republiky bude do budoucna udrZeni kladného migra¢niho

salda.
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6 Zavér

Cilem bakalafské prace je analyza vybranych ukazateli demografické dynamiky
vletech 1989 az 2009 a porovnat analyzovand data mezi hlavnim méstem Praha,
StredoGeskym krajem a Ceskou republikou. Dile pak popsat tendence vyvoje budouciho u
vybranych ukazatelt. K popisu demografické struktury kraji byl sledovdn vyvoj nékterych
ukazateli demografické statiky tj. zastoupeni biologickych generaci v populaci, ukazatel
indexu staii, primérného véku. Z ukazateli demografické dynamiky byl sledovan vyvoj
vybranych demografickych ukazatelli tj. porodnosti, umrtnosti, pfirozeného pfirastku a
celkového pfirtistku ve StiedoCeském kraji a v Praze. Vybrané ukazatele byly analyzovany v
Casovych tadach dle dostupnosti dat od roku 1989 a 1991 aZ do roku 2009. Nésledné byla

provedena predikce pro ukazatele porodnosti a imrtnosti.

Jednim z vhodnych ukazatelii demografické statiky slouzicich k popisu demografické
struktury, jsou biologické generace. Porovndme-li biologické generace mezi kraji, zjistime, ze
k vyraznéjSimu poklesu v détské slozce dosSlo v Praze. Mezi lety 1991 a 2009 se postupné
zmenSil podil détské slozky (0-14 let) v Praze o 29,4 %, coz Cini pokles o vice nez 64 000
déti. Za stejné obdobi doslo ve Stredoceském kraji k poklesu nejmladsi slozky o 14,5 %, coz
pfedstavuje 32 000 déti. V tomto ohledu je porovndni vyvoje nejmladSi generace ve

Stredoceském kraji niz§i o 15,1 %, neZz Cini celorepublikovy tda;.

Ve III. biologické generaci (65+ let) byl zjisStén pomérné€ vysoky nértist poctu obyvatel
ve Stiedoteském kraji, ale i v celé Ceské republice. V roce 2009 vykazala postreprodukéni
sloZzka obyvatel hlavniho mésta Prahy 6,6 % nartst oproti roku 1991. Provedeme-li srovnani
mezi kraji, byl pokles nejstarSi slozky obyvatel v Praze o 14 % niZsi neZ ve Stfedoceském
kraji. Ve Stiedoceském kraji mezi roky 1991 az 2009 nariistd biologickd generace (65+ let) o

20,5 %. V tomto ohledu se vyvoj ukazatell v kraji zna¢n¢ bliZil celorepublikovému priméru i

pomeér ndrastd mezi obéma pohlavimi je srovnatelny.

V obou krajich ale i celé Ceské republice dochazi k postupnému nariistu pramérného
véku. Ve stfedoCeském kraji byl primérny v€k 40 let na konci roku 2009. Pfi porovnani
s primérem Ceské republiky, ktery &inf 40,6 let, vykazuje Stiedo¢esky kraj po Usteckém kraji
druhou nejniz§i hodnotu priimérného véku tj. 40 let. Naopak Praha vykazuje v roce 2009

Vv,

absolutn¢ nejvyssi hodnotu primérného véku tj. 41,6 ze vSech kraja.
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V obdobi 1991 az 2009 piibyva ve Sttedoceském kraji 27,7 a v Praze o 43,7 obyvatel
ve véku nad 65 let na 100 déti ve véku 0 — 14 let. Obyvatelstvo Prahy starne rychleji nez
Sttedoceského kraje. Jiz na pocatku sledovaného obdobi vykazuje Praha témétf o 26% a

v roce 2009 uz o 36% vyssi hodnotu ukazatele indexu stafi nez Sttedocesky kraj.

Populace ve Stiedoteském kraji, Praze a Ceské republice stirne, starne nebyvale
rychle. Nasledkem zmén, které v populaci nastaly, jsou pak vyznamné zmény ve vEkové
struktufe obyvatelstva. Pfibyva starSich a nejstarSich osob a ubyva podil détské slozky v
populaci. Zmény ve vékovém sloZeni obyvatelstva jsou dobfe patrné z vyvoje biologickych
generaci. Zmény vékové struktury obyvatelstva maji dlouhodoby charakter a nelze jejich

vlivy pii diskuzich o ekonomickych a socidlnich tématech opomenout.

Prvnim sledovanym ukazatelem demografické dynamiky byla porodnost. Vyrazny
propad porodnosti v obdobi 1991 az 1996 byl pozorovan pro oba kraje stejné jako pro celou
republiku. Tento znacny pokles a naslednda dlouhodobd nizka uroven porodnosti mize byt
zpusoben odloZenim rozeni déti do pozdéjsSiho veéku. V Praze dochdzi ke kaZzdoro¢nimu
ndrlistu poctu Ziv€ narozenych jiZ od roku 1997 do konce sledovaného obdobi. Od roku 2000

dochazi ve Stredoceském kraji ke kazdorocnimu nartstu az do roku 2008.

Nejvyssiho tempa ristu dosahuje porodnost ve Stiedoceském kraji v roce 2007, kdy
byl zaznamendn 12 % nartist porodnosti oproti pfedchozimu roku. Na konci sledovaného
obdobi v roce 2009 se narodilo o 2050 obyvatel vice nez na pocatku, coz pfedstavuje 15,8 %
ndriist oproti hodnoté z roku 1989. Porodnost ve Stfedoceském kraji dosahuje nejvyssiho
tempa rustu v roce 2007, coz predstavuje 12 % narist porodnosti oproti predchozimu roku.
StiedoCesky kraj s primérnou hrubou mirou porodnosti 10,3 vykazoval o 1 %o niZsi

primérnou umrtnost za sledované obdobi nez Praha a shodnou s celorepublikovym tdajem.

Porodnost v Praze dosahuje maximalniho tempa ristu v roce 2004, coz predstavuje
10,7 % nartst porodnosti oproti ptedchozimu roku. V roce 2009 se narodilo o 1766 obyvatel
vice nez na pocatku sledovaného obdobi, coz Cini t€émét 14 % nartst oproti hodnoté z roku
1989. Dle vypoctené progndzy lze ocekdvat riist porodnosti v Praze i Sttedoceském kraji, ale

odbornd vefejnost zejména demografové predpovidaji pravdépodobné;ji stagnaci.

S primérnou umrtnosti 11,6 promile za sledované obdobi vykazovalo hlavni mésto
Praha o 0,2 %o niZsi dmrtnost neZ Stfedoc¢esky kraj a o 0,6 %o vyssi nez ¢ini celorepublikovy
primér. Vytvoiend progndza predpovidd dalSi mirny pokles dmrtnosti v Praze, ale mirny

ndrust ve Stfedoceském kraji.
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Vysledek piirozené mény obyvatelstva vyjadiuje pfirozeny piirastek, avSak od roku
1991 tj. po&itku sledovaného obdobi dochazi v obou krajich a v CR aZ od roku 1994 ke
ztrat€ obyvatelstva pfirozenou ménou. AZ v roce 2006 dosahuje opét kladné hodnoty tzn., Ze
se vice obyvatel narodi neZ zemie. Po dvou letech v roce 2008 nastiva zlom a pfirozeny

piirastek v Praze zacind stagnovat a ve StfedoCeském kraji zac¢ind klesat jako v celé CR.

Poslednim uvedenym ukazatelem analyzy demografické dynamiky je celkovy
ptirGistek. Do roku 1996 vykazuje Stiedocesky kraj pokles poctu obyvatel, od ndsledujiciho
roku se dostdva do kladnych hodnot a pocet obyvatel stoupa. V Praze dochdzi k nartstu poctu
obyvatel aZ v roce 2002 a s roénim zpozdénim i v celé CR. Ke zméné progresivni tendence
vyvoje celkového pifrastku dochdzi v roce 2007 v Praze jakoZ i v celé CR a ve Stiedodeském

kraji v roce nésledujicim.

Populaéni vyvoj vyznamné ovliviiuji ekonomické, zdravotni, socidlni, politické,
ekologické podminky ale i celospoleCenské klima, populacni politika statu, faze
ekonomického cyklu a mnoho dalSich faktorti. Neékteré podminky ovliviiuji demograficky
vyvoj piimo a s véetsi intenzitou a nékteré faktory maji vliv nepitimy. VIiv zmén jednotlivych
podminek, faktori mlize nabyvat ptusobnosti takika celoplo$né, ¢i napt. v pfipadé¢ zmén ve

vyS$i socidlnich davek je vliv uzsi jen na urcitou skupinu obyvatel.

Vzhledem k diskutované problematicnosti, kratkodobé a nizké twcinnosti, z pohledu
efektivnosti opatfeni v poméru vynaloZenych ndkladl na jejich realizaci, pronatalitnich politik
je nesnadné vytvofit doporuceni, kterd by pfindSela dlouhodoby pozitivni efekt a dokdzala
pravdépodobny neptiznivy vyvoj zvratit. Doporuceni nesméji pfinést jen rozkolisani v€kové
struktury napf. ovlivnéni Casovani narozeni déti, které zmeény rodinné politiky provazi.
VSechny tyto problémy a mnohé jiné je potfeba zvazovat pii tvorbé zdravotnickych a

dichodovych reforem, napt. pti zptisobu stanoveni véku odchodu do starobniho dichodu.
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Priloha 1: Ukazatele demografické reprodukce

Jednoduché€ ukazatele intenzity dmrtnosti:

- hrub4 mira dmrtnosti (hmu), zemieli Ghrnem na 1000 obyvatel

hmii = % 1000 [%o]

(D) - pocet zemielych v daném roce
(P) - stfedni stav obyvatelstva v daném roce

- mira umrtnosti dle véku (1)

D
i, =—=-1000 [%o]
P

X
X

(Dy) - pocet zemielych ve véku x

(Py) - pocet zijicich ve véku x

- kvocient kojenecké umrtnosti (ki)

D
kii = —2--1000 [%o]
N

0.
(Do) - pocet zemfielych ve staii do jednoho roku

v VR . " s
(N") - pocet Zivé narozenych déti v ur€itém roce




Ukazatele porodnosti:

- hrub4 mira porodnosti (hmp)

v

N 1000 [%o0]
P

hmp =

(NV) - pocet Zivé narozenych déti v uréitém roce
(P) - stfedni stav obyvatelstva v daném roce

- obecnd mira plodnosti (f)

Vv
f= ]\Z] 1000 [%o]

15-49

(P§_49) - pocet Zen v reprodukénim véku
- miry plodnosti dle véku

Vv
I :N—;JOOO [%0]

X
7 NP . NI <
( Py ) - pocet Zivé narozenych déti Zenam ve véku x

(N} ) - stfednf stav Zen ve véku x




Ukazatele potratovosti:

- hrub4 mira potratovosti (hmpo)
A
hmpo = F <1000 [%o0]

(A) - pocet vSech potratil
(P) - stfedni stav obyvatelstva v daném roce

- obecnd mira potratovosti (ompo)

ompo = Zi 1000 [%o]

15-49
(A) - pocet vSech potratti
(Pli 1) - pocet Zen v reprodukénim véku

- mira potratovosti dle véku (poy)

po, = A’S <1000 [%o0]

V4
X

(A,) - pocet potratli v daném véku x

(PXZ ) - stfedni stav Zen v tomto véku x

- index potratovosti (ipo)
A

ipo =—-100[%

po=— [%]

(A) - pocet potrati za sledované obdobi, nejcastéji rok
(N) - pocet narozenych za sledované obdobi, nej€astéji rok

- index potratovosti dle véku (ipoy)

A
ipo. =—*.100 [%
PO, = [%]

X

(A,) - pocet potratil Zen v daném véku x

(N,) - pocet narozenych Zendm v tomto véku x




Ukazatele snate¢nosti:

- hruba mira snatecnosti (hms)
S
hms = 7 1000 [%o]

(S) - pocet snatkli ve sledovaném roce

(P) - stfedni stav obyvatelstva v tomto roce
- mira snate¢nosti svobodnych (s°x)

§°y = 5 -1000 [%0]
PS

X

S*« - pocet prvnich snatkli ve véku x

P’ - stfedni stav svobodnych osob ve veéku x




Ukazatele rozvodovosti:

- hruba mira rozvodovosti ( hmro)
R
hmro = 5 -1000 [%o0]

(R) - pocet rozvodii
(P) - stfedni stav obyvatelstva

- mira rozvodovosti manZzelstvi (mrm )

mrm =

-1000 [%c]

PZ,Vd
(R) - pocet rozvodi
(P?*) - poget vdanych Zen

- mira rozvodovosti manzelstvi dle véku (™)

R
r" . =—5—-1000 [%0]
P

YAV
x

(R,) - pocet rozvodi ve véku x

Zvd v . . ~ V
(P”") - stfedni stav vdanych Zen ve véku x

- index rozvodovosti (ir)

ir=£-100[%]
S

(R) - pocet rozvodu ve sledovaném roce

(S) - pocet snatkll ve sledovaném roce




Ukazatele migrace:

- hrubd mira imigrace ( hmi )
hmi = i
P

(I) - pocet prist¢hovéni ve sledovaném roce

(P) - stfedni stav obyvatelstva v tomto roce

- hrub4 mira emigrace ( hme)
E
hme = —

(E) - pocet vystéhovani ve sledovaném roce
(P) - stfedni stav obyvatelstva v tomto roce

- hruba mira migrace( hmm )
hmi = hme = hmm = %

(M) - celkovy pocet prestechovani ve sledovaném roce

(P) - stfedni stav obyvatelstva v tomto roce




Priloha 2: Primérny vék (v letech)

Rok | Stiedocesky kraj |  HI m. Praha CR
1991 37,2 38,9 36,6
1992 37,3 39,1 36,8
1993 37,5 39,3 37,0
1994 37,7 39,5 373
1995 37.9 39,7 37,6
1996 38,1 40,0 37,9
1997 38,4 40,3 38,2
1998 38,6 40,6 38,5
1999 38,9 40,9 38,8
2000 39,1 41,2 39,0
2001 39,3 41,3 39,3
2002 39,5 41,5 39,5
2003 39,7 41,6 39,8
2004 39,8 41,7 40,0
2005 39,9 41,7 40,2
2006 40,0 41,8 40,3
2007 40,0 41,7 40,5
2008 40,0 41,6 40,6
2009 40,0 41,6 40,6

Zdroj: CSU




Piiloha 3: Vyvoj indexu staii v hl. m. Praha, Stiedo¢eském kraji a CR v letech

1991 - 2009

Stiedogesky kraj Praha CR

Rok Index staf{ Rok Index stafi Rok Index stafi
1991 67,7 1991 85,8 1991 62,0
1992 70,4 1992 89,6 1992 64,3
1993 73,3 1993 93,6 1993 66,8
1994 76,4 1994 98,0 1994 69,6
1995 79,1 1995 102,7 1995 72,5
1996 81,9 1996 106,8 1996 75,3
1997 84,2 1997 110,9 1997 78,1
1998 86,4 1998 1144 1998 80,6
1999 88,3 1999 117,7 1999 83,1
2000 90,0 2000 120,6 2000 85,5
2001 90,5 2001 122,3 2001 87,2
2002 91,5 2002 123,4 2002 89,2
2003 92,8 2003 125,0 2003 91,6
2004 93,6 2004 125,8 2004 94,0
2005 94,5 2005 126,9 2005 97,0
2006 95,5 2006 128,8 2006 100,2
2007 95,3 2007 1294 2007 102,4
2008 95,6 2008 130,0 2008 105,1
2009 95,4 2009 129,5 2009 107,0

Zdroj: CSU



Piiloha 4: Zivé narozeni ve Stiedoteském kraji a v hl. m. Praha v letech 1989 — 2009

Zive narozeni ve StredoCeském kraji

Rok na%(l);:m’ Rok na%(l)‘z/eem’
1989 13 196
1990 13 259 2000 9936
1991 13 147 2001 10 035
1992 12 609 2002 10 483
1993 12 468 2003 10 633
1994 10 852 2004 11289
1995 10 044 2005 12113
1996 9 386 2006 12 741
1997 9 647 2007 14 279
1998 9529 2008 15 246
1999 9524 2009 15219
Pramér za
sledované 11 697
obdobi
Zdroj: CSU, vlastni vypocet
Zivé narozeni v Praze
Rok Zivé , Rok Zivé ,
narozeni narozeni
1989 12722
1990 13010 2000 9453
1991 12 946 2001 9 681
1992 11944 2002 9 690
1993 11557 2003 10 057
1994 10 329 2004 11131
1995 9470 2005 11943
1996 8 842 2006 12 530
1997 8967 2007 13 195
1998 9026 2008 14 339
1999 9 057 2009 14 488
Pramér za
sledované 11 161
obdobi

Zdroj: CSU, vlastni vypocet




Priloha 5: Indexni analyza vyvoje Zivé narozenych ve Stiedoceském kraji a v hl. m.

Praha v letech 1989 — 2009

Indexni analyza vyvoje Zivé narozenych ve Sttedoc¢eském kraji

Zdroj: CSU, vlastni vypolty

Pocet ﬁ,v ¢ Prvni . Druhd | Tempo [Koeficient| Tempo |Bazicky

Rok | narozenych | (absolutni) | (absolutni) o . v o .

v Praze diference | diference rustu ristu | priristku/ - index
1989 13 196
1990 13 259 63 1,005 100,5 0,005 1,009
1991 13 147 -112 -175 0,992 99,2 -0,008 1,000
1992 12 609 -538 -426 0,959 95,9 -0,041 0,959
1993 12 468 -141 397 0,989 98,9 -0,011 0,948
1994 10 852 0,825
1995 10 044 -808 808 0,926 92,6 -0,074 | 0,764
1996 -658 150 0,934 934 -0,066
1997 9647 261 919 1,028 102,8 0,028 0,734
1998 9529 -118 -379 0,988 98,8 -0,012 | 0,725
1999 9524 -5 113 0,999 99,9 -0,001 0,724
2000 9936 412 417 1,043 104,3 0,043 0,756
2001 10 035 99 -313 1,010 101,0 0,010 0,763
2002 10 483 448 349 1,045 104,5 0,045 0,797
2003 10 633 150 -298 1,014 101.4 0,014 0,809
2004 11289 656 506 1,062 106,2 0,062 0,859
2005 12113 824 168 1,073 107,3 0,073 0,921
2006 12 741 628 -196 1,052 105,2 0,052 0,969
2007 14 279 1538 910 1,121 112,1 0,121 1,086
2008 15 246 967 -571 1,068 106,8 0,068 1,160
2009 15219 -27 -994 0,998 99,8 -0,002 1,158

Primér 11 697 96 - 1,007 - - -
Maximum
_ Minimum




Indexni analyza vyvoje Ziv¢ narozenych v Praze

Pocet Zi/v ¢ Prvni , Druhd | Tempo |Koeficient| Tempo |Bazicky

Rok |narozenych | (absolutni) | (absolutni) . o o .

v Praze diference | diference rustu ristu | prirtstku/ - index
1989 12 722
1990 13010 288 1,023 102,3 0,023 1,023
1991 12 946 -64 -352 0,995 99,5 -0,005 | 1,018
1992 11944 -1 002 -938 0,923 92,3 -0,077 | 0,939
1993 11557 -387 615 0,968 96,8 -0,032 | 0,908
1994 10 329
1995 9470 \
1996 |
1997 8 967 125 753 1,014 101,4 0,014 0,705
1998 9026 59 -66 1,007 100,7 0,007 0,709
1999 9 057 31 -28 1,003 100,3 0,003 0,712
2000 9453 396 365 1,044 104.,4 0,044 0,743
2001 9681 228 -168 1,024 102,4 0,024 0,761
2002 9 690 9 -219 1,001 100,1 0,001 0,762
2003 10 057 367 358 1,038 103,8 0,038 0,791
2004 11131 1074 707 1,107 110,7 0,107 0,875
2005 11943 812 -262 1,073 107,3 0,073 0,939
2006 12 530 587 -225 1,049 104.9 0,049 0,985
2007 13 195 665 78 1,053 105,3 0,053 1,037
2008 14 339 1144 479 1,087 108,7 0,087 1,127
2009 | 14488 140 [ 1010 | 1010 | o010 | 1139

Pramér | 11 161 84 - 1,007 - - -
Maximum
_ Minimum

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty



Piiloha 6: Hruba mira porodnosti v hl. m. Praha, Stiedo¢eském kraji a CR v letech 1989
-2009

Rok | Stiedocesky | poha CR
kraj
1989 11,8 10,5 12,4
1990 11,9 10,7 12,6
1991 11,8 10,7 12,5
1992 114 9.8 11.8
1993 112 9.5 11,7
1994 9.8 8,5 10,3
1995 9.1 7.8 9.3
1996 8.5 7.3 8.8
1997 8,7 7.5 8.8
1998 8.6 75 8.8
1999 8,6 7.6 8,7
2000 8.9 8.0 8.8
2001 8.9 83 8.9
2002 9.3 8.4 9.1
2003 9.4 8,7 9.2
2004 9.9 9.5 9,6
2005 10,5 10,2 10,0
2006 10,9 10,6 10,3
2007 12,0 11,0 11.1
2008 12,5 117 11,5
2009 12,3 11,7 113
Primér 10,3 9.3 10,3

Zdroj: CSU, vlastni vypocet



Piiloha 7: Polty zemielych v hl. m. Praha, Stiedoteském kraji a CR v letech 1989 —
2009

Zemieli ve StredoCeském kraji 1989-2009

Poc Pocet

Rok zem?gf}’tch Rok zemlee}’lch
1989 15 689
1990 15813 2000 12777
1991 15 040 2001 12 552
1992 14 355 2002 12 401
1993 14 205 2003 13 050
1994 13 990 2004 12 597
1995 14 033 2005 12 850
1996 13 384 2006 12 067
1997 13288 2007 12 210
1998 12530 2008 12 255
1999 13 143 2009 12 722

Primér za

sledované 14 134

obdobi

Zemfeli v hlavnim mésté Praha 1989-2009

Pocet Pocet
Rok zemreli v Rok zemfeli v
Praze Praze
1989 16 295
1990 16 802 2000 13 425
1991 15795 2001 13210
1992 15331 2002 13 333
1993 15129 2003 13 488
1994 14 881 2004 12 849
1995 15193 2005 12 673
1996 14 490 2006 12 274
1997 14 083 2007 12 208
1998 13 705 2008 12 269
1999 13616 2009 12365
Priimér za
sledované 13972
obdobi

Zdroj: CSU, vlastni vypocet



Priloha 8: Indexni analyza vyvoje zemielych ve Stifedofeském kraji a v hl. m. Praha
v letech 1989 — 2009

Indexni analyza vyvoje zemielych ve Stfedoceském kraji

Pocet
zemfelych ve Prvni Druha
Sttedoceském | (absolutni) | (absolutni) | Tempo | Koeficient| Tempo |Bazicky

Rok kraji diference | diference | ristu ristu | pfirGstku| index
1989 15 689
1990 15 813 124 1,008 100,8 0,008 1,008
1991 15 040 -773 -897 0,951 95,1 -0,049 | 0,959
1992 14 355 -685 88 0,954 95,4 -0,046 | 0,915
1993 14 205 -150 535 0,990 99,0 -0,010 | 0,905
1994 13 990 -215 -65 0,985 98,5 -0,015 | 0,892
1995 14 033 43 258 1,003 100,3 0,003 0,894
1996 13 384 -649 -692 0,954 95,4 -0,046 | 0,853
1997 13 288 -96 553 0,993 99,3 -0,007 | 0,847
1998 12 530 -758 -662 0,943 94,3 -0,057 | 0,799
1999 13 143 613 1371 1,049 104,9 0,049 0,838
2000 12777 -366 -979 0,972 97,2 -0,028 | 0,814
2001 12 552 -225 141 0,982 98,2 -0,018 | 0,800
2002 12 401 -151 74 0,988 98,8 -0,012 | 0,790
2003 13 050 649 800 1,052 105,2 0,052 0,832
2004 12 597 -453 0,965 96,5 -0,035 | 0,803

12 850 253 102,0 0,020 0,819
2007 12 210 143 926 1,012 101,2 0,012 0,778
2008 12 255 45 -98 1,004 100,4 0,004 0,781
2009 12722 467 422 1,038 103,8 0,038 0,811

Primér 13 379 -141 - 0,990 - - -
Maximum
_ Minimum

Zdroj: CSU, vlastni vypolty



Indexni analyza vyvoje zemielych v hl. m. Praha

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

Pocet Prvni Druha
zemielych | (absolutni) | (absolutni) | Tempo | Koeficient| Tempo |Bazicky

Rok v Praze | diference | diference rustu rustu | prirtstku | index
1989 16 295

1990 16 802 507 1,031 103,1 1,031
1991 15 795 -0,060 [ 0,969
1992 15 331 -464 543 0,971 97,1 -0,029 | 0,941
1993 15129 -202 262 0,987 98,7 -0,013 | 0,928
1994 14 881 -248 -46 0,984 98,4 -0,016 [ 0,913
1995 15193 312 560 1,021 102,1 0,021 0,932
1996 14 490 -703 -1 015 0,954 95,4 -0,046 | 0,889
1997 14 083 -407 296 0,972 97,2 -0,028 [ 0,864
1998 13 705 -378 29 0,973 97,3 -0,027 | 0,841
1999 13616 -89 289 0,994 99,4 -0,006 | 0,836
2000 13 425 -191 -102 0,986 98,6 -0,014 | 0,824
2001 13210 -215 -24 0,984 98,4 -0,016 | 0,811
2002 13333 123 338 1,009 100,9 0,009 | 0,818
2003 13 488 155 32 1,012 101,2 0,012 | 0,828
2004 12 849 -639 -794 0,953 95,3 -0,047 | 0,789
2005 12 673 -176 463 0,986 98,6 -0,014 | 0,778
2006 12 274 -399 -223 0,969 96,9 -0,031 | 0,753

| 2007 [NIBROR 6 333 0,995 99,5 | -0,005 |ONESH
2008 12 269 61 127 1,005 100,5 0,005 | 0,753
2009 12 365 96 35 1,008 100,8 0,008 | 0,759
Primér| 13972 -187 - 0,986 - - -
Maximum
_ Minimum



Piiloha 9: Hruba mira dmrtnosti ve Stfedo¢eském kraji, v hl. m. Praha a CR v letech

1989 - 2009

Rok Stfedoc?e sky Praha CR
kraj
1989 14,0 13,1 12,3
1990 14,2 13,0 12,5
1991 13,5 13,0 12,1
1992 12,9 12,6 11,7
1993 12,8 12,4 114
1994 12,6 12,2 114
1995 12,7 12,5 11,4
1996 12,1 12,0 10,9
1997 12,0 11,7 10,9
1998 11,3 11,4 10,6
1999 11,8 11,4 10,7
2000 11,5 11,3 10,6
2001 11,2 11,3 10,5
2002 11,0 11,5 10,6
2003 11,5 11,6 10,9
2004 11,1 11,0 10,5
2005 11,2 10,8 10,5
2006 10,3 10,4 10,2
2007 10,3 10,2 10,1
2008 10,1 10,0 10,1
2009 10,3 9,9 10,2
Primér 11,8 11,6 11

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty



Priloha 10: Pfirozeny piiristek ve Stifedofeském kraji a hlavnim mésté Praha v letech
1989 - 2009

Ptirozeny prirtistek ve Stiedoceském kraji

U i B R
1989 -2493
1990 -2554 2000 -2 841
1991 -1 893 2001 -2 517
1992 -1 746 2002 -1918
1993 -1 737 2003 2417
1994 -3 138 2004 -1 308
1995 -3 989 2005 =737
1996 -3 998 2006 674
1997 -3641 2007 2 069
1998 -3 001 2008 2991
1999 -3619 2009 2 497

Primér za

sledované -1 681,71

obdobi

Zdroj: CSU, vlastni vypocet

Ptirozeny pfirtistek v hlavnim mésté Praha

NIRRT
1989 -3573
1990 -3792 2000 -3972
1991 -2 849 2001 -3529
1992 -3 387 2002 -3643
1993 -3572 2003 -3431
1994 -4 552 2004 -1718
1995 -5723 2005 -730
1996 -5 648 2006 256
1997 5116 2007 987
1998 -4 679 2008 2070
1999 -4 559 2009 2123

Primér za

sledované -2 811,29

obdobi

Zdroj: CSU, vlastni vypocet



Priloha 11: Celkovy prirustek ve Stiredoceském kraji a hlavnim mésté Praha v letech

1989 - 2009

Celkovy prirtistek v hlavnim mésté Praha

Celkovy Celkovy

Rok piirtistek Rok piiriistek
1989 3678
1990 332 2000 -5729
1991 1562 2001 -10 358
1992 426 2002 1 820
1993 -292 2003 3643
1994 -2.439 2004 4 990
1995 -4729 2005 11 039
1996 -4 877 2006 6516
1997 -4 498 2007 23971
1998 -7 185 2008 21114
1999 -6 415 2009 15 815

Primér za

sledované 2304

obdobi

Zdroj: CSU, vlastni vypocet

Celkovy prirtistek ve Stiedoceském kraji
o | St | na | ket
1989 -3 849
1990 -4 148 2000 3684
1991 -2 872 2001 2 340
1992 -1 130 2002 4743
1993 -1 179 2003 7121
1994 -928 2004 8276
1995 -1270 2005 14 037
1996 -1 529 2006 17 146
1997 730 2007 26 573
1998 2501 2008 28 864
1999 2 889 2009 16 842
Primér za
sledované 5 659,10
obdobi

Zdroj: CSU, vlastni vypocet



Priloha 12: Vypocty modelu porodnosti

Vypocty modelu porodnosti Stredoceského kraje

t vi o=y |6 DG G- V)
1 13 196 14 336 -1139,74 | 1298998,15 1499 2247286,533
2 13 259 13 401 -142,344 120261,81434 1562 2440141,533
3 13 147 12 573 574,176 | 329678,079 1450 2102776,2
4 12 609 11 850 758,824 | 575813,863 912 831917,7234
5 12 468 11233 1234,6 | 1524237,16 771 594587,8662
6 10 852 10 722 129,504 |16771,28602 -845 713864,0567
7 10 044 10317 -273,464 | 74782,5593 -1 653 2732094,152
8 9 386 10018 -632,304 | 399808,3484 -2 311 5340280,819
9 9647 9 825 -178,016 | 31689,69626 -2 050 4202109,533
10 9529 9 738 -208.,6 43513,96 -2 168 4699811,057
11 9524 9756 -232,056 | 53849,98714 -2173 4721515,104
12 9936 9 880 55,616 |3093,139456 -1 761 3100785,58
13 10 035 10111 -75,584 |5712,941056 -1 662 2761927,438
14 10 483 10 447 36,344 |1320,886336 -1214 1473564,771
15 10 633 10 889 -255,6 65331,36 -1 064 1131893,342
16 11289 11436 -147,416 | 21731,47706 -408 166386,2948
17 12113 12 090 22,896 | 524,226816 416 173135,2472
18 12 741 12 850 -108,664 | 11807,8649 1 044 1090134,866
19 14 279 13715 563,904 |317987,7212 2582 6667215,819
20 15 246 14 686 559.,6 313152,16 3549 12596077,01
21 15219 15764 -544,576 | 296563,0198 3522 12405154,87
SUMA| 245635 245 638 5406629,7 72192659,81
Primér| 116969
Index determinace =10,925108318
Index korelace - 0,961825513

Zdroj: CSU, vlastni vypolty




Vypocet MAPE pro model porodnosti Sttedoceského kraje

t Y (yt — )i )
Vi
1 13 196 14 336 0,08637
2 13 259 13 401 0,010736
3 13 147 12 573 0,043674
4 12 609 11 850 0,060181
5 12 468 11233 0,099021
6 10 852 10 722 0,011934
7 10 044 10 317 0,027227
8 9 386 10018 0,067367
9 9 647 9825 0,018453
10 9529 9738 0,021891
11 9524 9756 0,024365
12 9936 9 880 0,005597
13 10 035 10111 0,007532
14 10 483 10 447 0,003467
15 10 633 10 889 0,024038
16 11289 11436 0,013058
17 12113 12 090 0,00189
18 12741 12 850 0,008529
19 14 279 13715 0,039492
20 15246 14 686 0,036705
21 15219 15764 0,035783
SUMA | 245635 | 245 638 0,647309
MAPE 3,082425

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty



Vypocty modelu porodnosti hlavniho mésta Prahy

|
t vi| [vo- o] 6=y GG - )
1 12722 13 829 -1106,53 | 1224415,28 1561 2437315,703
2 13010 12 901 108,668 11808,7342 1 849 3419505,417
3 12 946 12 078 867,603 752734,966 1785 3186905,036
4 11 944 11 360 584,272 341373,77 783 613387,322
5 11 557 10 745 811,675 658816,306 396 156966,8934
6 10 329 10 235 93,812 8800,69134 -832 691907,0839
7 9 470 9 829 -359,317 | 129108,706 -1 691 2858836,846
8 8 842 9528 -685,712 | 470200,947 -2 319 5376877,608
9 8967 9330 -363,373 | 132039,937 -2 194 4812800,227
10 9026 9237 -211,3 44647,69 -2135 4557411,703
11 9 057 9248 -191,493 36669,569 -2 104 4426014,512
12 9 453 9 364 89,048 7929,5463 -1 708 2916613,37
13 9 681 9584 97,323 9471,76633 -1 480 2189836,227
14 9 690 9908 -217,668 | 47379,3582 -1471 2163280,655
15 10 057 10 336 -278,925 | 77799,1556 -1 104 1218395,465
16 11 131 10 868 262,552 68933,5527 -30 888,6077098
17 11943 11 505 437,763 191636,444 782 611821,941
18 12 530 12 246 283,708 80490,2293 1369 1874682,56
19 13195 13 092 103,387 10688,8718 2034 4137930,893
20 14 339 14 041 297,8 88684,84 3178 10100894,7
21 14 488 15095 -607,053 | 368513,345 3327 11070196,46
SUMA 234377 234 361 4762143,71 68822469,24
Prumér | 11160,81
Index determinace =| 0,930805393
Index korelace Ll _| 0964782563

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty



Vypocet MAPE pro model porodnosti hlavniho mésta Prahy

t v (yt — )V )
Vi
1 12 722 13 829 0,086978
2 13010 12901 0,008353
3 12 946 12 078 0,067017
4 11 944 11 360 0,048918
5 11557 10 745 0,070232
6 10 329 10 235 0,009082
7 9470 9 829 0,037943
8 8 842 9528 0,077552
9 8 967 9330 0,040523
10 9 026 9237 0,02341
11 9 057 9 248 0,021143
12 9453 9364 0,00942
13 9 681 9584 0,010053
14 9 690 9908 0,022463
15 10 057 10 336 0,027734
16 11131 10 868 0,023587
17 11943 11 505 0,036654
18 12 530 12 246 0,022642
19 13 195 13 092 0,007835
20 14 339 14 041 0,020769
21 14 488 15 095 0,0419
SUMA | 234377 | 234 361 0,71421
MAPE 3,401

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty



Piiloha 13: Biologické generace CR, Stiedoéesky kraj, Praha

Oblast-rok 0-14 15-64 65+

CR 1991 2120802 | 6876788 1314 958

CR 2009 1494370 | 7413560 1 598 883

Stied. kraj 221702 739 462 150 080
1991

Stied. kraj
5009 189 643 877 036 180 854

Praha 1991 219773 808 505 188 611

Praha 2009 155 238 892 744 201 044

Zdroj: CSU



