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Struktura a uroven prace: Autorka prredkidda strukturovanou, logicky usporddanou prdci popisného
charakteru. Teoretickou cast prace lze oznacit jako kultivovany kompilat odbornych textii bez
vyrazného autorského textu. Tato Cast prace podava srozumitelny prehled soucasného stavu pozndni
V uvedené Oblasti a zaroven tvori vychodisko pro vyzkumné Setreni. Standardni design vyzkumného
Setrenivychdzejici z ovéritelnych hypotéz. Pribéh a vysledky vyzkumného Setieni jsou zpracovdny
prehledné a poskytuji konkrétni poznatky pouzitelné v prevenci uvedeného rizikového chovani.
Vysledek antiplagiatorské kontroly eVKSP: Zjistena shoda 29%, Pro tuto praci nebyl stazen z
MUNI detailni report, zobrazuje se staré rozhrani. Neni tak mozné zjistit pripadné plagidtorstvi.
Rozsah prace: na hranici bézné pozadovaného rozsahu bakalarské prace, odpovida zvolenému
téematu.
Jazykova a stylisticka urovern prace:
Formalni stranka prace: odpovida danému typu prace.
1. Formalni a jazykové pozadavky
1.1. Jazykova uroven (pravopis, stylistika, prace s odbornym jazykem) Drobné gramatické

nepresnosti

A [B |c|DJE [F |

1.2.  Prace s odbornou literaturou a prameny (citace, parafraze, dodrzeni normy CSN I1SO
690, teoretické zazemi autora) Nezohledriuje vysledek antiplagidatorské kontroly.

A [B |Cc|DJ|E |F |

1.3. Uroven formélniho zpracovani (¢lenéni prace, piivodni a poznamkovy aparat, piilohy,
grafika atd.)

A [B |c|DJE [F |

1.4. Metodika prace: Adekvatnost pouzitych metod prace. Dodrzeni formalnich
pozadavkil. Kvantitativni vyzkumné Setreni, dotazniky EAT-26 a CDI — sebeposuzovaci Skala
depresivity. Popis, analyza dat.

[A JB [CIDIJE [F |

1.5. Vyuziti praktickych zkuSenosti
A [B [c[DJE |F |




2. Obsahova stranka a prinos prace
2.1. Pristup autorky K feSeni zadané problematiky

A [B |c|[DJ]E[|F |

2.2. Cil prace a jeho splnéni: Neni explicitne definovan.
[A B [CIDIJE [F |

2.3. Vyvazenost teoretické a praktické Casti, vzajemna ndvaznost jednotlivych kapitol a
subkapitol

[A [B JC[DJE [F |

2.4. Dosazené vysledky, odborny piinos a vyuzitelnost prace v praxi

A B [CIDJE JF |

2.5. Prezentace zavéru

[A B [CDJE [F ]

Konkrétni naméty, pripominky nebo otiazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:
1. Na zéaklad¢ zkuSenosti z prostiedi Skoly, ve které jste provadélaSetieni, muzete sd¢lit svj
nazor na piipadné efektivni vyuziti vysledki vyzkumu v prevenci poruch potravniho chovani?
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