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Téma prace: aktualni

Téma bylo v literatuie: diskutuje se o ném
Prace je zaméFena: teoreticky a empiricky
Jazykova a stylisticka droven prace: odpovida
Rozsah prace: ptfiméieny

Pouzita literatura: aktualni

Pocet uvadénych titulli: dostatecny

Citace v textu: méné pocetna

Formalni stranka prace: s vyhradami
VyuZitelnost pro praxi: stitedni

Cil prace: splnén

Uroveii bakala¥ské prace: odpovida pozadavkim

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

Bakalarska prace se zabyva uziteCnym a dulezitym tématem. Autor si poradil s feSenim optimalizace
testll, coz ocenuji, ale ke zpracovani bakalaiské prace mam presto nekolik pfipominek.

V teoretické Casti se autor zminuje pomérne zeSiroka o didaktice predmétil, coz nebylo tolik pottebné.
Vhodné je jiz zatazeni kapitoly o didaktickych prostiedcich. Po obecné platnych informacich prechazi
k charakteristice didaktickych testi. I kdyz uvadi fadu dulezitych ryst, domnivam se, Ze jejich hlavni
ucel pouziti — diagnostikovani zaki - nezmifiuje zcela zietelné a oteviené. U nékterych pasazi si kladu
otazku, zdali nezaménuje didaktické testy za pracovni listy. Sva tvrzeni autor pfili§ neopira o teorii, a
tak ptisobi jeho sdéleni povrchné. Toto se tyka téz n€kolika myslenek o konstruktivismu, které nejsou
pro zamé&feni prace podstatné.

Problém v empirické ¢asti fesi autor dle mého nazoru napadité. Nedostatek vidim pifedevsim ve formalni
strance a netiplné struktui'e popisu ovéreni. Dalsi otaznik se objevil pii pouziti pojmu ,,Gausova metoda“.
Setkavame se s ni spiSe v matematické oblasti. Autor se opira o Gausovu kiivku normalniho rozlozeni
cetnosti znamek. Dale se domnivam, Ze didakticky test obecné je text, ktery neni pro dyslektiky nejlepsi
diagnostickou metodou. Autor mél zfejme na mysli podobu testu, kterou zvolil on sam, tzn. malo textu
a hodn¢ obrazki. Vsechny testy vSak takovouto podobu nemaji. Domnivam se, Ze ustni zkouSeni
S konkrétnimi pfedméty by bylo optimalnéjsi. Empiricka ¢ast neni prehledné strukturovana a chybi v ni
nékteré Casti, napf. cile, otazky, diskuze, shrnuti. Tento nedostatek a casta unahlena a nepodlozena
tvrzeni bez uvedeni zdroji (napf. obecné o vzdélavacich procesech, Kk nimz chybi didaktické materialy,
o historii didaktickych testd, o pfehledu didaktickych prostiedki, k nimz nejsou vzdy uvedeny literarni
ani jiné zdroje atp.). Svédci o spéchu, se kterym autor dokoncoval svoji praci. Presto doporucuji
k obhajobé.

K obhajobé si pripravte odpovédi na otazky a ukoly:

1. Uved'te odkaz na ,,Gausovu metodu‘ a doloZte spravnost volby vyuzivat tento pojem.

2. Definujte didakticky test, uved'te, k jakym vSem uceliim slouZi, a literaturu, ktera se jim zabyva.
3. Uved'te jiné postupy, kterymi lze optimalizovat didaktické testy.

5. Navrhnéte strukturu empirické ¢asti a dopliite chybéjici casti.



Vysledné hodnoceni:
Datum: 26. 5. 2017 PhDr. Jana Dolezalova, Ph.D.

Podpis vedouci prace



