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Hodnoceni cile/(i prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka bakalarska prace se chce zabyvat tématem anti genderovych (sic/) hnuti, ,ktera se
Casto skryvaji za organizacemi a politickymi stranami, které se snazi upravit legislativu, ktera
by napiiklad méla podporovat genderové ‘vyvazené’ rodiny nebo maji za cil, jakkoliv
znevyhodnit nejen naptiklad LGBTQ+ komunitu, ale také naptiklad zeny jako takové* (9).
Zamé¢fit se pritom chce konkrétné na téma adopce a uzavieni manzelstvi homosexualnich part
(8). Jakozto cil bakalafské prace autorka stanovuje ,,zanalyzovat sebeprezentaci a strategie
jmenovanych ‘proti genderovych’ hnuti, které se pomoci riznych manipulativnich a emo¢né
zabarvenych hesel snazi o zruSeni legitimnosti soucasnych pravnich moznosti LGBTQ+
komunity i prav Zen a které se aktivné snazi o znemoznéni prosazovani novych pravnich
systémd, které by této komunité zajistili Sanci na svobodny zivot* (19). Vybrané téma a cil
prace jsou z pohledu sociologie vhodn¢ zvolené, nicmén¢ styl jejich predstaveni jiz naznacuje
z pohledu sociologie zna¢né problematicky zptisob, jakym se autorka s tématem vypotradava.

Hodnoceni obsahové stranky prace

Uziti zdsadni odborné literatury a zdroji ane s vyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie pradce ahroe swhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ane swhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ane s-whradari ne
Adekvadtni prubéh analyzy dat ane s-wWhradari ne
Spinéni deklarovaného cile/cili prdce ane s-wWhradari ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroverni prdce ‘ dobré ‘ swhradami ‘ Spatna



Pravopis a gramatika dobré swhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdankovadni a dobrad swhradami Spatnd
textu

Zpracovdni tabulek, obrdzkd, pfiloh dobré swhradami Spatné

Zasadni pfipominky k formadlni a obsahové urovni prace

Predkladand bakalaiska prace trpi mnoha nedostatky jak na Grovni formalni, tak obsahové.
Délena je na Uvod, T eoreticko-metodologickou cast, Metodologickou cast, Obsahovou
analyzu, Analytickou cast a Zaver, pticemz je evidentni, Ze obsah kapitol Metodologicka cast
a Obsahova analyza mél byt zakomponovan do Teoreticko-metodologické casti. Vyznamny
formalni nedostatek predstavuje poznamkovy aparat, ktery nejen, Ze neni jednotny a precizné
zpracovany, ale ve vét§in¢ ptipadldl neni viibec pfitomny. Autorka predklada praci, kterd je
plnd gramatickych 1 stylistickych chyb a chybéjicich interpunkci. Jiz samotny klicovy pojem
mantigenderovy* je pojednan az na stran€ 16 a jeho uziti v praci je nejednotné a ve vétSing
pfipadli nespravné. V oblasti stylistiky je pak ocitdme daleko za hranou prezentace
odborného textu. To povazuji také za jeden zvyznamnych ukazatell nedostatecnosti
v sociologickém uvazovani a praci.

Posloupnost jednotlivych kapitol, respektive vybér témat (gender a zaméstnani, gender a
cirkev atd.), neni osvétlen, a ani v analytické ¢asti na né¢ nenalezneme navaznost. Autorka
nepiedstavila zadné ptrehledné sociologické pojednani genderovych otazek a zdé se, ze ani
sama nerozliSuje rizné urovné zplsobu pfistupovani k nim. Autorka se zde vyhnula
zaramovani Ustfedniho tématu prace do otazek souvisejicich s procesy ustavovani hodnot ve
spolecnosti, v disledku ¢ehoz ale prace utrpéla na piehlednosti a zietelnosti sdéleni. Zaroven
je od pocatku textu zietelna autor¢ina angazovana pozice vuci analyzovanym skupinam, ktera
se projevuje zejména neadekvatnim zpisobem wuziti jazyka, respektive nedodrzovanim
odborného literarniho stylu a prakticky nulovéa prace se zdroji Ustici v prezentaci dojmi a
vlastnich pociti. Prace postrada osvétleni zakladniho pojmového aparatu (gender vs. pohlavi,
LGBTQ+ komunita, hnuti z pohledu sociologie atd.) a ptedstaveni sociologické diskuze
s nimi souvisejici zcela absentuje.

Nemén¢ problematicka je téz ¢ast vénujici se vyzkumu. Neni ziejmé, jakym zplsobem byly
vybrany skupiny, na jejichz piisobeni se chtéla autorka zaméfit a neméné nejasna je téz
riznorodost volby zdroji dat a casova vyseC analyzy. Autorka piSe, ze pro ucely této
bakalarské prace provedla kvalitativni obsahovou analyzu zminénych pramenii vztahujicich se
k pusobeni anti genderovych hnuti v CR a SK, zaméfila se piedevdim na vyhledani
spole¢nych témat a predevsim pak na problematiku komunity LGBTQ+ a omezovani prav zen
(22). Ke zptsobu analyzy textl je nicméné tieba byt neméné kriticky. Po planované obsahové
analyze nenalezneme stopy. Zminéna je téz kritickd diskurzivni analyza (21), o které ovSem
nemuze byt fe€. V celém analytickém textu postradam presné odkazy na zdroje, jasnou
ukazku analytické prace ilustrujici a sociologické pojednani diskutujici strategie



sebeprezentace a ustavoviani homofobnich diskurzii ve vefejném prostoru, ktera by
prehlusila smés dojmi a vlastnich emo¢né zabarvenych pozic, které autorka predklada.

Vybrané problematické ukazky z textu:

,,Cirkev se tak u naSich sousedil miize nejen vefejné vyznavat, ale také ji smlouva zarucuje, Ze
se muze podilet na mravnim ‘formovani’ obyvatelstva ve prospéch spole¢ného dobra
(Hamplova, 2003). To spolecné dobro jsme jiz v historii nékolikrat zaznamenali a nevzeslo z
toho nic dobrého (14).

,,Cesi dle mého nazoru nejsou tak nabozensky zalozeni (14).

,V Evropé je ale pojem ideologie spiSe oznaceni pro jednostrannost a propagandistické rysy
soustavy myslenek (Jandourek, 2001). To je mozna diivod, pro¢ aktivisté anti genderovych
hnuti radi pojem ideologie pouzivaji. Moznéd jim totiz slouzi jako takovéa nalepka, ktera

pfedem navozuje pocit né¢eho Spatného (15).

,Pokud se v Ceské republice narodite jako Zena, téméi na 100 % plati, Ze budete mit horsi
pozici nezZ muz, a to v mnohych odvétvich (15).

,Dle vlastnich slov tento spolek usiluje o spoleensky respekt k zivotu nenarozenych déti.
(23)“ bez odkazu

»2Roku 2003 wvydali cesky pieklad knihy Terapie homosexuality od kiestanského
psychologa... (23)“ bez odkazu

,» Irikoldra neustale predhazuje zbytecnost ufedniki... (26)*
,»lento piijemny uvod si prectéme... (27)

»VSechny cile by znély Slechetné a krasng, kdyby za nimi nebylo potlacovani a
znevyhodiovani prav nejen LGBTQ+ komunity... (27)

,UZ jen jejich sebeprezentace trochu mluvi sama proti sobé... (29)*

,LZaroveil mi to nedd a musim se pousmat pii véte ‘obCané maji pravo sdilet a vyuzivat
svobodn¢ informace na internetu’... (29)*

Otazky k obhajobé prace

Jaka je role sociologie ve spole¢nosti a jaké jsou jeji nastroje poznavani? Cim se ligi role
sociologa a politika?



Co je obsahova analyza, jaké druhy znate. Popiste zakladni postupy.

Vysledné hodnoceni prace

‘ Predkladana bakalarska prace nespliiuje formalni ani obsahové naroky.

Navrzené hodnoceni
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