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0 Uvod

Sirokd $kala cizich vlastnich jmen piedstavuje pro ¢eského uZivatele problém nejen
ve vyslovnosti, ale také v grafice (pouze v nckterych ptipadech) a v zatazeni do systému
Ceské gramatiky. Nejproblemati¢téjsi jsou takova jména, se kterymi se nesetkdvdame
denné. Nizsi frekvence pouzivani a méné rozsahly vyskyt v publikacich, Casopisech,
médiich apod. zpiisobuje, Ze jsou pro nds tyto ndzvy nééim naprosto odlisSnym
(srov. angli¢tina nebo némcina). ObtiZze se mohou vyskytovat i proto, Ze problematika
neni pfili§ detailné zpracovana v piisluSnych ptiruckach. Byva spiSe povazovana jako
okrajova zdlezitost, kterd je uvadéna hlavné z divodu, aby uZivatel védél, ze takové
nazvy existuji a Ze by se s nimi mohl setkat.

Prace se nebude zabyvat vSemi vlastnimi jmény, ale zamé&fi se na cizi toponyma,
kterd se vyskytuji v publikacich a Casopisech o starovéké Mezopotdmii. Celkové
existuje malo pfirucek, které by se zabyvaly pfimo cizimi toponymy, natoz mistnimi
nazvy arabskymi, tureckymi, perskymi, akkadskymi, asyrskymi nebo sumerskymi, které
se ve zkoumanych knihédch, ucebnicich a casopisech vyskytuji. Situace je navic ztizena
skute€nosti, Ze mnohd zkouman4 toponyma jiZ neexistuji, a jsou dnes nahrazena nizvy
novymi, nebo jsou pouZzivdna tak madlo, Ze se nevyskytuje dostatek dokladd o jejich
zaClenéni do vétné struktury a spravném ¢i nespravném pouZivani.

Vyzkum  bude  spocivat v analyze toponym, jak se  vyskytovala
ve vybranych odbornych  monografiich, encyklopediich, populdrné-nau¢nych
publikacich, ¢asopisu Novy Orient a v ucebnicich jak pro zdkladni, tak pro stiedni
Skoly, které jsou pouzivany pii vyuce a maji schvalovaci doloZku ministerstva
Skolstvi.Hlavné si budeme vSimat, jak jsou jména adaptovdna morfologicky — tedy jak
jsou zaclenovdna do deklina¢niho systému Ceského jazyka, a ddle toho, zda jsou
ve sledovanych textech pouzivany ndleZzité tvary. Oporou nam bude Prirucni mluvnice
Cestiny a Mluvnice cestiny 2: Tvaroslovi. Budeme sledovat, do jaké miry jsou obecna
pravidla pro deklinaci cizich toponym dodrzovdna a v kterych piipadech se praxe
rozchézi s definicemi. Mezi zkoumanym materidlem najdeme jména, kterd jsou obecné
zndma (Mezopotdmie, Asyrie, Babylonie, Babylon, Ur, Uruk apod.). Sezndmili jsme se
s nimi jiz na zdkladni Skole v hodindch d¢jepiu a patii k zdkladnim informacim o Gzemi

starovéké Mezopotamie. Castéji se ale jednd o piiklady jmen, kterd jsou obtiZznd nejen
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svou vyslovnosti (srov. El Obeid a El Obejd), ale i1 piedstavou dneSni lokace daného
mista (Kdr-Tukulti-Ninurta, Tell Chassiina, Abii Sahrajn apod.).

V jednotlivych publikacich a informac¢nich zdkladnach se objevuje problém
i v ustdlenosti psané podoby jednotlivych jmen (srov. Tell Chassina — Tell Hasstina,
Abii Sahrajn — Abu Sahrejn). V rdmci vyzkumu morfologickych adaptaci
se ale piivodem a zménami v ndzvech zabyvat nebudeme.

Oddil, ktery obsahuje samotny vyzkum, je uveden tfemi teoretickymi kapitolami.
Prvni kapitola pojedndva o obecném pohledu na toponyma. Zabyva se toponymem jako
slovem a jeho pfisluSnosti k mluvnickému systému ceského jazyka. Toponyma jsou tu
zatazena do skupiny substantiv a diiraz je kladen i na jednotlivé mluvnické kategorie,
kterymi Ize substantivum charakterizovat. Stejné tak zde toponyma zafadime do slovni
zasoby a urcime jejich tkol. Zminime se i o druzich toponym a nékolika (6) vykladech
v ruznych ptiruckdch — slovniky, pravidla ¢eského pravopisu, mluvnice. Jednotlivé
pfirucky nebudou srovnavény, protoZe nelze porovndvat informace napf. z mluvnice
a ze slovniku. Maji uzivateli pomoci v tom, kde dané vyklady hledat, a objasnit
i rozriiznénost a odliSnost pojeti autort publikaci.

Druh4 kapitola se tykd toponomastiky, kterd toponyma zkouma4,

a je jednou z ¢asti onomastiky = védy o vlastnich jménech. Zjistime, jak s mistnimi
jmény pracovat, jakym zptisobem by se m¢la zkoumat jazykova stranka jména a jaky
vyznam md podobny vyzkum pro ostatni védy, at’ uz piibuzné, nebo zcela odliSné.

Treti kapitola je specifickd tim, Ze bude pojedndvat jiz konkrétné o zkoumanych
toponymech a o mite jejich adaptace. Na zacitku bude Ctendf sezndmen s moZnou
podobou toponym. Déle se dozvime, co je pro pojmenovani charakteristické
a jedinecné, jaka je grafickd podoba jmen a ¢im se piipadné lisi od Ceskych ndzvi.
V dalSich castech se pak poznatky budou tykat pfimo jednotlivych mluvnickych
kategorii — zejména rodu, pddu a ¢isla jmen, a to nejprve v obecné rovin€ a posléze
s ohledem na konkrétni ptiklady. Jsou tu rozebrany moznosti deklinace u jednotlivych
rodii toponym — maskulina, feminina, neutra. Zvlastni zfetel je pak poloZen na jména
pomnoznd — pluralia tantum. Tvoii sice specidlni skupinu, ale také je lze zaradit
k ptisluSnému rodu (samoziejmé v plurdlu).

Vzhledem k omezenému poctu prament a publikaci, ze kterych bylo ¢erpéno,



je tfeba povazovat tuto prici spiSe jako jakési usporddani zdkladnich fakt a definic
a jejich nasledné uvedeni do praxe. Snazime se zde zachytit jednotlivé tendence
v deklinaci cizich toponym souvisejicich s oblasti starovéké Mezopotdmie a zjistit, zda

se ve zkoumanych publikacich dodrzuji obecnd pravidla a poucky, popf. naznacit

tendence v ohybdni téchto jmen.



1 Obecny pohled na toponyma

1.1 Toponyma jako soucast slovni zasoby

1.1.1 Toponymum — slovo — soucast systému

Slova jsou zdkladem celé slovni zdsoby a jsou charakteristickd svou dvojstrankovou
povahou'. Jedné se o ,,malé komplexy*, které spojuji formu slova s jeho vyznamem.
V dasledku spojitosti vyznamu s dorozumivacim jazykem existuje mnohem vice
vyznamul neZ samotnych forem slova.

Slovo je také soucasti mluvnického systému. Kazdé patii k jistému slovnimu druhu,
a pokud se jednd o slovo ohebné, ndlezi k nému i jednotlivé mluvnické kategorie.
Substantiva piifazujeme k jednotlivym deklinaénim typim a podtypim.? Deklinaéni
typy jsou véazany na nékterou ze tiid gramatického rodu. Prakticky md kazdé
substantivum jeden ze tfi roddi, a to bud muzsky, Zensky, nebo stfedni, a pravé
na zdkladé této piislusnosti se fadi ke svému deklinaénimu typu.’ DileZité je rozlieni
Zivotnosti a neZivotnosti, ale u substantiv to plati pouze pro rod muzsky. Daile
se uplatituje také princip ¢isla, a to na zdklad¢ protikladu jednotnosti a nejednotnosti
podle dvou souborl tvari — singuldrovych a plurz’tlovych.4 Kategorie padu je nejen
vyjadfena v deklina¢nim formantu, ale zdroven vyjadfuje jedno z mluvnickych Cisel.
Uplny soubor tvart pak vytvéii deklina¢ni paradigma.’

Toponyma jsou nezbytnou soucasti skupiny vlastnich jmen. Z gramatického hlediska
lze urcit pad substantiva, kdeZto u kategorie Cisla je situace jiZ problematiCtéjsi (a to
obzvlasté u toponym cizich). Denotacni nejasnost ¢asto zplisobuje, Ze neni vZzdy mozné
zjistit, zda se jednd o singuldr nebo plurdl jména. Situaci ndm jeSté¢ ztéZuje fakt, Ze
nckterd toponyma jsou specifickd diky svému pomnoznému charakteru. V piipadé
cizich toponym miiZze dojit k morfologické adaptaci. V Cestiné se zatadila k pomnoZnym

nazvim pfedevsim ta toponyma, kterd maji plurdlovy morfém, a ten byl pak nahrazen

"HAUSER, P.: Zdkladni pojmy o slovni zdsobé a tvoreni slov. Brno: Masarykova univerzita, 1996, str. 5.
2 Mluvnice cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986, str. 280.

3 tamtéy, str. 281.

¢ tamté, str. 281.

> tamté, str. 282.
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plurdlovym morfémem domacim.® Casto ale k Z4dné adaptaci nedojde, a pak se jména
chovaji bud’ jako singularové sklonnd, singuldrova nesklonnd, a ziidka jako nesklonna
plurdlova.’

U n¢kterych toponym nastdva odliSnd situace tehdy, pokud se jednd o nesklonna

slova. Rodové byvaji fazena k neutrim.

1.1.2 Clenéni slovni zdsoby a umisténi toponym

Zékladnim &lenénim slovni zdsoby je rozdleni na jadro a periferii®. V jadfe najdeme
slova, kterd se pouzivaji nejCastéji, a periferie je tvorena slovy pouzivanymi mén¢, nebo
témét okrajové. Dalsi, jiz slozitéjsi, je Clenéni do skupin nebo vrstev. Faktorem
rozd&leni jsou pak zvlastni piiznaky.’

V oblasti toponym lze hovofit o rozvrstvenosti na formy hovorové a odborné. Nazvy
hovorové vznikaji nejCastéji univerbizaci, napt. Vdclavské namesti — Viclavdk."

Odbornd slova, jinak také terminy, jsou soucdsti terminologie, a to v riznych
odbornych tdsecich''. Pojem termin ve svém vyznamu zahrnuje takov slova, kterd maji
pfesn¢ urceny a platny vyznam. Cizi toponyma bychom mohli povazovat za jisty druh
terminti, protoZe jejich jednoznacnost a ustdlenost zarucuje nezaménitelnost s jinymi
vyznamy. Navic jsou naprosto specifickd, a to nejen vyznamové, ale i grafickou
podobou. Charakteristické velké pismeno na pocatku a kontextové zatazeni vylucuje

zdménu s jinym substantivem.

1.1.3 Druhy toponym

Toponyma byvaji nejcastéji vyjadiena substantivy, ale také najdeme piiklady,

ve kterych jsou zakladem tvofeni adjektiva nebo slovesa.'?

® Mluvnice cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986, str. 349.

7 tamtéZ, str. 349.

¥ HAUSER, P.: Zdkladni pojmy o slovni zdsobé a tvoreni slov. Brno: Masarykova univerzita, 1996, str. 9.
¥ tamté, str. 9.

' tamtéz, str. 10. — uvadime tento piiklad pouze proto, aby byla tato moZnost brana v potaz. U
zkoumanych toponym se s timto ,,stahovanim™ nesetkdme.

"FILIPEC, J., CERMAK, F.: Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985, str. 14.

2 SMILAUER, V.: Uvod do toponomastiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966, str. 111.
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Jednotlivé ,.druhy“ miZeme ddle délit podle ndzvu, vyznamu a vzniku, zda je
zékladem jméno obecné, jméno vlastni, zda je to toponymum zakladajici
se na predloZkovém principu, nebo je svym vyznamem nejasné, dokonce snad

i zavadéjici a té€zko Citelné.

1.2 Definice toponym a toponomastiky a odlisnosti vysvétleni v jednotlivych piiruc¢kach

V nésledujicim oddilu nebudeme srovnavat jednotlivé definice, ale poddme zde

pouze maly prehled moZnych definici.

= Edvard Lotko ve Slovniku lingvistickych termint pro filology popisuje
toponyma a toponomastiku takto:
toponomastika
nauka o mistnich jménech (toponymech), soucdst onomastiky”
toponymum
geografické proprium, vilastni jméno, ndzev lokdlni, geograficky, casto psany s velkou

C e 14
inicidlou

= V Encyklopedickém slovniku ¢eStiny najdeme né¢kolik vysvétleni, a to pod
vice hesly.

Nazvy mist
Jsou oznacenim uzavienych i otevienych prostor podle substance nebo déje, které jsou
pro né uréujici.lS
Toponymum (jméno vlastni zeméepisné, geonymum)
Vlastni jména pozemskych objektt, které leZi v krajin€ a jsou kartograficky fixovatelné
v mapovych dilech. Ridéeji také ndzvy objekti mimozemskych (kosmonyma).

Podle druhu pojmenovavaného objektu se rozlisuji na:

P LOTKO, E.: Slovnik lingvistickych terminii pro filology. Olomouc: Univerzita Palackého, 2005, str.
118.

" tamtéz, s. 118.

5 Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: Pansofia, 2002, str. 280.

12



Jako jiny ndzev pro toponymum zde muze slouZit i pojem urbanonymum.

choronyma — vlastni jména vétSich ptirodnich nebo spravnich celkll z hlediska

horizontdlniho ¢lenéni, a to pfirodni choronyma: Evropa

a administrativni choronyma: Ceské republika.

oikonyma (vlastni jména mistni/viastni jména sidlistni) — jména obydlenych
objektt, a to i pustych a zaniklych (mést, vsi, jejich ¢asti, samot, skupin domd,
jednotlivych objektii sidliStniho charakteru, atd.)

anoikonyma (pomistni jména/vlastni jména nesidlistni) — jména neobydlenych

objekti.
16

= Smilauer v Uvodu do toponomastiky déli geografické nizvy do ti
oddili:

Jména dill svéta, oblasti, statli, zemi, krajin, kraj, okresii jsou souhrnné
oznacovdna jako choronyma."”’
Jména mistni — jména lidskych sidliSt a jejich Casti, obci, osad, mistnich ¢4sti
(jako jsou samoty, mlyny, myslivny, hdjovny, cihelny, hospodatské dvory,
lovecké zamky, turistické chaty apod.), vyzna¢nych staveb (hrady, zdmky,
1ékarny, hostince a dalsi), jednotlivych domi, ulic, ndmésti, nabtezi, mostt (zde
Smilauer upozoriiuje, Ze se ale jednd pouze o mosty, které se nachdzeji ptimo
ve méstech), sadli — souhrnné oznacovana jako toponyma.18
Jména pomistni, kterd se ddle déli na:

o jména vod — hydronyma. Nauka, kterd zkouma pouze tato pojmenovani
se potom nazyva hydronomastika. Jsou to jména mofi, jezer, rybnik,
bazin, studdnek, pramenti, potokd, fek, priplavi, pefeji, vird, brodii nebo
vodnich nadrzi.

o jména tvaru Clenitosti zemského povrchu — tzv. terénni tvary = oronyma,

Jimiz se ptimo zabyva oronomastika. Radime sem tedy orografické

celky, horské skupiny, vrchoviny, hory, pohofti, vrcholové tvary - kupy,

"®Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: Pansofia, 2002, str. 491.
7 Viimnéme se rozdilnosti déleni toponym u Smilauera, ktery fadi ndzvy stiti a spravnich celki na prvni

3%

misto Zebficku, kdezto Pravidla ¢eského pravopisu tyto ndzvy fadi zcela do jiné skupiny.
18 SMILAUER, V.: Uvod do toponomastiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966, str. 9.
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@)

hibety nebo sedla, ddle ibocni a tidolni tvary, roviny, niZiny, ostrovy

a poloostrovy.

jména pozemkll = jména tratova — parcely, pozemkové traté, pastviny,
polesi = reviry a obory.

jména drobnych pfirodnich dtvarh — skdly a jeskyné

jména jednotlivych pfedmét — pamateéni stromy, bozi muka, kaplicky,
pomniky, mohyly atd.

jména komunikaci — cesty, Zeleznice, piistavy'’

U jmen pomistnich lze vyuZit navic pomocné rozdéleni na ndzvy piirodnich

a kulturnich objektii — tzn. vzniklych vlivem lidské ¢innosti. Castéji je oviem toto d&leni

x N . 2 Nso oz 2 o 2
spise na obtiZ a problematické, a proto se vyuziva mélo, nebo vibec.*

= V Pravidlech ceského pravopisu najdeme bohatsi ¢lenéni. Neni tu

samostatny oddil, ktery by se zabyval toponymy v pravém slova
smyslu. V ramci vysvétleni zdkonitosti psani velkych pismen rozdéluji

autofi toponyma, jako soucdst vlastnich jmen, takto:

Jména hvézdaiska a zemépisna

a)
b)
c)

d)
e)
5
8)
h)
)

nebeskd télesa, souhvezdi a jejich cdsti

svétadily, zemé, krajiny

utvary Cclenitosti zemského povrchu, tj. ostrovy, poloostrovy, horstva, hory,
roviny a niziny

vodstvo, tj. more, jezera, reky, rybniky, potoky, vodopddy

obce, méstské ctvrti, méstské oblasti, sidlisté

ulice, namesti, ndbrezi, sady, pozemky a jind prostranstvi

stanice a zastdavky prostredkii verejné dopravy

stavby a jejich vyznamné cdsti

PV PN)
vyznacné a jedinecné prirodni jevy

Zajimavé je, Ze ndzvy statll a spravnich oblasti, nejsou fazeny mezi ndzvy mistni

a geografické, ale patii do samostatné skupiny ,,Oficidlni jména vyznamnych instituct,

organizact, jejich stdlych orgdnii, samostatnych provozoven*.

« 22

1 SMILAUER, V.: Uvod do toponomastiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966, str. 10.

20 tamtéz, str. 11.

2 Pravidla éeského pravopisu. Praha: Pansofia, 1993, str. 43 — 44,
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= Ceska mluvnice (Havrének a Jedlicka):
~Mistni jména, kterd oznacuji osady, vznikla casto z osobnich jmen oznacujicich
souborné obyvatele mista, co? je jednim z vysvétleni pomnoZnosti jmen. Ddle mohla
vzniknout i z privlastinovacich pridavnych jmen odvozenych od osobnich jmen

zakladatelii nebo dritelii mist.“>

Tento piipad lze vysledovat i u zkoumanych
toponym. Jednd se o meésta, kterd nesou nazev podobny jménu zakladatele nebo
panovnika, chrdmy pojmenované podle bohtl, kterym jsou zasvéceny apod.

, U jmen, kde nabyl 4. pad mnoZného cisla jmen obyvatel platnosti 1. pddu jména
mistiho, dochdzi k tomu, Ze takto vznikld mistni jména jsou pomnoznd. “**

»Casto jsou mistni jména pivodem obecnd a oznacuji typ osady nebo jeji polohu
a vlastnosti, nebo dokonce i vilastnosti okoli. Mnohd mistni jména jsou také rozlisena
riiznymi privlastky nebo pomocnymi slovy.“* V nagem ptipadg jsou to pomocnd slova,
kterd nerozliSuji, ale spiSe sblizuji mistni ndzvy a fadi je do podobné kategorie. Mezi
takovd slova patii naptiklad fell. Jedna se o oznaceni vyvySeniny, kopce, nebo vySsi
polohy, kde se misto (mésto, pahorek apod.) nachdzi. Podrobné&jsi specifika uvedeme
pozdéji.

Dost casté je nckolikaslovné pojmenovani. U ceskych toponym je obvyklé
dvouslovné pojmenovéni a spojeni vice slov je jiz raritou, ale u zkoumanych toponym
se jednd o véc naprosto pfirozenou. Dvouslovna a viceslovnd spojeni jsou mnohem
Cast¢jsi, nez vyjadieni jména pouze jednim slovem.

V Ceské mluvnici se také objevuje pojem jména pomistni*®.

,Jména pomistni jsou zvldstnimi pojmenovdnimi pro lesy a jejich cdsti nebo polni trati.

v . . .. . Ve . z v 7 ((27
Ve méstech jsou jejich obdobou jména ulic a ndmeésti.

= Mlvnice ¢eStiny (Travnicek) — jeji prvni Cast zabyvajici se hlaskoslovim,

tvorenim slov a tvaroslovim.

2 tamtéz, str. 45.

“ HAVRANEK, B., JEDLICKA, A.: Ceskd mluvnice. Praha: Stitni pedagogické nakladatelstvi, 1988, str.
431.

X tamtéz, s. 431.

5 tamtéz, s. 431.

% tamtéz, s. 431.

7T tamtéz, s. 431.
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Travnicek se tu o toponymech vyjadiuje jako o vlastnich jménech osadnich
a rozd€luje je na dvé podskupiny: osadni jména od piivodu obecnd a neZivotnd a osadni
Jjména od piivodu Zivotnd.

= osadni jména od pivodu obecnd a nezivotnd: Jednd se o zvlastni vyznamovou

skupinu, kterd je po slovotvorné strance z velké Casti druhotnd, tzn. vznikla
pfenesenim z vyznamove jiné platnosti. Takova jména oznacuji rtizné vlastnosti,
povahu, polohu mist, n¢které zvyklosti nebo tady. Lecktera z nich jsou dulezita
po kulturné-historické strance, a proto je také moZné nazyvat je jmény
kulturnimi.”®

= osadni jména od pivodu Zivotnd: Mnohé takové ndzvy jsou odvozeny

z vlastnich osobnich jmen, obzvlasté ze jmen zakladatell a drzitelti mist,

a proto je lze také pojmenovat jako ndzvy vlastnické. Jind ¢ast té€chto nazvi je
tvofena podle pojmenovéni obyvatel, tudiZ je miiZzeme shrnout do skupiny jmen
obyvatelskych, a jsou veskrze pomnoznd. Ziidka byvaji pouzita jména
tzv. hotovd, kterd se vyskytuji i mimo oblast jmen mistnich. Jsou to jednak
jména vlastni kmenova nebo narodni. VEtSinou mivaji obyvatelskd jména piimy
vztah k sidliSti, kterym vyjadfuji pfisluSnost. Dédle mohou byt takova

obyvatelskd jména rodova (oznauji néCi potomky, piisluSniky rodu), nebo

&eledni (oznaduji poddané a &eled’).”

= Posledni v tad¢ publikaci, které zde uvadime jako zdroje informaci o
problematice toponym, je Piiru¢ni mluvnice ¢eStiny.

Kratkou zminku o toponymech najdeme v oddilu LEXIKOLOGIE, ktery se zabyva
obecnymi a vlastnimi jmény. Autofi zde vlastni jména déli na antroponyma, toponyma
a chrématonyma a ke kazdému z pojmu ptidavaji kratkou charakteristiku.

= toponyma — jména zemépisna: ndzvy svétadill, stati, osad, hor,

lest atd.™

BTRAVNICEK, F.: Mluvnice spisovné Cestiny, ¢dst I.Praha: Slovanské nakladatelstvi, 1951, str. 305 —
306.

¥ tamtéz, str. 307 — 310.

0 PFirucni mluvnice cestiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995, s. 78.
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2 Toponomastika

2.1 Vyklad pojmu a jeho ¢lenéni

Toponomastika je soucasti onomastiky = védy o vlastnich jménech. Zabyva se ndzvy
nezivych véci — nebeskych téles a souhvézdi, zemépisnych jevii (pohofi, hory, vodstvo
apod.), stat a spravnich oblasti. Je to tedy véda, kterd zkouma vlastni jména zemépisna
- geografickai.31

Pokud budeme sledovat toponyma jedné oblasti (v naSem piipad¢ oblast starovéké

Mezopotamie), zkoumame TOPONYMII Mezopotamie.

2.2 Jak pracovat s toponymy

Existuji dva mozné piistupy studia toponym, které by spolu mely spolupracovat.
Jednd se o pristup jazykovy (filologicky) a pfistup historicky, ktery zkouma dalsi
informace o nositeli ndzvu. Poznatky jednoho pfistupu vyuZziva druhy a naopak, proto
nesmi byt jeden vyuZivén vice a druhy méng.*>

Toponomastika je véda, kterd spolupracuje s jinymi védami, at’ uz se jedna o vyse
zminénou historii nebo archeologii, geografii a etnografii. Nelze tedy toponomasticky

pracovat pouze jednostranné. Je diileZité pospojovat poznatky ze vSech téchto disciplin,

a vytvorfit tak metodu zkoumani.

2.3 Zkoumani jazykové stranky toponym

Ackoliv jsme vySe podotkli, Ze filologickd prace nemilZe existovat bez price
historické, tak se pokusime vyhradné sledovat pouze jazykovou strdnku toponym.
Nebudeme zkoumat kompletni jazykovou problematiku, ale vétSinou jen hledisko
morfologické — deklinaci toponym a ptipadné rozdily u stejnych slov, miru zaclenéni do

deklina¢niho systému ceského jazyka a morfologické adaptace cizich toponym.

3L SMILAUER, V.: Uvod do toponomastiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966, str. 8.
32 Zajimat se budeme pouze o stranku jazykovou a téméf vyhradné morfologickou, ale je potiebné zminit
se 1 o pohledu druhém.
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Rozhodné tedy nebude v poptedi naseho zdjmu etymologicky ptivod slov nebo jejich
pravy (¢i nepravy) vyznam.

Jeden =z nejdilezitéjSich jevii v oblasti tvaroslovi toponym je fakt, Ze jejich
nejcastéjsi vyuzivani nebylo v nominativu, ale v nepiimych padech. Az v novéjsi dobé
se nominativ objevuje vice. Nominativy najdeme v ufednich zdznamech, seznamech
mist, na razitkach, v tabulkach, nebo v jizdnich fadech.®

Je tfeba poznamenat, Ze v problematice tvaroslovi, a to i u toponym cizich, narazime
na nékolik problému. Jednou z takovych obtiZi je napiiklad zména ¢isla jednotného na
mnozné, ¢imZ se budeme zabyvat v samostatné kapitole u jednotlivych a konkrétnich
ptikladl. NejenZe jména prechdazeji ze singuldru do plurdlu, ale mnohd jsou pomnozZnd,
coz by mohlo komplikovat celkovou analyzu. Ddle mtze ptfirozen¢ dochédzet ke zmén¢
rodu. I takové piipady najdeme u zkoumanych toponym, coz bude dolozeno pozdéji.
Takové kolisani je u jmen v plurdlu a u jmen, kterd maji adjektivni pivod. Mezi dalsi
tvaroslovné zmény pak muliZe patfit i odsouvani koncovek, zkracovani, a tim zptisobené

jisté zlidovéni ndzvu.

2.4 Vyznam toponomastiky pro ostatni odvétvi védy

Pro jazykovédu je dulezité, Ze toponomastika napomdha mapovani jednotlivych
toponym, jejich vyznamu a celkového vyvoje jazyka. Nezabyvd se piimo tvary
jednotlivych toponym, ale doklada jejich existenci.

U zaniklych nédroda lze pomyslet dokonce na to, Ze pravé mistni ndzvy jsou jednim
z mala dochovanych dikazi existence jejich svébytného jazyka a kultury.*

Pomoci toponomastiky lze zjistit i kulturni, hospodéisky a socidlni vyvoj. Pfi praci
s toponymy lze najit mnoho odpovédi jak na otazky filologické, tak historické

a geografické.

3 SMILAUER, Vladimir: Uvod do toponomastiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966, str.
104
 tamtéz, str. 192.

18



3  Toponyma vyskytujici se v publikacich o starovéké
Mezopotamii, jejich adaptace v ¢eském deklina¢nim

systému

3.1 Graficka a gramaticka charakteristika toponym

3.1.1 Graficka podoba zkoumanych toponym

Mezi znamymi jmény (Mezopotdmie, Asyrie, Babylonie, Eufrat, Tigris atd.) najdeme
1 ndzvy dosti neobvyklé. Jsou to viceslovné ndzvy, ve kterych byvaji jednotliva slova
odd¢€lena spojovniky (Tell al-Vad, Jamiit-Bdl, Tell al-Savvdn). Existence spojovniku ale
neni podminkou. Velice Casto byva soucdsti jména jedno slovo, které se opakuje
ve slovech vyznamové€ podobnych (Tell Murejbet, Tell Abu, Tell Ukajr, Bit-Jakini, Bit-
Amukkdni). Nejcastéji je to tedy slovo rell, které vyjadiuje lokaci objektu (mésta,
pahorku, hory apod.) na vyvySeném misté. Vyjimkou neni ani pouZiti vice spojovniki
mezi jednotlivymi slovy mistniho ndzvu (Kdr-Tukulti-Ninurta). Zmiiujeme se
o grafické podobé zkoumanych toponym, protoZe je dileZzité védét, Ze ackoliv se ndzvy
mnohdy skladaji z vice slov (Tell el Amarna, El Obeid atd.), tak se neohybaji vSechny
¢asti slova, ale pouze jedna (Tell Ukajr — Gsg Tell Ukajru, Kdr-Tukulti-Ninurta — Gsg
Kdr-Tukulti-Ninurty).

3.1.2 Rod toponym

U toponym, jako vlastnich jmen oznacujicich neZivé objekty, se uplatiuje jak
muzsky, Zensky, tak i stfedni rod. Pii jejich zafazovani ke gramatickému rodu je
vétsSinou urcujici zakonceni Nsg. Rozdilny pfistup nastdva pii rozliSeni ¢eskych a cizich
mistnich jmen. Domadci ndzvy maji pevnéjSi rodové urceni, kdeZto cizi toponyma
si nezachovavaji mluvnicky rod z ptvodnich jazykli a o jejich rodovém zarazeni
rozhoduji dal¥f jazykovi &initelé™. Ta jména, kterd lze zafadit k nékterému z &eskych

deklina¢nich typt, pak prebiraji i rod.*

35 u singuldrovych jmen — jejich zakon&eni v Nisg a dalsi zaglenéni do deklinagniho systému estiny
OMluvnice cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986, str. 347.
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Pokud nastane situace, ve které neni zarazeni podle koncovky Nsg do deklina¢niho
typu pfili§ jednoznacné a piesné, tak je rodovd ptisluSnost ovlivnéna dal§imi Ciniteli,
napf. stejnym vyznamovym okruhem, kam ndzvy patii.

Ke stiednimu rodu se cizi toponyma fadi zpravidla tehdy, kdyz jsou nesklonna.
Svym zakonCenim (Ninive, Sipparu) jsou pro Cesky jazyk neobvykla, a proto pak

neodpovidaji Zddnému z deklinacnich typt.

3.1.3 Cislo toponym

Vyjadfeni kategorie ¢isla je spojeno s jedine¢nosti vlastnich jmen, a proto se
1 toponyma vyskytuji v prvé fadé€ v singuldru a vztah singulér - plurdl je nemoZny.
N¢ékterad toponyma jsou charakteristickd svou vlastnosti pomnoZnosti. V tom piipadé
mluvime o pluralia tantum’ — pomnozZnych toponymech.

K pomnoZnym ndzviim patii pojmenovani pohoii, souostrovi, zemi a tizemi i mést.
Ve zkoumané oblasti Mezopotdmie (a s ni souvisejicimi toponymy) to jsou prevazné
meésta — Suzy, Delfy, Mykény, Théby atd. Jsou to jména, kterd maji plurdlovy morfém,
jenz byl v Cestin€ nahrazen morfémem domdacim.™ V mnoha piipadech doslo
k adaptaci, ale n¢které nazvy adaptovany nebyly. Pak se takova toponyma chovaji jako
sklonné singuldrni nazvy (Zagros, Tyros atd.), nesklonné singularni ndzvy a nejméné

jako ndzvy nesklonné pluralové.”

3.1.4 Pad toponym
* nominativ — substantivu v tomto pad¢ se vétSinou prisuzuje predikat (Ekalldtum

Jje lokalita nezndmé polohy...). Nominativ si ponechdvd pomérné¢ velkou

samostatnost, obzvlasté v pfipad€ nominativu jmenovaciho, ktery ma funkci
.. .40 P . L [ .
citativu™. To znamend, Ze se substantivem, ke kterému jiné substantivum
Vv nominativu jmenovacim patii, nemusi byt ve shod¢ (..mezi méstem Ur a rekou

Uknii..).

37 Mluvnice Cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986, str. 348.

3 ptipad toponyma Delfy — z fec. Delfoi — &es. Delfy

* tamtéz, str. 349.

OPitrucni mluvnice Cestiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995, s. 236.
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= genitiv — byvé nejéastdji vyjadfenim padu neshodného piivlastku®' (v rovindch
Chiizistanu). Témét vZdy ma také funkci piedlozkového padu (zdpadné od
Kikiiku).
» Jokal — je jedinym padem, ktery bez predloZky neexistuje. Substantivum
v lokdle je vzdy odpovédi na otdzku , kde?** (v jihozdpadnim Irdnu).
3.1.5 Skloniovani toponym (obecn¢)

Vétsina Ceskych toponym se sklofiuje bez problémii. Rozdilna situace ale nastava
u cizich mistnich ndzv. Ty se sice zacleni k ur¢itému paradigmatu obecnych jmen
a ptijmou rod, ktery je pro dané paradigma typicky, ale uvniti paradigmatu se pak Casto
vyskytuji specifické odchylky a odliSnosti.

Nekterd cizi jména zlstavaji nesklonnd a rodem se pak zatazuji k neutrim (viz vyse).
Obecné¢ bychom mohli fici, Ze jsou to takova jména, kterd jsou ve své vyslovnosti
zakonCenanae, é, i, 6,u, u, i (Ninive, Sipparu, Urartu, Mari atd.), coZ je pro CeStinu
neobvyklé zakonceni. Pii vyzkumu jsme nasli 1 nesklonnd jména, ktera jsou zakoncena
na a, d. VEétsinou jsou to viceslovné nazvy, pro néz je charakteristické, Ze jedno ze slov
je vzdy nesklonné, ale pti tomto zakonceni jsou nesklonné ob¢ ¢asti ndzvu (Abii

Hurajra, Tell Rubejdd atd. ).

3.2 Sklonovini zkoumanvch mistnich ndzvu

Zem¢episné nazvy jsou singularové i plurdlové (popt. pomnozné). VétSinu
singuldrovych jmen lze pomérné jednozna¢né pfiradit k rodu a deklina¢nimu typu,

poptipadé podtypu, ale pomnoZné jména tuto charakteristiku nemaji.43

3.2.1 Maskulina
= Zakonceni Nsg na souhldsku — tvrdou nebo obojetnou (vzor HRAD)
U téchto zemépisnych jmen se vyskytuje variantni deklina¢ni formant v Gsg —a/-u
a v Lsg —u/-&(e). U nékterych jmen dochazi také ke zméné tvarotvorného zékladu™ (Nsg

Tigris — Gsg Tigridu, Nsg Zagros — Gsg Zagru, Nsg Tyros — Gsg Tyru). Jak vidime, tak

! Mluvnice Cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986 str. 237.
2 Mluvnice Cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986 str. 241.
“ tamtéz, str. 366.
“ tamtéz, str. 366.
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k této obméné dochdzi u jmen koncicich na —is, -os atd. Zakonceni Nsg je cizi a pfi
deklinaci mizi.

V Gsg se kromé deklina¢niho formantu —u vyskytuje i formant —a. Tento jev
postupem casu ustupuje ve prospech formantu —u (Gsg Babylénu X Gsg Babyléna —

v publikacich starSiho data).

V Lsg se takova variantnost vyskytuje u formantti —u a —¢(e). Nejcastéji se tento jev
vyskytuje praveé u jmen, kterd jsou v Gsg zakoncena na formant —a. Formant —&(e) 1ze
také brat jako projev zdomacnéni mistniho nazvu (Egypt — Egypté).

= Zakonceni Nsg na souhlasku — mékkou nebo obojetnou (vzor STROJ)
Néktera mistni jména této kategorie ¢asto nerozhodné kolisaji mezi rodem muzskym

N2

a Zzenskym. Zvlasté u cizich jmen je zarazeni obtizné (ptf. Lagas, Kis X Kis, Kus atd.).

3.2.2 Feminina

Nejéastéji se u zemépisnych jmen Zenského rodu vyskytuji vzory ZENA, RUZE
a PISEN. Vzor KOST se u zkoumanych toponym téméf neobjevuje.

= Zakonceni Nsg na —a (vzor ZENA, SOJ A45)

Velice zdleZi na souhlasce, kterd piedchédzi koncovému —a. Pokud je to tvrda nebo
obojetna souhldska, fadime jméno ke vzoru ZENA (Levanta, Borsippa, Tepe Gaura,
Palestina atd.). V dativu a lokdlu potom pfed koncovym formantem —¢/e dochazi
k alternaci.

Jestlize je pfed koncovym formantem —a mékka souhldska (v nasSem piipadé
nejéastéji j), sklofiujeme toponymum podle podvzoru SOJA (u jména Trdja).

= Zakonéeni Nsg na —e (vzor RUZE)

Tato jména jsou pocetné témct na stejné urovni jako jména, kterd svou deklinaci
nélez{ ke vzoru ZENA, nebo HRAD. Mezi tato jména fadime nejpouzivandjsi toponyma
— Mezopotdmie, Asyrie, Syrie, Babylonie, Médie atd.

= Zakonceni Nsg na souhlasku
Zakladnim vzorem této kategorie je PISEN. Sklofiuji se podle n&j jména zakon&end

na -S$, -z, -d’, -1, -j (Kus, Tell Arpaccij, Umm Dabdghij, Kdnes).

3.2.3 Neutra

* Mluvnice Cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986 str. 372.
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U t&chto jmen se uplatiiuje singuldrové paradigma vzoria MESTO, MORE,
STAVENI* (Dzarmo, Chafadzi, Megiddo atd.). Navic ke sttednimu rodu fadime
vSechna jména nesklonna.

Podle vzoru mésto se sklonuji také vSechna jména, ktera kon¢i na —um (-ium, -eum)

— pr. Malgium; -ion — pt. Gordion.

3.3 Pomnozné jména

Pomnozné mistni ndzvy se vyskytuji ve vSech tfech rodech. Nejcastéji jsou
zakonceny na -y, -e nebo —a. Jejich zatazeni k rodim byvé ¢asto problematické.
Povédomi rodu je tu oslabeno. Ke kolisdni dochdzi tak ¢asto, Ze ani jednotlivi Cinitelé,
o kterych jsme se zminili vySe, nejsou jednoznacné¢ urcujici.

= Zakonc¢eni Nsg na —y

Tato jména ndlezi bud’ k paradigmatu vzoru HRAD, pokud se jedna o maskulina,
nebo vzoru ZENA, kdy? jsou to ndzvy rodu zenského. Vyskytuiji se i piipady, kdy je
mozné fidit se podle adjektiva, které pomnoznému jménu predchazi (mocné Athény,
znicené Delfy, dobyté Siisy atd.).

Cizi pomnoznd jména jsou zpravidla rodu Zenského. NejCastéji jsou to ndzvy mistni
(Susy, Delfy, Mykény, Théby, Athény atd.). Pomnoznd maskulina, kterd nélezi ke vzoru
hrad, ve zkoumanych publikacich nenajdeme.

= Zakonceni N na —
V této kategorii se vyskytuji maskulina i feminina. Cast&j3{ jsou feminina, kterd

se sklofuji podle vzoru RUZE (Pompeje, Plataje atd).

46 tamtéz, str. 374.
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4 Vyzkum

4.1 Odborné monografie

4.1.1 Uvod

Monografiemi nazyvame takové publikace, které se snazi komplexné zpracovat
jedno, a to obvykle Uzce vymezené téma, at’ se jednd o osobnost, problém, historické
uzemi apod. Je pravidlem, Ze takto zpracované dilo vzniklo pod vedenim jednoho
autora, ktery reprezentuje akademickou obec nebo jiné védecké pracovisté. Takového
autora pak miZeme nazyvat kapacitou a odbornikem na vysoké odborné trovni.

Pro svlij vyzkum jsme vybrali dvé publikace, jejichZ autofi jsou uzndvané autority
z oboru historie starovéku a oba se zabyvaji (nebo zabyvali) tzemim Mezopotdmie
a asyriologii.

= Prof. PhDr. Jan Burian, Csc., je vyznamnym historikem, ktery se od pocatku

Sedesdtych let 20. stoleti zabyva vyzkumem antickych lokalit a publikovanim na téma
staroveké civilizace (napt. Svétla a stiny antického velkomésta; Publius Ovidius Naso;
Rimské impérium; Cesty starovékych civilizaci atd.). V sou¢asné dobé prednasi
na univerzité v Trnavé.

= A. Leo Oppenheim (1904 — 1974) je pokladdn za jednoho z nejvyznamnéjSich

asyriologti. Byl editorem Chicagského asyrského slovniku a od roku 1955 zde pracoval
v Orientdlnim udstavu a zdroven pusobil jako profesor orientdlnich studii na univerzité
v Chicagu. Jeho nejslavnéjsim dilem je Starovéka Mezopotamie: Portrét zaniklé
civilizace, které jsme podrobili analyze. Z anglického origindlu publikaci pfelozili Jif{
Prosecky a Jana Pecirkova, ktefi se vénuji i publicistické Cinnost, jak uvidime u
nekterych ¢lanku v niZze zkoumaném casopisu Novy Orient.

Publikace jsou charakteristické hojnym vyuZivdnim odbornych ndzvl a predpoklada
se, Ze Ctendr je s danym tématem jiZ bliZe sezndmen a nesly$i o ném poprvé. Pro Sirokou
vetejnost byvaji takové knihy méné srozumitelné a obtizné Citelné.

Data samotného vyzkumu jsou shrnuta do dvou rtzné pojatych tabulek. Prvni
tabulka mapuje vyskyt toponym ve tvarech vSech sedmi pddid a druhd sleduje
problematiku toponym v rdmci jejich deklinacniho paradigmatu, tzn. =zafazeni

ke jmennému rodu. Ke druhému zpracovani informaci je nutné podotknout, Ze hodnoty
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v tabulce nezahrnuji vSechny vyskyty padovych tvart, ale vZdy pouze jednoho zastupce
vsech padu, ktery patii k nalezitému vzoru.
% Cesty starovékym civilizaci'’

Kniha se nezabyva pouze starovékou Mezopotdmii, ale i pfesto je jeji informacni
zdkladna o této oblasti velice bohatd a rtznorodd. Usek, ktery pojedndva
0 Mezopotamii, je rozd€len na né€kolik podkapitol, které postupné rozebiraji geografické
uspotddani historického tzemi, ptirodni podminky, obyvatelstvo a jeho obZivu, obchod
a spolecCensky zivot. V dalSich ¢astech je mapovan rozvoj mést jako center hospodaistvi
a kultury a nésledn¢ jako sidel vlddct a krdld. Autor se mnohdy zmifiuje i o zatazeni
mist do dnesni geografické mapy, a to hlavné pro predstavu ¢tendili, protoZze by méli
védét o jakém tzemi se hovofi. RozliSuje jednotlivd mésta podle dulezitosti, vlivu
a snahy vybojovat si vedouci postaveni nad ostatnimi. Casté jsou i zminky o bojich
s ostatnimi kmeny, které napadaly vnéjSi hranice, a ohrozovaly tak bch Zivota
spole¢nosti a schopnost samostatnosti vi¢i ostatnim vyspelym civilizacim.

Spole¢né s ristem moci a rozvojem mest, jak hospodarskym, tak kulturnim, autor
upozoriuje na architektonické skvosty, kterymi nebyly pouze chramy, ale i paldce. Pfi
popisu mést uddvé jejich polohu a pifipadné podminky k ovlddnuti nebo porobeni
se ostatnim.

Postupné se dostavd az k zaniku civilizace, a to hlavné pro rostouci moc okolnich
kralovstvi, kterd byla sice mladsi vznikem, ale mnohdy vice vyspélejsi v boji, nebo
méla lepSi podminky pro obchod a expanzi. Takové kralovstvi se 1épe prosazovala
v mocenském boji.

% Starovéka Mezopotamie: Portrét zaniklé civilizace™

Jednd se o obsdhlou publikaci, kterd se plné zajima o historii Mezopotdmie. Je
rozdélena do nékolika kapitol, ve kterych se zabyva zrozenim Mezopotamie jako pojmu
a zdaroven obrovského uzemi na Pfednim vychodé. Stejné jako vétSina dalSich
zkoumanych publikaci se zpocitku zmiifluje o geografické otdzce tohoto uzemi
a zdurazinuje, jak jsou piirodni podminky duleZité pro pochopeni obyvatelstva této zemé
(které faktory ovliviiovaly tuspéchy a které byly Castym problémem ve stycich
s ostatnimi etniky, napt. nediisledné zabezpeceni hranic, snadnd piistupnost, nedostatek

surovinovych zdroju apod.).

" BURIAN, J.: Cesty starovekych civilizaci. Praha : Prace, 1973.
4 Oppenheim, A. L.: Starovékd Mezopotdmie: Portrét zaniklé civilizace. Praha: Academia, 2001.
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Velky diraz je tu kladen na vztahy k okolnim statim — obchod, expanze, boje.
Obchod byl totiZ jednim z moZnych zpiisobtl, jak se uzZivit (kdyZ nepocitime rozvinuté
zemédelstvi), a proto bylo dulezité udrzovat vzajemné piatelské styky, alespon na bazi
obchodni spoluprace. Surovinovd zdsoba Mezopotamie byla minimdlni a tedy silné
zavisla na dovozu z ostatnich zemi. Pozndvame zde jména obchodnich stezek, moznych
zpusobl dopravy a nejduleZzitéjSich obchodnich partnerti. Do pozadi ale neni zataZena
ani samotnd historie Mezopotamie a jeji vnitini konflikty. Vyklad této problematiky ale

neni hlavnim tématem publikace.

Tabulka 1: Toponyma v odbornych publikacich (pddové tvary)

Cesty starovékych Starovéka Mezopotamie™
civilizaci®

nominativ Sumer, Akkad-2krit, Babylonie, Asyrie, Zagros,
Mezopotamie, Eufrat-2krat, Eufrat, Tigris, Elam, Persky

Tigris-2krat, Mullafat, DzZarmo, zaliv, Chusr, Horni Zab, Velky
El Obeid, Kis, Nippur, Umma, Zab, Dolni Zab, Maly Zab,
Lagas, Uruk-3krat, Larsa-2krat, Adhem, Dijala, Me-Turna(t),
Eridu, Ur-2krét, Zagros-2krat, Duvejrig, Tuplias, Balich,
Arébie, AsSur-2krat, Mari, Chabur-2krat, Dzazira, Nuzi,
Babyloén, Elam-2krat, Mitanni, Palmyru, Magan, Meluchcha,
Syrie, Nairi, Sdsy, Dur Untas, Bahrajn, Dilmun, Orontés, Sidon,
Urartu Tyr, Eridu, Ur, Larsa, Uruku,
Sippar-Jachrtru, Sippar-
Amnanum, Sippar-Artru, Sippar-
séri, Kar-Tukulti-Ninurta, Kar-
Sulmédnu-Agaridu, Dér-Sarru-kén,
Zincirli, Sam al, Arlsan Tas,
Hatra, Firazabad, Darabdzird,
Herat, Isfahan, Tell Harmal,
Saduppiim, Dilmun, Malgium,
Turukku, Kakmu, Katna, Chasor,

Nippur, Dur-Kurigalzu

genitiv ESnunny, Mezopotdmie-7krat, Eufratu-2krat, Tigridu-2krat,
Eufratu-4krat, Tigridu-3krat, Zagru, Samarry, Ninive, Hitu,
Perského zalivu, Uru, KiSe, Pamiru, Alalachu, Ugaritu-3krat,

* BURIAN , J.: Cesty starovekych civilizaci. Praha : Prace, 1973.
30 Oppenheim, A. L.: Starovékd Mezopotdmie: Portrét zaniklé civilizace. Praha: Academia, 2001.

26



dativ

Ummé, Lagasi

Tauru, Opidu, Seleukeji, Gasuru,
Bengélskému zélivu, Ugaritu,
Dir-Sarru-kénu, Tiamatg,
DzZendet Nasru(psano piesné

takto)

lokal

El Obeidu-2krat, DzemdzZet-
Nasru-3krat, Mezopotamii-2krat,
Uruku, Zagroskych horach,
AsSuru, Kisi, Mari, Kappadokii,
Susach, Babylonii, Elamu,
Médské 1isi, Urartu, Syrii,
Palestiné, Foinikii, Egypte,
Ninive

Babyl6nii-2krat, Asyrii, Satt-al-
Arabu, Kalachu, Uruku, Ugaritu,

Sipparu-3krat, Kénesi, Anatolii,
Boghazkoy-2krét, AsSuru,
Dilmunu, Kilikii, Uru, Kédnesi,
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Charranu-2krat, MohendZo-daro,
Kar-Tukulti-Ninurta, Kahunu,
Amarn¢-2krat, Chattusi-2krat,
Mari-3krat, AsSuru, Isinu, Larse,
Kaldu, Stsach-5krat, Nuzi-2krat,
Syrii, Palesting, Sultantepe,
Katné, Elamu, Persii, Tello,

Séghir Bazéru, Alalachu, Asyrii

instrumental

Elamem, Syrii, Eufratem,
Tigridem, Sumerem, Akkadem,

Mezopotamii, Malou Asii

Mezopotamii, Sisami, Lullubu,
Oménem, Maganem,
Metuchchou, Eufratem,
Karchemisem, Kalachem, Indii,
Levantou, Chattusou, Ugaritem,
Alalachem, Subartu, Gutium,

Esnunnou

Tabulka 2: Toponyma v odbornych publikacich (rozdeéleni

podle vzorii, pri. podvzorit)

Cesty starovékych
civilizaci’'

s -
Starovékd Mezopotdmie’

hrad/les

Sumer, Akkad, El Obeid,
DZemdzet Nasr, Eufrat, Tigris,
Mullafat, Uruku, Elam, Nippur,
Ur, Kurdistan, Zagros, ASSur,
Persky zaliv / Baylon-Babylona,
Egypt

Zagros, Taurus, Eufrat, Tigris,
Elam, Oman, Magan, Kalach,
AsSur, Sat-el-Arab, Chusr, Horni
Zab, Velky Zab, Dolni Zab, Maly
Zab, Adhem. Me-Turnat,
Duvejrig, Balich, Chabur, Hit,
Pamir, Nil, Alalachu, Ugarit,
Uruk, Dréhim, Gasur, Nippur, Ur,
Tadmur, Damasek, Bengalsky
zaliv, Oman, Bahrajn, Dilmun,
Chasor, Afghanistan, Orontés,
Sidén, Tyr, Ur, Diir-Sarru-Kén,
Séghir Bézér, Charran, Allepo-
Halab, Arbil, Sam“al, Firdzabad,
Darabdzird, Herat, Isfahan, Tell
Harmal, Milét, Adab, Kahun,

Isin, Emutbal, Babylén, Indus,

SI BURIAN, J.: Cesty starovékych civilizaci. Praha : Préce, 1973.
32 Oppenheim, A. L.: Starovékd Mezopotdmie: Portrét zaniklé civilizace. Praha: Academia, 2001.
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Dzemet Nasr / Opis, Egypt

Stroj Lagas, Dur Unta$ Tuplias, Karchemi$, Arslan Tas,
Ki§, Laga$
zena ESnunna, Umma, Larsa, Stsy, Meluchcha, Sdmarra,

Palestina, Susy, Zagroské hory

Dijéla, Me-Turna, DZazira, Fara,
Dz6cha, Medina, Petra, Levanta,
Amarna, Katna, ESnunna,
Chattusa, Larsa, Kar-Tukulti-
Ninurta, Hatra, Harappa,
Borsippa, Tiamata, Palestina,

Memfis-Memfida

sOja — podtyp vzoru Zena

0

0

ruze Mezopotamie, Syrie, Ardbie, Babylonie, Asyrie, Mezopotamie,
L. L. L. Vologesie, Indie, Anatdlie,
el i BRUSale AOIG T s s T s
Kappadokie, Kilikie, Foinikie,
Mala Asie, , Médska tise
pisen Kis, Arabska poust’ Seleukej, Kanes
kost 0 0
meésto DZarmo, Vanské jezero Allepo, Mohendzo-daro, Judsko
Sippar-Amnéanum, Sadupptm,
Gutium, Malgium
mofe 0 0
staveni 0 0

nesklonnd jména (fazena
k neutriim)

Eridu, Mari, Mitanni, Nairi,
Urartu, Ninive

Lullubu, Ninive, Tell6, Nuzi,
Dur-Kurigalzu, Palmyru,
Boghazkoy, , Mari, Sipparu,
Eridu, Sippar-Jachriru, Sippar-
Ardru, Sippar-séri, Kar-Sulménu-
ASaridu, Zincirli, Marchasi,
Subartu, Turukku, Kakmu,
Kaldu, Dur-Ladini, Kutd,

Sultantepe
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4.1.2. Zaclenéni toponym do deklina¢niho systému ceskych substantiv

Tabulka 3: Vyskyt a rozdeéleni toponym v odbornych publikacich podle tvaru
v jednotlivych pddech

Cesty staroveékych Starovékd Mezopotdmie™
civilizaci™
nominativ 37 59
genitiv 53 91
dativ 2 9
akuzativ 5 9
lokal 23 51
instrumental 8 17

Jak tabulka ukazuje, vyskytuji se zde tvary vSech padi (mimo vokativu). Pievaha
genitivll nad nominativy mize dokazovat, Ze pouZiti jmenovaciho nominativu nebylo
tak Casté, stejn¢ jako vyskyt vyctl jednotlivych jmen. Zmiiiujeme to zde z toho diivodu,
ze pokud se v dalSich tabulkdch vyskytne nebyvaly pocet nominativl, tak nominativy
jmenovaci a vy¢ty jmen jsou toho velkou pfi¢inou.

Podle poctu vyskytu tvart Ize rozliSit obé publikace na zdklad€ jejich obsdhlosti.
V prvnim piipadé€ vidime ptevahu genitivi (53) nad nominativy (37) a zaroven blizkost
lokalt (23). Objevuje se zde i instrumentdl (8) a akuzativ (5) s dativem (2). V druhém
ptipadé je pocet vyskytu jednotlivych tvarti jiZz mnohem vét$i. Nasli jsme zde 91
genitivnich tvari. Velice blizko k po¢tu nominativi tu tentokrat neni genitiv, ale lokal

(srov. N 59 a L 51). Silné je zde zastoupeni i instrumentdlnich tvar (17). Akuzativ

1 dativ jsou na tom pocetné stejné (9).

s Cesty starovékych civilizaci
Autor se vtéto publikaci pohybuje v okruhu mistnich ndzvl vyznamnych
archeologickych nalezi$t' (El Obeid — srov. v jinych publikacich El Obejd, DZemdZet-
Nasr, ESnunna atd.). Problematika jmenovactho nominativu je zde zfetelnd pouze
v nékolika ptikladech (..pobli7 dnesnich osad Mullafat a DZarmo, na pahorku El Obeid,

v osadé Dur Untas). V ostatnich ptipadech dochazi k adaptaci toponym (..tizemi sevifené

53 BURIAN, J.: Cesty starovékych civilizaci. Praha : Prace, 1973.
>4 Oppenheim, A. L.: Starovékd Mezopotdmie: Portrét zaniklé civilizace. Praha: Academia, 2001.
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tokem predoasijskych rek Eufratu a Tigridu, nedaleko mésta Kise a Nippuru atd.).
Stejné jako u nasledujicich zkoumanych publikaci je genitiv, lokdl a instrumentél
padem, ktery vyjadfuje spjatost s mistem — ureni mista, spojitost s jinym mistem atd.
(..spojovala jizni Mezopotdmii se sousednim Elamem, v Uruku, v El-Obeidu, ..zdpadné
od Vanského jezera.. atd.).
s Starovéka Mezopotamie: Portrét zaniklé civilizace

Situace s nominativy jmenovacimi je podobnd i zde. Vyskytuje se jich pouze n¢kolik
(k pohori Zagros, okolo reky Chdbir, s Malgium). Ostatni nominativy zastavaji
klasickou funkci podmétu (Mezopotdamie byla..., Babylonie vznikla.. atd.). Vice nez
u ostatnich publikaci se zde objevuji dativy (Tauru, Opidu, Ugaritu atd.) a akuzativy
(Kalach, Nil, Damasek atd.). Vedle jmen tykajicich se pln¢ tzemi Mezopotamie zde

najdeme i mnoho dalSich (Nil, Damasek, Persky zdliv, Egypt atd.).

4.1.3 Sklonovani toponym na zdkladé¢ jejich pfifazeni k deklina¢nim typim

Tabulka 4: NejpouZivanéjsi toponyma a jejich vzory (pripadné podvzory) ve

zkoumanych odbornych monografiich

Cesty starovékych Starovékd Mezopotdmie

civilizaci
hrad/les 17 64
stroj 2 5
Zena 6 23

| s0ja — podtyp vzoru Zena 0 0

rize 11 10
pisei 2 2
kost 0 0
mésto 2 7
more 0 0
staveni 0 0
nesklonna jména (Fazena 6 24
k neutrim)

Jednou ze zajimavosti, které jsou charakteristické pro zkoumané publikace, je

podobny poéet maskulin a feminin sklofiujicich se podle vzort HRAD a RUZE.
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Maskulina zakoncend v Nsg na tvrdou nebo obojetnou souhldsku se vyskytuji
v celkovém poctu 17 a 64 jmen (El Obeid, Uruk, Elam, Akkad, Omdn, Magan,
Firizdbdd, Charrdn a dalsi). V ptipad¢ prvni publikace (Cesty starovékych civilizaci)
se vyskytuje piipad jména Babylon, ktery ma v Gsg formant —a (Babylon — Babylona).
Je to zpisobeno staifim publikace. Tento jev postupné ustupuje a je nahrazen formantem
—u. Variantni formant v Gsg —a a v Lsg —¢(e) se vyskytuje jeSt¢ u dvou jmen, a to
v ptipad¢ obou publikaci (jiz zminény Babylon, Egypt, Opis — Opida). Maskulina
zakoncend v Nsg na mé¢kkou nebo obojetnou souhldsku (tedy ta, kterd se sklonuji podle
vzoru STROJ) jsou zastoupena poctem 2 a S (Arslan Tas, Lagas, Kis, Tuplias atd.).

V oblasti feminin se nejéastéji vyskytuji jména, ktera se sklonuji podle vzoru RUZE,
ZENA a PISEN. Vzor ZENA zastupuje substantiva, kterd jsou v Nsg zakon&ena na —a.
(Meluchcha, Esnunna, Hatra, Kdr-Tukulti-Ninurta,Tell Amarna atd.). Ke vzoru RUZE
jsou pak fazena ta jména, kterd kon¢i v Nsg na —e (Asyrie, Mezopotdmie, Syrie a dalsi).
Vzor PISEN je zastoupen jmény jako Kdnes, Karchemis atd.

Neutra jsou vtomto piipad¢ zastoupena spiSe nesklonnymi jmény, kterd k nim
fadime, ale najdeme zde i nékolik toponym vzoru MESTO ( DZarmo, Allepo,
MohendZzo-daro, Judsko, Sippar-Amndnum, Saduppiim, Gutium
a Malgium ).

Samostatnou skupinou jsou pomnoznd jména — pluralia tantum, Ktera jsou

zastoupena nazvem Suzy (v obou piikladech).
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4.2 Encyklopedie

4.2.1 Uvod

Pojem encyklopedie I1ze definovat jako strukturované dilo, které se snazi predstavit
poznatky tykajici se jednoho, nebo obecné vsech obort.

Encyklopedie mohou byt zaméfené obecné. Mohou se ale specializovat na urcity
okruh hesel, nebo dokonce na jistou zemépisnou ¢i kulturni oblast. Podle vnitiniho
uspotradani délime encyklopedie na ty s abecednim fazeni a na ty, které obsahuji fazeni
podle urcitych kategorii.

Vybrali jsme dvé encyklopedie, z niz jedna se zabyvd uménim a zahrnuje oblast
Ptedniho Vychodu, a druhd je spiSe heslafem pro vysvétleni pojmi a nazvu z oblasti
Mezopotamie a ptilehlych mist. Jsou to publikace velice ¢asto citované (v monografiich
a Clancich) a patii mezi jedny z nejpouzivanéjSich pii studiu této problematiky

< Uméni svéta: Starovéké kultury Predniho vychodu™

Oddil, ktery se zabyva dzemim starovéké Mezopotdmie, je obsazen na 65 stranéch.
Autor se zpocatku zminuje o dneSnim piibliZném umisténi lokalit, o geografickych
podminkdch a pocatcich mést. Postupné prechédzi k rozvoji mést a ke vzniku prvnich
architektonickych skvostil — chramti, palact. Pokracuje uréenim meést jako center uméni,
kultury, Zivota i politiky a zmifuje také to, jak se kultura a uméni ménily v jednotlivych
letech, pti valkach, padech mést a zanicich dynastii.

Tuto publikaci fadime k encyklopediim z diivody obsdhlosti a tematické ustdlenosti.
V tomto ptipadé je to encyklopedie, kterd netfadi jednotlivé pojmy abecedné za sebou,
ale zabyva se jednim okruhem lidské ¢innosti — uménim, a to hlavné¢ ve sméru jeho
pusobeni na zivot lidi na riznych mistech svéta.

< Encyklopedie starovékého P¥edniho vychodu®®

Jednd se o encyklopedii, jejimZ obsahem jsou ndzvy mést, chramd, paldct a dalSich
pojmt, které se mohou vyskytovat v publikacich o Pfednim vychod¢. Jednotliva hesla
jsou fazena v abecednim potadi a ke kazdému ndlezi vysvétleni, popiipad¢ umisténi
nalezi$t’ a mozZné ndlezy, které zde byly objeveny pfi vykopdvkach. Na samém konci je
pak uveden seznam jmen a pojmi, mapy a poznamky. Pro svlij vyzkum jsme vybrali jen

ta jména, kterd ptimo souvisela se starovékou Mezopotdmii, nebo pro toto izemi m¢la

35 GARBINI, G Umeni svéta: Staroveké kultury Predniho vychodu. Praha: Artia, 1971.
% PROSECKY, I.: Encyklopedie starovékého Predniho vychodu. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2003.
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dilezity vyznam a casto se v publikacich o Mezopotdmii vyskytovala. Encyklopedie

byla také mnohdy vyuzita pro vysvétleni dnes méné znamych lokalit.

Tabulka 5: Toponyma v encyklopediich (pddové tvary)

v~ v 7
Uméni svéta

Encyklopedie SPV™*®

nominativ

Mezopotamie-2krat, Tell
Chassuna, Samarra, Tell Chalaf,
Tell el-Obejd, Lagas, Ur, Uruk,
Abu gahrejn, Jericho, ASSur,
Uruk, Nippur, Tell Chuera,
Babylénie, IStar Kititum, Ras
Samra, Chorsabad, Dur-3arrukin

Eridu, Iran-26krit, Dur-Untag,
Céga Zanbil, Halab, Irdk-33krit,
Kal“at Sarkét, Béb-ilim, Babilia,
Kadingirra, mat Babili, Tell el-
Medina, Zagros-2krat, Tell
Dulajm, Babylénie, Akarkait,
Chafadzi, Chursabad, Kal at
Dzarmo, Tell Mardich, Syrie-
3krat, Elam, Elama, Karun,
Kercha, Chuzistan-2krat, Fars,
Kerman, Ladristan, Kurdistén,
Susy, Ansan, Talle Maljan, Abu
gahrajn, Tell Asmar, Ur, Uknu,
gapf—Bél, Girsu, Turecko, Mari,
Terka, Bahrijat, Néribtum,
Nimrid, Tell Uhajmir, Kis, Tell
Ingharra, Chrsagkalamma, Tell6,
al-Hib4, Surghul, Sinkara, Kit al-
Imara, Tell Chariri,
Mezopotamie, Jorgham Tepe,
Kirkuku, Tell Abd Haba, Dezful,
Tell Harmal, Hurmuk, Fara, Tell
al-Mukajjar, Urartu, Arbil, Tuldl
al-Varka, Varka

genitiv

Tigridu-3krat, Eufratu-4krat,
Babyl6nu-3krat, Mezopotamie,
Sammary, Tepe Siyalku, Obejdu-
3krat, KisSe, Varky, Asudnu,
Afriky, Jericha-2krét, Palestiny,
Velkého Riftu, Suz-6krat, Tell
Asmaru-3krit, Diyaly-2krat,
Chafadzi, Tell Agrabu, Tell
Chuery, Ummy-2krat, LagaSe-
2krat, Adabu, Uru, Nippuru,
Uruku, ESnunny-2krat, Ninive-
2krat, KiSe, Akkadu, Mari-2krat,
Nimradu, Syrie, Bagdadu,
Babyl6nie,  Anatélie,  Irdnu,
Ugaritu, Chorsabadu-2krit,
Balavatu, Tyru, Tell Achmaru,
Ninive

Bagdadu-19krat, Uru-2krat,
Chuzistanu, Sus-2krit,
Nihdvendu-2krat, Mezopotdmie-
Skrat, Asyrie-2krdt, Kikiku,
Eufratu-4krat, Uru, Babylénu-
2krat, Tigridu-2krat, Nasirije-
5krat, Mosulu-8krat, Ceméemalu,
Kirkdlu-2krat, Aleppa, Elamu-
2krat, Nasirije-6krat,
Kermansahu-Skrat, Hamadanu-
2krat, Aleppa, Tabrizu-2krat,
Elazigu, Mari, Alalachu, Hilly,
Chabdru, Abu Kemalu, Tauru,
franu, Sirdzu-2krdt, Kermdnu-
3krat, Ravanduzu-2krat,
Divanije, Ahvdzu, Gurgénu-
2krat, Isfahanu, Karchemise,
Bireciku

dativ

frénu, Anatélii, Syrii, Babylénii

Urartu, Arardi, Tigridu, LagasSi

akuzativ

Mezopotamii, Nil, Jordadn, Stzy

Ararat, Tello

lokdl

Uruku, Erechu, Eridu, Babyl6nii-

Tigridu-5krét, Syrii-4krat,

57 GARBINI, G Umeni svéta: Staroveké kultury Predniho vychodu. Praha: Artia, 1971.
% PROSECKY, I.: Encyklopedie starovékého Predniho vychodu. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2003.
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2krat, Chafadzi, Babyloné-2krat, | Turecku-2krat, franu,  Eridu,
Jerichu, Mari-3krat, Eufratu- | Irdku, Zagru, Farsu,
2krat, Syrii-2krat, Kisi, Obejdu, | Mezopotamii-3krat, Eufratu-
Agade, Akkadu, Iscali-2krét, | Skrdt,  Anatdlii-3krat,  Girsu,
Suzach-3krat, Tell Harmalu, | Nina-Sirara, [ranu-2krt,
Tigridu, Elamu, Dur-Kurigalzu, | Zakavkazsku
[ring, ASSuru, Kér-Tukulti-
Ninurta, Chorsabadu-2krat,
Ninive-2krat, Nimrudu, Kalchu,
Kujundziku, Till Barsipu

instrumental Orontem Sipparem, Dijalou-2krat,

Arménif, Irdnem, Laodiceou,

Tripolisem, ASSurem, Ninive,
Kalachem, Mezopotdmii, Syrii,

Anatolif, /Sumerem, Zabem,
Irakem, Iranem, Eufratem,
Tigridem
Tabulka 6: Toponyma v encyklopediich (rozdéleni podle vzorii, prip. podvzorii)
Uméni svéta” Encyklopedie SKPV®
hrad/les [rén, Tigris, Eufrat, Tell Chaldf, | Bagddd, Ur,  Chizistan,[ran,
Tell el-Obejd, Babylén, Tepe | Tigris, Sippar, Cbéga Zanbil,
Siyallf, Obejd, Ur, Uruk, Erech, | Halab, Ararat, Tripolis,v Irak,
Abu Sahrejn, Nil, Asudn, Jordadn, | ASSur, Kalach, Kal’at Sarkat,

Velky Rift, Tell Asmar, Orontos,
Tell Agrab, ASSur, Adab,
Nippur, Akkad, Nimrdd, Tell
Harmal, Bagdad, Elam, Ugarit,
Chorsabdd, Balavat, Tyros, Dur-
Sarrukin,  Kujundzik,  Tell
Barsip, Tell Achmar

Eufrat, Babylén, Sumer, Zagros,
Tell Dulajm, Akarkut, Chursabad.
Ceméemal, Zib, Tell Mardich,
Elam, Karin, Fars, Kerman,
Laristan, Kurdistdn, AnSan, Talle
Maljan, Abu gahrajn, Tell Asmar,
Ur,  Sapi-Bél,  Kermansih,
Hamadan, Tabriz, Bahrijét,
Alalach, Nimrad, Tell Uhajmir,
Abi Kemadl, Chabur, Surghul,
Taurus, Sirdz, Dezfdl, Tell
Harmal, Hurmuk, Ravanduz,
Ahvdz, Gurgan, Isfahan, Arbil /
Arabsky poloostrov

Lagas, Kis

Dur-Untas, Laga$

stroj

zena

Tell Chassina, Samarra, Varka,
Afrika, Palestina, Sdzy, Diydla,
Tell Chuera, Umma, ESnunna,
Ras Samra

Stsy, Dijéla, Laodicea,
Kadingirra, Tell el-Medina,
Elama, Kercha, Terka, Ingharra,
Chursagkalamma, Hilla, Sinkara,
Tell Abu Habba, Fara

0

Babilia, Nasirija, Divanije

| s0ja (podtyp typu Zena)
rize

Mezopotamie, Anatélie, Syrie,
Babylénie

Syrie, Mezopotdmie, Arménie,
Asyrie, Anatélie, Babylonie

pisei

Kis

Kis, Karchemis

% GARBINI, G.: Uméni svéta: Staroveké kultury Predniho vychodu. Praha: Artia, 1971.
% PROSECKY, J.: Encyklopedie starovékého Predniho vychodu. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2003.
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kost 0 0

meésto Jericho, IStar Kititum Kal“at DZarmo, Aleppo, Turecko,
Néribtum, Zakavkazsko

moie 0 0

staveni Chafadzi Chafadzi

nesklonna j. ( Fadi se
k neutrum )

Tell6, Eridu, Mari, Ninive,
Agade, ISc¢ali, Dur-Kurigalzu,
Kar-Tukulti-Ninurta, Kalchu

Eridu, Nihavendu, Urartu, Arardi,
Ninive, Kikidku, Babilim, mat
Babili, Mosulu, Kirkudli, Uknq,
Girsu, Tell6, Mari, Elazigu,
Kirkuku, al-Hiba, Nina-Sirara,
Kuat al-Iméara, Tell Chariri,
Jorgham Tepe, Urartu, Tuldl al-
Varka, Varka

IV.2.2. Zaclenéni toponym do deklinacniho systému ceskych substantiv

Tabulka 7: Vyskyt a rozdéleni toponym v encyklopediich podle tvarii v jednotlivych

pddech
Uméni svéta®' Encyklopedie SPV®

nominativ 20 130
genitiv 67 100
dativ 4 4
akuzativ 4 2
lokal 41 32
instrumental 1 19

Z tabulky vidime, Ze mezi obéma zkoumanymi publikacemi je jiZ v poctu

zastoupenych tvart velky rozdil. Velkou roli na tom jist¢ ma odliSnd obsdhlost obou

encyklopedii. Prvni se Mezopotdmii zabyvala pouze jako jednou z mnoha Casti svého

vykladu, kdeZto v druhé znateln¢ ptevazovaly informace tykajici se pravé tohoto tzemi,

nebo uzemi prilehlého. Obecné lze konstatovat, Ze v prvnim piipad¢ doslo k adaptaci

mistnich jmen ve viditelné mifte, jak uvadime v tabulce. Genitivy (67) silné prevazuji

nad nominativnimi tvary (20), a dokonce se v tomto piipad¢ poprvé stalo, Ze i lokal (41)

se vyskytoval ¢astéji neZ nominativ.

V druhém ptipadé je vidét lehkd pfevaha nominativu (130) nad genitivem (100)

5! GARBINI, G Umeni svéta: Staroveké kultury Predniho vychodu. Praha: Artia, 1971.
2 PROSECKY, I.: Encyklopedie starovékého Predniho vychodu. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2003.
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i ostatnimi pady, coZ je zpusobeno velmi ¢astym vyuZivdnim jmenovaciho nominativu.
Podotykdme, Ze jsme do vyzkumu nezahrnovali nominativni tvary v pocdtcich hesel
(Akkad - lokalita nezndmého plvodu...). Zajimali jsme se pouze o morfologické
adaptace pii vysvétlovani danych nazvi. Stejné tak jsme u téchto publikaci

do vyzkumu nezapocitavali vycty jednotlivych lokalit, které byly také velmi Casté.
Zajimavosti je, Ze v této encyklopedii najdeme oproti ostatnim publikacim pocetné vice
ptikladd na instrumental (19).

s Uméni svéta: Starovéké kultury Piedniho vychodu

Autor zde hojné vyuZziva obecné zndmé nédzvy, ale 1 tém méné znimym se nevyhne.
Objevuje se zde jméno Tell Chassina (v nominativu jmenovacim), Tepe Siyalk
(v genitivu Tepe Siyalku) nebo Tell Chaldf (v nominativu jmenovacim). Zajimavé je,
Ze pti srovnani téchto jmen s Encyklopedii starovékého Predniho vychodu jsme misto
Tell Chasstina naSli podobnou lokalitu, ale pod pojmem Tell Hasstina®. Dochdzi zde
k porovndni jmen s ndzvy zjinych jazykl nebo podobami, které se objevuji v Bibli
(Uruk — Erech). Diky srovnavani jmen a hledani vyznamu jsme nasli dalsi pravopisné
rozdily v mistnich ndzvech, ale vétSinou se jednalo pouze o drobné nuance (Abu
Sahrejn — Abii Sahrajn®). Mezikulturni vlivy zpiisobuji, Ze se setkdvdme s toponymy,
ktera néleZi k jinému uzemd, ale jsou zde uvedena, protoze pamétky nebo objevy na nich
nalezené méli napt. shodné znaky, nebo jsou to doklady toho, jak se kultury navzdjem
ovlivitovaly (Asudn, Nil, Jorddn, Jericho atd.).

Diivod, pro¢ je zde tak hojny vyskyt tvari v Gsg a Lsg, je velice jednoduchy. Castou
formulaci tu totizZ bylo urCeni mista (soska z Obejdu, ruiny Jericha, ,,Ddma z Varky*,
v Babylonii, vdza ze Sammary atd.). Nominativy jsou z vét§i Casti v pozici nominativu
jmenovaciho. Samostatné nominativy (Mezopotdmie se nachdzela..) nejsou piilis Casté
a vyskytuje se jich velmi mélo.

+ Encyklopedie starovékého Piredniho vychodu

K analyze jsme vyuZili 99 hesel. Z vétsi €asti jsou to jména, kterd nejsou zndma ze
sttedoskolskych ucebnic a setkdvame se s nimi az u védeckych publikaci nebo pfi studiu
na univerzité. Pfi vykladu jednotlivych hesel autofi vyuzivali jednotného vzorce.

Nejprve toponymum pfifadili k dneSnimu ndzvu mista, nebo uvedli alesponi vzdélenost

63 Tell Hasstna — archeologicka lokalita 35 km jizné od Mosulu(Irdk).
64 Abt Sahrajn — Eridu
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od nejbliz§tho zndmého mésta (Abiui Saldbich — lokalita 140 km od Bagdddu..). Déle byl
mistni ndzev srovndn s jinymi nazvy t€éhoZz mista, ale v jazyce jinych starovékych
narodii nebo v Bibli (akkadské, asyrské — Ararat — Urartu — Arardi). U vykladi zemi
(Asyrie, Babylonie atd.) pak autofi vysvétluji, pro¢ se dand zem¢ jmenuje zrovna takto.
Pokud se ve vysvétleni objevil ndzev, ktery jiz vysvétlen byl, nebo bude vylozen az
pozdéji, tak u ného bylo do zavorky pfifazeno alespon pfiblizné zafazeni do dneSniho
statu.

Prevahu tvarad v Nsg vtomto pfipadé¢ zapfiCiiuje vyskyt mnoho takovych
vysvétlujicich ndzva (Babylon — akkadsky Bdb-ilim, Babilia, sumersky Kadingirra atd.)
a nominativii jmenovacich. Pfi¢ina vyskytu genitivl a lokdld je stejnd jako u pfedchozi
publikace — urc¢eni mista (lokdl) a sméru (genitiv). Instrumentél je tu piddem, ktery Casto

vyjadiuje boje mezi jednotlivymi meésty, coz se jako charakteristika pojmu také

objevovalo.

IV.2.3. Skloniovéani toponym na zdkladé jejich pfifazeni k deklinacnim typim

Tabulka 8: Nejpouzivanéjsi toponyma a jejich vzory ( pripadné podvzory ) ve

zkoumanych encyklopediich

Uméni svéta Encyklopedie SKPV

hrad/les 35 57
stroj 2 2
Zena 11 14

| s0ja (podtyp typu Zena) 0 3
rize 4 6
pisei 1 2
kost 0 0
mésto 2 5
more 0 0
staveni 1 1
nesklonna j. ( fadi se 9 24
k neutriim )

Mezi nejcastéjSimi jmény, kterd se v encyklopediich vyskytovala, najdeme

maskulina nezivotna zakoncend v Nsg na tvrdou nebo obojetnou souhldsku a patiici
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tedy ke vzoru HRAD. V pocetnim zastoupeni je to 35 a 57 jmen, kterd ndlezi k tomuto
deklinacnimu paradigmatu. Variantni deklina¢ni formant v Gsg —a a v Lsg -e(¢), ktery
fadime k podtypu LES, se ve zkoumanych encyklopediich nevyskytuje. Najdeme zde
ale celkem dva ptiklady (v prvni publikaci se objevuji oba dva a v druhé pouze 1)
toponyma, které se skloniuje podle vzoru STROJ (Kis, Lagas).

U feminin je nejéastéjiim vzorem ZENA (11 a 14 piikladd) a v druhé publikaci
najdeme i mistni nazvy, sklofujici se podle podvzoru SOJA, ktery jsme do tabulky
zatadili také jako samostatnou ¢4st zkoumanych feminin (Ndsirija, Divdnija atd.).
Stejné tak zde najdeme substantiva, ktera patif ke vzorim RUZE (Anatdlie, Asyrie atd.)
a PISEN (Karchemis).

U téchto dvou publikaci se objevil problém ve sklonovani substantiva Kis. V Uméni
svéta je dané toponymum sklofiovano jako maskulinum podle vzoru STROJ, kdezto
v Encyklopedii starovékého Predniho vychodu je fazeno k femininiim a sklonovano
podle vzoru PISEN.

Neutra se objevovala také hojnéji nez v jinych publikacich. Jak vidime v tabulce, tak
nejcastdj$i byla ta neutra, kterd se sklotiovala podle vzoru MESTO (DZarmo, Turecko,
Allepo, Neribtum atd.). K neutrim také fadime vSechna jména nesklonnd (Nihdvendu,
Mosulu, Mari, Kirkuku, Urartu), kterych v druhém piipad€ bylo napf. vice neZ feminin,
néleZejicich ke vzoru Zena. Najdeme zde i zastupce vzoru STAVENI (Chafddzi).

Mezi toponymy se tu vyskytuji i toponyma pomnoznd. V téchto dvou encyklopediich
je tim nejCastéjSim pluralia tantum jméno Siizy. V tabulce jsou zafazena mezi feminina

sklonujici se podle vzoru ZENA, coZ je urceno podle pivodniho ndzvu Suz — Siizidna.
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4.3 Popularné-nauc¢né publikace

4.3.1 Uvod
Informace v nich byvaji seriézniho rdzu a zdrovei jsou podaviny zptisobem piijatelnym
pro vSechny.

Pro vyzkum jsme vybrali dva tituly. Prvni se zabyva pouze Mezopotdmii a druhy
zase fakty z vice zemi, coz vytvérelo rozdilnost v obsdhlosti zkoumaného materialu.

% Mezopotamie : 34. stoleti p¥. n. L. az 539 pi. n. 1.

Kniha je rozdélena na mnoho kapitol, ale pouze nékteré z nich byly pouZitelné
k vyzkumu. Zabyvali jsme se hlavné t€mito oddily:

» Predmluva — jejim cilem je seznameni se se zdkladnimi informacemi,
které se bezprostfedné tykaji umisténi Mezopotdmie, kulturniho vyvoje a
vyzkumu tzemi.

» De¢jiny — obsahla kapitola pojedndva o bojich obyvatel, vystavbé mést,
sporech se sousednimi i vzdalen¢jSimi zemémi.

a méstskych statech, jejich vzdjemnych bojich, vystavbé, umisténi
a kulturnich pamatkéch.

» Hospoddrsky Zivot, Prostor a cas, Pisemnictvi a védeéni — v téchto tiech
kapitolach bylo uZ méné materidlu. Ze zkoumanych toponym se tu
objevovala hospodéiska stfediska, mésta se znamymi knihovnami jako
s centry moudrosti nebo ndzvy meést, kterd svou vystavbou méla byt
nadc¢asova (kapitola Prostor a ¢as).

< Egyptané a prvni civilizace: Cesty, objevy a rekonstrukce®

Zde je problematice Mezopotdmie vénovano piiblizné 61 stranek, na kterych, jak uz
nidzev napovidd, najdeme ponejvice informace o naleziStich starov€ékych mést, jejich
lokaci a objevech artefaktii, které mapuji kulturu a vyvoj v dané oblasti.

Starovéké nazvy mist jsou tu ndsledné nahrazovdny dneSnimi pojmenovénimi,

a pokud se jedna o zaniklé misto (mésto, pahorek atd.), tak je uddna alespon prfiblizna

% GLASSNER, J.: Mezopotdmie: 34. stoleti pi. n. I. a 539 p#. n. I. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2004.
% Egyptané a prvni civilizace: Cesty, objevy, rekonstrukce. Praha: Knizni klub, 2000.
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dnesni poloha. Ctenéf je obezndmen se zdkladnimi pojmy vyzkumu, objevy i se jmény

voev s

nejznaméjSich prozkoumanych mist.

Tabulka 9: Toponyma v populdrné-naucnych publikacich (pddové tvary)

s - 67
Mezopotamle6

Egyptané a prvni
civilizace

vvvvv

nominativ Mezopotamie-2krat, Mezifi¢i- Sumer-2krat, Nippur,
pocestélé exonymum, Zagros- Diwaniyah, Satt al-Arab, Eufrat-
2krat, Ur Kaldejsky, Ninive- 2krat, Tigris-2krat, DZzemdZet
3krat, Babylon-4krat, Ur-2krat, Nasr, Babylon, Akkad, Lagas,
Uruk-3krat, Akkadskd tiSe, Urskda | Tell al-Obejd, Eridu, Ur-4krit,
tiSe, Asyrie-2krat, VasSukkanni, Karun, Tell Chalafach, El Obeid,
Damasek, Chamat, Bit-Agusi, Erek, Varka, Ebla, Tell Mardich,
Bit-Adini, Sam“al, Bit-Bachiani, Taurus, Balich, Tell Afis, Tell
Guzana, Bit-Dakkuri, Bit-Jakini, Bi“a, Tuttul, Mari, Tell Chariri,
Bit-Amukkani, Tell Fachcharija, | Tell el Mukajjar, Elam, Tuspa,
Eufrat, Tigris, Susidna, Dzazira, Kujundzik-2krat, Mosul,
Habuba Kabira-2krat, Akkad, Nimrad, Ninive, Nebi Junus,
Dur-Kurigalzu, Kar-Tukulti- Hamadan, Suzy, Chorsabad,
Ninurta-2krat, Kalach-2krat, Ddr- | Hasanlu, Godar, Urartu,Ugarit,
Sarru—kén—3krét, Nina, Tin.Tir, Babylonie-2krat
Ka.Dingir.Ra, Béb-ili, Babil,
Mari-3krat, Borsippa-2krit,
Charadum, Merkez, Céga Zanbil,
Nippur, Eridu, Sipparu, Larsa,
Isin, Kis, Kitd, Dilbat, Kes,
Lagas, Girsu, Zabalam, Bit-
Karkara, Adab, Maskan-Sapir,
Melgium, Tuttul, ESnunna,
Akkad, ASSur

genitiv Tigridu-2krat, Asyrie, Nimradu, Mezopotamie, Tell Asmaru,
Kalachu, Mezopotdmie-2krit, Sammary, Chaladfu, Uruku-2krat,
Babyléonu-4krat, Syrie, Chaféadzi, Eridu-2krat, El
Babylénie, KiSe, LagaSe-2krat, Obeidu, Nippuru, Allepa,
Uru, Uruku-3krit, Ummy, Quanatum, Ugaritu, Ninive,
Aleppa, Ebly-2krat,Akkadu, Hisarliku, Nimrtidu, Lachis,
Dijaly, Larsy-2krat, ESnunny, Urmijského jezera, Vanského
Mari-2krat, Mitanni, jezera, Goderu, Babylonu-kratce
Chanigalbatu, Mukise, Arrapchy,
Anatélie, Eufratu, Girsu, Abu
Salabichu, Ninive, DZervanu

dativ 0 0

akuzativ Urartu, Mitanni, Laga$, Ummu, Memfis
Babyl6n, Nippur

lokal Irdku-2krat, KdjundZuku, Ninive, | Mezopotdmii, Chassiné, Allepu,

Chirsdbadu, Dir-Sarru-kénu,
Babyl6nii-2krat, Susidng-3krt,

Tellu, Suzach, Ras §amra, Mari

" GLASSNER, J.: Mezopotdmie: 34. stoleti pi. n. I. aZ 539 p#. n. I. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

2004.

8 Egyptané a prvni civilizace: Cesty, objevy, rekonstrukce. Praha: Knizni klub, 2000.
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Tell6, Girsu-2krat, Mezopotamii,
[ranu, Arménii, Egypté, Nippuru,
Eble, Syrii, Isinu, Levant¢,
Sipparu, Zagru, Asyrii, Tell
Asmaru, ESnunné, Sultantepe

instrumental

Tigridem, Eufratem, Syrif,
Levanout, Eblou, Ugaritem,
Babylonii, Asyrii, AnSanem,
Arpéadem, Til Barsip

Kalchu

Tabulka 10: Toponyma v populdrne-naucnych publikacich (rozdéleni podle vzorii, prip.

podvzorii)
Mezopotamie® Egyptané a prvni
civilizace’
hrad/les Eufrat; Tigris; Irdk; Zagros; Ur Sumer; Nippur; Diwaniyah; Satt
Kaldejsky; Babylon; Kidjundzuk; | al-Arab; Eufrat; Tigris;
Chursabad,; Dl’lr-garru-kén; Dzemdzet Nasr; Babylon;
Nimrid; Kalach; Ugarit, [réan, Akkad; Tell al-Obejd; Ur;
Uruku; Nippur; Akkad; Isin; Karun; Tell Asmar; Tell
Ansan; Chanigalbat; Damasek; Chalafach; Chalaf; Uruk; El
Chamat; Arpad; Sam“al; Abu Obeid, Erek; Tell Mardich;
Salabich; Tin.Tir, Babil, Taurus; Balich; Tell Afis; Tuttul;
Charadum; Merkez; é(’)ga Zanbil; | Ugarit; Tell el Mukajjar; Elam;
Dzervanu; Tell Asmar; Dilbat; Memfis; Hisarlik; Kujundzik;
Zabalam;Adab; Maskan-$apir; Mosul; Nimrud; Hamadan;
Tuttul; AsSur / Egypt Chorsabad; Tell; Godar;
Babylon(kratce)
stroj Lagas; Kes Laga$
zena Susiana; Levanta; Ebla; Umma; Chassuna; Sammara; Varka;

Dijala;Larsa; ESnunna; Arrapcha;
Gazana; Dzazira; Habuba Kabira;
Kar-Tukulti-Ninurta; Nina;
K4.Dingir.Ra, Borsippa; Bit-
Karkara

Ebla; Tell Bi“a; Tuspa; Suzy

séja — podtyp vzoru Zena

Tell Fachcharija

0

ruze

Mezopotamie; Babyldnie;Syrie;
Arménie; Asyrie; Anatdlie,
Akadska fiSe, Urska riSe

Mezopotamie; Babylonie

piseﬁ Ki§, Muki$ 0
kost 0 0
meésto Aleppo, Malgium Allepo
moi-e 0 0

% GLASSNER, J.: Mezopotdmie: 34. stoleti pi. n. I. aZ 539 p#. n. I. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

2004.

" Egyptané a prvni civilizace: Cesty, objevy, rekonstrukce. Praha: Knizni klub, 2000
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staveni

vvvvv

Chafadzi

nesklonna j. ( fFadi se

Ninive; Tell6; Girsu; Urartu,
Mitanni; Mari; VasSukkanni; Bit-

Eridu; Mari; Tell Chariri;
Quanatum; Ninive; Kalchu; Nebi

k neutrum
) Agusi; Bit-Adini; Til Barsip; Bit-

Bachiéni; Sipparu; Bit-Dakkuri;
Bit-Jakini; Bit-Amukkani; Dur-
Kurigalzu; Bab-ili; Eridu; Kutd;
Sultantepe

Junus; Lachis; Ras Samra;
Hasanlu; Urartu

IV.3.2. Zaclenéni toponym do deklinacniho systému ceskych substantiv

Tabulka 11: Vyskyt a rozdeéleni toponym v populdrné-naucnych publikacich podle tvaru

v jednotlivych pddech

Mezopotimie’' Egyptané a prvni
civilizace
nominativ 81 51
genitiv 41 22
dativ 0 0
akuzativ 6 1
lokal 29 7
instrumental 11 1

Pti prvnim pohledu do tabulky lze obecné fici, Ze populdrné-naucné publikace jsou
velice bohaté na zkoumany materidl, ale rozhodné¢ se mnozstvim a rozmanitosti
toponym nedaji srovnévat s informacemi v odbornych publikacich nebo encyklopediich,
jak jsme mohli vidét v pfedchozich dvou kapitoldch. Ackoliv se jednd, dle vyzkumu,
o knihy, kde se toponyma adaptovala v Ceském deklinaCnim systému substantiv
ve velké mite, miZeme stile vidét pfevahu nominativnich tvart. V mnoha piipadech
se jednd o nominativ jmenovaci, ktery je v hojné mife vyuzivan ve spojenich, kde je
problematické sklonovini mistniho ndzvu. Autor se mnohdy radéji uchyli k tomuto
zpusobu prvniho sezndmeni s danou lokalitou. Pii dal$i zmince uz byvaji toponyma ve
vétsing pripadu sklonovana (pokud je to mozné) dle Ceského deklina¢niho systému.

Vyvolava to témét pocit nejistoty autora, jak jméno sklonovat, jak s nim zachédzet a jak

"M GLASSNER, J.: Mezopotdmie: 34. stoleti pi. n. I. aZ 539 p#. n. I. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2004.

2 Egyptané a prvni civilizace: Cesty, objevy, rekonstrukce. Praha: Knizni klub, 2000.
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ho zatadit do textu. Casty je také vycet jmen, ktery podet nominativnich tvari silné
zvysuje.

% GLASSNER, J.: Mezopotimie : 34. stoleti p¥. n. l. aZ 539 pi. n.

Vedle zndmych jmen ( Eufrat, Tigris, Irdk, Zagros, Irdn, Lagas, Egypt, Umma,
Mezopotdmie, Asyrie, Syrie, Babylonie a dalsi ) se tu vyskytuji jména, kterd nenajdeme
ani ve Clancich, nebo v u€ebnicich, ze kterych jsme Cerpali informace. Ty nejméné
znamé a také Casto nejdels$i jména najdeme nejCastéji pouze v nominativu (Bit-Agusi,
Kdr-Tukulti-Ninurta, Charadum, Maskan-Sdpir atd.). V dalSich padech se pak objevuji
napr. Diir-Sarru-kén, Chanigalbat, KujundZuk nebo Chiirsdbdd.

Zajimavé je, Ze ani zde se nevyskytuji véty nebo slovni spojeni, ve kterych by jméno
bylo v dativni pozici. Nejednd se o problematicky pdd, ale odborny text neobsahuje
slovesa, jez by jej valenci vyZadovala.

s Egyptané a prvni civilizace: Cesty, objevy, rekonstrukce

Nejedna se o publikaci zamétenou pouze na d&jiny Mezopotdmie, proto by se mohlo
zdat, Ze zkoumaného materidlu bude podstatné méné, neZz tomu bylo u piedeslé
publikace, ale podle tabulky vidime, Ze rozdil neni tak velky, a to hlavné v oblasti
nominativii a genitiv. Nominativni tvary jsou v pfevaze nad genitivnimi témét o
polovinu. V tomto ptipad€ to neni zasluhou nominativu jmenovaciho, ale primérni roli
zde hraji vycty toponym. Autor vyjmenovava nejcastéji bojujici staty, vyznacnd mésta
nebo teky.

I zde najdeme spoustu nezndmych a obtizné¢ se adaptujicich mistnich ndzvi.
V nominativu se objevuji napf. tato jména: Diwaniyah, Satt al-Arab (nazev feky) nebo
Tell el Mukajjar.

Ostatni pady jsou zastoupeny velice sporadicky.

IV.3.3 Sklonovani toponym na zdkladé¢ jejich piifazeni k deklina¢nim typtim
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Tabulka 12: NejpouZivanéjsi toponyma a jejich vzory ( pripadné podvzory ) ve

zkoumanych populdrné-naucnych publikacich

Mezopotamie’ Egyptané a prvni
civilizace

hrad/les 38

(¥
(@)}

stroj 2

zena 16

| s0ja — podtyp vzoru Zena

ruze

pisen

kost

meésto

mor-e

— (O (N (D[N |00 |[—=

staveni

il e el S Hew iy K B NS T Fam B N I 1

p—

nesklonna j. ( Fadi se 20
Kk neutram )

V obou publikacich pfevladaji toponyma muzského rodu zakoncena v Nsg na tvrdou
nebo obojetnou souhldsku, a patii tedy ke vzoru hrad. Pocetné¢ se jednd o 38 a 36
mistnich ndzvu, které spadaji do této kategorie. Variantni deklina¢ni formant v Gsg
se vyskytuje v prvnim piipadé u jednoho jména (Egypt) a v druhém dokonce u Zadného
maskulina tohoto typu.

Zastoupeni jmen, kterd se fadi ke vzoru STROJ — jsou tedy zakoncena v Nsg na
mékkou nebo obojetnou souhldsku, neni tak casté, a to v zadné ze zkoumanych
materidlovych zdkladen. V tomto pifipadé se jmenovité jednd pouze o ndzvy Lagas,
ktery se vyskytuje v obou publikacich, a Kes (muZsky protéjSek — jiny ndzev pro mésto
Kis).
toponym. Jednd se ve vétSin¢ piipadli o toponyma, kterd maji v Nsg koncové —a.
V jednom piipadé (Tell Fachchdrija) je vyuZit i podvzor SOJA. Ve skuping ndzvi
spadajicich pod vzor RUZE najdeme ty nejznamé&j§i jména (Mezopotdmie, Babylénie,
Syrie atd.). Ke vzoru PISEN jsme zatadili dvé jména — Ki§ a Mukis. Jsou to nazvy, které

vykazuji jisté problematiku v zatazeni ke vzorim, protoZe by mohly patiit také ke vzoru

" GLASSNER, J.: Mezopotdmie: 34. stoleti pi. n. I. aZ 539 p#. n. I. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2004.
" Egyptané a prvni civilizace: Cesty, objevy, rekonstrukce. Praha: Knizni klub, 2000.
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STROJ. U téchto dvou vzorG je velice zietelnd moZnost kolisdni mezi muZskym
a Zenskym rodem.

Neutra jsou zde zastoupena hlavné vzorem MESTO (2 a 1 ptiklad). V danych
publikacich najdeme i zdstupce rodu STAVENI. K neutrim patii i ndzvy nesklonné,
které jsou v tabulce zafazeny samostatné. Ke vzoru MESTO patii jména Allepo
a Malgium, které je jednou z vyjimek, a to v tom sméru, Ze koncovka v Nsg je —um a ne
-0, jak je tomu u jinych jmen tohoto sklonovani. Nazvy Chafddzi a Mezirici fadime
ke vzoru STAVENI. MeziFici je také jedingm pouZitym exonymem, a to pouze v druhé
publikaci.

Zv1astni skupinou jsou pomnoznd jména. Jedna se o jedno jméno — Siisy. Dany nazev
zatfadime k feminintim a podle zakonc¢eni Nsg na —y ke vzoru Zena.

Déle tu najdeme i mistni ndazvy, u kterych pii deklinaci dochdzi ke zméné
tvarotvorného zakladu. NejCastéji jsou to jména: Tigris (Tigridu), Zagros (Zagru),

Taurus (Tauru) nebo Tell Afis (Tell Afidu).
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4.4 Novy Orient a pouziti zkoumanych toponym

4.4.1 Uvod

Pro sviij vyzkum jsme vybrali nékolik cisel Nového Orientu, a to jako jednoho
z nejznamgjSich Casopisli se zaméfenim na starovek a staroveéké civilizace. Jednd se
o Ctvrtletnik Orientdlniho ustavu Akademie véd Ceské republiky, ktery vychazi jiz od
roku 1945. Ukolem &asopisu je sezndmit Sirokou vefejnost se zemémi Asie a Afriky,
a to sice populdrni, ale ve faktografickém ohledu seri6zni metodou. Najdeme zde témata
jak historicka, tak z oblasti ndboZenstvi, soucasné politiky nebo literatury. Ackoliv je to
casopis vhodny pro vSechny okruhy ctendit, tak je ptednostné urcen hlavné studentiim,
pedagoglim a novinafim.

Pro vétsi materidlovou zdkladnu jsme prosli roéniky 2000 — 2008, ale ne vSude a vzdy
bylo moZné najit ¢lanek o Mezopotamii. Rozhodné to neni téma tak populdrni a Casté
jako napt. starovéky Egypt.

Jednd se tedy celkem o deset ¢lankd — tfi z roku 2002, dva z roku 2003, taktéz dva
z roku 2004, jeden z roku 2005 a dva z roku 2006. Autoii ¢lanki jsou zndmé kapacity
z oboru, at’ uZ se jednd o Neu Novdkovou nebo Blahoslava Hrusku, z jehoZ pera zde
vyuzijeme dokonce 6 ¢lankl. Nea Novakova ptsobi na Univerzité Karlové a Blahoslav
Hruska byl zndmym ceskym archeologem, sumerologem, asyriologem a religionistou,
ktery pusobil v Orientdlnim dstavu Akademie véd a na Husitské teologické fakulté
Univerzity Karlovy.

Tematicky 1 poCtem pouzitelnych informaci se ¢lanky velice 1i§i. NejbohatSi jsou
Clanky o méstech, mén¢ obsdhlé jsou pak c¢lanky o mezopotamskych mytech
a legendach, ale zde zase najdeme rarity, napt. ohledné tvart vlastnich jmen, které
se jinde nevyskytuji, a to dokonce ani v jinych publikacich.

Jsou zde zastoupeny jak dneSni ndzvy mist, tak starovéké, a dokonce i1 mytické.
K takovym pak byva pfifazena interpretace a nizev existujictho mista.

Tabulka 13: Toponyma v casopisech (pddové tvary)

Novidkov f Pecha | Prosec | Hrusk | HrusS | Hru$ | Pedir | Hrusk | Hrusk | Hrusk
76

4" ky”’ a1’ ka2 | ka3® | kova | a4* a5® a6™
79 81

" NOVAKOVA, N.: Harém ve starobabylonském obdobi. Novy Orient : populdrné védecky mésicnik.

2003, 5,s.214 - 218.

" PECHA, L.: Amorejci v Baylonii. Novy Orient: populdrné vedecky mesicnik. 2003, 6, s. 273 —279.
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nomin [ Katna Mezop | Babel, | Ugarit, | Nipp | Metur | Amur | Tell al- | Lagas, | PiSon,

ativ otdmie, | Babyl6 | Eden- | ur, an, ru, Mukajj | Girsu, | Gicho
ESnunn | n, Birs | 2krat, Metu | Kulla | Syrie, | ar- Kiengi | n,
a, Isin, | Nimri | Chidek | ran, b, Palest | 3krat, -2krat, | Chavil
Larsa, | d, el, Bagd | Unug | ina, Nésirij | nebo u, Kus
Babyl6 | Amran | Eufrat, | ad, u, Egypt | a, Ur- | Kiengi
n, ibn Ali | PiS6n, | Istan | Chafa |, 2krat, I,
Sippar- Gicho6n | bul, dzi, Elam, | Urim- Varka,
Jachrur s Jena, | Tutub, | Irdn, 2krat, Hilla,
um, Chavil | ESnu | Bagda | Subar | Tell Tigris,
Sippar- u nna, d tu, Hadda | Chidek
Amnan Ganz Asyri | d el,
um, Ur ir &, Eufrat,
Akka Dilmu
d, n
Babyl
onie

geniti | zMari, Mezop | Palesti | Mezop | zUr | Kulla | Asyri | Mezop | Mezop | O

v 7z MAS. otdmie | ny, otamie, | u, bu- ® otamie | otamie,
KAR.R -3krat, | Nikom | Kanaa | Eufr | 2krat, -2krat, | LagaSe
A, do | Syrie- édie, nu, atu- Uruku al- s
Mari, z | 4kra, Tudely | Sdmaii | 3krat | -3krat Ubajdu | Eufrat
Jamchad | Babyl6 |, s s , Eridu, | u,

u nie- Birsip | Asyrie, | Uruk Nippur | Tigrid
8krat, py- Nilu u- u, u
Asyrie, | 4krat, 3krat Babylo
Eufratu | Eufrat s nu,

s u, Dur- Ganz ASSuru
Dijaly, | Sarruk iru, ,
Isinu- | énu, Nipp Basry,
2krat, Uruku, uru- al-
Uruku, | Ninive 2krat Mukayjj
Babylo s aru,
nu- Metu Uruku,
3krit, ranu- Eufratu
Uru, 2krat

Larsy- ,

2krat, Erid

Elamu, u,

" PROSECKY, J.: Vybudujeme si m&sto a v&7 ... . Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2006, 3, s.
13 -17.

" HRUSKA, B.: Mezopotamské stvofitelské myty v textech Starého zakona. Novy Orient: populdrné
védecky mesicnik. 2006, 4,s. 12 — 14.

7 HRUSKA, B.: Bilgames, Enkidu a podsvéti. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2002, 3, s. 73 —
80.

% HRUSKA, B.: Bilgames ulehl a nezvedd se vice .... . Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2002,
6,s. 189 — 195.

81 PECIRKOVA, J.: Asyrsky ritual ,,ndhradniho krale“. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2002,
10, s. 338 — 340.

%2 HRUSKA, B.: Sumersky Ur: Tajemstvi kralovskych hrobek. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik.
2004, 4,s.21 - 24.

% HRUSKA, B.: Piedstavy Sumerti o krajin& uZitkové a estetické. Novy Orient: populdrné védecky
meésicnik. 2004, 1,s. 13 — 18.

% HRUSKA, B.: Posvitné stromy a rostliny ve starovéké Mezopotdmii. Novy Orient: populdrné védecky
meésicnik. 2005, 4, s. 25.
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Akkad Girs
u, u,
ESnunn Laga
Y, Se
Sippar
u
dativ 0 0 0 0 Eufratu
akuza Céga | Gichén Eufrat 0
tiv Zanbil, | , Kas -2krat
Babylo
nii
vokati | 0 0 0 0 0 Uruku | O 0 0 0
v 8
Kulla
be
lokal v Syrii, Babyl6 | Mezop | Africe, | Reck | Tell Niniv | al- Lagasi, | Mezop
v Mari nii- otdmii, | Palesti | u, Hadda | e, Mukajj | Egypté | otdmii
3krdt, | Recku, | né Uru, | du, Tigri | aru- :
Isinu, | Irdnu, Uruk | Uruku | du 2krat, | Palesti
Larse, Asyrii, u s v Bagd | n¢,
Uruku | Eridu, Kulla adu, Levant
Babylo bu Eridu, | ¢,
nii, Tell al- | Babylo
Elamu, Ubajdu | nii,
Uru, , Uru, | Babylo
Uruku, Hissarl | nu
Ninive iku,
Troji,
Udolf
kralu
instru |0 0 0 Eufrate | 0 0 0 0 Eufrate | 0
mentd > my,
1 Tigride Tigride
m- m
2krat
Tabulka 14: Toponyma v casopisech ( rozdéleni podle vzorii, pFip. podvzorii)
Noviko | Pecha | Prosec | Hrusk | Hru | Hrusk | Peéir | Hrusk | Hrusk [ Hruska
va ky al $ka2 | a3 kova | a4 as 6
hrad | Jamcha | Eufratu | Babel, Kanaan | Ur, Metura | Elam | Tell al- | Eufrat, | PiSon,
Nles }4 . /|, Ur |Babylo |, Nipp | n, , Mukajj | Tigris, | Gichon
MAS. Isin, n, Birs- | Ugarit, | ur, Uruku, | Irdn, | ar, Kiengir
KAR.R | Uruk, Nimrad | Eufrat, | Mer | Tell Akka | Eufrat, |, Egypt,
Babylé |, Tigris, utan, | Haddad | d, Ur, Babylo,
n, Eufrat, | Eden, Bag |, Tigri | Urim, Dilmun
Elam, | Irdn, Pis6n, | ddd, | Kullab, | d /| Bagdad
Akkad, | Dur- Gichén, | Istan | Tutub, Egyp |, Tell
Sippar- | Sarruké | Nil bul, | Bagdad |t al-
Jachrur | n, Céga Eufr | , Eufrat Ubajd,
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um Zanbil, at, Nippur

Elam, Uru s

Ur, k, Babylé

Uruku Gan n,

zir ASSur,

Hissarl
ik, Tell
Hadda
d, Uruk

ESnunn | Palestin Basra Varka,

a, a, Palestin

Dijala, | Tudela, a,

Larsa Borsipp Levant
a a, Hilla

ruze || Syrie Mezop | Mezop | Mezop | O 0 Asyri | Mezop | Mezop | Mezop
otamie, | otamie, | otamie, &, otamie | otamie, | otamie
Syrie, Nikom | Asyrie Syrie Babylo
Babylé | édie, s nie
nie, Asyrie, Baby
Asyrie | Babylo lonie
nie

nes | Mari Sipparu | Eridu, Chavilu | Erid | Unugu | Niniv | Eridu, Girsu, Chavil
Kl Amran u, e, Urim Kiengi | u
’ ibn Ali, Girs Amu
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Ninive u Iru,
Suba
rtu

4.4.2 Zaclenéni toponym do deklina¢niho systému ceskych substantiv

Tabulka 15: Vyskyt a rozdéleni toponym ve vybranych rocnicich c¢asopisu Novy Orient

podle tvarii v jednotlivych pdadech

Novédkov | Pecha | Proseck J Hrusk Hrusk Hrusk Pedirko || Hrusk Hrusk Hruska
48 86 }»,87 a1%8 2% 23" val 24”2 a5% 6
no 1 8 4 8 7 6 10 9 11 4
m.
gen 4 31 11 5 15 5 1 11 4 0
dat 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0
ak 0 0 2 2 0 2 0 0 0 0
u.
vok 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0
lok 2 6 10 2 3 3 2 9 6 1
inst 0 0 0 3 0 0 0 0 2 0

% NOVAKOVA, N.: Harém ve starobabylonském obdobi. Novy Orient : populdrné védecky mésicnik.
2003, 5,s. 214 - 218.

8 PECHA, L.: Amorejci v Bayl6nii. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2003, 6, s. 273 — 279.

¥ PROSECKY, J.: Vybudujeme si mésto a v&7 ... . Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2006, 3, s.
13-17.

% HRUSKA, B.: Mezopotamské stvofitelské myty v textech Starého zdkona. Novy Orient: populdrné
vedecky mesicnik. 2006, 4,s. 12 — 14.

¥ HRUSKA, B.: Bilgames, Enkidu a podsvéti. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2002, 3, s. 73 —
80.

% HRUSKA, B.: Bilgames ulehl a nezvedd se vice .... . Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2002,
6,s. 189 — 195.

I PECIRKOVA, J.: Asyrsky ritual ,,ndhradniho krale“. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2002,
10, s. 338 — 340.

9 HRUSKA, B.: Sumersky Ur: Tajemstvi kralovskych hrobek. Novy Orient: populdrmé védecky mésicnik.
2004, 4,s.21 - 24.

% HRUSKA, B.: Predstavy Sumerti o krajiné uZitkové a estetické. Novy Orient: populdrné védecky
meésicnik. 2004, 1,s. 13 — 18.

** HRUSKA, B.: Posvitné stromy a rostliny ve starovéké Mezopotdmii. Novy Orient: populdrné védecky
meésicnik. 2005, 4, s. 25.
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¢ Nea Novakova: Harém ve starobabylonském obdobi

V kratkém c¢lanku Novdkové najdeme celkem sedm mistnich ndzvl. Zajimavé je, Ze
se nejednd o zndmd mista, jak tomu je napiiklad v u€ebnicich, ale o ndzvy nové. Mezi
né patii Katna, Jamchad”, nebo dokonce jméno zajimavé svou grafickou podobou —
MAS.KAR.RA.

V poctu pddovych forem prevlddaji genitivy ndsledovany lokdly a jednim
nominativem jmenovacim (z krdlovstvi Katna®). Problém by mohl nastat u spojeni
fici, zda je to opét nominativ jmenovaci, nebo genitiv. V tomto ptipadé jsme piiklonili
ke genitivu.

% Lukas Pecha: Amorejci v Babylonii

Tento ¢lanek je jiZz mnohem bohatSi na informace, nez predchozi, ale predci
i vSechny zbyvajici. V tabulce vidime, Ze se zde objevuje az 31 genitivlii mistnich ndzvd,
dédle 8 nominativl a 6 lokdll. Jak jsme jiZ poznamenali, nejednd se o vyzkum jednoho
toponyma, ale vSech toponym, kterd se v daném ¢lanku vyskytuji. Chceme tim
zmapovat, do jaké miry a zda viibec se cizi toponyma zaclenuji do ¢eského deklina¢niho
systému a jaké potiZe pii zaClenovani nastivaji.

Nevyskytuji se tu Zddnd mén€ zndm4d jména, a dokonce zde jsou i mensi problémy
se zafazenim, ackoliv najdeme opét n¢kolik jmen v nominativu jmenovaci, tedy s jinou
padovou pozici ve v&t& — napk. ve mésté Ur’”®, z mést Esnunna a Isin®®, jsou zndmd pod
ndzvem Sippar-Jachrurum a Sippar—Amndnumwo.

¢ Jifi Prosecky: Vybudujeme si mésto a véz ...

Zde se opét vedle zndmych ndzvl najdou ndm nazvy zcela cizi: Bdbel, Nikomédie,
Tudela nebo, Amran ibn Ali. Také je tu prvni srovnani jména starovékého se jménem
dneSnim: Borsippa = Birs Nimrid. Problematické ur€eni pddu neni tak Casté, jako

v predchozim &ldnku. Je to pouze piipad spojeni od pahorku Amran ibn Ali"”, v némz

95Jamchad — jméno kralovstvi, které existovalo asi v letech 1800 — 1650 pf. Kr. v severni Syrii a jez je
doloZeno z textti z Mari a Alalachu.

% NOVAKOVA, N.: Harém ve starobabylonském obdobi. Novy Orient : populdrné védecky mésicnik.
2003, 5, s. 214.

7 tamtéZ, s. 218.

% PECHA, L.: Amorejci v Baylénii. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2003, 6, s. 274.

% tamtéz, str. 274.

100 tamtéy, str. 279.

% PROSECKY, J.: Vybudujeme si mésto a v&z ... . Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2006, 3, s.
14.
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je jméno v pozici nominativu jmenovaciho. Neni tim mySlena pozice nominativu
jmenovaciho, ale problém nemoznosti vytvoreni genitivniho tvaru. Celkem jsem nasla
24 mistnich nazvl a pocetné nejsilnéjsim padem se stal lokdl, ktery je hned nédsledovan
genitivem.

< Blahoslav Hruska: Mezopotamské stvoritelské myty v textech Starého

zakona

Clanek pojedndva jak o skuteénych, tak o mytickych mistech. Nalezneme srovnan{
starovékého ndzvu s ndazvem star$Sim, ale existujicim: Kanadn = Ugarit, ale také
srovndni existujictho ndzvu a nazvu mytického: Chidekel = Tigris. Dale se vyskytuji
ndzvy mist zndmé z Bible — Eden a zcela cizi jména: PiS6n, Gichon, Chavilu. Nejvice
toponym je v genitivu, ale kone¢n¢ zde najdeme i akuzativy, a dokonce i tfi
instrumentaly.

< Blahoslav Hruska: Bilgames, Enkidu a podsvéti

Novym ndzvem je v tomto ptipadé Meturan a Ganzir, ktery je v prvnim piipadé
pouZit jako nominativ jmenovaci, ale hned pti druhé ptilezitosti je jiz v pfisluSném tvaru
genitiv ( Ganziru, Meturanu ). Podobné¢ je to u dal$iho takového piipadu(v okrsku mésta
Esnunna'® ). Esnunna je zde opé€t v nominativu, ackoliv na jinych mistech je pfirozené
sklofiovana.

Klasicky se vyskytuji tfi pady — 15 genitivli, 7 nominativi a 3 lokdly.

¢ Blahoslav Hruska: Bilgames ulehl a nezveda se vice ...

Clanek, kratky obsahem, je velice bohaty na nové néazvy: Tell Haddad, Kullab,

v 103
dzi .

Unugu(sumersky ndzev pro Uruk), Tutub a Chafa

Dalsi charakteristikou, kterou najdeme pouze zde, je vyskyt vokativi. Jedna se
o oslovovani mést: Hej, Uruku; hej,Kullabe'”. Tim padem je to také ¢ldnek nejbohatsi
na padové tvary. Vedle dvou vokativlli je zde Sest nominativl, pét genitivl, dva
akuzativy a tf1 lokdly.

% Jana Pelirkova: Asyrsky ritual ,,ndhradniho krale*

2 HRUSKA, B.: Bilgames, Enkidu a podsvéti. Novy Orient: populdrné védecky mésicnik. 2002, 3, s. 73.
103 Chafadzi - archeologické lokalita 30 km vychodné od Bagdddu(Irak).

1 HRUSKA, B.: Bilgames ulehl a nezveda se vice .... . Novy Orient: populdrné vedecky mesicnik. 2002,
6,s. 194.
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Nejkrat$i cClanek, ktery obsahuje jedno mén€ zndmé jméno(Amurru), je spiSe
charakteristicky velkym poctem jmen nesklonnych, o ¢emZ se ale zminim u druhé
tabulky. Vedle deseti nominativi, je tu jen jeden genitiv a dva lokdly.

¢ Blahoslav Hruska: Sumersky Ur: Tajemstvi kralovskych hrobek

Najdeme zde nové nazvy: Tell al-Mukajjar, Ndsirija, Urim = Ur, Tell al-Ubajd
a Hissarlik. Z pohledu ¢eskych padovych tvarii tu je devét nominativl, jedendct
genitivl, jeden dativ (nikde jinde se v analyze Casopisu dativ nevyskytuje) a devét
lokalt. K problémovému zafazeni k padim dochdzi ve tfech piipadech: od mésta
Ndsirijams, k pahorku al—Mukajjarl% a objevené na pahorku Tell Haddad'”. Jak
vidime, autor zde hojné€ vyuzivd jmenovaciho nominativu. U toponyma al-Mukajjar
nebo Tell Haddad by tak obtiZzn4 situace pfi deklinaci nenastala, ale jméno Ndsirija jiz
skryva ptrekdazku. V nékterych publikacich se totiz setkdme s pfipadem, kdy je
toponymum Ndsirija jménem bud’ nesklonnym, nebo femininem sklonujicim se podle
vzoru Zena (presnéji dle deklina¢niho podtypu séja).

+ Blahoslav Hruska: Predstavy Sumeru o krajiné uzitkové a estetické

Problematickym ndzvem je tu misto Kiengi(r), které vidime ve dvou forméach —
poprvé napsané takto s (r) a v druhém piipad€é bez r. Dal§Simi nezndmymi ndzvy je
vesnice Varka, mésto Hilla, bdjnd zemé Dilmun. Vyskytuje se tu n€kolik nominativii
jmenovacich: méstského statu Lagas'®®, v okoli irdcké vesnice Varka'”, dnes pobliz
irdckého mésta Hilla''’, o bdjné zemi Dilmun'"’ Nominativ je nejsiln&j§im padem, po
ném nésleduje lokal, genitiv a instrumental.

¢ Blahoslav Hruska: Posvatné stromy a rostliny ve starovéké Mezopotamii

Objevuji se opét mytické ndzvy PiSon a Gichon nebo zem¢ Chavilu, které obsahoval

jiny Hruskiiv ndzev. Jsou tu Ctyfi nominativy a jeden lokal.

4.4.3 Sklonovani toponym na zdkladé jejich pfirazeni k deklina¢nim typim

1% HRUSKA, B.: Sumersky Ur: Tajemstvi krdlovskych hrobek. Novy Orient: populdrné védecky

meésicnik. 2004, 4, s. 21.

' tamtéz, s. 21.

"7 tamtéz, s. 24.

1% HRUSKA, B.: Pfedstavy Sumeri o krajiné uZitkové a estetické. Novy Orient: populdrné védecky
mésicnik. 2004, 1, s. 13.

109 tamtéz, s. 14.

"% tamtéz, s. 16.

U amtéy, s. 17.
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Tabulka 16: NejpouZivanéjsi toponyma a jejich vzory(podvzory) v Novém Orientu

Noviako [ Pech | Prosec | Hrusk | Hrusk | Hrusk | Pefirko | Hrusk | Hrusk | Hruska
va a ky al a2 a3 va a4 a5 6
hrad/le 2 8 10 8 8 7 5 12 6 2
S
stroj 0 0 0 1 1 0 0 0 2 1
Zena 1 3 3 2 2 0 1 1 4 1
soja — 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0
podtyp
vzoru
Zena
ruze 1 4 4 2 0 0 3 1 2 1
pisei 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
kost 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
mésto 0 2 1 0 1 0 0 0 0 0
more 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
stav. 0 0 0 1 0 1 0 0 0 0
neskl. 1 1 3 1 2 1 3 2 2 1

I vtomto oddile nastdvaji rozliéné problémy. Vyskytuji se zde jména, kterd bez
potizi pfifadime k pfisluSnému jmennému rodu a nasledné ke vzoru, ale také jména
nesklonnd a jména, kterd zarazuji k rodiim a ke vzortim pouze podle jednoho piikladu,
protoze vice dokladl neni k dispozici. Pokud se jednd o maskulina, ndlezi témét vzdy
mohly nastat u jmen, kterd pln€ nekoresponduji s koncovkami vzoru hrad, maji
variantni formant v Gsg —a a v Lsg —e(€), a tehdy je vyuZivan jeho podvzor LES. U
feminin jsou nejproduktivngjsi vzory RUZE a ZENA a velice pocetnd skupina jsou i
jména nesklonnd. Poprvé zde také najdeme jména, kterd patii do fady neuter. Tyka se to

toponyma Recko.
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4.5 Zkoumand toponyma v ucebnicich pro stfedni i zakladni Skoly

4.5.1 Uvod

Diikaz, jak se adaptuji toponyma starovéké Mezopotamie v CesSting€, prezentujeme na
ctyfech prikladech ucebnic. Vyuzili jsme dvé ucebnice urcené pro zdkladni Skoly
(Augusta, P., Honzdk, F.: Dé&iny pravéku a starovékého orientu; Michovsky, V.:
Déjepis: Pravék a starovék pro zdkladni Skoly) a dvé pro Skoly stiedni a gymndzia
(Sougek, J.: Dé&jiny pravéku a starovéku; Capek, V., Pétek, J.: Svétové d&jiny: Dé&jiny
lidskych civilizaci od pravéku do poloviny 17. stoleti).

Pii srovnani ucebnic najdeme mnoho rozdilii. Zajimavé je, Ze se jednotlivé ucebni
pomucky lisi i jedna od druhé. Nejenze mnozstvi materidlu, ktery jsme potiebovali pro
svllj vyzkum, je mnohem bohatSi v ucebnicich pro stiedni Skoly, ale je i mnohem
riznorodé&;jsi.

V ucebnicich pro zédkladni Skoly najdeme pouze elementdrni informace a fakta jsou
zde poddvana velice povrchnég, a proto je vyskyt toponym minimdlni. Na obranu ale
musime podotknout, Ze se tento popis nemusi nutné tykat vSech uCebnich textd pro

vyuku dé€jepisu na zdkladni Skole, jak uvidime v nésledujicich tabulkach.

Tabulka 18: Toponyma v ucebnicich (pddové tvary)

DPaSO'"” DPaS'"” D:PaSPZS'"* sp'P
nominativ Lagas, Umma, | Mezopotdmie- 0 Mezopotamie-
Mezopotamie  — | 2krat, Eufrat, 2krat
3krat, Babylonie- | Tigris, Sumer, Kis,
2krat Nippur, Umma,

Ur, Uruk, Lagas,
Zagros, Elam,
ASSur, Asyrie,
Mitanni,
Babylo6nie-2krat,
Syrie, Urartu, Mari

genitiv Eufratu, Tigridu, | Mezopotdmie- Mezopotamie Mezopotamie,
Mezopotamie  — | 7krat, Akkadu, Babylo6nie-2krat,
3krat,  Akkadu, | Uru-2krat, Asyrie-2krét,

"> AUGUSTA, P., HONZAK, F.: D&jiny pravéku a starovékého Orientu. Praha: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Prace, 1994.
" SOUCEK, J.: D&jiny pravéku a starovéku. Praha: Vydavatelstvi a nakladatelstvi préce, 1995.
"4 MICHOVSKY, V.: Dé&jepis: pravék a starovék pro zakladni §koly. Praha: Stitni pedagogické
nakladatelstvi, 1991.
5 CAPEK, V., PATEK, J.: Své&tové déjiny: Dejiny lidskych civilizaci od pravéku do poloviny 17. stoleti.
Brno: Fortuna, 1996.
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Sumeru-2krat, Babylénu, Sumeru Uruku
Uru, Babylénu,
ASSuru
dativ 0 0 Babyl6nii
akuzativ Ur, Babylén, | Mezopotamii, Mezopotamii,
Uruk Elam, Babyldnii- Babyl6nii,
2krat, Babylén, Mitanni
Asyrii, Syrii
lokal Mezopotamii- V Eridu, v Uruku- | Mezopotamii, Mezopotamii-
2krat, Sumeru, | 2krat, Eufratu, Tigridu, | 2krat
Babylénu, Asyrii, | v Mezopotamii- Sumeru
Ninive-2krat 3krat, v Kisi,
v Sumeru,
v Akkadu, v Syrii,
v Diir-Sarrukénu,
v Ninive
instrumental Eufratem, Mitanni, 0 Eufratem,
Tigridem s Egyptem Tigridem,
s Babylonii

Tabulka 19: Toponyma v ucebnicich (rozdéleni podle vzorii, prip. podvzorii)

DPaSO''° DPas'"’ D:PaSPZS'" SD'”
hrad/les Akkadu, Eufrat, | Eufrat, Tigris, | Eufrat, Tigris, | Uruk, Eufrat,
Tigris, do | Sumer, Nippur, Ur, | Sumer Tigris
Sumeru, Ur, | Uruk, Zagros, Elam,
Babylon, ASSur, | ASSur, Akkadu,
Uruk Babyloén, Dur-
Sarrukén, Egypt
stroj Lagas Laga$ 0 0
Zena Umma Umma 0 0
rize Babylénie, Mezopotamie, Mezopotamie Mezopotamie,
Asyrie, Asyrie, Babyloénie, Asyrie,
Mezopotamie Syrie Babylo6nie
pfseﬁ 0 Kis 0 0
kost 0 0 0 0
mesto 0 0 0 0
more 0 0 0 0
staveni 0 0 0 0
He AUGUSTA, P., HONZAK, F.: Dgjiny pravéku a starovékého Orientu. Praha: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Prace, 1994.

117
118

SOUCEK, J.: D&jiny pravéku a starovéku. Praha: Vydavatelstvi a nakladatelstvi prace, 1995.
MICHOVSKY, V.: D¢&jepis: pravek a starovek pro zdkladni Skoly. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1991.

1o CAPEK, V., PATEK, J.: Svétové déjiny: Dejiny lidskych civilizaci od pravéku do poloviny 17.
stoleti. Brno: Fortuna, 1996.
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nesklonn4 j. Ninive Mitanni, Urartu, | 0 Mitanni
Mari, Eridu, Ninive

IV. 4. 2. Zaclenéni do deklina¢niho systému ceskych substantiv

Tabulka 20: Vyskyt a rozdéleni toponym v ucebnicich podle vyskytu v jednotlivych

pddech
DPaSO '™ DPaS'*' D:PaSPZS'** SD'*

nominativ 7 21 0 2
genitiv 11 12 1 6
dativ 0 0 0 1
akuzativ 3 7 0 3
lokal 7 12 4 2
instrumental 2 2 0 3

Tabulka ilustruje vyskyt pouZzitych toponym ve vSech paddovych tvarech. Nejde tedy o
analyzu pouze né€kolika jmen, ale o celkovy pohled na to, jak se cizi vlastni jména,
v tomto piipad¢ mistni ndzvy, adaptuji do ceského deklina¢niho systému. Podrobné;jsi
prehled vyskytujicich se toponym ndsleduje u kazdé ucebnice.

< Déjiny pravéku a starovékého Orientu

Jedna se o ucebnici zdkladni Skoly, kterd md mnohem vétsi informacni zdkladnu,
pokud ji srovndm sdruhou, mnou vyuZitou ucebnici. Problematika starovéké
Mezopotamie je tu rozdélena na dvé casti v celkovém rozsahu dvandcti stran.
Toponyma, zde zastoupend, patii k nejzdkladnéjSim informacim, ale rozhodné to neni

oblast podcenéna, ani nedostatecna.

zkoumané nézvy: Lagas, Umma, Mezopotamie, Babylonie, Eufrat, Tigris, Akkad,

Sumer, Ur, Babylon, Assur, Uruku a Ninive
Jak tabulka napovidd, nominativy jsou tu v mensim poctu neZz napiiklad genitivy.

DalSim velice silnym pddem, ktery ¢asto konkuruje nominativu, je lokdl. Kazdé jméno

'AUGUSTA, P., HONZAK, F.: D&jiny pravéku a starovékého Orientu. Praha: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Prace, 1994.
"2l SOUCEK, J.: D&jiny pravéku a starovéku. Praha: Vydavatelstvi a nakladatelstvi préce, 1995.
22 MICHOVSKY, V.: Dé&jepis: pravék a starovék pro zakladni §koly. Praha: Stitni pedagogické
nakladatelstvi, 1991.
12 CAPEK, V., PATEK, J.: Své&tové déjiny: Dejiny lidskych civilizaci od pravéku do poloviny 17. stoleti.
Brno: Fortuna, 1996.
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se pln¢ adaptovalo do systému cCeské deklinace a nebyl nejmensSi problém
s ur¢enim jednotlivych padi. Zajimavosti miZe byt, Ze se tu nevyskytuje dativ ani
vokativ jmen. Problém zde nenastal ani v zafazovani do systému singularnich nebo
plurdlnich tvara.

< Déjepis: Pravék a starovék pro zakladni Skoly

Druhy zastupce uc€ebnic pro zdkladni Skoly je nesrovnateln¢ chudsi na material, ktery

by se dal analyzovat. Celkovy zdpis materidlu zabral pouhé Ctyfi fadky s celkové Ctyfmi
piiklady toponym, coz je vice nez alarmujici. Nalezneme zde pét realizaci toponym
v celkové dvou padech — v genitivu(l) a v lokdlu(4). Jednd se o nazvy: Mezopotdmie,
Eufrat, Tigris a Sumer. Jsou to maximaln¢ elementarni informace, ale uvadim zde tento
piiklad pro ilustraci pojeti tohoto tématu v jiném druhu ucebnic pro zdky zdkladnich
Skol. T zde doslo k plné adaptaci a s deklinaci neni tedy vibec zadny problém.
Problematickym by se mohl stit ndzev feky Tigris (srov. Gsg Tigridu). Mohlo by se
stat, Ze by uZzivatel pouzil tvar Gsg Tigrisu, ale tento tvar se v Zadné zkoumané
publikaci, ¢asopisu, nebo ucebnici nevyskytuje a ani jedna z piiru¢ek o tomto tvaru
nemluvi jako o mozné alternative.

s Svétové déjiny: Déjiny lidskych civilizaci od pravéku do poloviny 17. stoleti

Ackoliv jsou nésledujici informace ziskdny z u€ebnice pro stfedni Skoly, obsahové se

ani nepfiblizuje k mnoZstvi materidlu z prvniho titulu od autorti Augusty a Honzdka'**.
Ptiklady jednotlivych padl jsou zde téméf rovnomérné rozdéleny, pouze vokativ se opét
nevyskytuje. Mezi klasickd toponyma, kterd se vyskytuji ve vSech ucebnicich, pribyl
nazev statu Mitanni. Opét zde nenajdeme Zadny problém a také je to prvni titul, kde
najdeme dativ jména( Babylonii se podarilo......

% Déjiny pravéku a starovéku

Jednd se nejbohatS$i zdroj materidlu a nejriznorod¢j$i zastoupeni toponym.
Nalezneme zde jména, kterd se v predchozich titulech vibec nevyskytuji: Eridu, Kis,

126

Zagros, Elam, jezero Van, Syrie, Urartu, Diir-Sarrukén' atd. Jak v tabulce uvadim, tak

124 D¢&jiny pravéku a starovekého Orientu
5CAPEK, V., PATEK, J.: Svétové dejiny : Déjiny lidskych civilizact od praveku do poloviny 17. stoleti. Brno:

Fortuna, 1996.

126Dl'lr-garru-Kén — akkadsky ,.Sarrukénova pevnost®, dne$ni Chursabad, archeologickd lokalita asi 20 km

severovychodné od Mosulu(Irik). Kralovské rezidenéni mésto novoasyrské iise, zaloZzené Sargonem &i Sarrukénem
1L
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nejsilnéjSim padem je zde nominativ a za nim nasleduje genitiv s lokdlem v polovic¢nim

zastoupeni.

IV. 4. 3. Sklonovani toponym na zdklad¢ jejich pfirazeni k deklina¢nim typim

Tabulka 21: NejpouZivanéjsi toponyma a jejich vzory (pripadné podvzory) v ucebnicich

DPaSO DPaS D:PaSPZS SD

hrad

p—
W

stroj

zena

ruze

pisen

kost

mesto

more

staveni

— OO O O O |W|—|—= oo
W O O O O [~ |& ||

O O O O O O |= |0 |C |Ww
— (OO O O O |W OO W

nesklonnd j.

Podle tabulky lehce zjistime, Ze toponyma v ucebnicich jsou nejcastéji maskulina
nezivotnd, kterd se sklonuji podle vzort hrad (Eufrat, Sumer, Babylon, AsSur atd.) a
stroj (Laga$). U feminin jsou to vzory riiZe (Mezopotamie, Babylénie, Asyrie, Syrie) a
Zena (Umma), minimaln¢ se vyskytuje vzor pisenn (Kis). Velice Casto najdeme
nesklonnd jména — tedy takova, kterd maji v kazdém ze sedmi padu stejnou koncovku.
V téchto ptipadech jsou to jména: Mitanni, Urartu, Mari, Eridu a Ninive.

Problém nastdvd ve vySe zminéné situaci, kdy je mistni ndzev v nominativu, ale ve
vete je napf. v genitivni vazbé. Pokud zndme pouze nominativ a v textu nenajdeme u
téhoZ toponyma dalsi doklady v jinych a pfesné urcenych padech, tak je velice obtizné
spravné urcit dokonce i jmenny rod. V isté¢ praktické roviné — pokud hovoiime o
pohoii Zagros, mohli bychom zde ptemyslet bud’ o rodu stfednim podle slova pohofi,
ale sledované texty se spiSe ptiklani k rodu muzskému — Nsg Zagros, Gsg Zagru — zde
se tedy jednd o maskulinum neZivotné, vzor hrad. Jak ale ur¢ime oblast kolem jezera
Van? Nikde totiZ nenajdeme jiny doklad. Pokud se mluvi o jezeru Van, tak ¢ast ndzvu
zustava vzdy v nominativu ( jezero VAN ). Urcujicim faktorem, podle kterého bychom
mohli jméno fadit k jmennému rodu, bude slovo jezero, které se jako neutrum sklonuje
podle vzoru meésto, nebo toponymum jezero Van pfifadime k nesklonnym jméntim,
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protoZe ve vSech zkoumanych publikacich se nevyskytuje jind vazba nez tato — nikde
nestoji samotné jméno Van bez substantiva jezero. Jednd se ale o pieklad ndzvu. Pro nas

vyzkum takova spojeni nejsou smérodatnd a do vyzkumu je nefadime.
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5 Zavér

Prosttednictvim vySe uvedeného vyzkumu a analyzy jsme se pokusili nastinit situaci
toponym vyskytujicich se v publikacich o starovéké Mezopotdmii a jejich zaclenéni do
deklina¢niho systému ceského jazyka. Problém morfologické adaptace toponym
se netykd pouze Ctendil, kterym se do ruky dostane at’ uz ¢asopis, odbornd prace nebo
popularné-védecka publikace, ale i piSicich védct a autort knih.

Fakta ziskand z vyzkumu rozhodné nemtizeme povazovat za souhrnnd nebo celistv4,
protoZze materidlova zdkladna byla omezena na dvé odborné prace, dvé encyklopedie,
dvé populdrné-naucné publikace, 8 ro¢nikii Casopisu Novy Orient (samoziejmé ne
v kazdém cisle se vyskytoval ¢lanek na pozadované téma) a na 4 ucebnice (pro stfedni
i zékladni Skoly). Berme tedy tuto praci jako jakysi tivod do tematiky a problematiky,
protoze prace, kterd by vznikla z vyzkumu vSech publikaci, tykajicich se starovéké
Mezopotamie a byla by tim pddem ucelend, by byla nesrovnatelné obsahlejsi.

Nejednotnost a rozvrstvenost najdeme nejen ve vysledcich, ale 1 v jednotlivych
zkoumanych publikacich, ¢asopisech, ucebnicich atd.

Pokud se podivime na vyskyt toponym v jednotlivych padovych tvarech, tak
najdeme rozdily v souctech i ve vyskytu pddu (viz. Casopisy a vyskyt vokativl).
Celkovym pohledem na véc jsme ale zjistili, Ze nejcast€jSim padem je nominativ
a genitiv. Nominativ mivd pfevahu a to z divodu autorova vyuZivdni nominativu
jmenovaciho, nebo ¢astého vyskytu vycti mistnich ndzvi. Vyskyt genitivil (a celkové
vSech dalSich padi) ndm ukazuje, nakolik jsou jména morfologicky adaptovand,
a nakolik ne. Nepracovali jsme s omezenym poctem toponym, ale §lo ndim o pohled na
to, jak a jakym zptisobem se cizi toponyma adaptuji. Nejcastéjsim problémem tedy byl
az ptiliSny vyskyt nominativu jmenovaciho, coZz mnohdy ptlisobilo jako nejistota autora
v tom, jak by se dané jméno mohlo, nebo mélo skloniovat. Je to projev také toho, Ze si
autor vétSinou u prvého pouZiti toponyma v textu rad€ji vybral jednodussi cestu. Jak
jsme mohli vidét béhem vyzkumu, tak po prvotnim pouZiti nominativu jmenovaciho
vétSinou ndsledovaly jiz tvary genitivu, lokdlu, instrumentdlu apod. (podle toho, jak
bylo jméno zatazeno do véty).

Vsechna toponyma jsou neZivotnd. Pfi vyzkumu jsme zjistili, Ze pfevdznd vétSina

toponym jsou maskulina sklonujici se podle vzoru HRAD. Problémem by zde snad
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mohl byt je obCasny vyskyt variantniho formantu v Gsg —a a v Lsg —e(€). Tato jména
jsme pak fadili k samostatnému podvzoru LES (v pfipad¢ jmen Egypt, Londyn, Opis).
Dalsi z komplikaci byla velkd kolisavost mezi vzorem STROJ a PISEN, a tedy i mezi
rodem muzskym neZivotnym a zenskym. Zajimavé je, ze nékdy bylo jméno pouzito tak,
7e bylo sklofiovdno podle vzoru STROJ, ale jinde zase podle vzoru PISEN.
Rozkolisanost se nachédzela hlavné u téchto dvou vzorti. U feminin pfevazovaly vzory
ZENA (Umma, Borsippa atd.) a RUZE (Mezopotdmie, Asyrie, Babylénie, Syrie atd.). U
neuter bylo nejéastéjsim vzorem MESTO (Allepo, Mohend?o Daro atd.). Ve velkém
mnoZstvi jsou zastoupena 1 jména, kterd nejsou zaclenéna do Ceského deklinacniho
systému. Jsou to tedy jména nesklonnd. Rodové je fadime mezi neutra. Samostatna
skupina jmen, kterych jsme si v§imali, byla pomnoZnd jména. VétSinou se jich
nevyskytovalo piili§ — z vétsi ¢asti se jednalo pouze o mistni ndzev Siisy, ale upozornili
jsme na né proto, Ze by mohly byt pro ¢tenafe matouci.

Zjistili jsme déle také fakt, Ze definice a vysvétleni v piiruckach (Prirucni mluvnice
cestiny, Mluvnice cestiny 2: Tvaroslovi) jsou dodrzovany a mohou slouZit jako zdroje
rad a pouceni jak pro Ctendfe, tak pro autory podobnych publikaci, které jsme podrobili
vyzkumu, a to alespon v zdkladnich otdzkach. Velika Skoda je, Ze neexistuje prirucka,
kterd by se cizimi toponymy zabyvala do vétSich podrobnosti, protoZze stile existuje
spousta hledisek (dostate¢né vysvétleni vzniku jména; neexistuje piirucka, kterd by se
zabyvala pravé takto exotickymi toponymy atd.), kterd v pouZivanych pfiruckach
nejsou. To pak vyvoldva nejistotu u autora a ,,ztraceni se“ u Ctenafe, ktery je odkazan

pouze na obecnd pravidla.

V problematice toponym existuje spousta namétim k dalSimu vyzkumu, at’ uz je to
porovndvani jmen dneSnich a minulych, etymologie jednotlivych jmen, zkoumdni
vyslovnosti nebo obvyklé grafické formy. Tato price je jen malou c¢asti moZného

velkého vyzkumu jak v oblasti geografické, historické, tak v oblasti jazykové.
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6 SUMMARY

The paper is specialized to toponyms of ancient Mesopotamia, especially to its
morfological adaptations to Czech declinational system. It analyses academic
publications, encyclopedias, non-fictions, a scientific journal and textbooks for basic
schools and for secondary schools too.

Mainly it examines how the toponyms are classed with declinational types and if
they corectly create forms of seven Czech cases. We will observe if the rules for
declination of foreign toponyms are observanced and in which cases the norm is
disturbed.

The paper contains four chapters — three theoretical chapters of general informations
about toponyms, toponomastic and characterizations of mesopotamian toponyms and

one chapter with research.

Key words: toponyms, Mesopotamia, morfological adaptations, declinational types,

system of seven Czech cases, rules and norm for inflection
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Piiloha ¢. 1

Struc¢né d€jiny Mezopotamie

1. Pfirodni podminky

Uzemi Mezopotamie, kter se nachazela v povodi stiedniho a dolniho toku fek Eufrat a
Tigris, se dnes pfiblizné¢ kryje s izemim statu Irdk. Od sousednich stati ( Arménie a
[ran ) byla oddé&lena pohoiimi ze severu a severovychodu. Na jihu byly jeji biehy
omyvany Perskym zélivem, diky némuz probihal i ¢ily obchod s Indii. Na vychod od
Jizni ¢asti Mezopotdmie se za pohofim Zagros nachazel Elam a na zapadé¢ byla oddélena
od syrskych a arabskych tzemi fekou Eufrat. Casto témito cestami dochazelo
k pronikéni cizich kocovnych kmenti. Sousedni stit Syrie méla pro Mezopotamskou fiSi
dalezity vyznam. Byla to obchodni kiiZovatka, kterd spojovala Mezopotdmii s Malou
Asii, Egyptem a celé Stfredomoti. Samotné uzem Mezopotdmie 1ze rozdé€lit na dvé ¢asti
— na jihu Babylonie a na severu Asyrie, které nesou ndzev podle svych hlavnich mést (
Babylon, AsSur ).
je€men, pSenice a proso. Dulezité byly také olivy, sezam, datlovd palma nebo vinna
réva. V ZivociSné oblasti bylo velice rozvinuty chov ovci a koz. Skot byl jiZ méné
vyznamny, stejn¢ jako chov prasat. Oslové a mezci se pouzivali jako taznd zvér. Koné

se objevili aZ pozdg&ji ( kolem roku 1600 pf. n. 1'%’

) a pouzivali se hlavné jako jezdecka
zvitata pfi vdlecnych taZenich.

Problémem byl nedostatek vlastnich surovinovych zdrojl, protoze se tu nevyskytoval
ani dostatek dfeva, kamene, ani kovu, takze se vSechno muselo dovazet z okolnich statt.

Celkova nechranénost hranic a izemi méla obrovsky vliv na historicky vyvoj zem¢.

2. Prvni staty — tzv. predynastické bodobi ( 3500 — 3000 pt. n. 1. )

Hlavnimi kulturnimi centry, kterd se podilela na historické vyvoji, byly na seberu
mésta Uruk, Eridu, Nippur a Ur a na jihu Tepe Gaura a Tell Brak. Dochézi ke stiidani
kultur ( obeidska je vysttiddana uruckou ), k rozvoji keramické vyroby, rozkvétu méstské

civilizace, a také poc¢atkiim stavby monumentélnich chram.

127 PECfRKA, J.: Déjiny pravéku a staroveku I. ¢dst. Praha, 1989, s. 194.
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3. Sumerské méstské stity v ran€ dynastickém obdobi ( asi 3000 — 2350 pt. n. 1. )

Sumer byl rozdélen na jednotlivé méstské staty. Mésta se rozrustala a zacala vznikat i
na severu ( Kis, ESnunna )128. Mésto se stalo centrem celého stitu, coZ se projevilo i na
architektonické vystavbé — vznikaly hradby na ochranu pied vnéjSimi neprateli a vedle
chrdmu se jako dalsi centrdlni budova objevil paldc. Jako jediny pramen tohoto obdobi,
kdyZ nepocitime pozd¢jsi archeologické ndlezy, je sumersky krdlovsky seznam, ktery
de€li obdobi na to ,,pfed potopou* a ,,po potope*“. Nejednd se o pouhy mezopotamsky
mytus, ale tradici, kterd je dokdzdna objevy pii vykopavkidch ( ndnosy bahna
v nékterych sumerskych méstech ). V interpretaci seznamu se védci stdle pfou, ale
faktem je, Ze reprezentuje zdkladni charakteristické rysy politiky tohoto obdobi.

NejstarSim politickym typem uspotradani méstskych stati byla jakasi forma primitivni
demokracie. Nejvy$§i moc mélo shromdzdéni vSech obyvatel mésta, které si
k provadéni svych rozhodnuti volilo tfedniky. NejdileZit¢jSim z nich byl jedinec, ktery
zastdval také urad nejvyssiho knéze méstského boha.

Postupny uzemni rist stiati a jejich vzdjemny zdpas o moc si vyziddal zménu
9

politického uspotddani v monarchii. VIaddce m¢l titul lunga nebo ensi a sidlil v pala’lci.12

Kralovskd moc postupné nabyvala despotického charakteru.

3. Staroakkadské obdobi ( 2340 — 2198 pi. n. 1.)

Mezopotamie. Nejcastéji to byly kmeny semitské, které postupné piejimaly kultury,
tradice a zvyky Sumeri. Kolem roku 2340 se vlady v KiS$i zmocnil semitsky tfednik a
po nastoupeni na trin pfijal jméno Sargon'". Vystavél nové mésto ( Akkad ), které se
stalo hlavnim mésté Akkadské tiSe, v niz pak vladla nejen Sargon, ale 1 dalsi jeho
potomci. Akkadskd dynastie se jako prvni déjindch zemé snaZila vytvofit centralizovany
stat. Panovnici ziskali mnohd dzemi, ale bohuZel je jeSté¢ neuméli natolik spravovat, aby

si je udrzeli.

4. Obdobi Gutejské nadvlady ( 2198 — 2110 pt. n. 1.)

128 tamtéz, str, 205.
129 tamté, str, 208.
130 tamtéz, str. 213.
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Vlada akkadské dynastie zanikla v ¢etnych nepokojich které vznikaly pifi pokusech
udrzet si ziskand uzemdi, cehoz vyuzil Gutejsky kmen z pohoii Zagros a zmocnil se Casti

jizni Mezopotamie. Nékteré stity ( obzvlasté Lagas ) se ale t&Sili ze samostatnosti.

5. Vlady 3. dynastie z Uru ( 2111 — 2003 pt. n. 1.)

Guvernér z mésta Uru, ktery se jmenoval Urnammu, se chopil vlady na d Sumerem a
Akkadem, a zalozil tak dynastii vladct, ktefi se podle sumerského kralovského seznamu
nazyvaly tieti dynastii vlddnouci v Uru. Béhem vlddy panovnika této dynastie
dochédzelo k ¢etnym ndjezdiim amoritskych kmenl ze syrského tzemi. Ty posilily

rostouci krizi a doSlo krozkladu fiSe. Znovu tak vznikl partikularismus, ktery se

vyznacoval odpaddvanim jednotlivych mést od centrdlni moci.

6. Starobabylonské obdobi ( 1894 — 1594 pi. n. 1. )

Rozpadem urského stitu vznikaly nové méstské stéty, které se ocitaly pod nadvladou
amoritskych panovnikii. Tato situace se tykala hlavné mést Isin a Larsa. Na severu se
ale objevil silny soupei v méstském statu Babylon, jehoz nejvyznamnéjSim vlddcem 1.

dynastie byl Chammurabi. Bt

Za jeho vlady byla zemé rozdélena na oblasti,kam
panovnik dosazoval spravce, které sam jmenoval. Brzy po jeho smrti se ale opét zacal
ukazovat dpadek fiSe, cemuZ napomdhal i tlak indoevropskych kment ze severu. Konec
1. babylonské dynastie zplsobil chetitsky panovnik Murs§ili§ 1., ktery roku 1594 pf. n. 1.
dobyl a vyplenil Babylon.

Kdyz Chetité z Babylonu odesli, zmocnili se vlady Kassité.

7. Staroakkadské obdobi ( 20. — 18. stoleti pt. n. 1. )

V tomto obdobi se na severu Mezopotdmie utvoril stat, ktery nesl jméno Asyrie.

vvvvvv

nalezeny na mistech asyrskych osad vMalé Asii, tzv. kappadocké tabulky'™.

Strediskem statu, a také sidlem obchodniki, bylo mésto KaneS. Obchod byl v Asyrii

velice rozvinuty. Cilem bylo ziskat hlavné drahé kovy — zlato a stiibro.

Bl tamtéz, str. 223.
132 tamtéz, str. 228.
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Struktura 1 organizace stitu byla podobnd t€é ve starobabylénském = stitu.
Nejvyznamnéj$im panovnikem byl Samsi-Adad L', ktery podobné jako Chammurabi
fidil nejen administrativu statu, ale také ekonomiku, diplomacii a veSkeré vojenské
zalezitosti. Po jeho smrti doslo k dpadku a vlady se na kratkou dobu ujal jiZ jmenovany
Chammurabi, ale vzdpéti byl sim vyhndn kmenem Churritii, ktery se zmocnil nejen
Asyrie, ale také Syrie a expanze kmene byla ukoncena az po sjednoceni vSech

churritskych kment a vytvofenim statu Mitanni.

8. Stfedoasyrské obdobi a sttedobabylonské obdobi ( 1500 — 1000 pf. n. 1.)

Prvni ¢ast tohoto obdobi je ve znameni bojii tif mocnych statl — Egypta, Chetitské tisSe
a fiSe Mitanni. VeSkeré snahy pramenily ztouhy ovlddnout strategicky umisténou
sousedni Syrii. Zapasii se neucastnil Babylén a Asyrie jiz jako samostatny stit
neexistovala.

Po takto dynamickém obdobi pfiSla doba stagnace a pasivity Egypta.Chetitskd fiSe
ziskala v bojich o tzemi silnou prevahu a stdt Mitanni prochdzel krizi, kterd nakonec
vyustila v obnoveni samostatnosti Asyrie.

Asyrsky stat nabyl takové sily, Ze se mu podafilo dobyt i Babylon a svrhnout vlddu
kassitské dynastie. NejmocnéjSim panovnikem sttedoasyrské tiSe se pak stal
Tigletpilesar 1., ktery diky mnoha boji zajistil celkem bezpecny chod vsech

vyznamnych obchodnich cest.

133 tamtéz, str. 230.
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Priloha ¢. 2

CATRY MEZOPOTAMSKE CIVILIZACE 27
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Priloha ¢. 3
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