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Abstrakt

Druhova diverzita a populaéni hustota zastup@ ¢eledi stevlikoviti (Carabidae,

Coleoptera) v chraréné krajinné oblasti Bilé Karpaty

V roce 2015 prokhl v CHKO Bilé Karpaty (PP Horni louky) vyzkum, k§ebyl zangien na
faunisticky pfizkum ¢eledi Carabidae. Odchyt probihal metodou zemnishi.pAdemni pasti
byly umisgny do lesniho biotopu, na hranici lesa a louky aumehé a vihké louce. Za celou
dobu skru dat (210 dfi) bylo zaznamenano 562 jedincteri byli zarazeni do 35 druh
Nejhojrgji se v oblasti vyskytovaly druhy, které prefermistigna a vihka mista. N&gsgjSi
vyskyt byl detekovan u drdhCarabus coriaceysPoecilus cupreus Carabusviolaceus Pro
jednotlivé biotopy byla vypsitAina dominance, index diverzity a ekvitability tarovena
druhova podobnost. Na tyto vysledky navazovalo ppeni aktualniho managementu
v oblasti. Z vysledi vyplyva, Ze sotasny management svymi zasahy rispbuje nijak

vyrazné negativni zamy aktualniho stavu biotopu.

Kli éova slova:

Carabidae, CHKO Bilé Karpaty, biomonitoring,

Abstract

Species diversity and abundance of Carabidae (Colptera) in the Protected landscape

area of Bilé Karpaty

A research, which was focused on a faunistic egpilmn of Carabidae, took place in the
Protected landscape area of Bilé Karpaty (Whitep&aians) in 2015. This research was
conducted with ground traps. The ground traps wecated in the forest biotope, more
accurately in the border the forest and a meadosv an the dry and wet meadow. 652
individuals collectedduring 210 days lasting reskawere classified into 35 species. The
most frequent species were those, which prefereshatdd moist habitats such @arabus

coriaceus Poecilus cupreusnd Carabus violaceus For each biotope was calculated the
dominance, the diversity index, the equitabilitydamas determined species similarity. This
basis continued by the assessment of actual maraeanea. This creates that the actual

managemant does not affect negative changes oncunent status of the habitat.
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1 UVOD

Oblast Bilych Karpat pét z hlediska botanickych vyzkumu mezi nejvice zkang
lokality ¢eského Uzemi. V minulosti byla oblast charakteskstisvymi blizkymi vztahy mezi
¢lovékem a pirodou. Po z&zeni oblasti mezi Biosférické rezervace UNESC@&e pouto
jese vice upevnilo a fetrvava i v dnesni deéb Belokarpatské louky jsou vSeobe&cmnameé
pro svou velkou rozlohu a diverzitu v kategorii ttmsmych spoléenstev. V této oblasti jeSt
stéle pevazuje zerdélstvi nad piimyslem, protoZze se zde nenachazi velkétay kolem
kterych nejastji dochazi k rozvoji pimyslu. V této oblasti sei$tlaji lesnat&asti s l&nimi,

a jen omezeh jsou tyto plochy naruSeny dstskou zastavbou. Zoologické vyzkumy zde
nebyly provadny s takovoucetnosti a rozsahem jako botanickéivbdem nfize byt
neznalost a neatraktivita oblasti. AvSak zoologigk@strost je Uzce spojena s pestrosti
botanickou. Vyzkumy v oblasti entomologie uivé dosahly pekvapivych vysledk, a byly
zde nalezeny druhy, které nalezneme na seznamaestyrch drubl Zivogicha.

Také tento vyzkum probihal v oblasti entomologidawdim cilem bylo vyhodnoceni
synekologickych charakteristik a &jvyvodit zawr, jakym zmgisobem ovliviuje management
v oblasti druhovou bohatost adestnost brouk z celedi Carabidae. Pokud by bylo negativni
pusobeni prokazano, bylo ukolem naj#jake reSeni, které by bylo mozné skloubit se zajmy

vSech.



2 LITERARNI P REHLED
2.1 CHKO Bilé Karpaty

Pohdi Bilé Karpaty se nachazi na moravsko-slovenskémezd V roce 1980 zde byla
vyhlaSena CHKO Bilé Karpaty o vyie 715 km2. Na Slovensku se nachéast nesouci
nazev CHKO Biele Karpaty, jejiz vidma je 435 km2 (JONGEPIEROVA, 2008).

Vroce 1996 byla CHKO Bilé Karpaty izmena mezi biosférické rezervace v ramci
programu MAB (Man and the Biosphere). Veligst CHKO je také zazena mezi evropsky
vyznamne lokality v souvislosti se soustavou NATURZ00.

2.1.1 Geologické podminky

Podle geologickych kritérii GZeme z#adit pohdi Bilé Karpaty k vejSim Zapadnim
Karpatim. Jejich vznik probihal v obdohietihorniho vraséni, bihem kterého vznikly také
Alpy a Kavkazsky oblouk. Z morfotektonického hlddisse na geologické stavipodili
flySové pasmo, bradlové pasmo a vislé panev. fevaznatast CHKO jak na stranceské,
tak na stra# slovenské pét flySovému pasmu, které je s@sti magurského flySového
piikrovu. Tento flyS je tviien mdskymi sedimenty z obdobirikly a starSichietihor. Zde je
flyS tvoren mnohonasobnymiglanim piskovit a jilovai s omezenym vyskytem slinav.c
Tyto vrstvy flySe dosahuji mocnosti od par centinetz do ®kolika meti. V nékterych
oblastech jsou flySové horniny prostoupeny neowitka(andezit,¢edic). Tyto oblasti se
nachéazeji fedevsim v okoli Koma(MACKOVCIN, 2002).

Jihovychodni hranice slovenskasti CHKO pokryva z &tsi ¢asti bradlové pasmo, které
se usazovalo v obdobi od triasu do starsietinbr. V €chto ¢astech jsou bohatzastoupeny
razné druhy vaperic Jizni¢ast CHKO zasahuje do okraje Vidié panve, ktera je vygina
sedimenty mladSichtd@tihor (NEKUDA, 1982).

2.1.2 Geomorfologicka charakteristika

Jakceska, tak slovensk#ist CHKO zasahuji détyi orografickych cellt — Bilé Karpaty,
Vizovicka vrchovina, Dolnomoravsky Uval a Myjavsgahorkatina. NejtSi ¢ast tvai Bilé
Karpaty, kteréradime do provincie Zapadni Karpaty. NejvySSim bodmhai je Velka
Javdina dosahuji vysky 970 m. n. m. Oproti tomu nejniidd dosahuje 170 métmad

morem. Celko¢ miazeme reliéf charakterizovat jako zna pronenlivy. Pronenlivost je
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dana rozdilnosti odolnosti flySovych vrstei¢verozi. Odol®jSi piskovce maji morfologicky
vliv na vysSi partie polid Ménre odolné piskovce vyt¥aji podlouhlé svahy sé&kce
modelovanymi Fbety. Vyrazi se zde vSak projevuje eroziwiinnost vodnich tok, které se

hluboce z&ezavaji do povrchu a tyiobystiny s velkym spadem (CULEK, 1996).

V oblastech rék¢ich hornin (jilova@), dochézi k velmEastym sesuvm pady. Na &chto
mistech pak vznikaji velmi rozmanitachi spol€éenstva. Tyto sesuvy také vysokowrou
ovliviiuji nasledny management luk. Diky sesuvvznikaji mista dosahujici wzné mfe
vétsi, ¢i mensi vihkosti, ale takéasto dochazi k odkryti mat@ horniny, ktera m&asto
odliSné fyzikalni a chemické vlastnosti. V ndistesuw pady dochéazic¢asto k bodovému
vyvéru vody (pramenig). Slovenskacast CHKO je charakteristicka vyskytem skalnich
formaci, které mohly vznikat diky odolnym vapencavyiorninam. Neddka se zde také
mohou objevit Skrapy a jesk§itJONGEPIEROVA, 2008).

2.1.3 Hydrologie

Cela oblast CHKO nélezi do jednoho dinae tim je Cerné mae. Z hlediska povodi
nalezi Bilé Karpaty do povodi Moravy a Vahu. Pod&vniho fibetu pohéi se tédhne
rozvodnice od#ujici povodi. Vyskytuji se zde vSak vyjimky, ktex&nikly diky zgtné
erozivnic¢innosti (Drietomica, Klangnice apod. ) (NEKUDA, 1982).

V celé oblasti se diky flySovym paém vyskytuje jen omezené mnozstvi podzemni

vody. Prameny jsosiasto vzdaleny od sebe a také dosahuji malé vyda{hvasCEK, 1984).

Zvlastnosti jsou v této oblasti hejse vyskytujici mineralni prameny, které jsou v§zan
na ftetihorni vulkanickoucinnost. Nejznarjsi jsou luh&ovické pramenné oblasti, jejichz
voda zprameh je nasycena vysokym mnozstvi oxidu uidho a sirovodiku
(JONGEPIEROVA, 2008).
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2.1.4 Klimatické poméry

CHKO se nachazi na Gzenti klimatickych oblasti a ¢kolika podoblasti. ¥tSina paiti
do mirre teplé klimatické oblastiCasti CHKO, ve kterych nadnka vyska pesahuje 800
m, jsoutazeny do chladné klimatické oblasti. Uzemi o néjnitadmeské vysce pat do
teplé klimatické oblasti. NeiSi uhrn srazek je zaznamenan v letnim obdoéeivénec),
oproti tomu nejsussim byva zima. V nejnizSich patdhdosahuje pmérny racni srazkovy
Uhrn pouze 600 mm, ve vySSich polohachist@r az na 950 mm (QUITT, 1971).

Smer a rychlost ¥tru je ovlivren morfologii terénu. Severnéast je ovliviena
severovychodnim progdim, které byva suché a studené. V jigdisti se velmicasto
vyskytuje tzv. fénovy efekt, ktery byva suchy alyedento teply vitr pinasi velké mnozstvi
erodovaného materialu, ktery se po zratinosové energie uklada v podarawji, které
dosahuji aZz 10 centiméttMACKOV CIN, 2002).

2.1.5 Rida

Na wtSin¢ uzemi Bilych Karpat igvazuje hsdozem. Jihozapadrgst je klasifikovana
jako mezotrofni hédozem vznikl4 na vapenatém podloZi. Severovych&dlstije oligotrofni
hnédozem na kyselych substratech. Ve slovensigti Bilych Karpat se n&gsgji vyskytu;ji
rendziny. Typické, na urodnost bohatérnozens se vyskytuji podél jihozapadnich hranic
CHKO. Ve vy33ich polohach se objevuji glejovély (SARAPATKA, 2014).

2.1.6 Vyuziti krajiny

Vice nezZ polovina Uzemi tyiolesni porosty (53 %). N&eskeé stra# prevazuji listnaté
porosty (54 %), jehdinaté porosty zabiraji 30 % z vgmg lesi. Na slovenské stransou také
vice rozSieny listnaté lesy (75 %), oproti tomu jeimaté porosty zabiraji pouze 13 %i P
lesnich okrajich a v jizniasti se vyskytuji k@vé porosty. Zeruélsky vyuzivana krajina je
v CHKO z 37 %, z toho pastviny tkionecelych 7 %. Vyznamnym prvkem této oblasti jsou
ovocné sady. Zastadna Uzemi zabiraji plochu kolem 3 % (NEKUDA, 1995).
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2.2 Charakteristika vegetace CHKO

Souasny stav vegetace, kterd pokryva Uzemi Bilych #&tarpe zapicinén lidskou
cinnosti. Kdybyclovek nezasahoval do krajiny, pokryvaly by za &snych podminek té&h
celé Uzemi lesy. Kili potiek® zenedélské pidy cloveék vykacel rozsahla tuzemi, aby si
zabezpéil obzivu. Pozemky pobliz #st s vesnic sefpmeénily na ornou fdu, hife dostupné

a vzdalenjSi pozemky se staly loukami a pastvinami (NEKULA82).

Diky zasalim c¢loveka (koseni travy, iihnojovani, pastva) bylo umo&mo rozsfeni
velkého mnozstvituznorodych druti. Vznikla tak velmi pestra a malebna sgelestva. Ve
druhé polovig dvacatého stoleti ubylo zajmu o hosped a lidé se zZali koncentrovat do
mest za praci. Krajina se tedy mokiiste&né vyvijet bez vyrazgSich zasai. Nekteré oblasti
se vSak kili kolektivizaci zengdélstvi zataly negativid ménit. Z divodu zachovani diverzity
a ochrany ohroZzenych dnwh kterych je v Bilych Karpatech velkém mnozZstvicaia
vyhlaSovat statni ochranatippdy chragna Gzemi, kde byla omezena negati¢irinost
loveka (KUBIKOVA, 1999).

Nejvice byly roz&eny po celych Bilych Karpatech louky sidst horskou Carex
montana) Mezi jednotlivymi loukami nejsou vyrazn&egehody od jednoho spdlenstva
k drunému, a tudiz neni jednoduché@auit porost k fytocenologické jednotce (CHYTRY,
2007).

2.2.1 Fytocenologické jednotky a management v oblasti vikemu

V oblasti vyzkumu bylo vymezeno 5 fytocenologickyetdnotek.

2.2.1.1 Suché louky s a%ti horskou (Carex montana)

Tyto porosty jsou v Bilych Karpatech héjmozStené a také druhévvelmi bohaté.
Druhové bohatstvi je dano fytogeografickou polomaurozhrani termofytika a mezofytika.
Diverzita je zde vysoka také diky tradim zpisohim obhospod@vani. Na 16 m2 Ize nalézt
az 70 drulh cévnatych rostlin. Fytocenologicky tyto porosaglime do svazBromion erecti.
Vlastnosti spoléenstva jsou dany variabilitouignich a klimatickych faktdir (KUBIKOVA,
1999).
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Jedna se o nizké porosty, které jsou vidéebrcleny na d¥¢ vrstvy. Horni vrstvu tvid
vySSi trAvy — ovsik vyvySenfArrhenatherum elatius)svaep vzgimeny (Bromus erectus)
bezkolenec rakosovitgMolinia arundinacea) valetka prapditd (Brachypodium pinnatum)
Spodni vrstvu tvid nizce rostouci traviny — dgte horskgCarex montang)kostava zlabkata
(Festuca rupicola)a mnoho druin dvoudtloznych bylin — jeteEervenavy(Trifolium rubens)
kakost krvavy(Geranium sanguineung mochna bil§Potentilla alba) Pokryvnost byva do
25 %. \&tSinou zde neni dominantni jeden druh, ale nackézde vice druhs podobnou
getnosti (CHYTRY, 2007).

Pro oblasti, kde se nachazi toto spefestvo, jecasty vyskyt mnoha zvlaStchrargnych
cévnatych rostlin Zeledi vstavaovitych (Orchidaceae) (CHYTRY, 2007).

Na €chto loukach v minulosti probihalo koseni ttadi jednou r@éné a to na konci
cervence, na slovenské stéamdva tydny dive. Dobu nelze it presrg, protoZze datum se
zélezelo na peasi. Na wkterych loukach probihala pastva.ét¥inou se tyto porosty
negihnojovaly. Typické pro tyto louky je vyskyt solitéich devin, které vytvéeji podminky
pro vyskyt hajnich druh(KUBIKOVA, 1999).

V souwtasné dob se na loukach nechavaji nepiom®e pasy, které slouzi jako Git¢ pro
bezobratlé druhy Zivichi. V nékterych oblastech se neprovadi na loukdch Zadny

management a louky se nechéavaiji lezet ladem (KUBIKQ1999).

2.2.1.2 Suché louky a pastviny s psthem obecnym (Agrostis capillaris)

Tyto porosty se vyskytuji na suSSich a #eimych mistech, kde je provozovano
nepravidelné obhospoiftevani. Louky jsou podobné porést s ostici horskou, avsSak
neoplyvaji tak vysokou diverzitou, rgdevsim kili jinému zpisobu managementu
(CHYTRY, 2007).

Diky nepravidelnym zas&m (koseni, pastva) dochazi k vyskytu dominantnichnid—
psingek obecny(Agrostis capillaris) sveep vzgimeny (Bromus erectus)valetka prapdita
(Brachypodium pinnatum)srha lalénata (Dactylis glomerata)a teslice prosedni (Briza
media) v hornichéastech porostu. Ve spoddsti se nachazeji nizsi skupiny trav a bylin —

osfice horskdCarex montang)tomka vonngAnthoxanthum odoratum$al\gj lu¢ni (Salvia
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pratensis) Stirovnik fizkaty (Lotus corniculatus) rozrazil Iékasky (Veronica officinalis)
(JONGEPIEROVA, 2008).

V souwtasné dob se na d&chto porostech &Sinou neuplatuje zadny management.
VétSinou se nechavaji lezet lademekkéré louky se vyuZzivaji k extenzivni pastPouze
malagast porost na slovenské strarse kosi jednou, vzagn dvakrat do roka (KUBIKOVA,
1999).

2.2.1.3 Suché louky se s@@pem vzfimenym (Bromus erectus)

Spolen¢ s dominujicim sv@pem vzpimenym (Bromus erectus)se v porostech hajn
vyskytuji chragné a ohrozené druhy cévnatych rostlin. Takeé tytosty, jako v pedesSlych
uvedenych fipadech, sedi na dvouvrstevnaté. Horni vrstva je charaktesigtipro — svieep
vzpiimeny (Bromus erectus) ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius) srha lalgnata
(Dactylis glomerata)Ve spodni vrs& se nachazi — jetel dai (Trifolium pratensis) zvonek
klubkaty (Campanula glomeratahvozdik kartouzekDianthus carthusianorum)CHYTRY,
2007).

Tyto porosty jsou fevazré nehnojené a koseni probiha jednodnéo V nékterych
oblastech se nechavaiji lezet ladem ifpast jsou vyuzivany k past KUBAT, 2002).

2.2.1.4 Oligotrofni louky a pastviny

Tyto porosty se nachazeji na kyselydmd#ach, které jsou chudé na mineralni Ziviny.
Vyskytuji se zde fedevSim kratkostébelné travy. Dominantni druhéchto porostech
vétSinou chybi, nejhogji zastoupena byva tomka vonn@nthroxanthum odoratum)
kostavacervena(Festuca rubraya smilka tuhgNardus stricta) Dvouctlozné rostliny byvaji
zastoupeny Stirovnikenizkatym(Lotus corniculatus)jetelem plazivyn(Trifolium repenska
violkou psi (Viola canina) Primérné se na ploSe 5 x 5 m vyskytuje 46 diutévnatych
rostlin, maximalni zastoupeni driuki porostu dosahovalo 76 diiufCHYTRY, 2007).

Tyto porosty se celkavwyskytuji od nadmiské vysky 290 m az do 970 m. Nachazeji se
na stanovistich poitve se vyskytujicich duboh#ibach nebo btinach Jako u jinych porast
byvaji koseny jednou tmé. Na slovenské stréanmiuZzeme nalézt tyto porosty ponechany
ladem (TLUSTAK, 1975).
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2.2.1.5 Mezofilni ovsikové louky

Tyto porosty se vyskytuji podél pé@ttich niv. Diky blizkosti potok byvaji vihké, misty
az podméené. Podle druhové charakteristiky jsou velmi chad8ak porérné dokre Uzivné,
protoze byly v minulosti intenzivnvyuzivany a gihnojovany. Z drufi zde dominuje ovsik
vyvyseny (Arrhenatherum elatius) dale ¢asto vyskytujici se srha laloata (Dactylis
glomerata)arizné druhy kosav (Festucapp). Z dvoudloznych rostlin je hoj& zasoupena
kopretina bil&Leucanthemum vulgare$al\j lu¢ni (Salvia pratensish fizné druhy jelel
(Trifolium spp). Vyskyt €chto spoléenstev je mapovan do nadiské vysSky 630 meir
(CHYTRY, 2007).

Vysoce produktivni louky byly koseny v minulosti akrat r@&né, v sokasné dob se
vyskytuji stanovidt vyuzivana k intenzivni pastvdobytka, kde neni nutnéfipnojovani.
SeSlapavanim zde dochazi k udrZzeni stalych &padtev a nedochazi k aatani naletovymi
drevinami (KUBAT, 2002).

2.3 Strevlikoviti

2.3.1 Uvod

Tato ¢eled’ brouki se pro své estetické kvalityjznorodost a velkou druhovou ainost
nachazi ve sedu Sirokého zimu 8katei hmyzu. Diky své pominé spolehlivé
identifikovatelnosti a prozkoumanym ekologickym aoi@m se tatoceled’ vyuziva jako
modelova skupina pro mnohoideckych studii zagstenych na ekologii a biocenologii
(HURKA, 1996).

Na zemi se vyskytujeifplizné¢ 35 000 drufi zceledi stevlikovitych. Jsou zde vSak
patrné rozdily v taxonomii. &které druhy lze Zadit podle éznych autolt do fiznych
pocteledi a trih. Na GzemiCeské a Slovenské republiky se také setkavaraemi autat,
kteri se podileli na klasifikaci celéeledi. V povaléném obdobi se nejvice o poznéni této
celedi zapicinil Karel Kult, ktery jako prvni zpracoval Kiik urovani brouk celedi
Carabidae (KULT, 1947). Poém nasledovali dalSi aduip ktefi se vice¢i méne podileli na

aktualizaci a roz#&ni poznatk. V 80. letech je nutno zminit Jana Pulpana, kepgle&ns
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s Karlem Hirkou, podrobn sestavili seznam kriticky ohrozenych déufFARKAC, 2005),

z nichz velké mnozstvi iteme v dnesni déloznait za relikini (VESELY, 2002).

2.3.2 Morfologie imaga

Povrch Ela stevlikovitych kryje silié sklerotizovand pokoZka, kterd tvangjSi kostru
jedince. Vyjim&né se objevuji druhy, u nichZz se nenachazi skleretimé krovky. Barva
povrchu €la nabyva tiznych barev, néastji se vSak vyskytuji druhy s tmavym zbarvenim,
avSak znamé jsou druhy, jejichz povretatje Zlu€ nebo Zlutéerveré zbarven. Zbarveno
muze byt bd’ celé €lo, nebo jen krovky, pdfpac tykadla a kotetiny. Podle drsnosti
povrchu se vyskytuji jak druhy matné, tak druhyklésU druhi, které maji hrubSi povrch, se

v jamkach nachazeji smyslové organy hmatu (KULHB7)9

Hlava brouk je prognéatni (coz znamena, Zeéoje snérem v ose da). Na hla¢ se
nachazi pivésky, které jsou tvieny ¢lankovanymi tykadly a kousacim ustnim dstrojim.
Z horni strany jsou Uusta kryta neparovym hornim kpgs ktery byva tznotvary.
Neclankované pérové kusadla jsou tvar@dliSné v zavislosti na typuipmané potravy. Pod
kusadly se nachazlankované péarovéelisti. V oblasti Ustniho Ustroji nachazi také nuiéa
ktera funguji jako smyslové organy. Spodidst je kryta neparovym spodnim pyskem
(HURKA, 1996).

Hrud’ je rozdtlena na i ¢asti — gedohrul’, stedohrd’ a zadohrd. OdliSné znaky
predohrudi se vyuZivaji pro taxonomick&azeni. Z hornéasti stedohrudi vyiistaji krovky,
které gekryvaji jak stedohrul’ tak zadohrd. Ze zadohrudi vyista blanity par Kdel.
Ryhovani na krovkach se vyuZziva jako hlavni pozoaraak pro zézeni do tribu. DalSim
vyznamnym znakem pro klasifikaci byva Zilnatina kigdlech. Nekteré druhy maji #dla
casteéné redukovana (brychypterie) nebo mohou byt biédek (apterie), (VESELY, 2002).

Nohy stevlikovitych jsou #izn¢ utvaené. U ¥tSiny druhi jsou nohy Bhavé, avSak
mazeme se setkat také s &rgymi. Casto byvaji pokryty brvami, které majfigavnou funkci.
Zadeek je ¢lankovany a mize dosahovat 6 az @anki. Posledni viditelnglanek Zistava
nekryty krovkami a nazyva se pygidium. Koncafénky zadéku jsou zanteny dovnit a
tvoii vngjSi pohlavni organy (HRKA, 1996).
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2.3.3 Morfologie preimaginalnich stadii

Tvar a velikost vajika jsou dilezitym poznavacim znakem. V&b maze byt kulatého,
nebo ovéalného tvaru. VelikostmejwtsSi vajitka se objevuji u rod€Carabus Oproti tomu
nejmensi vafika maji rodyLebiaa Brachinus tyto rody jsou ektoparazité, a dékp zdaleka
nedosahuji rozisrt draw se Zivicich sevlika a od toho se odviji i velikost véia (BOHAC,
2007).

Larvy stevlikovitych maji fi pary hrudnich ko&etin, které jsou slozené z@anku.
Hlava prognatniho typu jétvercovd nebo obdélnikova. Ze stran hlavyigyaji clankovana
tykadla, na kterych se nachézeji hrbolkovité Utvaey smyslovou funkci. Ret atek se
pohybuje od 0 do 6. Kusadla jsou také velf@noroda. U dravych dridhbyvaji delsi a
Stihlejsi, naopak u fytoféigsou mohut®jSi a kratSi. Na zadku se nachazejiizre utvdené

piivésky, které jsou oporoutppohybu (HIRKA, 1996).

Jelikoz stevlikoviti proclavaji pronénu dokonalou, nasleduje po stadiu larvy zakukleni.
Kukla je uloZena neépsgji v pudé v kukelni kontirce, kterou si larva fipdem pipravi.
Pomoci gonothek, které se nachazi na poslednich #aocich Ize wufit pohlavi daného
jedince (samice ma pouze 1 gonotheku, oproti toamucs2) (STANOVSKY, 2006).

2.3.4 Biologie

Diky Siroké ekologické valenci sefestlikoviti mohou vyskytovat natenorodych
stanovistich, od mokrych az po suché. Nejvice witnavi swij Zivot na povrchu fdy, kde
vyhledavéa ukryty pod kameny, nebo v lesni hrabaNegdeme je také na Keh a stromech.
Neékteré se vyskytuji podikou, nebo v hnijicim igw. K vazk® na slunéni svit jsou znamy
druhy preferujici zastémi, ale také heliofilni druhy. Popsany byly takéldy, které nevidime
okem, a ty obyvajifdu v tiznych hloubkach (VESELY, 2002).

Podle druhu potravy, kterouwipmaji, existuji druhy masozrave, vsezravé i bydnz.
Druhy masozravé aktienlovi korist, nebo se Zivi uhynulymily. Nékteri jsou vylwne
specializovani na housenky madtylplZze Zizaly. ZvlaStnimi typy jsou ektoparazitoidi
pievazr larvy z roduLebia ktei proctlavaji vyvoj na larvach a kuklach mandelinkovitych
(HURKA, 1996).
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VétSina druli stevlikovitych prodlava vyvoj monovoltinni (jedna generace v roce).
Aby nedochazelo k vyvoji vice generaci, je vyvojommlen v larvalnim stadiu, nebo je
zpomalen vyvoj pohlavnich orgardosglct. Dosglé druhy se rozmnoZuji koncem jara az
zatatkem léta. Larvy pradlavaji vyvoj jest téhoz roku a ve stadiu imag@epimovavaji.

V horskych oblastech se vyskytuji druhy, které plédaji dvoulety vyvoj (Carabus
sylvestris) Zvlastnosti u &kterych druli je p&e o potomstvo. Samice vyhloubi jamku
vétsinou pod kamenem a hlidajitgku vajéek, dokud se nevylihnou (FRKA, 1992).

2.3.5 Vyznam skevlikovitych

Hlavni vyznam gevlikovitych spgivd v predaci ostatnich driath bezobratlych.
Vyznamré se podileji naifrozeném kolobhu latek a energie. DalSintildzitym vyznamem
pro ¢loveka je jejich citliva reakce na zZmu koncentrace toxicity. Diky pouzivani herbigid
insekticidi a mineralnich hnojiv prakticky vymizel z polnichltur vyznamny Skdce hrbé
osenni(Zabrus tenebrioides)elké mnozstvi drulncitlivé reaguje na zemu pH a vihkosti, a
diky této vlastnosti se vyuzivaji jako bioindikataéchto zneén. Celkog tedy vyznam
strevlikovitych mizeme hodnotit jako pozitivni, protoze lidem pomahako predatt
raznych Skdci, tak jako ukazatele zmy prostedi (HURKA, 1996).

2.3.6 Skupiny stevlikovitych

Strevlikoviti se @li do ti skupin podle vazeb na preedi, dale podle jejich schopnosti
migrace a adaptability na nové podminky (FARKA003).

Prvni skupinou jsou reliktni druhy (R), tyto drubg vyskytuji pevazrit na mistech, které
jsou téngi nebo velmi malo ovlivény ¢lovékem (raSelinidt, jeskyré, sug). Reliktni druhy

velmi ¢asto povaZzujeme za vzacné nebo ohrozeneé.

Druha adaptabilni skupina (A) je nejf@drejSi skupina. Pat sem druhy, které osidluji

oblasti podobnéfrozenym. Vyskytuji se podél vodnich Gtiratesi a tiznych drul pastvin.

Treti eurytopni skupina (E) nem& vyhéag naroky na prostdi. Druhy této skupiny
osidluji lokality, které jsowasto a velmi vyrazh ovliviovany rukouélovéka (HURKA,
1996).
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2.3.7 Charakteristika nalezenych druhi

Charakteristika nalezenych dfufe podle Hirky (1996). K charakteristice jsou dopiry

vlastni poznamky.

Amara aenegDe Geer, 1774) — kvapnik kovovy
— Velikost: 7,5 mm

— Poznavaci znak: kovévnosazny, tmavsi barvy (zeleny, modégrny), baze Stitu
témef bez t€ek v okoli vtlaku

— Vyskyt: eurytopni druh, pole, louky, ruderaly, midin po horské oblasti

Amara aulica(Panzer, 1796) — kvapnik skvostny
— Velikost: 12,5 mm

— Poznavaci znak: smeélgerny, isni ¢ast je zbarvena déerveno — hadé, velmi
variabilni ve tvaru Stitu

— Vyskyt: eurytopni druh, vice proflend mista, pole, louky, ruderdly, od nizin po
horské oblasti

Amara convexior(Stephens, 1828)
— Velikost: 7,7 mm

— Poznavaci znak: velmi variabilni barvagtey az tmag hnedy s kovovym leskem,
holerg s¢ervenavym naddechem, ostatasti [Fiveéski tmave

— Vyskyt: snasi i mirhzastigné oblasti, louky, fovinaté stra#, swtlé lesy, od nizin
po horské oblasti
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Amara familiaris (Duftschmid, 1812) — kvapnik hladky
— Velikost: 6,4 mm
— Poznavaci znak: kovewredy, zelenygerny, stehenniast tmava

— Vyskyt: eurytopni druh, pole, ruderaly, od nipmhorské oblasti

Amara lunicollis (Schiodte, 1837)
— Velikost: 7,7 mm
— Poznavaci znak: tmahnedy s kovovym leskem

— Vyskyt: suchd i vibejsi stanovidt, louky, lesni s#tliny, pastviny, od nizin po
horské oblasti

Amara montivaga(Sturm, 1825)
— Velikost: 8,2 mm

— Poznavaci znak:betnicast kovo¥ leskla zelené barvy ridni ¢astcerna, vSechny
piivésky tmavé barvy

— Vyskyt: nezastigné travnaté oblasti, pole, louky, sady, od nizirhpské oblasti

Amara similata(Gyllenhal, 1810) — kvapnik Siroky
— Velikost: 8,7 mm

— Poznévaci znak: natgile medény, holer hnédocervené, ostatnitfvésky tmavsiho
odstinu

— Vyskyt: sucha i vlhka stanov&tbez zastini, pole, louky, ruderaly, od nizin az po
horské oblasti
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Anchomenus dorsaligPontoppidan, 1763) —iswlicek oSlejchovy
— Velikost: 6,8 mm
— Poznavaci znak: hlav a §tit zelené, krovky Ziigevenozluté, spodni stratarna

— Vyskyt: nezastiéna stanovist, suché az polovihke, stepi, pastviny, okraje réiz
od nizin po horské oblasti

Bembidion lamproqHerbst, 1784) — Sidlatecihdy
— Velikost: 3,6 mm
— Poznavaci znak: tmawmedeny, stehna tmavsi, zbyteékanka Zlutavy odstin

— Vyskyt: nezastigna stanovi#f, suché az polovihké (vzdakggi od vody), pastviny,
louky, od niZin az po horské oblasti

Bembidion properangStephens, 1828)
— Velikost: 4 mm
— Poznavaci znak: tmahnredy, ¢lanky na nohowderveny odstin

— Vyskyt: vikei stanovis&t bez zastigni, louky, travnaté iehy vod, od niZzin az po
horské oblasti

Brachinus crepitang(Linnaeus, 1758) — prskaveé&tsi

— Velikost: 8,7 mm

— Poznavaci znak: hlava, Stitiawssky reza¥ ¢ervené, krovky modry odstin, zaeé
cerny

— Vyskyt: nezastiéna stanovi&, suché az polovihké, od niZin po pahorkatiny
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Calathus melanocephalu@.innaeus, 1758) —igvlicek cernohlavy
— Velikost: 7,2 mm
— Poznavaci znak: Bdocerveny §tit, rezavériwésky, hlava a krovkygerné

— Vyskyt: s¥tla az polozastiina stanovit, pole, stepi, od nizin po horské oblasti

Carabus convexug¢Fabricius, 1775) — &vlik vypoukly
— Velikost: 20 mm
— Poznavaci znakerné €lo s namodralym okrajem krovek

— Vyskyt: mirr¢ zastigna stanovi®, louky, kovinaté pastviny, od niZzin po horské
oblasti

Carabus coriaceugLinnaeus, 1758) —igvlik kozity

— Velikost: 36 mm

— Poznavaci znak: mohutn#a matreé cerné, krovky vyrazévrasité struktury, hlava
a Stit hladky

— Vyskyt: zastitina stanovi&t, lesy, od rovin po horské oblasti

Carabus granulatugLinnaeu, 1758) — gtvlik zrnity
— Velikost: 20 mm
— Poznéavaci znak: svrchni strana ttnbronzova, spodni strana dvgsky cerné

— Vyskyt: eurytopni, vihk& stanovistzastigné i nezasti#né, louky, lesy, od nizin po
horské oblasti
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Carabus scheidler{Panzer, 1799) —igvlik Scheidleiiv
— Velikost: 30 mm

— Poznavaci znak: svrchni strana tmavych odsffialova, zelena, zlataterna),
spodni strana arfvésky ¢erné

— Vyskyt: zastiina i nezastigna stanovis, lesy, louky, pastviny, od nizin po horské
oblasti

Carabus ulrichii (German, 1824) —igvlik Ullrichav
— Velikost: 30 mm

— Poznavaci znak: svrchni strana lesklédimd s nadechem zelené, spodni strana a
piivésky cerné

— Vyskyt: zastitna i nezastiéna stanovi&t, haje, louky, pole, od nizin po horskée
oblasti

Carabus violaceugLinnaeus, 1758) —igvlik fialovy
— Velikost: 32 mm

— Poznavaci znak: svrchni strateand azernomodrd, okraje krovek fialové, krovky
vyrazre zrnité

— Vyskyt: zastitina i nezastigna stanovi&t, lesy, louky, od nizin po horské oblasti

Clivina fossor(Linnaeus, 1758)
— Velikost: 6,2 mm
— Poznavaci znak: bdy azcerny, @ivésky a ustni Ustroji s rezavym nadechem

— Vyskyt: vihka stanovigt nezastigné, louky, ehy vod, od nizin po horské oblasti

23



Harpalus latus(Linnaeus, 1758)

— Velikost: 9,3 mm

— Poznéavaci znakierny, bul’ leskly, nebo matny, okraje Stitu jsou zbarvené do
cervena

— Vyskyt: polosucha az vlhka stano¥istastigné i nezastiéné, louky, lesy, od nizin
po horské oblasti

Harpalus rufipes(De Geer, 1774) — kvapnik plstnaty
— Velikost: 13,8 mm
— Poznéavaci znakerny, krovky s hustym Zlutym ochlupenintjygsky rezavé

— Vyskyt: sucha az polovlhka stano¥iShezastitné, pole louky, ruderaly, okraje
lesi, od nizin po horské oblasti

Leistus ferrugineugLinnaeus, 1758) — vouséezavy

— Velikost: 7,2 mm

— Poznavaci znak: rezavé barvyivpsky swtlejSiho odstinu neZlb, vyrazné ryhy
rovnokezné s okraji krovek

— Vyskyt: polosucha az vihk& stano¥iSindiferentni k zastini, od nizin po horské
oblasti

Loricera pilicornis (Fabricius, 1775)

— Velikost: 7,4 mm

— Poznéavaci znak: tmawnédy nebo zeleny, stehna tmavého odstinu, zbyésiti
privéska rezaw zbarveny

— Vyskyt: eurytopni druh, pole, loukyidhy vod, luzni lesy, od nizin po horské oblasti
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Nebria brevicollis(Fabricius, 1792) — pohraznékerny
— Velikost: 11,5 mm
— Poznéavaci znak: leskleduly az¢erny, okraje zaddu ¢erverg zbarvené

— Vyskyt: lesy, parky, louky, od niZin po horskdasti

Notiophilus aestuangDejean, 1826)

— Velikost: 5 mm

— Poznavaci znak: Bdy s neédénym leskemgerné givésky, makadla&ast&ne rezaw
zbarvena

— Vyskyt: sucha az polovihka stano¥iSbez zastigni, stepi, uhory, od nizin po
horskeé oblasti

Notiophilus palustris(Duftschmid, 1812) — vlahomil bahenni
— Velikost: 5,2 mm
— Poznavaci znak: leskierny, holeg a makadla&ervené, okraje krovek rovné

— Vyskyt: polovihk& aZ vihka stanowi$tpolozastigng, lesy, louky, pole, od nizin po
horské oblasti

Notiophilus germinyi(Fauvel in Grenier, 1863)
— Velikost: 4,9 mm
— Poznavaci znak: bdy s nedénym odleskem, fivésky tmavsi barvy

— Vyskyt: vihk& stanovigt indiferentni k zastiini, wwesovisg, lesy, pastviny, od nizin
po horské oblasti
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Pedius longicollis(Duftschmid, 1812)
— Velikost: 6 mm
— Poznavaci znak: Bdy, ojedirgle rezavé barvy,ivésky cervené

— Vyskyt: nezastiéna stanovi&, louky u vod, stepi, od nizin po pahorkatiny

Poecilus cupreugLinnaeus, 1758) —igvlicek medeny
— Velikost: 12,1 mm

— Poznévaci znakierny, zeleny s gdénym odleskem, prvni 2lanky tykadel rezavé
barvy

— Vyskyt: eurytopni, nezastina stanovi&, pole, stepi, fehy vod, od nizin po horské
oblasti

Poecilus versicolo(Sturm, 1824)
— Velikost: 10,7 mm

— Poznavaci znakfizné barvy, n€psgji cerny, nebo fialovy, jemhteckovana hlava,
baze tykadel tmavsi odstin

— Vyskyt: nezastigna stanovi&t, brehy vod, lesni paseky, od nizin po horské oblasti

Pterostichus melanariugllliger, 1798)
— Velikost: 15,7 mm

— Poznavaci znakierny a vyraza leskly, koncové&asti fFivéska rezavého odstinu,
podélné ryhy tahnouci se az po konec krovek

— Vyskyt: eurytopni, pole, louky, zahrady, lesy,rddin po horské oblasti

26



Pterostichus nigel(Schaller, 1783) —#vlicek cerny
— Velikost: 18,5 mm
— Poznavaci znakerny a matny, fivésky cerné, vyrazné porojamky na Stitu

— Vyskyt: vlhka stanovigt indiferentni k zastini, louky, lesy, Behy vod, od nizin po
horské oblasti

Pterostichus ovoideugSturm, 1824)
— Velikost: 7,1 mm
— Poznavaci znakerny, [Fivésky rezave, ryhy krovek gkované

— Vyskyt: vihka stanovist louky u vod, behy vod, luzni lesy, haje, od nizin po
horskeé oblasti

Pterostichus vernaligPanzer, 1796)
— Velikost: 6,7 mm
— Poznavaci znakerny, malé nilké tetky na hlae, privésky tmavsiho odstinu,

— Vyskyt: velmi vihk& stanovi8t zastigna i nezastigna, travnaté iehy vod, luzni
lesy, zahrady, od nizin po horské oblasti

Trechus quadristriatugSchrank, 1781)

— Velikost: 3,9 mm

— Poznavaci znak: krovky rezavého odstinu, okrajmvdk bez podélnych ryh,
piivésky swtlejSi nez zbytekta, hladka hlava

— Vyskyt: polosuchd az vihka stano¥isindiferentni k zastini, pole, lesy, od nizin
po horské oblasti
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3 CIL PRACE

Cilem diplomové prace bylo vyhodnoceni synekologitk charakteristik jednotlivych
druhi strevlikovitych. Déle byla posuzovana jejich toleraricelhkosti, zastigni, vyskyt
v zavislosti na peasi. Posuzovana byla také rozdilnacginost a diverzita vzhledem
k stanovistim (les, ekoton, louka). Diplomova prabgla vypracovana dle fedem

stanovenych dil

1. Ur¢eni dominance, druhové diverzity, ekvitability aldové podobnosti.
2. Podle zjis¢nych vysledk zpracovat navrh vhodného typu managementu v oblast

vyzkumu.
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4 MATERIAL A METODIKA

4.1 Biomonitoring

Jedna se offrodni wdu, ktera se vyuziva zejména v oblasti ochraiigody. DileZitou
podminkou, kterd musi byt sgim, je dostatan¢ Siroka indik&ni skupina a z ni vyplyvajici
snadné ziskdvani a zpracovani dat. &aincasto pouzivanou skupinou pro biomonitoring
jsou pavouci (Araneae), u nichZ je mozné powsnadno rozlisit zeny prokEhlé v prostedi
(ABSOLON, 1994).

4.2 Terénni prace

Za vhodnou lokalitu byla dena Rirodni pamatka Horni louky, ktera se nachazi mezi
mésty Nivnice, Bezova a Sucha Loz. Nadis&a vyska lokality se pohybuje od 425 m 505
m. Celko¥ bylo v lokali# umis&no 6 zemnich pasti. Jedna byla zakopana v lesktevém
se vyskytuji porosty jak listnaté, tak jefmaté. Zemni pastislo dva byla umigha do
ekotonové&iasti mezi smiSenym lesnim porostem a vihkou louKemni pastislo ti a ctyfi
byla umiséna v suchéasti louky. Pata a Sestd zemni past se nachazidéeke vodni nadrze
Lubna. Tato lokalita je trvale zami@na. Na ldnich ¢astech bylo umisho po dvou zemnich

pastich, a vysledek byl zjmérovan, aby se zamezilo chybai pripadném poskozeni.

Vybér biologického materialu byl provad v titydennich intervalech. Odchyt byl
provadn do zemnich pasti vytivenych z gllitrovych lahvi. Otvor byl zkonstruovan do tvaru
trychtyfe, aby branil aniku zivbchi. Zemni pasti byly zakopany doigy, a okraj byl
zarovnan s povrchem, aby zde nebyly Zadiekgrky, branici vstupu do zemnich pasti.
VSechny pasti byly opgny dewnou stiSkou, ktera branila zanaSeni pasti srdZzkovou vodou
a také rostlinnym materiadlem, ktery by mohl ucpsatupni otvor pasti. Jako lakadlo bylo
vyuZzito pivo. Do zemnich pasti séigaval fridex, ktery zabreoval nadbyténému rozkladu

materialu, jeZz by znesnaolval determinaci.

Béhem vyzkumu byla také zaznamenavana teplota a\sréaiee byly vyuzity takeé ip
zpracovani vysledk Zemni pasti byly instalovany 2lidzna 2015 a vyzkum probihal do 17.
fijna. Posledni vy vzorku prokshl 28. z#&i, ale zemni pasti neobsahovaly zadny &Sy
materidl. Pasti tedy byly pro kontrolu ponechany stanovisti do 17ifijna, ale také

neobsahovaly Zadny material.
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Po kazdém vy#ru pasti byly vzorky ulozeny v plastovych nadobaghako roztok na
uchovani byl vyuzit 70% alkohol. Nadoby byly oZeay Stitkem, na kterém bylo uvedeno
datum a misto sbu. Poté byl hmyz ro#itdén do jednotlivych taxonomickych skupin a z nich

se vypgitaly jednotlivé ekologické charakteristiky.

4.3 Synekologické charakteristiky

K dosazeni vysledk a nasledného zhodnoceni rozmanitosti a charakiblasti bylo
vyuzito synekologickych charakteristik — dominanadiyerzita, ekvitabilita a druhova

podobnost.

Charakteristiky byly stanoveny podle Lagty a Kregové (2000).

4.3.1 Dominance

Tato synekologicka charakteristika vyfage pongrove zastoupeni jednotlivych populaci,

vici celkovému soétu jedindi. Jeji vztah je mozné vyjatpomoci vzorce:
n;
D = — 100 (%)

n; vyjadiuje paet jedin@ zkoumaného druhurapocet jedindg vSech drub.

Tato charakteristika nam nazige paetnost. Podle procentuélni hodnoty ziskattsto,

které nam miru dominance vymezuje dalika stup:

Druh Dominance
Eudominantni >10 %
Dominantni 5-10%
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Subdominantni 2-5%

Recedentni 1-2%

Subrecedentni <1%

Jednotlivé stupfy nam mohou poukazovat nd@irpzenost, nebo naopak naruSenost dané
oblasti. U naruSenych biocen6z dochazi k dominggdmoho, pofipac nekolika druhi, a
ostatni druhy jsou Upén nebo velmi vyznamn potlateny. Oproti tomu u iirozenych
biocendz je dominance patkna a prosedi dosahuje vysoké druhové rozmanitosti s nizkym
stuprém dominance (LASTVKA, KREJCOVA, 2000).

4.3.2 Diverzita

Pojem diverzita znamena v uzsim slova smyslu ro#oestn Pomoci této charakteristiky
vyjadiujeme kromd pcctu jednotlivych druli, také miru rozloZeni jedificmezi jednotlivé
druhy. Tato charakteristiky byva vyjamvana pomoci Shannon — Wienerova indexu:

_ _y (M i
H=-3(3) ()
dané symboly odpovidaji tak jako tedeslé charakteristiky dominance. Pokiglo dosahuje

hodnoty 0, znamena to, Ze vSichni jedinci danéapastist pati do téhoz druhu. Oproti tomu

¢im vysSicislo, tim je vySSi p@et druhi 0 mensietnosti.
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4.3.3 Ekvitabilita

Ekvitabilita vyjaduje druhovou vyrovnanost, jinak také rovniomé zastoupeni drih
v oblasti. Vyjaduje se pomoci vztahu:

Svyjadtuje celkovy péet druhi. Hodnota ekvitability je od 0 po 1. Nulova hodnetgadiuje
nevyrovnané Uzemi, maximalni hodnota dokonale weioe. Pokud lokality maji nizkou
hodnotu ekvitabily a diverzity, pak se jednd o Sane biocendzy, nebo sp&astva

nachazejici se v extrémnim priesti.

4.3.4 Druhovéa podobnost
Tato charakteristika slouzi ke srovnani podobndstu a vice biocendz. K jejimu

stanoveni se pouziva Jacaardindex podobnosti:

Ja * 100 (%)

“A+B-C

A, B vyjadiuje paiet druhi ve srovnavanych biocen6zach a C stanovujetpspolénych
druha.
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5 VYSLEDKY

5.1 Vyhodnoceni materialu

V tabulce 1 jsou uvedeny celkovédppjedinai, ktei byli nalezeni v zemni pasti v déb
odebirani materialu ze zemnich pasti.\Wbéru v lokali ,Les" byla zemni past 23. srpna
nalezena poskozena, a tudiz nebyl ziskan Zadnyekzowyhodnoceni. Zemni past byla
nejspisSe poskozena&i. Podobny fipad se stal také na lokalifVihka louka“ 20.¢ervna.
Tato zemni past byla poSkozen#& koseni travy zewdélskou technikou. NeptsSi paet
jedinax byl nalezen 30. kitna v zemni pasti v loka#it,Les" a to 36. Celko¥ bylo nejvice
jedinai za celé obdobi vyzkumu nalezeno v lokaliEkoton* — 155, oproti tomu nejmensi

pocet jeding bylo nalezeno v lokalit,Sucha louka“ — pouze 128.

Tab. 1: Celkové pity jedindi na stanovistich v détsbéru materialu.

Celkem jedincl

Sucha | VIhka

Datum Les Ekoton louka louka
18. duben 8 5 11 16
9. kvéten 12 18 14 12
30. kvéten 36 25 16 17

20. ¢erven 23 17 23

13. ¢ervenec 19 31 19 27
9. srpen 7 14 21 21
23. srpen 19 11 13
8. zafi 31 22 7 13
28. zari 14 4 6 10
Celkem 150 155 128 129

V tabulce 2 jsou uvedeny celkoveé ¢pp druhi, které se vyskytovaly na jednotlivych
stanovistich. NegtSi paet druhi byl dosazen v lokalit ,Ekoton* — 26 druli. Nejmensi
druhova bohatost byla zaznamenana na stanoviss‘ ;£619 druli. Nejmére druhi bylo na
vSech lokalitdch nalezendiprvnim a poslednim od@bu vzorki. Naopak nejvice druhpri

jednotlivych odirech bylo nalezeno 18ervence v lokalit ,Ekoton*.
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Tab. 2: Celkové pity druhi na stanovistich v délsbéru materialu

Pocet druhl
Sucha |[VIhkd
Datum Les |Ekoton |louka louka
18. duben 4
9. kvéten 6 9 7
30. kvéten| 14 10 9
20. ¢erven 5 7 11
13. ¢ervenec 6 17 7 13
9. srpen 9 10
23. srpen 5
8.zari| 13 6 2
28. zari 4 2
Celkem 19 26 24 23

5.2 Dominance

Na lokali€ ,Les" byly nalezeny 3 eudominantni druhy. Jednséoo druhyCarabus
coriaceuss dominanci 22,7 %Carabus granulatus- 19,3 % aCarabus violaceus- 14 %.
Mezi dominantni druhy p#li Pterostichus niges 8,7 % aNotiophilus germinys 5,3 %. Za
subdominantni druhy na tomto stanovisti povazuj@naeuhi s dominanci od 2 % do 5 % —
Amara lunicollis, Carabus convexuSarabus scheidleriCarabus ulrichii,Harpalus latus,
Leistus ferrugineus Notiophilus palustris,Poecilus cupreusPterostichus vernalisZa
recedentni rizeme ozné&t druhy s dominanci od 1 % do 2 %. Jednalo seutydAmara
covexior Loricera pilicornisaNebria brevicolis Pouze dva druhy sadi svou dominanci do

subrecedentni kategorieBembidion lampros Trechus quadristriatus.

Na lokali€ ,,Ekoton“ svou dominanciigvazovaly eudominantni druliBoecilus cupreus
s 12, 26 %,Carabus coriaceus- 11,6 % aCarabus granulatus- 10,3 %. K dominantnim
druhim z tohoto stanovi8t se fadi Carabus violaceus— 9 %, Leistus ferrugineusa
Pterostichus nigeshodri s 5,2 %. Celko¥ jedenact druln se bude svou dominani@dit do
subdominantni kategorieAmara convexior, Carabus convex@arabus scheidleriCarabus
ulrichii, Harpalus latugHarpalus rufipesLoricera pilicornis Notiophilus palustrisPoecilus
versicolor, Pterostichus melanariysPterostichus vernaliskK recedentnim drulm se radi

Amara aenea,Bembidion lamprdSalathus melanocephalullebria brevicollis Notiophilus
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germinyj Pterostichus ovoideyusTrechus quadristriatus Subrecedentni kategorie je

zastoupena druhgmara familiarisaAnchomenus dorsalis

Eudominanci se v lokatit,Sucha louka“ vyznéuji druhy Poecilus cupreus- 16,4 % a
Carabus violaceus- 11,7 %. Mezi dominantni druladimeCarabus scheidlera Poecilus
versicolor shodr s 8,6 %, daleAmara aulica— 6,3 %.Carabus granulatus Pterostichus
melanariusdosahovali shodn5,5 %. Celko¥ 10 drulih mizeme svou dominanci izalit
mezi subdominantni druhy Amara aeneaAmara familiaris Amara similata Anchomenus
dorsalis Carabus coriaceys Carabus ulrichij Nebria brevicollis Pedius longicollis
Pterostichus ovoideusTrechus quadristriatus K recedetnim drulm se fadi Amara
convexior Pterostichus nigera Pterostichus vernalis4 druhy z této lokality povazujeme za
subrecedentni -Bembidion properansBrachinus crepitans Calathus melanocephalus

Notiophilus aestuans

V posledni lokal& ,VIhka louka“ se nachazel pouze 1 eudominantnihdRoecilus
cupreuss 10,1 %. Do dominantni kategoredimePedius longicollis Pterostichus ovoideus
a Trechus quadristriatus- shodg 7 %. Dale Carabus coriaceuysPterostichus nigera
Pterostichus vernalise 6,2 % d&oecilus versicolodosahnul hodnoty 5,4 %. Na posledni
lokalit¢ se vyskytovalo 13 drufy které svou dominanci ozhgeme za subdominantni.
Jednalo se AAmara lunicollis Amara montivagaAmara similata Anchomenus dorsalis
Bembidion properans Brachinus crepitans Carabus granulatys Carabus scheidleyi
Carabus violaceys Harpalus rufipes Notiophilus aestuans Notiophilus germinyi
Pterostichus melanariusPouze 1 drulfadime do recedentni kategorieGlivina fossor

Subrecedentni druhy reprezentuje v této lok@linara aulica

Jednotlivé hodnoty jsou uvedeny piri@plednost v obr. 1 — 4.
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Dominance druht v lokalité "Les"

25,00
22,50
20,00
17,50
15,00
12,50
10,00
7,50
5,00
2,50 I
) &) 3 ) o Q D o CIR) & S Q S < O o
Qj_\o <J\\ © 4@"9 & \r&“‘) NS \{\g)«\ & \,\9 ~o° & -<,°\\ \),é & & (-\\ng 6‘%\ ] \%\o
S & & I GANP IV N . G NP N PN N ¢ ¢ &
F & 8 & & F S e Y@ RLE ST
2 R P e L e e & @ 20 Y Y W S
< ) N N N S N > O ) ) X N N N S & N
S FTFFPFTFEEE TS LS LS
& @ & FN Y @ O T O
o) A% %o $0 & &
N
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Obr. 2: Dominance druipro lokalitu ,Ekoton”.
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Dominance druht v lokalité "Sucha louka"
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Obr. 3: Dominance druhv lokalité ,Sucha louka“.
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Obr. 4: Dominance druhv lokalité ,VIhka louka“.
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6.3 Diverzita a ekvitabilita

Hodnota indexu diverzity byla vyp@ana pro jednotliva stanoviSjako vysoka. Nej#tsi
diverzity doséhla lokalita ,VIhk& louka“H = 3, po ni nasledovalo stanowistEkoton*
s hodnotou 2,96. Lokalita ,Such&a louka“ dosahla oty 2,85. Nejnizsi diverzita byla

stanovena pro ,Les", ale i tak se jednalo o pow vysokou hodnotu — 2,41.

Ekvitabilita Uzce souvisi s indexem diverzity. Irddiverzity zde dlime pirozenym
logaritmem celkového @tu druhi na stanovisti. NeptSi ekvitability bylo dosazeno na
lokalit¢ ,VIhka louka“ — 0,96. Druhou nejvyssi ekvitabilitcse pysni lokalita ,Ekoton* —

e

v lokalité ,Les", pouze 0,82.

6.4 Druhova podobnost

Druhova podobnost byla pidana podle Jaccardova indexu. Porovnavany bylghrie
lokality mezi sebou. NejtSi druhové podobnosti bylo dosazeno mezi lokalitgdres” a
.Ekoton® (67 %). Po nich nasledovaly lokality ,SucHouka“ a ,VIhka louka“ (62 %).
.Ekoton* a ,Sucha louka“ dosahly v porovnani drubgvodobnosti hodnoty 56 %. Po nich
nasledovaly lokality ,Ekoton“ a ,Vlhka louka“ (36 Yo,Les" a ,Sucha louka“ (34 %).
Nejmensi druhova podobnost byla stanovena na 3hé¢leazela se u lokalit ,Les* a ,VIhka

louka“.
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6 DISKUZE

Celkow bylo v oblasti nalezeno 562 jedincteré byly zé&azeny do 35 druh Nejwetsi
index diverzity byl dosazen v lokalit,Vlhka louka®“, coz je dle mého nazorugkvapujici
vysledek. NejetSi index diverzity bych &ekaval v lokali¢ ,Ekoton®, protoZze na rozmezi
dvou odliSnych biotop by se mdly vyskytovat druhy ze sousednich lokalit. Indexedzity
v ekotonoveé oblasti dosahnul jen o 0,04 nizSi hognooz miZze byt z@isobeno vysokym
poctem jediné urcitého druhu. Nejmensi diverzity bylo dosazeno \aldk ,Les”, s timto
vysledkem se dalo g@at, protoze v lokalit byla vysokd dominance drahvyhledavajici
vinéi a zastitna stanovié Hodnoty ekvitability, kterych bylo dosazeno, oufuaji
piiméierg hodnotam indexu diverzity. Nejisi dominance drudhbyla stanovena v lokatit
.Les". V této lokali€ se vyskytovalo pouze 19 dniula 3 druhy se svym zastoupenim podilely
56 % z celkovych 100 %. V ekotonové oblasti secglkovych 26 drut podilely téndi 35
%, ale ostatni druhy byly zastoupeny v men&emiNejmensich hodnot dominance jednoho
druhu bylo dosazeno v lokalitVIhk& louka®, kde pouze jeden druh dosahoval haigimad
10 %.

Za nejp@&etrgjSi druh v celé oblasti byl stanov€larabus coriaceusktery se vyskytoval
v pactu 63 jedind. Vice nez polovina jedirictohoto druhu byla nalezena v lokaljfles*
(34). Druhym nejpeetrgjSim druhem byPoecilus cupreusrozsfen byl vice mé&ana viech
lokalitach, pouze v lesnim biotopu se nachazel poué exemplich. Carabus violaceus
Carabus granulatusse objevily 56, respektive 55. Tyto druhy s&Sinou vyskytovaly
v lesnim a ekotonovém biotopu. Druh s nejmensomaastoupeni byClivina fossor ktery

se vyskytoval pouze v ptu 2 jedind.

Podle @éekavani se nejvice podobaly lokality ,Les" a ,Ekdt@ to 67 %. Rekvapivym
vysledkem je vSak velmi nizka podobnost u lokalites” a ,VIhka louka“, jelikoz oba
biotopy jsou porérné vihké, rozdil je zde Zjsoben nejspiSe vyskytem dfihsnasejicich

riznou intenzitu sitla.

Z druhi uvedenych na seznamu ohroZenych &olmi se pomdrné hojné vyskytoval
strevlik Scheidleiv (27 jeding) a stevlik Ulrichav (12 jeding).

Pro porovnani vysledkbyly vyuzity vyzkumy probihajici v roce 2014 (HAMA\, 2014)
v oblasti CHKO Moravsky kras a v roce 2007 (PRCHARID10) v NPR PouzZdnské step.
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Dle prirodnich podminek je Poutahska step klimaticky teplejSi a vyskytuje se zdmn$n
pocet srazek. Moravsky kras odpovida svyniirgdnimi podminkami Bilym Karpém.
V Moravském krasu byloipvyzkumu v roce 2014 nalezeno 34 diultoZ je témy stejna
hodnota jako v mémifpact (35), v oblasti Pouzdnské stepi bylo nalezeno 78 diuboz je
vice nez dvojnasobek. Tento rozdil je nejspidesapen ¥tSim patem ffiznorodych lokalit
skiru (celkow 8).

Porovnani s vyzkumem probihajicim v NPR Pdandka step je mozné pouze pro lesni
spol&enstvo. Ostatni lokality neodpovidaji lokalitam méhyzkumu (tento vyzkum byl
zaneien vice nalovékem vyuzivané oblasti — vinice, pole). Z hledisi@mihance v obou
piipadech dominovaly 3 druhy svysSSim poem zastoupeni. Index diverzity byl
v Pouzdanské stepi o 0,4 vySSi nez v méhipac. Tato skuténost je nejspiSe Agobena
tim, Ze dan& oblast mé& vice rozmanitych ploch sedstvi. Oproti tomu ekvitabilita byla
v mém pipack o tén¥ 0,3 vysSi. Tento vysledek je igpben tim, Ze v mémripac se
v lesnim biotopu vyskytovalo pairoveé vice drulii. U druhého vyzkumu jsou zajimavé velmi
nizké hodnoty podobnosti lokalit. N&j$i podobnosti dosahuje pole a slepé ranteky, coz
je dle mého nézoru velmi zvlastni. Z tohoto vysledkizeme tedy usoudit, Ze vyzkum
probihal na velmi odliSnych lokalitach a tim je v§eno, pr@ zde bylo nalezeno tak velké

mnozstvi drufi.

S vyzkumem probihajicim v CHKO Moravsky kras je m&Zporovnavat vice lokalit
s mym vyzkumem. Zde probihal vyzkum na’eseé louce, negené louce, okraji lesa a
mokiadni louce. Nejvice drdhbylo nalezeno podolnjako v mém pipact v ekotonové
oblasti lesa a louky. NejtSiho indexu diverzity bylo dosazeno v ekotonovéastb (2,38),
vmém pgipact byl nejwtsSi index diverzity stanoven na vihké loucésrt néasledovan
ekotonovou oblasti. Nejmensi rozmanitost byla \dpikeséeném Useku louky (1,91), ktery
by mohl svymi vlastnostmi odpovidat lokalifSucha louka“ v mém fgpact (2,85). Tyto
vysledky dosahuji velmi odliSnych hodnot. Také wdgionosti lokalit se vysledky sin
rozchazeji. Z vysledk vyzkumu v Moravském krasu lze usoudit, Ze jsolokality velmi

malo podobné.

40



7 ZAVER

V CHKO Bilé Karpaty (PP Horni louky) prebl v roce 2015 vyzkundeledi Carabidae,
ktery se zamil na ureni ffiznych synekologickych charakteristik. Podle dosggkn
vysledii je stdvajici management hodnocen jako vyhovujitiddZz neni nutné navrhovat
novy typ managementu. Vyzkum probihal metodou zempasti, které byly rozmisty do
raznorodych lokalit v oblasti — lesni biotop, hranlesa a louky, such& oblast louky a vihka

louka poblizieky. Délkova délka vyzkumginila 210 drii (21. fezna — 17%ijna).

Za celou dobu vyzkumu zde bylo odchyceno 562 jediktefi byli poté taxonomicky
zarazeni do 35 druh NejwtSi paet druhi a také jeding bylo nalezeno na hranici lesa a
louky. Tento vysledek odpovida ob&oryzkumim ze vSech oblasti zigdné a rostlinnéiSe.
Za ekotonovou lokalitou nasledovaly ,Sucha louka;Véhka louka“. Nejmér druhi bylo

nalezeno v lokali ,Les", pouze 19.

Lesni biotop dosahnul nejmensSiho indexu diverztytl). Ostatni biotopy dosahovaly

indexu diverzity nad 2,8, cozirtheme povazovat za vysokou hodnotu.

Ekvitabila svymi vysledky odpovidala vysledk diverzity. NejetSi hodnoty byla
vypaotitdna u vihkeé louky, dale u ekotonu, suché loukepnensi u lesniho spgéknstva.

Pti hodnoceni s podobnymi vyzkumy vysledky dosahowa§Snych hodnot.

Management, ktery se v oblasti provozuje, svyidsobenim pozitivé ovliviiuje
diverzitu. Na l¢nich porostech, které jsou koseny maximd@wakrat do roka, byly vysledky
synekologickych charakteristik na vysokych hodnbtabivodem je nejspiSe minimalni,
nebo zZadné pouzivani chemickych pést V lesnim biotopu byl index diverzity také na
vysoké stupni. Zadouci by bylo snad jen sniZzeniidante vyskytujicich se dréihnagiklad

proswtlenim lesa.

Urcit¢ odliSnych vysledik bychom dosahli, kdybychom vyzkum uskiridi na
lokalitach, kde probiha intenzivni zédglstvi. Tyto oblasti se vyskytuji jen 500 mietod
mista, kde probihal vyzkum a uZ od pohledu jetyide se v oblasti, kterd hrahis CHKO

Bilé Karpaty, se vysoce pouzivaji chemické ety ke stimulacitstu a inhibici Skdai.
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