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Anotace:
Symbolika kiest'anskych hibitovi

Prace stru¢né popisuje d&jinny vyvoj kiestanstvi. Zaobira se vznikem
kfestanstvi a udalostmi, které vyrazné ovlivnily jeho dal$i rozvoj. Zabyva se
nejhlavngjsimi kiestanskymi symboly, to jsou kiiz, ryba, kotva, kalich, holubice ¢i
beranek. Rozebira ptivod a vyznam znakl od pocatku kiestanstvi az po soucasnost.
Jejich diilezitost pro vérici je dolozena Castymi citaty z Bible. Ukazuje, jaky smysl maji
pro jiné kultury a nabozenstvi.

Popisuje obecny rozvoj hibitovii a zpisobu pohtbivani. Poté se zaméfuje na
ceské zemé&. Ukazuje, jak se vyvijel pohled spolecnosti na umirani a smrt od sttedovéku
po soucasnost, zv1asté pak, jak kiestanstvi ovlivnilo vniméni smrti a také jeho piisobeni
na zmény v pohibivani a uspotfadani hibitovu.

Zabyva se nahrobni symbolikou hibitovl, konkrétné se jedna o svatou Otylii a
hibitov v Mladém, jenz se oba nachazi v Ceskych Budgjovicich a hibitovem
v Albrechticich nad Vltavou. Srovnava cetnost vyskytu kiestanskych znakli na
jednotlivych hibitovech a zkouma, které symboly jsou nejoblibenéjsi ozdobou pomniki.

Hlavnim cilem prace je zjistit, zda jsou dneSni lidé naklonéni modernizaci

hibitovnich nahrobkd ¢i se konzervativné drzi zazitych kiestanskych tradic.



Summary:
Symbolism of Christian graveyards

This document briefly describes historical evolution of Christianity. It follows
up formation of Christianity and events that affected its evolution significantly. It
analyzes main Christian symbols like fish, anchor, chalice, dove or lamb. It constructs
meaning of the symbols from the beginning of Christianity to present days. The
importance of the symbols for believers is demonstrated by frequent quotations from the
Bible. It shows the meaning of the symbols for other civilizations and religions.

This paper describes evolution of graveyards and methods of burying. Then it
focuses on Czech lands. It shows the view of society on dying and the death itself from
the Middle Ages to present especially how Christianity affected perception of death and
how it cause changes in burying and ordering on graveyards.

This document analyzes tomb symbolism - specifically St. Otylie and the
cemetery in Mlady, both in Czech Budejovice and also place of final rest in Albrechtice
nad Vltavou. It compares frequency of Christian symbols appearing at each cemetery
and researches which of the symbols are the most favorite decoration on memorials.

The main task of this document is to find out if today’s people incline to

modernization of tombs or if they rather keep up to conventional Christian traditions.
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1 UVOD

Symbol ovliviiuje lidsky Zivot uz od davnych dob. Pies praveéké znaky, které lidé
malovali v jeskynich az do dnes, kdy symbol piedstavuje dilezity prvek v lidské
komunikaci. Zjednodusil a zrychlil dorozumivani po celém svété. Pro piiklad lze uvést
pocitacové znaky Ci dopravni znacky, které jsou vSude ve svéte stejné.

Kfestanské symboly nam také pfinasi urcitou informaci. Zpocatku vznikaly jako
tajny prostfedek k vyjadieni ptislusnosti k odkazu JeziSe Krista. O vét$ing se zminuje i
Pismo svaté, coz dokazuje jejich dualezitost. Kotva, ryba, kalich, holubice, kiiz a mnoho
dalSich reprezentuje Kristovu viru. V dneSni dob& se sice pocet vyuzivanych
ktestanskych znakt zazil, ale pfesto se s nimi miizeme jes$té na mnoha mistech setkat.
Jednim takovym mistem je i hibitov.

Ma prace, tykajici se kfestanské hibitovni symboliky, se miize nékomu jevit
nevhodnd, avSak, kde jinde 1épe zkoumat projevy viry nez pravé na hibitové, jelikoz
posmrtny zivot hraje v kiestanstvi vyznamnou roli. Toto misto se téméer nevyviji a
nemodernizuje jako jina, tudiz Ize zde vidét nabozensky odkaz z minulych let. To byl
nejhlavnéjsi diivod, pro¢ jsem si toto téma zvolila. Jist¢ by se naslo vice zajimavych
mist, ale hibitovy uchovaly kiestanskou tradici vice jasnéjSi a zfeteln&j$i. Misto
posledniho odpocinku a smrti i vyborné vystihuje situaci pomalu upadajiciho
kiest’'anstvi.

Téma je aktualni zejména z toho diivodu, protoze smrt a pohibivani se dotyka
vSech, bez rozdilu véku. M¢éla by se fesit otazka, zda udrZzovani kiestanskych tradic je
V dnesni dobé vhodné nebo zda je na misté jista obnova.

Danou problematikou se zabyva Daniel Kovai ve své publikaci Budejovicke
hibitovy, Jan Placek v diplomové praci Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského
hrbitova a Norbert Ohler v knize Umirani a smrt ve stredoveku. Symboly se z §irSiho
hlediska zabyvd mnoho autorti, ale pfimo kifestanské znaky popisuje Jaroslav Studeny
v knize Krestanské symboly. Piinosnou publikaci je i Lexikon symbolii od Gerda
Heinze-Mohra. V neposledni fad¢ piinasi vyznamné poznatky o vnimani kiest'anskych
znakl Bible.

Zkoumanim pomnikl na tfech hibitovech budeme zjistovat, které symboly se

vyskytuji nejéastji. Pozorovani provedeme na dvou hibitovech v Ceskych



Bud&jovicich, na svaté Otylii a v Mladém. Mimo Ceské Budé&jovice pak v Albrechticich
nad Vltavou. Pokusime se udélat stru¢né srovnani vSech tii mist v Cetnosti vyskytu
kiestanskych znakt. Vyhodnotime, ktery symbol je nejrozsifenéj$i a zkusime urcit,

pro¢ tomu tak je.



2 STRUCNY PREHLED KRESTANSTVI

Kfestanstvi ma své kofeny v zidovstvi. Jezi§ a jeho nasledovnici byli zidé, ktefi
dbali Mojzisova zakona. Oznaceni kiest'an bylo poprvé pouzito v Antiochii. Pocatky
kiestanstvi se zacaly psat kolem roku 30, kdy byl Jezis ukfizovan.® Pro rané kiestany
znamenala vira pouze naplnéni Starého zakona. Ve své rané fazi bylo kiest'anstvi velmi
siln& spjato s Zidovstvim.? PievaZna vétsina si dokonce myslela, Ze je nutné, aby clovek
byl nejdiive zid a teprve potom by mohl pifijmout kiestanstvi. Proti tomuto tvrzeni
vystupoval Simon-Petr, coz ndm dokazuje Bible ve Skutcich apostold, kde Simon Petr
pronasi tato slova: “Dobre vite, Ze Zidum neni dovoleno stykat se s pohany a
navstevovat je. Mné vsak Buth ukazal, abych si o zadném clovéku nemyslel, Ze styk s nim
poskvrije nebo znecistuje Také Pavel z Tarsu, ktery travil vice Gasu mezi pohany,
nepovazoval za podstatné, aby se Fidili Zidovskymi zakony.”

Tento spor se fesil kolem roku 50 na apostolském koncilu v Jeruzalémé, kam
Pavel z Tarsu pficestoval z Antiochie, aby obhajoval své nazory. Farizeové zastavali
myslenku, Ze kdo se obrati na viru, musi podstoupit obfizku a striktn¢ dodrzovat
Mojzisuv zakon. Nakonec byl pfijat kompromis, ktery pfinesl apostol Jakub. Obiezani
konvertitli nebylo nutné, ale museli dodrzovat zidovska pravidla, predev§im v otdzce
stravovani a sexualniho Zivota.” V Bibli je k danému problému sepsan nasledujici vers:
“Proto ja soudim, abychom nedélali potize pohanum, kteri se obraceji k Bohu, ale jim
napsali, aby se vyhybali vSemu, co prislo do styku s pohanskou bohosluzbou, aby nezili
ve smilstvu, aby nejedli maso zvirat, kterda nebyla zbavena krve, a aby nepozivali krev. "6

Na konci 1. stoleti doglo k separaci kiestanské obce od Zidovské.’

L PAWLOWSKI, Peter. Kirestanstvi v proméndch dvou tisicileti. Praha, 1996, s. 13, 17, 32.
2 TOMKINS, Stephen. Strucné déjiny kirestanstvi. Praha, 2009, s. 13.

¥ Sk 10, 28.

4 PAWLOWSKI, Peter. Krestanstvi v proméndch dvou tisicileti. Praha, 1996, s. 32.

5 JOHNSON, Paul. D¢jiny kifestanstvi. Brno, 1999, s. 7.

® Sk 15, 19-20.

" TOMKINS, Stephen. Strucné déjiny kirestanstvi. Praha, 2009, s. 29.



Kiestané vsak byli neustale pronasledovani. Casto na né byly svalovany &iny,
které ve skutecnosti viibec nespachali. Mezi prvni pronasledovatele patfil cisat Nero,
ktery vladl imské 1isi v letech 54-68. Svalil na kiestany vinu za pozar Rima v roce 64,
¢imz spustil vinu vrazdéni kiest'anti. Nékteii skoncili na hranici, jini byli predhozeni
divoké zv&i a v neposledni fadé dochazelo také ke smrti ukiizovanim.? Kiestané trpéli i
za vlady cisaifti Septimia Severa (193-211), Decia (249-251) a cisafe Diokleciana (284-
305). Zlomovym okamzikem byla vlada cisafe Konstantina, ktery vroce 313
Milanskym ediktem zrovnopravnil kiestanstvi s ostatnimi nabozenstvimi. Nestanovil
vSak kiestanstvi statnim nabozenstvim. To ud¢lal az cisaf Theodosius 1. (379-395)
v roce 380. Pozdgji dochézelo k znevyhodnéni n&kterych nevéticich.’

Vyznamnou situaci v historii kfestanstvi bylo rozdéleni impéria na
Zapadotimskou a Vychodotfimskou tisi v roce 395. Po rozdéleni na dvé ¢asti zacal tisi
dominovat Vychod (5. — 7. stoleti). Konaly se zde veskeré koncily a cisai mél pravo
zasahovat do véci cirkve, jelikoz byl povazovan za spoluvladce Boha. Naproti tomu
V zapadni Casti fiSe ztratil cisaf svoji moc a dominantni postaveni ziskal papei.10

Za dalsi dilezitou etapu v d&jinach kiestanstvi lze povazovat stiedovek. Od 5.
stoleti do poloviny 11. stoleti. Doslo k zaniku Zapadoiimské fiSe. Kiest'anska cirkev
byla dtlezitd ptedevS§im proto, Ze jeji predstavitelé zastupovali inteligenci t€ doby.
V raném stfedovéku byla vyznamna korunovace Karla Velikého v roce 800, prospésna
nejen jemu samému, ale i papezi Lvovi III. (795 — 816), jelikoz Karel poskytoval
bezpeci papezskym uzemim a zaroven podnikal expanze za ucelem Sifeni fimského
katolictvi.* Za to mohl vyuzivat hodnost kiestanského cisafe a schvalovat volbu
papeze. Béhem jeho vlady vzniklo velké kiestanské impérium. Byl to on, kdo donutil
obyvatele Moravy a Cech pfijmout kiestanstvi.

Béhem vrcholného stfedovéku dochazelo k hospodaiskému rozvoji, k osidlovani
novych uzemi a k velkému rozmachu mést. Ve vrcholném stfedovéku se vedly boje

mezi papezi. Tato doba je vyznamna také kiizdckymi valkami, které byly obrannymi

8 ZIEHR, Wilhelm. Kiz: symbol, zobrazovani, vyznam. Kostelni Vydrti, 1997. s. 72.

o PAWLOWSKI, Peter. Krestanstvi v proméndch dvou tisicileti. Praha, 1996, s. 41-42, 44-45.
0 Tamtéz, s. 48-49.

1 TOMKINS, Stephen. Strucné déjiny kirestanstvi. Praha, 2009, s. 117.
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valkami proti expandujicim Turkiim. V pozdnim stfedovéku zacaly jednotu kiest'anstva
ohrozovat nézory reformatort, ktefi kritizovali praxi cirkve.'?

Vyvoj kiestanstvi vyrazné¢ zasahla cirkevni schizmata.’® V kfestanstvi doslo ke
dvéma velkym schizmatim. Nejdiive v roce 1054, kdy doslo k rozdéleni cirkve na
vychodni a zapadni a nasledné v letech 1378-1417, kdyz v zapadni cirkvi nastala vlada
dvou papezi soudasng. Jeden sidlil v Rimé a druhy v Avignonu.**

Prvnimu rozkolu piedchazel spor mezi papezem MikulaSem I. (858 — 867) a
patriarchou Fotiem (858-867) z let 861-867. K definitivnimu rozd¢leni doslo az po
vzajemném uvaleni klatby mezi kardindlem Humbertem a konstantinopolskym
patriarchou Michaelem Cerulariusem (1043 — 1058). Tato udalost vSak nebyla jedinym
diivodem sporli mezi zapadni a vychodni cirkvi. Svoji roli sehrdly nejen politické a
kulturni vlivy, ale také odlisnost v dodrzovani cirkevnich pravidel.”

Druhé schizma mélo svij pavod také v diivéjSich udalostech. Konflikt
z prelomu 13. a 14. stoleti mezi francouzskym kralem Filipem 1V. (1285 - 1314) a
papezem Bonifacem VIII. (1294 — 1303) skoncil zajetim Boniface a jmenovanim
nového papeze Klementa V.(1305 — 1314), ktery byl Filipovym oddanym sluhou.
Klement pfesidlil z Rima do Avignonu na diikaz toho, Ze nyni bude mit v otdzce
papezstvi hlavni slovo Francie.'® Tento pfesun do Avignonu se stal v roce 1309." Do
Rima se papezstvi vratilo az v roce 1377, a to s Rehofem XI. (1371 — 1378) O rok
pozdgji zemfel, Eehoz chtéli vyuzit francouzsti kardinalové a vratit se z Rima zpatky do
Avignonu. Zvolenim italského papeze Urbana VI. (1378 — 1389) jim vtom bylo
zabranéno. Tento papez si vSak jejich oblibu neziskal, tudiz zvolili nového

francouzského papeze Klementa VII. (1378 — 1394) a odcestovali s nim do Avignonu.

12 MUCSKA, Vincent; DANIS, Miroslav; SEVCIKOVA, Zuzana. Dejiny eurépskeho stredoveku, I. rany
stredovek. Presov, 2006, s. 10-11.

13 Schizma v nabozenském kontextu oznaduje situaci, kdy se skupina véficich odd&li od pivodni nauky
viry a uzna jinou autoritu.

“ LEMAITROVA, Nicole; QUINSONOVA, Marie-Thérése; SOTOVA, Véronique. Slovnik kiestanské
kultury, Praha, 2002, s. 328-329.

¥ HARRIES, Richard; MAYR-HARTING, Henry. Dva tisice let kiestanstvi, Brno, 2010, s. 67, 70.

1 TOMKINS, Stephen. Strucné déjiny kiestanstvi. Praha, 2009, s. 172-173.

" MAXWELL-STUART, P. G. Papezové, Zivot a vidda od sv. Petra k Janu Pavlu I1., Praha, 1998, s. 83.
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Nastala situace, kdy se Evropa rozdélila na dva tdbory, francouzsky a fimsky."® Problém
dvojpapezstvi mél vyfesit pisansky koncil v roce 1409, kde vsak byli oba papezové,
Benedikt XI11. (1394 — 1423) i Rehot XII. (1406 — 1415), sesazeni a papezskou funkci
ziskal Alexandr V. (1409 — 1410). Papez Alexandr V. mél ukoncit schizma, ale
nepovedlo se to. Naopak jmenovani Alexandra V. situaci jesté zhorsilo, jelikoz oba
papezové se svym odvolanim nesouhlasili a cirkev se dostala jest¢ do vétSich problému.
Dalsi odvolavani z papezské funkce piinesl koncil z let 1414-1417, ktery se konal
v Kostnici a ktery na popud Zikmunda Lucemburského svolal Jan XXIII. (1410 —
1415). Koncil z4dal odstoupeni viech tii papezii (Jan XXIII., Rehoi XII., Benedikt XIII)
a novym papezem byl zvolen Martin V. (1417 — 1431)*

Dalsim meznikem v kiestanskych dé&jinach se staly kiizové vypravy. V Evropé
jsou chapany jako soucast ,,temného stfedovéku*. Naopak muslimové kiizové vypravy
dodnes spojuji s protizapadni vzpominkou a &asto je pouZivaji ve sporech se zapadem.?’
Tazeni proti islamu jesté vice prohloubilo rozkol mezi Zépadem a Vychodem, jelikoz
obyvatelé Byzantské fiSe nechtéli proti svym muslimskym sousediim bojovat. Zhorsil se
1 vztah mezi papeZzem a cisafemn.?

Za prvni z kiizovych vyprav lze povazovat tazeni do Jeruzaléma v roce 1095.
Vydalo se tam na 40 000 lidi rizného véku i pohlavi. Vedl je Petr Poustevnik (1050 —
1115). Vzhledem k tomu, Ze tato armada nebyla slozena z disciplinovanych vojaka, ale
dochdzelo k zbyte¢nému drancovani zemi, kudy armada prochdzela a k vrazdéni
taméjSich obyvatel.22 Petra Poustevnika nasledovali zejména chudi venkované a
spodina stfedoveéké spolecnosti. Velké mnozstvi nasledovniki mél 1 z divodu tézkého
zivota té¢ doby. V dlsledku zaplav v roce 1094 a naopak sucha o rok pozd¢ji nastal v

Evropé hladomor. Lidé pak lehce podléhali feCem Petra Poustevnika, at’ vstoupi do

¥ TOMKINS, Stephen. Strucné déjiny kiestanstvi. 1. vydani. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 2009, s.
176-177.

¥ MAXWELL-STUART, P. G. Papezové, Zivot a vidda. 3. vydani, Praha: Svoboda, 1998, s. 141.

20 ZIEHR, Wilhelm. K7z, symbol, zobrazovéni, vyznam. Kostelni Vydfi: Karmelianské nakladatelstvi,
1997.s. 128.

! Tamtéz, s. 129, 133.

2 TOMKINS, Stephen. Strucné déjiny kiestanstvi. 1. vydéani. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 2009, s.
149-150.
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Kristovy armady a jdou s nim osvobodit Jeruzalém. Mysleli si, ze by je v Jeruzalémé
Sekal lepsi Zivot.?

Dalsi vyprava zroku 1097 méla oficialngjsi raz. Jeji strijci dobie veédéli, Ze
vojenska vyprava proti Turklim, aby byla Gispé$na, potiebuje organizaci a ptipravu. Tato
kfizacka vyprava neméla jednotnou podobu. Slo spiSe o sérii individualnich expedic
jednotlivych $lechticti. Mezi prvni, Ktefi se vydali na Vychod, patfil Hugo z Vermandois
(1057 — 1101). Jeho tazeni vSak dopadlo katastrofalné. V Jaderském moii kvili boufi
ztroskotal a mél velké $tésti, ze byl zachranén. Byl dovezen do Konstantinopole, kde
cisafi slozil slib vérnosti.

Dalsi, kdo se vydal na Vychod, byl vévoda Dolniho Lotrinska, Godefroi
z Bouillonu (1060 — 1100). Jeho armada dorazila ke Konstantinopoli dva dny pted
Vanocemi. Stejné¢ jako Huga z Vermandois snazil se cisai Alexios (1048 — 1118) ke
slozeni slibu vérnosti pfinutit i Godefroie z Bouillonu. Ten vSak nesouhlasil, a tak mu
Alexios zastavil dodavky jidla. Vedlo to pouze k tomu, ze Frankové plenili okolni mésta
a vesnice, cisaf tedy na ¢as od svych pozadavkt musel odstoupit. Po téchto roztrzkach
se Godefroi rozhodl zaltoCit na méstské hradby Konstantinopole. PrestoZe byli
obyvatelé¢ Byzantské tiSe zprvu piekvapeni, do mésta se Frankim nepovedlo dostat.
Cisaf Alexios odpovédél tvrdym protiitokem, v némzZ byli Frankové béhem kratké
chvile rozehnani. Tato prohra pfiméla Godefroie slozit slib vérnosti.

Do Konstantinopole vSak neustdle proudila kiizdckd vojska, nékterd
disciplinovana, jina méné. Jednim z nich byla vycvi¢ena armada normanského knizete
Bohemunda z Tarentu (kolem 1055 — 1111) ¢i obii vojsko vedené Raimondem IV.
(1041 — 1105) ze Saint Gilles a Adhémarem de Monteil, biskupem z Le Puy, které bylo
naopak silné¢ neukdznéné. Jsou znamy jesté tii armady, které vedli Robert, vévoda
normandsky, Stépan, hrabé z Blois a Robert, vévoda flandersky. Kdyz Stépan z Blois
dorazil do Konstantinopole, byl ohromen nejen méstem, ale i slusSnym chovanim cisaie
Alexiose. Cisaf kiizacka vojska posilal pies Bospor do Asie, aby je mohl co nejdiive
poslat na své nepratele.”* Pro dalsi postup kfizackého vojska bylo nutné dobyt Nikéju,

coz se kiizackému vojsku v roce 1097 povedlo. Dalsi mésto k dobyti predstavovala

2 BRIDGE, Antony. K#izové vypravy. 1. vydani. Praha: Academica, 1995, s. 29-30.
? Tamtéz s. 39-47.
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Antiochie, kam kfizaci dorazili 20. fijna 1097. Antiochie méla vyborné opevnéni a
ktizaci ji pokofili az zradou. Postupu Kk Jeruzalému uz nic nebranilo. Po prvotnich
neuspésich se kiizakim nakonec dne 15. Cervence 1099 podafilo Jeruzalém dobyt.
Vojsko si zde po¢inalo velice surové a vrazdilo viechny, které ve mést& nalezlo.?® Poté
nasledovaly jest¢ dalsi ktizdcké vypravy doprovazené uspéchy, ale i1 neuspéchy.
Posledni, osma, kiizacka vyprava se odehrala v letech 1263-1272. 26

Ktizové vypravy nepfinesly kiestanim pfilis valné uspéchy. Témeétr ve vSech
smérech m¢ly spiSe negativni vliv. Od zbyte¢ného krveproliti az po narist nenavisti ze
strany muslim@, zidi ale i samotnych kiestani. Nendvist bohuzel u nékterych
vyznavacu téchto nabozenstvi pretrvava dodnes.

Zcela zasadni piedél v kiestanstvi predstavovala reformace, jez byla reakci na
$patné poméry v cirkvi. Za podporovatele reformace mazeme v Cechach povaZovat
Karla IV. (1316 — 1378), dale Konrada Waldhausera (1320 — 1399), Mili¢e z Kroméftize
Jana (narozen 1374), Matgje z Janova (1350 — 1393) a Tomase ze Stitného (kolem 1333
— pied 1409). U nas je s reformaci nepochybné spjat Mistr Jan Hus (asi 1371 — 1415).
Jeho hlavni myslenkou bylo, ze Jezi§ Kristus je jedind hlava cirkve, a ne papez ¢i
cirkevni hodnostafi. Hlasal, ze poddani nemuseji poslechnout své pany, pokud se nefidi
podle kiestanskych zakoni.?” Husovi se stal osudny kostnicky koncil, kam byl
predvolan na zakladé svych, pro cirkev kacitskych, ndzort. Pratelé Husa upozoriovali,
at’ do Kostnice neodjizdi, ale on jejich rad nedbal a vydal se do Kostnice obhgjit své
myslenky. Kratce po svém pfijezdu byl uvéznén a dne 6. Cervence 1415 upéllen.28 Kdyz
se o této udalosti dozvédél &esky lid, zadaly v Cechach protesty, které dospély az
K husitskym valkam (1420-1437). Znakem husiti byl kalich, kterym znazornovali
nespravedlnost pfi pfijiméani svatosti. Chtéli, aby i obycejni lidé pfijimali pod obojim,

tedy nejen telo, ale i krev Pang.”

® TATE, Georges. KFizdci v Orientu, Nakladatelstvi Slovart, 1996. s. 38, 40, 44.

% 1 EMAITROVA, Nicole; QUINSONOVA, Marie-Thérése; SOTOVA, Véronique. Slovnik kiestanské
kultury. 1. vydani, Praha: Garamond, 2002, s. 197.

27 JODL, Miroslav. Promény kirestanstvi. 1. vydani, Praha: AKROPOLIS, 2005, s. 75-76 .

8 SOLTESZ, Stépan. Déjiny kirestanské cirkve. 4. vydani, Praha: Kalich, 1990, s. 68-69.

2 PAWLOWSKI, Peter. Kiestanstvi v proméndch dvou tisicileti. 1. vydani. Praha: Vysehrad, 1996, s. 75.
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Mimo ceské zemé to pak byli valdensti, ktefi za autora svého hnuti povazovali
bohatého kupce Valda. Dal§imi, ktefi chtdli napravu cirkve, byli francouzsti katafi.*°
V Anglii pak proti cirkvi ostie vystupoval John Wycliff. Tento muz svymi nazory velice
ovlivnil Mistra Jana Husa. John Wycliff reagoval na dvojpapezstvi a zastaval nazor, Ze
autoritou cirkve je pouze Kristus. Podle n¢j méli i prosti 1idé pravo samostatné studovat
Pismo, proto jeho piivrzenci pielozili Bibli do angli¢tiny.* V Némecku vzbudil v 16.
stoleti zajem Martin Luther. V roce 1517 ostie vystoupil proti prodavani odpustku.
Dokonce na chramové dvete pfibil svych 95 tezi zabyvajici se odpustky. Hlasal, Ze
spasit nas miize pouze Bih, nikoli cirkevni hodnostati. Svycarska reformace je spjata
s Ulrichem Zwinglim aJanem Kalvinem. Kalvinské néazory vychazeji od luterské
cirkve, v jistych vécech se vSak odliSuji. Naptiklad v Kalvinové uceni cirkev nefidi
pouze kazatelé, ale 1 presbytefi, které voli vSichni véfici. Od luterant se déle lisi tim, Ze
cirkev nepodléhd svétské moci a klade vétsi diraz na poslusnost boziho slova.*

Jedna z reformovanych cirkvi byla anglikanska. Reformace v Anglii zacala na
popud krale Jindficha VIII. Ten Zadal papeze o zruSeni jeho snatku s Katefinou
Aragonskou z diivodu nového manzelstvi s Annou Boleynovou. Papez to vSak odmitl, a
tak Jindfich VIII. vyhlasil sam sebe za nejvyssi cirkevni autoritu v Anglii. Kone¢nou
podobu dostala anglikanska cirkev za vlady Eduarda VI. a Alzbéty I.

Vliv na kiestanstvi mélo i obdobi osvicenstvi. Osvicenstvi kladlo diraz na
rozum, tudiz cirkvi vytykalo viru v povéry a mystiku. Osvicenci zastavali myslenku, Ze
vSe, co se déje ma svou piirozenou piicinu. Jejich nazory se cirkvi pficily, a proto tento
smér povazovala za kacifsky.*® Ke kritice cirkve piispély velkou mérou i jakékoli
vale¢né konflikty, které byly vedeny ve jménu kiize. Vrchol osvicenstvi je datovan
mezi lety 1740-1780. Centrem byla Francie, kde ptsobili encyklopedisté. Znami autofi
byli Voltaire, Diderot ¢i Rousseau, kteti téz vystupovali proti kiestanské cirkvi.

Triumfem osvicenské doby bylo i zruseni jezuitského fadu, ktery branil katolickou

% SOLTESZ, Stépan. Déjiny kirestanské cirkve. 4. vydani, Praha: Kalich, 1990, s. 64 -65.

1. TOMKINS, Stephen. Strucné déjiny kiestanstvi. 1. vydani. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 2009, s.
176-177.

2 SOLTESZ, Stépan. Déjiny kirestanské cirkve. 4. vydani, Praha: Kalich, 1990, s. 84-85, 89-91.

% Tamtéz s. 122-123.
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cirkev. Obdobi 18. stoleti pfineslo kromé zménéného pohledu na cirkev dalsi vyznamné
zmény. VEtsi tolerance katolikd viici evangelikim byla stvrzena Toleranénim patentem,
ktery byl vydan v roce 1781 rakouskym cisafem Josefem II. Neznamenalo to vSak
vyzdvihnuti evangelikii na aroven katolikii. Evangelici byli svdzdni mnoha opatifenimi a
omezenimi a katolickou spolecnosti pouze snaSeni, nikoli uznavani. Jejich situaci
zménil az Protestantsky patent z roku 1861 vydany FrantiSkem Josefem 1., ktery teprve
evangeliky zrovnopravnil s ka‘[oliky.34

Dvacaté stoleti se neslo ve jménu valek. Prvni svétova valka trvala od roku 1914
do roku 1918. Na jedné stran¢ stalo Rakousko - Uhersko a Némecko, na druhé Francie,
Velka Britanie a Rusko. Prvni svétova valka vyvolala nejvétsi zmény predevsim v
pravoslavné cirkvi v Rusku, ktera byla uzce spjata se starym rezimem a po prohie
carského Ruska byly ruseny kostely a oslabena moc cirkve. V Ceskoslovensku se

v povéleéném obdobi zvysila obliba evangelickych cirkvi.®®

Dokonce vzniklo hnuti
nazyvajici se ,,Pry¢ od Rima“, kdy lidé opoustéli ¥fimskokatolickou cirkev. Diivodem
bylo jejich pohorSeni nad postojem cirkve pted svétovou valkou a béhem ni.

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska doslo ke sjednoceni ¢eskych
evangelickych cirkvi. Stalo se tak na Generdlnim snému ceskych evangelikii, ktery se
konal ve dnech 17. - 18. prosince 1918. Tak vznikla nejvétsi evangelicka cirkev u nas.
Za svij symbol si zvolila kalich (odkaz na husitskou tradici) umistény na Bibli (odkaz
na bratrskou tradici). V roce 1920 vznikla nova cirkev nazvana Cirkev ceskoslovenska,
ktera se diky svym 750 000 c¢lenim zatadila mezi nejpocetnéjsi nekatolické cirkve

v Ceskoslovensku. Presto nejvice ¢lenit méla i nadale fimskokatolicka cirkev a tudiz si

udrzela sviyj vliv.®

% SOLTESZ, Stépan. Déjiny kirestanské cirkve. 4. vydani, Praha: Kalich, 1990, s. 128-129, 132.

% Tamtéz s. 136-137.

% Dr. OTTER, Jiii; Dr. VESELY Josef. Prvni sjednocend cirkev v srdci Evropy, Ceskobratrskd cirkev
evangelicka, 1. vydani. Praha: Kalich, 1992, s. 51-52.
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3 KRESTANSKA SYMBOLIKA

Slovo symbol pochazi z teckého slova symbolon, které znamena dohoda ¢i
znameni. Je t0 néco, co ma sviij vyznam pouze v Souvislosti s nécim jinym. Symbol
evokuje myslenku na véc, kterou zastupuje, ale sim o sobé nema vétsi vyznam. Pokud
chceme porozumét, co predstavuje, musime znat podstatu véci, kterou vyjadiuje nebo
nam dany znak musi interpretovat nékdo, kdo mu rozumi. Za symbol Ize tedy povazovat
témef kterykoli pfedmét, na kterém se lidé dohodnou. Dilezity je totiz predevSim
duchovni vyznam, ktery nese, nez vnéjii podoba. Casto pievysuje to, co zobrazuje.
Zvlaste patrné je to v naboZenstvi. V kiestanstvi vyobrazeni beranka, kotvy, ryby,
kalichu ¢i jinych znakd ma mnohem hlubsi vyznam nez by se na prvni pohled mohlo
znat. Avsak pouze pro lidi, ktefi védi, co si pod témito symboly piedstavit.

Porozumét znakiim neni v Zddném piipadé tak jednoduché jako interpretovat
pismo nebo mluvené slovo. Uskali spo&iva v jejich mnohoznaé¢nosti. Kazdy si je miize
vylozit po svém a ptidélit jim smysl, ktery ve skutecnosti nenesou. Neni neobvykl¢, ze
jeden symbol mé dva ¢i vice vyznamil nebo si dokonce protifeci. V jedné kultuie urcity
obraz vyjadiuje Zivot, V druhé zndzornuje smrt.

Symboly vznikly v disledku toho, Ze se lidé snazili vysvétlit a porozumét
by na sebe strhavat ptiliSnou pozornost. Zprvu také zastavaly funkci pisma.

V Bibli se symbolické vyjadfovani objevuje ptedevS§im v Novém zakoné. Ve
Starém zékoné¢ je spiSe chudsi, a to kvilli obavé z toho, Ze by Izraelité uctivaly dané véci
jako sva bozstva a tim by poruSovali pfisny monoteismus. Pfesto i zde nalézdme jisté
symbolické naznaky, predev§im prorocké odkazy na JeZiSe Krista. Naptiklad
v JonaSove¢ piibéhu. JonasS stravil tfi dny a noci v atrobach velryby, tak jako Jezi$

3 “Hospodin vsak nastrojil velikou rybu, aby

odpocival tii dny a tfi noci v hrobé.
Jonase pohltila. Jonas byl v utrobach ryby tri dny a t¥i noci. I modlil se v utrobdch ryby
k Hospodinu, svému Bohu. 38 Starozakonni symbolika se stala ndmétem pro umélecka

ztvarnéni v kiestanskych katakombach. Symboly byly pouzivany hlavné v pocatcich

% STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly, Olomouc, 1992, s. 9-15.
% Bible, Jon 2, 1-2.
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kiestanstvi a to proto, jelikoz toto nabozenstvi bylo zprvu zakazdno a nebyla jina
moznost, jak se viditelnym zplisobem piihlésit k Bohu, aniz by ¢lovek riskoval zivot. Po
uznani kiestanstvi ve 4. stoleti se zménilo pouzivani symboll. Znaky, které se predtim
vyskytovaly pouze v katakombach, se nyni ukazaly v celé své krase a pouzivaly se na
Stitech ¢i kfest'anskych praporech.

V dnesni dobé cCasto ani samotni véfici nechdpou symboly, které jejich
predchidci pouzivali v minulosti.®® Kupiikladu kiiz, ktery byl jesté v nedavné dobé
povazovan za posvatny symbol kiestanstvi, mizeme dnes vidét jako ozdobu u mnoha
lidi, kteti s kfestanstvim maji malo spolecného. Kiestanska symbolika se v nynéjsi
dobé stala komer¢ni zalezitosti a znak kiize neuvidime uz pouze v kostelech ¢i jinych
mistech spojenych s kiestanskou virou, ale i ve vylohach zlatnictvi ¢i na internetovych

strankach oblibeného stylu mladych lidi tzv. gothic stylu.

3.1 Kriz

V mnoha kulturach patii mezi zakladni symbol. Casto predstavuje étyfi svétové
strany, ale i rovnodennost ¢i slunovrat. V Africe vyjadiuje kiizovatku, kde se stéetavaji
cesty mrtvych a Zivych.AO Ve starovékém Egypté znazornoval znameni Zzivota, V
severogermanské oblasti predstavoval zbran boha Thora a v Indii hakovy kiiz
symbolizuje Stésti.

Ktiz je dnes povazovan za nejzakladngjsi a nejtypictéjsi symbol kiestanstvi,
avSak nebylo tomu vzdy tak. Ve starovéku tento symbol znazoriioval pfedev§im mucici
nastroj a vzbuzoval spiSe pohorSeni a potupu nez nadéji.41 Sami kiestané se az do
poloviny 2. stoleti o JeziSové ukfizovani zminuji jen zifidka. Zména v pojimani kiize
nastala az s Pavlem z Tarsu, jehoz nazory se prosadily v cirkvi téméf az po tiech

stoletich.** V roce 55 napsal Pavel Galatanim tato slova: “Ja vsak zanic nechci se

% STUDENY, Jaroslav. Kfestanské symboly, Olomouc, 1992, s. 19-20.

“ Tamtéz s. 141.

* GRUN, Anselm. KFiz: teologicky a duchovni vyznam symbolu nadéje, Kostelni Vydti: Karmelidnské
nakladatelstvi, 1997. s. 7-8.

42 ZIEHR, Wilhelm. Ki43: symbol, zobrazovani, vyznam. Kostelni Vydii: Karmelianské nakladatelstvi,
1997. s. 34-35.
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chlubit nicim, lec kiizem naseho Pana JeZise Krista, jimz je pro mne svét ukiizovan a ja
pro svet. »3 O smrti ukfizovanim se zmifioval i Marcus Tullius Cicero, fimsky konzul,
fe¢nik a filozof. Vystupoval proti tomuto potupnému trestu smrti. Slova, ktera pronesl
ve spojeni s kiizem, znéla takto: ,,Pouhé slovo 'kiiz" at se vyhyba (nomen ipsum crucis
absit) nejen telu Fimskych obcanii, nybrz 1 jejich myslenkam, ocim a usim. Nebot nejen
skutecné pouZziti tohoto zpusobu popravy, nybrz také jeho podoba, vyhlidky na néj a
dokonce i pouhd zminka o ném neni hodna Fimského obcana a svobodného muze. ”**

Kazdy c¢loveék spojuje tento symbol se smrti Jezise Krista. Kolem jeho
uktizovani panuje mnoho nejasnosti. Kuptikladu nevime piesné, jak byl Jezi$ ukfizovan
¢i jaky byl tvar kiize, na kterém zemiel. Dokonce ani Novy zakon nam neposkytuje
zadné konkrétni informace. Hojné se vyuzival kuptikladu ondfejsky ve tvaru pismene X
nebo crux commisa, ktery m¢l tvar Pismene T. Nejvice je vSak v pfedstavach o JezZiSové
uktizovani znazornovan latinsky, ktery ma prodlouzené svislé rameno. Kiiz, na kterém
Kristus zemfel, musel byt podle zdroji vysoky, jelikoz fimsky vojak Longinus probodl
Jezisovi kopim bok na dikaz jeho smrti.*

Existuje mnoho druhii, pfi¢emz kazdy z nich ma svoji symboliku. Recky a
latinsky symbolizuji Kristovo utrpeni a atributy mucednikti, svatopetrsky je obraceny
latinsky kiiz (svaty Petr si nepial byt ukfizovan stejné jako jeho Mistr, ale vzhlru
nohama), egyptsky znazornioval zivot. Dale lze uvést kiiz maltézsky jako symbol
maltézského fadu, pravoslavny symbolizujici JeZiSe a dva zlo€ince, ktefi byli ukfiZovani
spolecné s nim, lotrinsky, jako relikviaf Glomku pravého kiiZze. Za zminku stoji i
jeruzalémsky, koptsky, papezsky ¢i skautsky.46 Déle svastika neboli kiiz hdkovy, kiiz
dvojity, kotvovy, opétny, jetelovy, liliovy nebo vidlicovy, ktery je také nazyvan jako

v ’ Mot row ’ r 47
“strom Zzivota”, znazoriiujici vitézstvi nad smrti.

" Ga6, 14.

* ZIEHR, Wilhelm. K7#iz: symbol, zobrazovdni, vyznam. Kostelni Vydti: Karmelianské nakladatelstvi,
1997. s. 34, 36.

*® Tamtéz, s. 44-45.

*® LEMAITROVA, Nicole; QUINSONOVA, Marie-Thérése; SOTOVA, Véronique. Slovnik kiestanské
kultury. Praha: Garamond, 2002, s. 195.

* STUDENY, Jaroslav. Kiestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 148-151.
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Kiiz se stal atributem mnoha svétct. Pokud se tento symbol vyskytuje s kvéty,
jde o atribut Antonina Paduanského, s kalichem symbolizuje Bonaventuru, se svitkem
proroka JeremiasSe, s lilii Katefinu Sienskou a mnoho dalSich, ktefi maji za atribut tento
znak.*®

V uméni se vyskytuje motiv kiize a ukiizovani od 3. stoleti. Diikazem jsou
kresby vyryté do omitky, pochazejici z Rima. Ukazuji na ironické smysleni o Kristu,
jelikoz na nich mtzeme vidét Uktizovaného, ktery ma osli hlavu a clovéka, ktery k
Ukiizovanému vzhlizi. Vyjev se vysmival zidim, ze uctivaji osla, ktery se nechal
ukfizovat.*

Zména v symbolice nastala v dob¢, kdy bylo kiestanstvi ustanoveno jako statni
nabozenstvi. Cirkev si sama zacala ur€ovat podminky zobrazovani. Na Sestém koncilu
z roku 680 naptiklad zakazala vyobrazeni Krista jako beranka, kterému z prsou tece
krev, motiv oblibeny v 5. stoleti. Jezi§ m¢l byt vyobrazen jako ukfizovany ¢lovek,
nikoliv jako ukfizovany beranek.” Dalsi slavné zobrazeni kiiZe se vyskytuje na dvefich
S. Sabiny v Rimé, pochazejici z 6. stoleti. Vyjev ukazuje ukiizovaného Krista mezi
dvéma zlodgji. Florentsky dievorez z roku 1491 ptedstavuje kiiz obklopeny hvézdami,

v

na némz se modli dvanact véficich. Symbolické zobrazovani tohoto znaku lze vidét na

fresce v S. Maria Antiqua v Rim&.>

Kdyz ktestané piekonali poniZujici myslenku
ukiizovani a pfestali brat kiiz jako néco hanebného, zacal se tento symbol objevovat
témef vSude. Vyskytoval se na prahu domut a chramd, véfici lidé ho nosili na krku, byly
jim zdobeny Saty, mince, kalichy 1 kli¢e. Hojné vyuZivani kiize dalo pftileZitost
femesInikiim, predev§im fezbaiim, sochaiim a zlatnikiim.”® Mimo jiné byl i oblibenym
symbolem riznych bratrstvi ¢i rytifskych fadi. Svym tvarem zasahl i do architektury,

jelikoz z n&j vychéazel chramovy padorys.”®

*® HALL, James. Slovnik namétii a symbolii ve vytvarném uméni. Praha: Mlada fronta, 1991. s. 239.

* STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 142.

0 ZIEHR, Wilhelm. K7, symbol, zobrazovaini, vyznam. Kostelni Vydii: Karmelianské nakladatelstvi,
1997.s.81, 142.

8 HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii: obrazy a znaky kiestanského uméni. Praha: VOLVOX
GLOBATOR, 1999. s. 122.

52 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 143.

¥ HALL, James. Slovnik ndmétii a symbolii ve vitvarném uméni. Praha: Mlada fronta, 1991. s. 238.
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Zpodobnovani ukfizovaného Krista a kiize se vyrazn¢ ménilo v priubéhu dé&jin.
Romansti umélci ztvarinovali JeziSe s bozskou distojnosti, kterou nemohla otfast ani
ponizujici smrt ukfizovanim. V gotice si umélci zaméiovali na vyjadieni soucitu a
objevovala se zde Kristova lidskda pfirozenost a bolest. Renesancni uméni chtélo
podtrhnout bozstvi Krista jeho dokonalym svalnatym t&lem.>* Objevovaly se také nové
variace kiiz. Ve 12. stoleti se tak ze ,,stromu zZivota® stal kiiz vétvovy, v pozdni gotice
se zase vyskytnul vidlicovy. Chapani znaku se vyrazné¢ zmeénilo predevsim po obdobi
renesance a reformace. Vyznamnou roli m¢l reformator Martin Luther. Ten povazoval

ki{Z za jedinou jistotu spasy a vykoupeni.”®

3.2 RyBA

Stejné jako kiiz 1 tento symbol mé své koteny davno pied kiestanskou virou.
Objevuje se uz v prediimskych a orientalnich spole¢nostech. Nalézame jej v Indii, u
Etruski a Chaldet. Dale v Egypté, kde byla ryba spojena se zlem a neStéstim, ale
zaroven nckteré druhy ryb byly uctivany jako posvatné, naopak pohanska antika v ni
vidéla symbol stesti.

V kiestanstvi se symbol ryby objevuje vcelku brzy. Zpocatku ziejmé
poukazovala na ktest vodou, kde je Kristus znazornovan jako velka ryba a ti, kdo byli
pokiténi, jako ryby malé. Tertullian (160 — 230) ve svém pojednani O krtu fika: “My
Jjsme rybicky podle nasi ryby Jezise Krista. Ve vodé se rodime, jen kdyZ ziistaneme ve

"0V fecting se ryba nazyva ichthys, a to je také jeden z

vode, dostane se ndam spdsy
divodu, pro¢ byla ryba symbolem kiestanstvi. Slovo ichthys je tvofeno z pocatecnich
inicial teckych slov lesous Christos Theou Hyios Soter (Jezi§ Kristus, Syn BoZi,
Spasitel).

Nejcastéji se symbol ryby vyskytoval v obdobi od konce 1. stoleti az do
poloviny 4. stoleti. Ryba je vyznamna 1 tim, Ze ji Jezi$ Kristus jedl se svymi ucedniky
po té, co vstal z mrtvych. Tato skutecnost se stala diileZitou pro zobrazovani posledni

vecete Pané. Az do 9. stoleti byla posledni vecefe Pan¢ symbolizovana rybou na misce

 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 145,
% HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 150, 152.
*® STUDENY, Jaroslav. Kiestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 258-259.
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umisténou vedle chleba a vina. Ryba se vyskytovala na riznych brozich, ptivéscich,
od&vech, lampach.®” Objevovala se i na riiznych mozaikach & reliéfech (baptisterium S.
Giovanni in Fonte, Neapol, S. Apollinare Nuovo, Ravenna). V katakombach se malby
inspirované rybami objevovaly od 2. stoleti. Ztvariiovan byl i piibéh TobidSe a
archandéla Rafaela, ktefi zlu¢i ulovené velké ryby vratili zrak TobidSovu otci. Tento
vyjev se objevuje napiiklad na severnim portalu katedraly v Chartres a v dilech mnoha
uméci.®

Ryba je cCasto zmifiovana i v Novém zakon¢. Evangelium podle Lukase fika:
“Kdyz prestal mluvit, iekl Simonovi: ,Zajed na hlubinu a spustte své sité k lovu!” Simon
mu odpovedel: ,Mistre, namdhali jsme se celou noc a nic jsme nechytili. Ale na tvé
slovo spustim site.” Kdyz to ucinili, zahrnuli veliké mnozstvi ryb, az se jim sité trhaly.
Dali znameni svym spolecnikium na druhé lodi, aby jim prisli na pomoc. Oni prijeli a
naplnili rybami obé lodi, Ze se az potdpéli.”® Tak, jako jsou ryby chyceny do siti, tak je
¢lovek ,,chycen® k vife, o ¢emz vypovida ver§ opét z Lukasova evangelia, “Jezis rekl
Simonovi: Neboj se, od této chvile budes lovit lidi”"®. Symbol ryby se vyskytoval uz
ve Starém zakoné. Doklada to naptiklad kniha Kazatel, kde se pravi, “Vzdyt clovek ani
nezna svij cas. Je jako ryby, které se chytaji do zlé site. ~o1 Nejznaméj$im
starozdkonnim piibéhem, ve kterém figuruje ryba, je ptibéh o Jondsovi, které¢ho spolkla
velikd ryba a on v jejim biiSe stravil tfi dny a tfi noci. “Hospodin vsak nastrojil velikou
ryvbu, aby JonadSe pohltila. Jonas byl v utrobach ryby tii dny a t7i noci. I modlil se v

%2 7de se opét shledavame s urcitou spojitosti

utrobdach ryby k Hospodinu, svému Bohu.
s JeziSem Kristem. Jonas byl tfi dny pohiben v utrobéach ryby a pak se dostal ven. Jezis
vstal z mrtvych také az po tfech dnech.®

Ryba je atributem Brendana, zakladatele klastera Clonfert. Ten je zobrazovan s

rybou v ruce, nebo jak slouzi msi na velrybé (poukazani na ptib&h, ktery vypravi, jak s

" STUDENY, Jaroslav. Kiestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 260-261.

*® HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 226-227.
¥ Lk5, 4-7.

%0 k5, 10.

®1 Kaz 9, 12.

62 Jon 2, 1-2.

% BIEDERMANN, Hans. Lexikon symbolii. Praha: Pavel Dobrovsky-BETA, 2008. s. 302.
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namotniky pfistal na hibet¢ velryby v domnéni, Ze objevili ostrov blazenych). Dalsi, ke
kterému se vztahuje znak ryby, je apostol Simon Petr. Ryba ho znazorfiuje z toho
divodu, ze byl povolanim rybar a Jezi$§ ho urcil rybaiem lidi. Jeho bratr Ondiej je také
charakterizovan rybou nebo rybaiskou siti. Je oznaCovan za patrona rybari a prodavactu
ryb.®* Zajimavou postavou ve spojitosti se symbolem ryby je Antonin Paduansky, ktery
m¢l udajné rybam kazat, tudiz je samoziejmé, ze budou jeho atributem. Tento symbol
souvisi i s biskupem Zenonem, kterému ryba visi na berli.®®

Symbol ryby byl hojn¢ vyuzivan az do 4. stoleti. Pak jeho oblibenost zacala
upadat a to proto, jelikoz po 4. stoleti se kifestanska vira nemusela skryvat a tento

tajemny symbol byl nahrazen jinymi, 1épe &itelnymi a jasnymi kiestanskymi znaky.*

3.3 HoLUBICE

Holubice byla znamym symbolem uzivanym v mnoha kulturach. Piedoasijské
kultury ji davaly do spojeni s bohyni IStar (bohyné trody), pro Indy predstavovala
tmava holubicka nesStésti a smrt a naopak tfeba v islamu je holubice povazovana za
posvatného ptéka. V fecko-fimské mytologii pattil symbol holubicky bohyni Afrodité.”’
Rekové ji ctili uz od 4. stoleti pt. n. 1. Mély vliv i na zfizovani vé&stiren, kupiikladu
knézky v Dodoné byly nazyvany peleiady, coz lze prelozit jako holubice. Spojitost s
holubici mélo i zalozeni Amonovy véstirny v odze Siva. Egyptané a Ciiané je pouzivali
k posilani zprav, jelikoZ vypozorovali jejich talent nalézt své hnizdo. Stafi Rimané zase
brali holoubata jako pochoutku a to 1 ptesto, ze holubi ptedstavovali posvatného ptaka
bohyné¢ Venuse. Predpokladali, Ze jejich maso ma 1écivé ucinky.
znak Ducha svatého. V Pismé svatém se holubice objevuje uz ve Starém zakoné¢, kde se

popisuje oblibenost holoubat jako ob&tnich zvifat chudych 1idi.?® Objevuje se zde i v

® RULISEK, Hynek, VESELY, Josef, Postavy, atributy, symboly: slovnik kiestanské ikonografie.
Hluboka nad VlItavou: AlSova jihoceska galerie, 2005. pismeno b, p, 0.

% HALL, James. Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném uméni. Praha: Mladé fronta, 1991. s. 391.

% STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 260.

7 Tamtéz, s. 86.

% BIEDERMANN, Hans. Lexikon symboli. Praha: Pavel Dobrovsky-BETA, 2008. s. 99-100.
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souvislosti s potopou, kdy Noe postupné vypustil tii holubice. V Bibli je udalost
popisovana témito slovy: “Pak vypustil holubici, kterou mel u sebe, aby videél, zda vody
z povrchu zemé ustoupily. Holubice vSak nenalezla mistecka, kde by jeji noha mohla
spocinout, a vratila se k nemu do archy, nebot' vody dosud pokryvaly povrch celé zemé.
Cekal jesté dalsich sedm dni a znovu vypustil holubici z archy. A holubice k nému v
dobé vecerni prilétla, a hle, méla v zobdcku cerstvy olivovy listek. Cekal jesté dalsich
sedm dni a opét vypustil holubici; uz se vsak k nému zpatky nevratila. «69 Bylo to
znameni Boziho usmifeni, a proto je holubice s olivovou ratolesti v zobacku pokladana
za symbol miru. Déle ji charakterizuji slova jako nevinnost, prostota, Cistota a hlavné
Duch svaty, jenZ se u Jordanu pii JeZiSové kitu objevil pravé v podob& holubice.”® O
stejném vypovidd ver§ z Matousova a Markova evangelia. “Kdyz byl JezZi§ pokiten,
hned vystoupil z vody, a hle, oteviela se nebesa a spatril Ducha Boziho, jak sestupuje

271

Jako holubice a prichazi na neho;”"'~ respektive “Vtom, jak vystupoval z vody, uvidél

nebesa oteviend a Ducha, ktery jako holubice sestupuje na néj. "2

Holubice piedstavuje i znak pokiténého cloveka a lidské duse. Na feckych
hrobech i v katakombalnich malbach ztélestiuje duSe zemielych. Starokfest’ansti umélci
vyuzivali hojn€ symbol holubice, ale kazdy v jiném kontextu, proto je potieba urcovat
jeji vyznam vzhledem k prosttedi, kde se vyskytuje. V kiestnich vyjevech ztélesiiuje
Ducha svatého, v biblickych scénach predstavuje zachranny Bozi zdsah (naptiklad pfi
potopé, obétovani Izdka aj.), v katakombach Commodilly reprezentuje dvanact
holubi¢ek a jedna s nimbem dvanact apoStold a JeziSe Krista. V 16. stoleti byla

holubicka ztvariovana s lidskou hlavou, coz skryvalo mysSlenku, ze Duch svaty se na

. O W M A M 14 b 4 7
zemi muze objevovat prostfednictvim lidi. 3

% Gn 8, 8-12.

"® STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 87.
L' Mt 3, 16.

2 Mk 1, 10.

® STUDENY, Jaroslav. Kiestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 88.
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Znazoriuje i symbol Zenstvi a matefstvi a je zasvécena kralovnam nebes. V Cing
se spojuje s dlouhovekosti a vernosti, v Egypté znaci nevinnost, v Japonsku pak
dlouhovékost. Dvé holubice predstavuji manzelskou lasku. Bila holubi¢ka symbolizuje
spasenou dusi a je protikladem od ¢erného krkavce, ktery ztvariiuje h¥ich.

Predstavuje atribut mnoha vyznamnych lidi. Kuptikladu sedi na rameni Severa z
Ravenny, spojitost méa i s Terezii z Avily, s Basilem Velikym, s Rehofem Velikym,
Tomasem Akvinskym a Katefinou Ale:xandrijskou.75 Pokud mé holubice v zobaku
ampulku poukazuje to na Remigia, jestlize sedi na ratolesti pak na Josefa, manzela
Panny Marie.”

Um¢éleckd vyobrazeni s holubici se nachdzeji po celém svété. Nalezneme je
napiiklad v Katedrale St. Denis, katedrale v Chartres, na mozaice v S. Vitale v Ravenng,
Klosterneuburgu u Vidné, Daphni u Athén, v S. Marcu v Benatkach, katedrale v Le
Mans, katedrale Manresa ve Spanélsku, S. Marii Maggiore v Rimé&, Vys§im Brodé a
jinych.”” Sedm holubic rozmisténych kolem Krista & Panny Marie predstavuje sedm
dard Ducha svatého, které jsou v Bibli nadepsany jako Sapientia, Intellectus, konsilium,
fortitudo, scientia, pientas a timor. Takové zobrazeni bylo typické na gotickém

, 7
barevném sklu.®

3.4 Kotva

Ve starovéku piedstavovala symbol moiskych bohil. Znazornovala oporu,
pomoc, bezpe¢i a také znak nadéje, vyskytujici se Casto na nahrobnich deskach
namoiniki z piedkiestanského obdobi.” Radi se mezi nejstarsi kiestanské symboly,
coz ukazuje jeji hojny vyskyt v katakombach. Ktestanskym znakem se stala z toho
divodu, Ze jeji tvar lze ptfirovnat k tvaru kiize, ktery zobrazuje viru. Kotvou bylo

Yvr o7

znazornovano i Bozi kralovstvi, jako pfistav spasy, kterého dosahnou véfici po smrti.

" COOPEROVA, I. C.. llustrovand encyklopedie tradicnich symbolii. Praha: Mlad4 fronta, 1999. s. 53.
" HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 66.

" HALL, James. Slovnik namétii a symbolii ve vytvarném uméni. Praha: Mladé fronta, 1991. s. 163.

" HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolsi. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 67.

" HALL, James. Slovnik namétii a symbolii ve vytvarném uméni. Praha: Mladé fronta, 1991. s. 163.

® BIEDERMANN, Hans. Lexikon symbolii. Praha: Pavel Dobrovsky-BETA, 2008. s. 158.
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Vyskytovala se spole¢né s jinymi kiestanskymi symboly, jako byla ryba, ztélesnujici
Krista, s palmami, které predstavovaly mesianské kralovstvi ¢i s holubi¢kami, které
znazoriovaly duse zemielych.

Prvni tvar kiestanské kotvy vypadal jako klasicka namoini kotva, kterd se
skladala z ktilu a dvou ramen. Tvar kotvy se piili§ neménil, jelikoz kiest'anské mysleni
nerado meénilo své vzité konvence. Az pozdéji zaCinala mit tvar kiize ¢i trojzubce.
Oblibenost symbolu kotvy byla predevSsim v dobach, kdy kiestanstvi piedstavovalo
zakazané nabozenstvi a nebylo mozné viru zndzornovat piimo znakem kiize. Kfest'ané
problém vytesili tak, ze k prosttednimu ktilu kotvy doplnili pfi¢né bfevno. Tento tvar
zdanlivé ptipominal kiiz. Po zrovnopravnéni kiestanstvi s ostatnimi nabozenstvimi
cisatfem Konstantinem V roce 313 uz nebylo nutné skryvat svoji viru, a tak symbol
kotvy ztratil na popularits.®
Je atributem svatého Klementa Rimského, ktery byl vhozen do mote s kotvou

okolo krku. Dale se spojuje s MikulaSem Myrskym, patronem namoinikt, Placidem,
L 1

3.5 KALICH

Ve svétské symbolice predstavuje pratelstvi a spojenectvi. V biblickém kontextu
znamena bud’ pohar hnévu, ktery poukazuje na BoZi soud nebo kalich poZehnani znacici
Bozi pfizefl.82 Charakterizuji ho slova jako otevieny, Zensky tvar, nesmrtelnost, hojnost.
Otoceny kalich znazorfiuje prazdnotu. Symbol kalichu se vyskytuje v mnoha
nabozenstvich avSak s odliSnym vyznamem. V hinduismu Ctyfi obétni pohdry véd
reprezentuji Ctyfi feky raje, které utvareji kiiz pozemského svéta (ro€ni doby, Ctyii Zivly
apod.). BV J aponsku znaci vérnost. V islamu se znazornuje jako symbol srdce.

V kiestanské tradici vSak kalich poukazuje na eucharisticky obfad a na krev

v v

Kristovu symbolizujici vé¢nou spasu. Pohar, z kterého pil JeZi§ pii posledni vecefi, se

8 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 127-129.

81 RULISEK, Hynek. Postavy, atributy, symboly. Hlubok4 nad Vitavou: Alsova jihoeska galerie, 2005.
pismeno k, m, p, j.

82 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 232-233.

8 COOPEROVA, J. C.. Illustrovand encyklopedie tradicnich symbolii. Praha: Mlada fronta, 1999. s. 144.
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nazyva svaty gral®  V Bibli lze najit ver$ o kalichu ve spojitosti s Posledni ve&ef:
. Pak vzal kalich, vzdal diky, podal jim ho a pili z ného vsichni. “®®

V pribéhu déjin se mnoho rytift snazilo najit tento pohar. Vzhledem k tomu, ze
kalich predstavuje Zensky symbol, je spojovan s matefskym prsem, ktery, stejné¢ jako
pohar, poskytuje vyzivujici napoj. Vyskytuje se i jako znak mateiského liina, jelikoz
oboji néco uchovavaji a skryvaji. V kiestanstvi se o poharu zminuje sam Jezis a to jako
o poharu utrpeni, ktery jej ¢eka v zahradé Getsemanské.® JeziSovu zminku o kalichu
nalezneme v MatouSové evangeliu: ,, Poodesel od nich, padl tvari k zemi a modlil se:
,Otce miij, je-li mozné, at' mne mine tento kalich, avsak ne jak ja chci, ale jak ty
chees.

Diive nebyly specialni kalichy pro piijimani jako dnes. Pohar se na eucharistii
zacal pouzivat pouze proto, ze to byl pfedmét denni potieby. Vyrdbély se z riznych
materiald jako ze zlata, bronzu, stfibra a skla. Symbol kalicha ¢asto dopliioval nahrobni
napisy, vyskytoval se na lampach ¢i sarkofazich. V souvislosti s eucharistii je spjato
mnoho drahocennych poharid. UZ Konstantin Veliky obdarovéaval cirkev vzacnymi
kalichy. V 8. -9. stoleti dostavaly chramy tak velké kalichy, ze bylo obtizné s nimi
pohybovat. Mezi nejskvostnéjsi zachovalé pohary patii kalich z Gourdonu (6. stoleti),
kalich Tassiluv z Kremsminsteru (8. stoleti), vatikansky kalich (prelom 6. a 7. stoleti),
kalich z Amiens (5. stoleti), kalich ze Zamonu (6. stoleti), kalich petrohradsky (prelom
7. a 8. stoleti) ajiné.88

Kalich se stal atributem Eligia, coz byl femeslnik a pozd¢ji biskup v Noyonu a
Tournai. Piedstavuje patrona kovait a viech, co vyrabi véci z kovi.®® Jestlize se
vyskytuje kalich s hadem uvnitf, pak se jedna o atribut Jana Evangelisty, pokud je

uvniti pavouk, znazornuje Norberta. Zobrazeny kalich s hostii predstavuje Barboru.*

% BECKER, Udo. Slovnik symbolii. Praha: Portal, s. r. 0., 2002. s. 223.

8 Mk 14,23.

8 BECKER, Udo. Slovnik symbolii. Praha: Portal, s. 1. 0., 2002. s. 224.

8 Mt 26, 39.

8 HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 92-93.
8 ATTWATER, Donald. Slovnik symbolii. Rudna u Prahy, 1993, s. 113.

% HALL, James. Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném uméni. Praha: Mlada fronta, 1991.s. 211.
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3.6 BERANEK

Pfedstavuje Cistotu a nevinnost. Pravé proto toto zvife Casto figurovalo pfi
obétnich obfadech v mnoha kulturach. V kiestanském kontextu ma beranek vice
vyznamtil. V prvnim pfipadé znazornuje véticiho ¢loveka, ktery se stejné jako ovce,
podvoli svému pastyfi a necha se vést spravnym smérem. Pastyfem je Buh, jemuz se
lidé ochotné podfizuji. V druhém piipad¢ symbol beranka zobrazuje JeziSe Krista, ktery
piinesl obét’ pro celé lidstvo.”™ V Bibli stoji: ,, Druhého dne spatril Jan JezZise, jak jde
k nému, a rekl:,Hle, berdnek Bozi, ktery snimd hiichy svéta.“** Bible se ke spojitosti
mezi Kristem a berankem vyjadiuje ¢asto, zminku nalezneme u svatého Pavla ¢i Petra a
evangelium podle Jana zpodobiiuje JeZiSe Krista s berankem asi tficetkrat.

Ve starokiest’anském uméni, hlavné v katakombach, se beranek obcas objevuje
se symbolem kfize nebo kotvy. V tomto pfipadé znaci spaseni kiestana po smrti diky
Kristovi. Zpocatku byl beranek znazornovan ve vztahu k biblické udalosti obé&tovani
Izaka. Pozdé&ji se zacala Abrahdmova obét’ v podobé beranka porovnavat s obéti, kterou
prinesl Jezis. V dusledku toho se v uméleckém ztvarnéni kalvarské udalosti zacal na
obrazech u paty kiize objevovat beranek.

Lze se setkat i s berankem se stadem ovci a mladymi beranky. Symbolizuje se
vztah Krista jako beranka, ktery vede své stado, tedy véfici kiestany. Mladi beranci

vvvvv

monogram, aby bylo ziejmé, Ze jde o Jezise Krista.”

Nejranéjsi zobrazeni beranka se objevovalo v fimskych katakombach S. Callisto
a S. Nereo ed Achille. V roméanské dobé byl ztvarnovan klecici beranek s kiizovym
nimbem. Tyto roménské vyjevy nalezneme ve Spanélsku, Francii a Svycarsku. Dale se
berankem miZeme setkat na sarkofazich v Ravenné, na fragmentu ciboria z katedrdly S.
Marco Vv Benatkach, na sarkofagu Junia Bassa. Vyobrazeni beranka se nachdzeji
v mnoha francouzskych katedralach jako je katedrdla v Chartres ¢i St. Chapelle. Zakaz

zpodobiiovani Krista jako beranka byl vydan koncilem, konanym v Trullo.**

%' STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 38.

%2In1,29.

% STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 38-39.

¥ HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 32-33.
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V dnesni spole¢nosti pokud proneseme spojeni kiestanské symboly, malokdo by
krom¢ kiize dokazal vyjmenovat dalsi. Nelze jednozna¢né fict, ¢im je to zplsobené.
V prvni fad¢ urcité tim, ze kiest’anstvi pomalu ustupuje do pozadi, jelikoz lidé nemaji
potiebu, aby s nimi neustale nékdo byl, nepotiebuji nikoho prosit o radu ¢i pomoc. Svét
se stal chaotickym mistem, kde nesamostatny clovek, ktery by se spoléhal na nékoho
jin¢ho nez na sebe, nemiize prezit.

Spojeni hibitovl a kiestanské symboliky ma zvlastni povahu. Bylo mozné a
nabizi. To by vSak bylo uskutecnitelné pifedevsim v dobé¢ stiedoveku, kdy kiestanstvi
slavilo uspéch a nachazelo se na svém vrcholu. V té dob¢ by se honosnost a pompéznost
kiestanskych znakl mohla vystavovat na obdiv. AvSak dnes, kdy vétSina ndbozenstvi
upada do zapomnéni, nebylo by to zfejmé $t'astné rozhodnuti.

Zvolit symboliku ktestanskych hibitovii je dnes mnohem vyznamnéjsi nez
symbolika v kostelich. Hibitov je povazovan za misto smrti, posledniho odpocinku a za
misto vzpominek 1 zapominani. Pravé proto se vyborné hodi ke spojeni s kiestanstvim.
I ono je dnes uz spiSe jakymsi pifezitkem, ktery pomalu ale jisté sp&je k zapomneéni a
zéniku. Je to tradice, kterd se pfedavd z generace na generaci, ale kterd uz ztraci
intenzitu. Funeralni symbolika v podobé soch ¢i plastik, které byly diiv silné spjaty
s kiestanskym mysSlenim, jsou dnes jen zvykem a zakofenénim mySlenim, Ze to tak
prosté je. Pro nevéficiho €loveka je kiiZz pouze znamenim smrti. Zfejmé v ném nevidi
zdobi mnoho nahrobkd. Lidé je nechaji na pomnik udélat pouze proto, jelikoz tam byly
i div. Vidi v nich snad Ducha svatého? Mozna tak symbol lidské duse, ktery sice
opravdu znazoriuji, ale hlavni vyznam to neni.

Lidé nemaji potfebu hledat v téchto symbolech hlubsi vyznam. Nevede je
k tomu strach z Boha, jak tomu bylo diive. Zvlasté¢ v naSem statu, ktery se nachazi na

vrcholu mezi nejméné véticimi zemémi.
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4 SYMBOLY NA KRESTANSKYCH HRBITOVECH

4.1 POHRBIVANI A SMRT

Otéazka smrti se feSila uz od biblického stvofeni svéta. Smrt byla trestem za to,
ze prvni lidé, Adam a Eva, neuposlechli bozi ptikazani a okusili jablko ze stromu
poznélni.95

Jednotlivé kultury a spolecnosti chapaly konec zivota individudlnim zpiisobem.
Kiestanska tradice véfila, Zze smrt je disledkem hiichu a Ze ji Kristus porazil svym
zmrtvychvstanim. Vychodni nauky, které zastavaji reinkarnaci, berou skon jako soucast
opakujiciho se Zivotniho cyklu.*®

Se smrti bezesporu souvisi i problematika, jak nalozit s tély zemielych. Zptisoby
pohibivani mrtvych se ménily v pribé¢hu déjin. VIiv na zpiisob pohibivani mély
klimatické podminky, kulturni zvyky dané civilizace, status zemtelého ve spolecnosti a
v neposledni fadé hralo roli i naboZenstvi.” Nejstarsi dikazy o pohfbech jsou
zaznamenany uz v pravéku. Vyvijely se rizné zpusoby pohibivani. Mohylové hroby
stfedni doby bronzové, pohibivani zehem z mladsi doby bronzové ¢i hrobky v podobé
egyptskych pyramid.98 Ve 2. stoleti n. |. zaGali Rimané zemielé pochovavat do
katakomb. Tento ritual od nich pievzali rani kiestané.*®

V ceskych zemich se rozsifil styl pohibivani, kdy byl zemtely do zemé& ukladan
ve vodorovné poloze S prekiizenyma rukama na prsou. Té€lo bylo zabaleno v platn¢ a od
15. stoleti existovaly 1 rakve.'%

S ptichodem kiestanstvi se upoustélo od pohibivani zehem, jelikoz kiest'anska

tradice vé&fila na zmrtvychvstani a posmrtny zivot, tudiz nebylo mozné spaleni téla.

% DAVIES, J. Douglas. Strucné déjiny smrti. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 2007. s. 10.

% Tamtéz, s. 13-14.

% PLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské
Budgjovice: Historicky tstav Jihoceské univerzity, 2003. s. 11.

% KOVARIK, Petr. Klic¢ k prazskym hibitoviim. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001. s. 8-9.

% PLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské
Budg¢jovice: Historicky tstav Jihoc¢eské univerzity, 2003. s. 12.

100 K OVAR, Daniel. Budéjovické hibitovy. Ceské Bud&jovice, 2001. s. 7.
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Pohiby zehem chtél vymitit Karel Veliky. Kazdy, kdo by vykonal pohieb zehem, mél
byt odsouzen k trestu smrti. Jedinym zakonem povolenym zpusobem pochovavani bylo
uloZeni t&la do zem&.'™ Tato zésada pietrvavala prakticky az do konce 19. stoleti, kdy
se kremace stala pfijatelna. Pfesto i nadale pievladalo ukladani zemtelych do zemd.'%

Duchovenstvo, kralové a Slechta byli pohibivani rovnou v kostele nebo
Vv ambitu, ale také do hrobek pod dlazbou. Ostatni obyvatelé pak v tésné blizkosti
kostela.!®® Problém nastal v okamziku, kdy byla posvécend ptida u kostela zaplnéna.
Resilo se to pohibivanim do nejstar§ich hrobt. Kosterni ostatky, které piitom nalezly,
byly uschovany do kostnice. Podobna pravidla platila i v ¢eskych zemich. Mistu okolo
kostela, kam se pochovavali zemfeli, se zprvu nefikalo hibitov, ale pohiebni zahrada,
jelikoZ tam byla pouze zelen a Zadné nahrobky.

Ti, co spachali néjaky zlo¢in a 1lidé vykonavajici zaméstnani, které tehdejsi
spoleCnost neuznavala, neméli pravo odpocivat v posvatné padé u kostela a byli
pohibivani mimo tuto oblast za zdmi hibitova. Obdobna situace nastala pii morovych
epidemiich, kdy se téla umist'ovala na morové hibitovy daleko za méstem, aby se
zabranilo dalSimu Sifeni nemoci. Od 15. stoleti se hromadné hroby vyuzivaly nejen
k pohibivani obéti moru, ale také k pochovavani chudych lidi. Nékdy se nakladalo s tély
zemfelych velice neuctivé.'® Hromadné hroby se pak hojné vyuzivaly i v obou
svétovych valkach.'®

Zakladani hibitovli za méstem zapocalo uz v osvicenstvi, kdy si zacali
uvédomovat hygienické disledky pohibivani uvnitf mésta. Pln€ se rozsifilo v dobé

novoveéku, v té dobé se zvedl pocet obyvatel, a kapacita plochy v blizkosti kostela byla

nedosta(:ujici.106 Inovaci v pohibivani ptinesl cisat Josef II. Uvédomoval si problémy,

100 pL ACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské

Bud¢jovice: Historicky ustav JihoCeské univerzity, 2003. s. 12.

192 DAVIES, J. Douglas. Strucné déjiny smrti. Praha; VOLVOX GLOBATOR, 2007. s. 68.

108 KOVARIK, Petr. Kli¢ k prazskym hibitoviim. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001. s. 14.

194 PLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomové prace) Ceské
Budgjovice: Historicky tstav Jihoceské univerzity, 2003 12 - 15.

1% DAVIES, J. Douglas. Strucné déjiny smrti. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 2007. s. 68.

106 pLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské

Bud¢jovice: Historicky ustav JihoCeské univerzity, 2003. s. 15.
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které prindsely hibitovy uprostted mésta. Svymi nafizenimi zakédzal pochovavani

107

neboztikl ve méstech a uvnitt kosteld.”™ " Dale uptesnoval takova pravidla jako hloubka

hrobtli, vzajemnd vzdalenost, zasypani hrobni jamy bezprostiedn¢ po tom, co je do ni
pochovan zemfely a stanovil také Cas, jak dlouho nesmi byt hrob otevien.'%

V dé€jinach byl pohled na smrt rizny. Ve stfedovéku smrt znamenala
vysvobozeni z ubohého pozemského zivota a zacatek posmrtného byti. V t€ dobé hroby
nebyly oznaCovany. Tento zvyk se uchytil, az kdyZ se zménil nazor na vnimani smrti a
pozustali na mrtvé nezapominali. Hroby se zaCaly osazovat nédhrobky. V poloviné 19.
stoleti uz byl pohled na smrt naprosto odlisny od stifedovéké koncepce. Ve stiedovéku
byla smrt pfijimana jako soucast zivota a zacatek nééeho nového. Dnes je brana jako
néco tajemného, konecného, jako néco o ¢em je lepsi radéji nemluvit.'%

Zajimavy je 1 vyvoj ve vnimani hibitova. V fecké a fimské tradici byl hibitov
oznacovan jako misto spanku mrtvych. Touto myslenkou se pozdéji inspirovalo
kfestanstvi. Dfive se na hibitovech potadaly trhy, oslavy a dokonce na hibitovech lidé
tancili. V obdobi vélek plsobily 1 jako utocisté. Stredov€ky a novoveky cElovek
nepovazoval hibitov za izolované misto klidu a odpocinku jako je tomu dnes. V dnesni
dob¢é pokud by nc¢kdo na hibitové konal takové véci, jaké se tam provadély ve
sttedovéku, tak by to bylo spoleCensky nepfiijatelné. Stredovék mél vSak zase jiné
zapory oproti dnesni dobé. Za jeden z nich Ize povaZovat to, Ze na kiestanském hibitové
nesm¢él byt pohiben nepokitény ¢lovek, jinak by doslo k znesvéceni hibitova. Zakaz byl
vydan hlavné kvili Cerstvé narozenym détem, které rodiCe nestihli nechat pokitit, a
proti détem, které¢ zemfely jesté pied narozenim. Dalsi pravidlo fikalo, Ze 1ze pochovat
pouze pravé kiestany, ktefi se za svého zivota neodchylili od Viry.llo Tato natizeni se
projevovala jest¢ v nedavné dobg, a to na pfelomu 19. a 20. stoleti. Vypovida o tom

snaha katolické cirkve o to, aby na ceskobudé&jovickém hibitoveé svaté Otylie byla

YT KOVARIK, Petr. Klic k prazskym hibitoviim. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001. s. 16-17.

1% K OVAR, Daniel. Budéjovické hibitovy. Ceské Budgjovice, 2001. s. 7.

19 PLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské
Budgjovice: Historicky ustav JihoCeské univerzity, 2003. s. 23-24.

Y0 OHLER, Norbert, Umirdni a smrt ve stredovéku. Jihlava: H&H, 2001. s. 16, 157, 175-176.
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vymezena Cast hibitova pro katoliky a Céast pro protestanty a jinovérce. Mésto vSak
navrh zamitlo."**

Co se tyCe oznaCovani hrobl a uzivani nahrobku, tak pocatky nalezneme uz
v pravéku, kdy mél nahrobek architektonickou ¢i sochaiskou podobu. Rozdélovaly se
na exteriérovy typ (mohyla, pyramida, dolmen aj.) a interiérovy (tumba, sarkofag aj.).

Od 5. stoleti mizely napisy a podobizny a hroby se stavaly anonymni. Vedle
anonymity se rozsifil i nezajem o umisténi hrobii. Situace se zménila az ve 12. stoleti,
kdy naopak zapocala éra velice rozsahlych nahrobnich napisti. V 17. -18. stoleti se na

M7 v

hroby umistovaly dfevéné ¢i kamenné kiize nebo také stély ve tvaru desky, sloupku ¢i
hranolu. Tato tradice se ve skromn&j’i podob& dochovala aZ do dnesni doby.*?

Smrt je néco, co je na svété stejné dlouho jako prvni zivot. Bez smrti neexistuje
zivot a naopak. Vse, co se jednou zrodi, musi také zemfit. V tom souvisi paradox smrti
a zivota. Diive byla smrt pfijiméana klidn€ a s jistou pokorou, ze tak to ma byt a tak to
chce Buh. Avsak dnes$ni sekularizovanad spolecnost se smrti brani v§emi moznymi
zpusoby a nechce ji pfijmout jako soucast zivota. Nejvyznamngjsi oblasti, kde 1ze jasné
spatfit boj lidi se smrti, je vyzkum a medicina. Védci se neustdle snazi vynalézt 1éky na

rizné smrtelné choroby nebo zjist'uji, jak prodlouzit Zivot.

4.2 HRBITOVY v CESKYCH BUDEJOVICICH

Za nejstar$i hibitov na tizemi Ceskych Bud&jovic je pokladan ten, ktery byl
zaloZen u kostela svatého Prokopa a svatého Jana Kititele, podle vSeho pocatkem 13.
stoleti. Nazyval se Staroméstsky hibitov. Jeho zvlastnost spoCivala v tom, Ze se
nenachazel uvnitf mésta, jak bylo v t¢ dobé zvykem. V poloving 19. stoleti se na hroby
umistovaly kiize ¢i kamenné ndhrobky pievazné klasicistniho stylu. Nékteré se
zachovaly do dnes$ni doby. Hibitov pfestal byt vyuzivan v roce 1889, presto se ho
podaftilo uchranit pted uplnou likvidaci, pfedevSim pro jeho historickou a kulturni cenu

V podobé nahrobkt a jinych uméleckych praci, nachazejicich se zde.

Y PLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské
Budg¢jovice: Historicky tstav JihoCeské univerzity, 2003. s. 77.

12 SfGL, Miroslav. Co vime o smrti. Praha: Epocha, 2006. s. 180.
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Dalsi byl hibitov u dominikanského konventu, ktery vznikl v roce 1274 a zruSen
byl roku 1742. Nachazely se zde sochy s kiest'anskou tématikou od Josefa Dietricha,

N 24

vyuzivan k pohibivani méné majetnych lidi. ™

Druhym mistem posledniho odpo¢inku v Ceskych Budgjovicich se stal hibitov u
kostela svatého MikuldSe z pfelomu 13. a 14. stoleti. Slouzil spiSe k pochovavani
bohatsich obyvatel mésta. Piestal fungovat v roce 1784 na popud Josefa II.

Nejznaméjsi hibitov v Ceskych Budgjovicich je svaté Otylie. Usneseni o jeho
vzniku bylo schvéaleno v roce 1885. Regilo se, kde bude vybudovan. V uvahu piipadaly
¢tyfi vhodnad mista, ale nakonec zvitézila lokalita u Pillmannova dvora. Otevieni
hibitova prob¢hlo 23. dubna roku 1889.

Z uméleckého hlediska se zde uplatiovali predevsim kamenici a Stukatéfi, kteti
vyrabéli ndhrobky. V disledku pfani i méné majetnych lidi oznacovat hroby pomnikem,
se zaCal pouzivat umély kamen. Rozpoutal se tak konflikt mezi témi, ktefi vyrabéli
nahrobky z pravého kamene a témi, ktefi pouzivali umély kdmen neboli teraco. Na
umeéleckych pracich se podileli naptiklad Antonin Polivka, Anton Panoch, Jan Strnad,
Karel Pischelt a jini. Hibitov nem&l mnoho umélecké vyzdoby a zkraslujicich elementt.
Kromé¢ kamenného kiize, ktery se vyskytuje v priseiku dvou hlavnich cest, zde
neuvidime ohromujici hibitovni uméni.'*®

Na hibitové vsak nalezneme mnoho zajimavych znakt vyskytujicich se na
nahrobcich. Z kiest'anské symboliky zde miizeme vidét pfedevsim kiiz, ktery se nachazi
témet na kazdém pomniku. TéZko nas vSak prekvapi hojnd pfitomnost tohoto symbolu,
jelikoz je bezpochyby ve velké mife zastoupen na vSech hibitovech nejen na hibitové
svaté Otylie. Objevuje se bud’ ptimo jako vytesany pomnik nebo je ztvarnény obvykle

ym ¢l stfibrnym pismem na ndhrobku u jména zemfielého. fitomnosti kiize se
zlat tfib hrobk 1ého. V prit t1 ki

3 PLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské
Budgjovice: Historicky ustav Jihoceské univerzity, 2003. s. 31 - 32, 34 - 36.

Y Encyklopedie Ceskych Budéjovic. Ceské Bud&jovice: Nebe, 1998. s. 152,

5 pLACEK, Jan. Sto let Ceskych Budéjovic v zrcadle méstského hibitova. (Diplomova prace) Ceské
Budéjovice: Historicky ustav Jiho¢eské univerzity, 2003. s. 33, 42, 44 — 46, 58, 61, 70 - 71.
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Casto nalézéa palmova ratolest, ktera se vSak objevuje i samotnd, popiipad¢ dveé zkiizené
ratolesti. Lze vidét dokonce i celé palmy vytesané vétSinou pii okraji nahrobku.

Existuje vice druht palem, ale v symbolice se objevuje palma datlova. Pro svoji
dlouhovékost se stala obdivovana mnoha narody. Kuptikladu Babylonané ji milovali a
pro Egyptany byla stromem zivota. Palmova vétvicka pro né znamenala nesmrtelny
zivot. Egyptské mysleni mohlo byt zadkladem pro kiest'anské pojeti palmy, jelikoz prave
u Egyptani figurovala palmova ratolest ptfi pohibech, davala se na rakev ¢i na prsa
mumifikovanych lidi. Inspirovala je i pfi staveni sloup1°1.116

Palma byla oznacovana za symbol triumfu nad smrti. PfedevSim proto, ze jeji
fecky nazev zni foinix,coz silné ptipomina bajného ptaka fénixe, ktery vzdy vyvstane ze
svého popela a tim vitézi nad smrti. Kuptikladu pro Aristotela predstavovala palma silu,
odolnost a vitdzstvi. Rimské pojeti palmy pozd&ji pievzali kfestané. Palmovymi
ratolestmi poutnici vitali Krista, kdyZ vjizd&l do Jeruzaléma.'*’ V Bibli stoji: ,, Druhého
dne se dozvedelo mnoho poutnikii, kteri prisli na svatky, ze Jezis prichdzi do
Jeruzaléma. Vzali palmové ratolesti, sli ho uvitat... “8 0 t6 doby slavi véfici na pocest
této udalosti Kvétnou nedéli. Palmova ratolest je atributem mnoha mucedniki i samotny
Kristus byl pfirovnavan k palmé.119

Jiny kiest'ansky symbol, ktery lze na hibitové najit, pfedstavuje kalich. Vidime
ho pfimo namalovany na pomniku, ale také jako samostatné vytesané sochaiské dilo,
které je nejCasteji umisténé bud’ na vrcholu ndhrobku poptipad€ po jeho strané. Jeho
obsahla charakteristika je popséna v pfedeslé kapitole, proto se o ném nebudu jiz
podrobné&ji zminovat. Lze jen pfipomenout, Ze je to znak, ktery odkazuje na Posledni
vecefi JeziSe Krista. Spojuje se se symbolem srdce, jelikoz do kalichu se naléva vino
predstavujici Kristovu krev. Casto se objevuje i v kombinaci s lotrinskym &
pravoslavnym kiiZem, ktery se nachazi na vrcholu kalichu. Na né&kterych nahrobcich

stoji pohdar na knize.

118 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 215.

Y ROYT, Jan; SEDIVA, Jana. Slovnik symboli. Praha: Mlada fronta, 1998. s. 103-104.
18312, 12-13.

U ROYT, Jan; SEDIVA, Jana. Slovnik symbolii. Praha: Mlada fronta, 1998. s. 104.
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Obecné je kniha brana jako symbol moudrosti. Ve Starém zakoné se hovoii 0
knize Zivota, podle niz pry Bih stvofil svét a do niz zapisuje viechny zbozné lidi.'?°
., Miizes jim ten hiich odpustit? Ne-li, vymaz mé ze své knihy, kterou pises!” Ale
Hospodin Mojzisovi odpovédel: "Vymazu ze své knihy toho, kdo proti mné zhresil. redal
V Novém zdkon¢ se o knize zivota také piSe; ,,Kdo zvitezi, bude odeén bélostnym
rouchem a jeho jméno nevymazu z knihy Zivota, nybrz priznam se k nému pred svym
Otcem a pred jeho andély. «122

Vyobrazena zaviend kniha pfedstavuje nepoznand tajemstvi. V raném
kfestanstvi symbolizovala Bozi piikdzani. Pokud se objevovala na sarkofazich,
znamenalo to, ze doty¢ny mél kiestanské vzdélani a zil podle kiestanskych pravd.
V pozdéjsi dobé ztélesniovala Pismo svaté, které vyjevovalo slovo Bozi. Proto ji ¢asto
drzi v rukou proroci, evangelisté ¢i jiné osobnosti spjaté s Pismem svatym. Kniha se
stala atributem svatého Benedikta, Frantiska z Assisi, je s ni spojen napiiklad i svaty
Tomas Akvinsky a mnoho dal§ich.'?

Dalsi ze zajimavych symbolll hibitova svaté Otylie je srdce omotané trnim.
nekolika nahrobcich spatfit.

Srdce symbolizuje lasku a naklonnost. V Indii pfedstavuje misto, kde dochazi ke
styku podstaty v§i skute¢nosti, jenZ je nazyvana brahma. V starovékém Recku ptivodné
reprezentovalo lidské mysleni, chténi a také citéni. AZ pozdé&ji nabylo duchovniho
vyznamu. Vyznamnou ulohu mélo srdce i v Egypté, kde ho povazovali za centrum
zivotni sily. Svoji roli hralo ptedev§im v posmrtném zivots. 1?4

Je sidlem protichtidnych pocitt, jako je napiiklad laska a nenavist nebo odmitani
a touhy 1 jinych. V renesanci a baroku znamenalo nebeskou, ale i pozemskou lasku.

V kiestanském kontextu zndzoriiuje JeziSovo srdce. Tento vyznam ma své kotfeny

V pozdnim stfedovéku. Stalo se atributem mnoha svétcli, jmenovité napiiklad Antonina

120 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 118-119.
121 Ex 32, 32-33.

122 7i 3, 5.

12 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 119-120.
124 BECKER, Udo. Slovnik symbolii. Praha: Portal, s. r. 0., 2002. s. 275.
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Peduanského ¢i Brigity. Vyskytuje se ve vice podobach nejen s trnim, ale i tfeba
s ktidly, coz poukazuje na svatého Kajetana, s kiizem, jakozto znak Katefiny Sienské ¢i
hoftici srdce jako symbol Augustina. Znamenim Terezie z Avily se stalo srdce protkané
Sipy. Pokud se objevuje v pifitomnosti mece, ukazuje na atribut Gerharda. Znakem
Panny Marie je srdce, v némz je sedm me&i.'?®

Tento symbol byl pro kiestanstvi velice dilezity, coz mizeme soudit podle toho,
ze se o ném mnohokrat zminuje Bible. Pod slovem srdce si nikdo nepiedstavoval
tdlesny organ, ale ndco, co uréuje charakter ¢lovéka. Clovék se nehodnotil podle vnéjsi
krasy, ale podle krasy jeho srdce.’”® Ve Starém zakond se pise: ,,Hospodin vSak
Samuelovi Fekl: 'Nehled' na jeho vzhled ani na jeho vysokou postavu, nebot’ ja jsem ho
zamitl. Nejde o to, nac se diva cloveék. Clovek se diva na to, co md pred ocima,

r 127 oo v o v v r
“*" Jiny ver§ naznacuje, Ze pokud otevieme své srdce

Hospodin vsak hledi na srdce.
dobré zméné, zméni se nas charakter a tim celé srdce: ,, 4 dam vam nové srdce a do
nitra vam vlozim nového ducha. Odstranim z vaseho téla srdce kamenné a dam vam

128

srdce z masa.™ Zminku o srdci nalezneme i v Novém zakoné. Hovoii o ném napiiklad

apostol Pavel: ,, Cilem naseho vyucovani je laska z cistého srdce, z dobrého svedomi a
Z uprimné viry. «129

Na hibitové se vyskytuje srdce ovité trnim, které znai utrpeni, namahu a
prekazky. Poukazuje, ze laska v kiestanskou viru neni jednoducha a ¢asto je to cesta
utrpeni. Odkazuje také na JeZiSovu trnovou korunu, kterd mu byla nasazena pied
ukiizovanim. Na pomnicich se setkavdme s podobiznou Krista, jenz ma na hlavé
trnovou korunu. Predstavuje fyzickou bolest, ale i duchovni ponizeni. Trny byly také
ptirovnavany ke hichtim. Kristus tim, ze si nechal nasadit trnovou korunu, vzal na sebe

hiichy celého lidstva a obé&toval se za n&.**°

2 HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 272.
126 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 283.

271516,7.

128 £7 36, 26.

21 Tm1,5.

130 STUDENY, Jaroslav. Kiestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 309.
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Vyjimecné lze vidét nadhrobek ve tvaru smutecni vrby. Vrba symbolizovala ve
starovéku i starokiestanstvi Zivouci rozkvét, ale zarovet cudnost a zdrZenlivost.™!
Znakem kvetouciho Zivota se stala proto, jelikoz patii mezi prvni listnaté stromy,
kterym na jafe puci listy. Vlastnost cudnosti ziskala zase z toho davodu, Ze byla
povazovana za neplodnou. Pfipisovaly se ji rtizné magické schopnosti, naptiklad, ze
dokaze snimat z lidi nemoci.

Smutecni vrba dostala sviij nazev predevsim pro svlij vzhled. Jeji kmen a vétve
se sklani k zemi a pfipomina tak truchliciho ¢lovéka, ktery roni slzy. Proto pfedstavuje
smutek a zal a je vyuzivana na hibitovnich pomnicich.

Lze také vidét vyobrazeny zvon. Znédzoriiuje posla mezi nebem a zemi. Zvuk
zvonu predstavuje hlas Bozi z toho divodu, ze zvonénim se lidem pfipomind cas
modlitby.

V porovnani s hibitovem v Mladém se zde objevuje pomérné malé mnozstvi
kalicht. Srovnatelny je vyskyt hrdlicek. Na svaté Otylii se zase nalézad vice
modernégjSich ndhrobkli nez v Mladém, které se svoji barevnosti i tvarem oprost'uji od
kitestanské tradice. Casto maji pfijemny obly tvar, napiiklad tvar srdce a decentni barvu
v podobé¢ hnédé. Diky tomu nevzbuzuji zvlastni pozornost a =zapadaji do
konzervativniho prosttedi hibitova. Zajimavé je, Ze tyto pomniky vétSinou patii lidem,
ktefi zemfeli v mlad$im véku.

Odkaz na antickou tradici miizeme vidét na hrobkach v podob¢ riznych sloupi,
soch ¢i girland zrizi a vaviinu. Srozlohou hibitova svaté Otylie antickd vyzdoba
nepusobi tak nasiln€, na mensim hibitové by mozna méla na ¢lovéka Spatny vliv. Na
nahrobku rodiny Walterovych lze vidét antickou scénu, kdy se ptevoznik plavi s dusi
zemielého na druhy bieh. Pomnik neplsobi tak pompézné, avSak i presto pro nékteré
tato hibitovni dekorace miize piisobit kyCovité, stejné tak jako barokni andélicei, které
lidé usazuji na nahrobky.

Rozlohou druhym nejvétsim a zaroveii nejmladsim hibitovem na uzemi Ceskych
Budgjovic je hibitov v Mladém, ktery vznikl vroce 1889. Byl postaven na misté

zvaném ,,Kamenné pole“. Zpocatku slouzil ptedev§sim obyvatelim Mladého, Vidova a

B HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 300.
132 STUDENY, Jaroslav. Krestanské symboly. Olomouc, 1992. s. 337, 347.
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Hod¢jovic a jeho rozloha ¢inila 30 x 30 metri, ale pozdéji se stal populdrni i pro lidi
zjinych &asti Ceskych Budgjovic a musel byt postupné rozsitovan. K poslednimu
zasadnéjSimu rozsifovani dosSlo v roce 1930 a tato kapacita prozatim sta¢i do dneSni
doby. Dnes ma hibitov 2,03 hektaru a 3991 hrobu.

Na prvni pohled nés zaujme hibitovni kaple svaté Karoliny, kterd byla postavena
vroce 1891 na naklady Karoliny Lamplové. V kapli se nachédzi hrobka, kam byli
pochovavani ptibuzni Karoliny Lamplové. Dnes$ni podoba hrobky je vSak ponékud
zanedbana.™*

Ze symboliky nachazejici se na nahrobcich v Mladém a poukazujici na neustalé
spojeni mezi lidmi a kiest'anstvim 1ze jmenovat naptiklad riizi. Malokdo by tuto kvétinu
daval do kontextu s kiestanstvim. V antice znacila pomijivost, kvili své vlastnosti
rychle uvadnout. Jeji zpodobiiovani na ndhrobcich lidem pfipomind, Ze nic neni vécné,
zvlasté pak ne lidsky zivot. Tato kvétina se vyskytovala uz v feckych a etruskych
hrobkach, pozd¢ji i v fimskych. Pfitomnost rize spole¢né s kiizem (i tuto kombinaci lze
vidét na ndhrobcich) zajimaveé vysvétluje teorie rosenkrucianti. Toto spojeni vysvétluji

Vrive v

takto: ,, Ruze vécnosti vykvéta utrpenim rozepjatym na kiizi casu. “134 \/ Rim¢ tvofila
silny svazek s kultem mrtvych. Svatek razi se zde slavil uz od 1. stoleti a to ve dnech
11. kvétna az 15. Cervna. V Italii se tato tradice udrZela a svatek zvany Rosalie se drzi
na svatodusni nedéli.'*®

Riize byla zpocatku kiestanstvim zavrhovéna, protoZe souvisela s kultem boht.
Pozdé¢ji se vSak stala znakem mucednikli a betlémskych nevinatek. Jeji vyskyt
v katakombéach zndzornuje krev mucednikli. Pfedstavuje i symbol Panny Marie.
V literatufe ji takto popisuje napiiklad Dante, ktery Marii nazyva neposkvrnénou
nebeskou ruzi. Jako znak Krista je brana z divodu své Cervené barvy pripominajici jeho
krev. Nékdy se rize vyskytuji i v ranach Jezise Krista, tedy na rukou, nohach a boku.
Tim symbolizuje prolitou Kristovu krev. Dale je atributem Alzbéty Durynské, RizZeny

Limské a mnohych dal§ich.*

133 KOVAR, Daniel. Budéjovické hibitovy. Ceské Budgjovice, 2001. s. 80-82.

134 ROYT, Jan; SEDIVA, Jana. Slovnik symbolii. Praha: Mlada fronta, 1998. s. 90.

135 BIEDERMANN, Hans. Lexikon symboli. Praha: Pavel Dobrovsky-BETA, 2008. s. 299.
13 Tamtéz s. 91-92.
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V Mladém se v hojném poctu nachdzi také hrdlicky, at’ uz jednotlivé nebo ve
dvojici. Na nékterych nahrobcich se vyskytuji ob&é hrdlicky zivé, ale cCastéjsi je
kombinace, kdy je jedna hrdlicka mrtva a druha ji ,,oplakava®. Jsou symbolem vérnosti,
klidu, miru a nadéje. Na hibitovnich pomnicich vSak pfedstavuji piedevsim lidskou
dusi.

Dalsi symbol, ktery zdobi ndhrobky v Mladém, je vaviinovy vénec. Stejné jako
palmové ratolesti znaci triumf, vitézstvi a spasu. Mozna pravé proto jsou obcas
zobrazovany spole¢né, kdy jedna palmova ratolest, v nékterych piipadech i dvé, je
provlecena vaviinovym véncem.

Vavfin je oznacovan jako znak nesmrtelnosti a mladi a to z toho diivodu, Ze jeho
listy jsou neustdle zelené. V staroveéké kultufe byl spojovan s Apollonem. Vaviinovy
vénec pifedstavoval znak miru, cti a sldvy. Rani kfestané byli pochovavéani na
vaviinovém listi na dikaz trvalé blazenosti. V kiestanském kontextu znamena vaviin
také symbol kitu.”®’ V Novém zdkoné se o vaviinu také hovoii: , Nyni je pro mne
pripraven vaviin spravedlnosti, ktery mi da v onen den Pan, ten spravedlivy soudce. A
nejen mnée, nybrz viem, kdo s laskou vyhliZeji jeho prichod. “138 \/ Listu Jakubové o ném
také nalezneme zminku, ,,Blahoslaveny clovek, ktery obstoji ve zkouSce; kdyz se
osvedci, dostane vavrin Zivota, jejz Pan zaslibil tém, kdo ho miluji. «139

Vaviin je zobrazovan ve tvaru kruhu, vénce. Symbol vénce se zminuje i v Bibli.
Ve Starém zékoné znaci slavu, radost a poctu. ,,V onen den se Hospodin zdstupu stane

«140 Na tomto versi lze

ozdobnou korunou a nddhernym vencem pozistatku svého lidu.
vidét, ze dfive se vénec ztotoznoval s korunou. V Novém zakoné se objevuje ve
spojitosti s olympijskymi hrami. ,, Kazdy zdvodnik se podrobuje vsestranné kdzni. Oni to

o141 7«
Vénce se na

podstupuji pro pomijivy vénec, my vsak pro vénec nepomijitelny.
ktest'anskych pomnicich vyskytovaly uz dfive, neni to tedy trend dnesni doby. Rozdil

1ze vidét snad v tom, ze dnes se na nahrobcich znazoriiuji samostatné vaviinové vénce,

BT HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 285.
1382 Tm4,8.

39k 1, 12.

1402 28, 5.

“1Ko9,25.
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popiipad¢ se uvnitt nachazi podobizna Krista ¢i je jim provleena palmova ratolest.
Drive bylo mozné vidét v jeho kombinaci Kristiv monogram, ale také beranka nebo
holubici.'*

Jiné podstatné kiestanské znaky se na hibitové v Mladém ve vétSim poctu
nevyskytuji. Nachéazi se zde nckolik ndhrobkii, na kterych je vyobrazend nezndma
krajina s uktizovanym Kristem, ktera poukazuje na kalvarskou udalost.

Znacny vyskyt kiize na misté posledniho odpocinku opét pouze ukazuje na
zakofenénou kiest'anskou tradici u nds a na podvédomé spojeni kiize a smrti, které si
lidé vypéstovali uz v diivgjSich dobach. Svym zpusobem vtom lze vidét i
konzervativnost nasi spole¢nosti, ktera se nechce vzdat danych pravidel, poptipadé je
alespoil mirné zménit. Pokud by se na hibitové vyskytl ndhrobek, ktery by se néjakym
zpusobem vymykal kfestanskym konvencim, lidé by zcela jisté byli zmateni. Pocitovali
by smiSené pocity v podobé¢ piekvapeni, rozhotceni, ale tfeba dokonce i odporu. Tézko
fict, zda by se v nasi konzervativni spolecnosti nasli lidé, kterym by se inovativni
myslenka libila. Pro¢ by to ale mélo byt Spatne? Vzdyt’ se vyviji a modernizuje naprosto
vSe. Pro¢ tedy nepfinést obnovu i na takové misto jako hibitov? Samoziejmé vSak
Vv jistych mezich, naptiklad experimentovat s barevnosti by nemuselo byt moudré, ale
jisté uvolnéni v oblasti tvari ¢i pfirodnich materiali by mohlo pfinést zajimavé
vysledky. Je mozné, Ze by tak vznikla nova konvence pro dalsi generace a hibitovy by

uz nebyly jen ukézkou stereotypnich kiiza.

4.3 HRBITovV v ALBRECHTICICH NAD \VLTAVOU

Tento hibitov se nachazi v prostranstvi kolem roméanského kostela svatého Petra
a Pavla, ktery byl zaloZen pravdépodobné ve 12. stoleti. Stejné stoleti se udava i pfi
vzniku hibitova. Zndmy se stal predevSim diky kaplickdm, které namaloval FrantiSek
Mikule zJinina u Strakonic. Zajimavé jsou bezpochyby i nahrobni napisy, které
vytvoril albrechticky farat Vit Ciza (1791-1864), pobyvajici v Albrechticich od roku
1819 az do roku 1854. Béhem této doby vznikla pfevazna vétSina kaplicek. MySlenku

pro postaveni kapli¢ek dostal Vit Ciza po smrti své matky a sestry. Chtél se jim tim

12 HEINZ-MOHR, Gerd. Lexikon symbolii. Praha: VOLVOX GLOBATOR, 1999. s. 292.
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odvdécit za jejich péci. Nakonec roku 1841 wvznikly tii kaplicky ve spolupraci
s mlynafem a pfedstavenym obce. Tyto napadité pomniky se vSak zalibily i ostatnim
obyvatelim a tak se kaplicky zacaly postupné rozristat.'*®

Prvni pisemnou zminku o albrechtickém hibitovu piinesl Jan Vavra Lomnicky,
ktery il v letech 1792-1866. Své pojednani o ném piinesl v 58. &isle Gasopisu ,,Ceské
vCely“ a to dne 21. Cervence 1846. Jeho Clanek se opird o vypoveéd samotného autora
kapliGek farafe Vita Cizy.*

Zajimavé jsou i ryze Ceské nahrobni napisy, jelikoz v t¢ dobé probihala v nasich
zemich germanizace. Verse vzdy vypovidaly néco o zemielém c¢lovéku, kterému pattily.
Naptiklad zminovaly jeho povolani ¢i povahu. V kaplickach se zase vyskytovali svétci,
Kteti ochranovali hroby a pamatku zemielych. Chudsi lidé neméli finanéni prostiedky
na zfizeni kapli¢ky a tak jim s penézi vypomahal sam farat Vit Ciza.'*

K tomu, aby kapli¢ky zaplnily celou plochu obvodové zdi hibitova, jich bylo
zapotiebi 80. Kdyz se tohoto poctu dosahlo, zacaly se kaplicky budovat pfimo na
kostelni zdi. Cena téchto kaplicek byla podstatné nizsi nez téch, které staly u hibitovni
zdi, a proto se staly oblibené pfedevsim u chudsich obyvatel.

Kaplicky vsak nikdo nerestauroval, z toho diivodu se na nich zacal projevovat
¢as. Snahu vynalozil malit Peterka, ale bohuzel ho v jeho praci ptferusila druhd svétova
valka. V 60. letech 19. stoleti ndkteré obrazy opravoval profesor Vaclav Sebele.
Zviditelnit htbitov a tim zajistit jeho opravu chtél i profesor Josef Riha. Pomoc pfislibil
i pamatkovy tfad, ale nakonec se v otazce albrechtického hibitova neangaioval.146

Hibitovni ndpisy nepiedstavovaly vzletnou poezii. Faraf psal verSe, které¢ byly
jednoduché a vychézely z venkovského zivota a to z toho divodu, jelikoz chtél, aby jim
rozumél kazdy, tedy i prosty vesnicky lid. Zdrzel se pfehnané sentimentality, ktera byla

vté dobé pro hibitovni ndpisy zvykem, avSak od katolického vlivu se oprostit

Y3 ROZEC, Rudolf. Staré ndpisy na nahrobnich kaplickich na hibitové v Albrechticich. s. 1-3.
Y MALY, Jaromir. Albrechticky hibitiivek. 1950.
“° Tamtéz.

18 ROZEC, Rudolf. Staré ndpisy na nahrobnich kaplickach na hibitové v Albrechticich. s. 4, 7.
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nedokézal. Podle n¢j Bih je vSe a smrt je pro vSechny stejné bez rozdilu pivodu ¢i vyse
bohatstvi.*’

Kaplicky se shlukovaly do trojice, pfiCemz prostfedni byla $irsi a vyssi nez dvé
postranni. VSechny byly stavény v novoromanském stylu a na jejich vrchol umistén
zelezny kiiz. Ve vyklencich se nachazely obrazy svétcil, v jejichz dolni casti lze Cist
Cizovy verSe a informace o zemielém. Za nejcastéji se vyskytujiciho svétce povazujeme
patrona Ceskych zemi svatého Vaclava. Déle se zde vyskytuji svétci jako Josef, Anna,
Jan Nepomucky a jini.148 Objevuji se 1 celé biblické naméty. Hned prvni spatfime u
vchodu hibitova po levé stran€. V kaplicce je vyobrazena scéna ze Starého zakona, kdy
Jonése poziela velka ryba.

Na albrechtickém hibitové nalezneme 92 kaplicek, pficemz pouze 26 obsahuje
cely a jasny obraz. Ve zbylych 66 uvidime jen ¢asteéné nebo silné poskozené malby a
nékteré kaplicky jsou uplné prazdné. Pfimo u kostelni zdi se vyskytuje kaplicka, ktera je
podstatné veétsi nez okolni a vniz je namalovan motiv posledniho soudu. Patii

samotnému farafi Vitu Cizovi.

YTMALY, Jaromir. Albrechticky hibitiivek. 1950.

148 Tamtéz.
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5 ZAVER

Ve své praci jsem se zaméfila na vyskyt jednotlivych kiestanskych symbolii na
nasich hibitovech. V uvodu prace uvadim struény vyvoj kiestanskych dé&jin, ktery by
mél nasledné ¢tenati ulehCit pochopeni znak tohoto nabozenstvi a také jejich vyuzivani
Vv pribéhu dé&jin. Mou snahou bylo i struén¢ nastinit a pfiblizit vyvoj pohledu na smrt,
zachazeni s mrtvymi a pohibivani v riiznych obdobich a spole¢nostech.

V pocatcich kiestanstvi byly znaky pfedevsim komunika¢nim prosttedkem a
jedinym zplsobem, jak vyjadfit svou naklonnost Jezisi Kristu, aniz by ¢loveék riskoval
zivot. S postupem cCasu a predev§im se zrovnopravnénim kiestanstvi s ostatnimi
nabozenstvimi v roce 313 se ménila funkce symbolt jako je kiiz, kotva, kalich a mnoha
jinych. Pfestaly byt symboly, kterym rozumi jen pfivrzenci Kristova odkazu. Kiiz
ptestal byt povaZovan za néco hanebného a ponizujiciho a naopak se stal znakem spésy
a ucty, jelikoz praveé smrti na kiiZi siial Jezi§ z lidstva vSechny hfichy. Stal se hlavnim
atributem kiestanstvi a véfici ho znazornovali téméf vsude.

V dnesni dobé se vSak mnoho kiestanskych symboli vyuziva pouze jako
krku lidi, ktefi nemaji s virou nic spolecného. Stal se i oblibenym symbolem gothic
stylu, ktery je obecné spojovan s vampirismem a smrti, nikoli s kfestanstvim, a
uznavany piedevs§im mladsi generaci.

Jiné znaky skoncily jesté¢ hure, jelikoZ upadly v zapomnéni upln€ a vétSina
dnednich lidi nevi, jaké poslani plivodné nesly. Jmenovité kotvu si dnes spojime spise
s mofem nez s kfestanstvim. Jisté spojeni s kiestanskym povédomim si zachovala
holubice, kalich ¢i beranek a to 1 pfesto, Ze nejsou zobrazovany tak ¢asto jako kiiz.

Cilem prace bylo zjistit Cetnost vyskytu a zplsob vyobrazeni kiest'anskych
symbolii na naSich hibitovech. K ziskani poznatkii mi poslouzily dva hibitovy
v Ceskych Budgjovicich (v Mladém a svata Otylie) a jeden v obci Albrechtice nad
Vltavou. Pozorovala jsem, jaké kiestanské znaky jsou na pomnicich nejoblibengjsi a
které se naopak vyskytuji v malé mife nebo vibec. Sledovala jsem i techniky
zobrazovani symbolll, zda se jednalo o malifské ¢i sochaiské zpracovani.

Vysledkem zkoumani je predpokladany fakt, Ze nejrozsitenéjsi a nejpouzivanéjsi

symbol na vSech tiech hibitovech piedstavuje jednozna¢né ktiz. Objevuje se v mnoha
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variantach, velikostech, zhotoven v riznych materiadlech a také je Casto zobrazovan
vV kombinacich S jinymi kfestanskymi symboly. Nejcastéji ho Ize vidét v pfitomnosti
palmové ratolesti. Je namalovany pfimo na ndhrobku a to stfibrnou nebo zlatou barvou
¢1 vytesany jako sochaiské dilo nebo vyrobeny ze zeleza. Vyskyt dalSich znaki je na
jednotlivych hibitovech rizny. V Mladém se Casto objevuje kalich, zatimco na svaté
Otylii je k vidéni zfidka a v Albrechticich téméf vibec. Musime vSak brat ohled na
velikost zkoumanych hibitovii. Nelze tedy objektivné srovnavat vesnicky hibitivek o
rozloze par metrti s dvéma nejvétsimi hibitovy v Ceskych Budgjovicich. Albrechtice
nad VItavou jsou malou obci pobliz mésta Pisku. Mistni hibitov sice neoplyva
riiznorodosti a Eetnosti kiestanskych znaku, piesto se fadi mezi nejzajimavéjsi v Ceské
Republice a dokonce i v Evropé a to diky zvlastnim pomnikiim v podobé kaplicek.
V téch je jasny odkaz na kiestanstvi, jelikoz se v nich vyskytuji svétci a biblické scény.
Dojem z tohoto unikatu kazi pouze fakt, Ze mnoho kapli¢ek neni opravenych a misto
barevnych vyjevi vidime pouze bilou omitku.

Co se tyce pritomnosti hrdlicek na vSech tfech zkoumanych hibitovech, tak je
relativné srovnatelna. Nachazi se ve vice podobach. Lze vidét hrdlicku samostatné ¢i
V paru, pfi¢emzZ jedna je mrtva a druhd ji oplakdva. Co se tyce zobrazeni, tak se
vyskytuje spiSe jako sochaiské dilo neZ namalovana na nahrobku. Pokud uz ji
nalezneme na nahrobku, ¢asto nese v zobaCku palmovou ratolest.

Nejvice kiestanské symboliky se nachazi na hibitové svaté Otylie v Ceskych
Budéjovicich. Vidime zde i1 znaky, které se jinde nevyskytovaly, jmenovité¢ srdce
omotané trnim, celé palmy, nejen jejich ratolest, zvon a smutecni vrbu. Na vSech
mistech se vSak piekvapiveé v hojném poctu nalézaji kycoviti barokni andilci.

Pozorovani pfineslo zjisténi, ze a¢ jde nase doba neustdle doptedu, modernizaci
hibitovi, respektive ndhrobkl se vyhyba. Podoba hibitova se méni jen ziidka a striktné
se drzi kiestanskych konvenci z minulych let. UrCitou inovaci lze vidét na vétSich
hibitovech, konkrétné na svaté Otylii, kde se vyskytuji pomniky, které zaujmou svym
tvarem 1 barvou, jelikoz se odliSuji od ostatnich nahrobktl. Zajimavé je, ze se ve vétSing
jedna spiSe o hroby mladych lidi a nenalezneme zde odkaz na kiestanskou tradici.
Tento fakt opét poukazuje na silnou sekularizaci na$i zemé a naznaCuje, ze lze
v budoucnosti poéitat s ur¢itou zménou a odpoutanim se od kiest'anskych odkazu i na

tak neménném misté jakym je hibitov.
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7 PRILOHY
Hibitov svaté Otylie v Ceskych Bud&jovicich

Obr. 1: Pomnik ve tvaru palmy Obr. 2: Ojedinély znak zvonu

Obr. 3: Symbol srdce omotaného trnim
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Obr. 4: Ky¢ovity andéli¢ek

MIREK KADLEC

Obr. 6: Odkaz na antickou tradici

50



Hibitov v Mladém

Obr. 9: VavFinovy vénec s palmovou ratolesti
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Obr. 10: Palmova ratolest

Obr. 12: Kristus s trnovou korunou uprostied vaviiinového vénce
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Hibitov v Albrechticich nad Vltavou

Obr. 13: Biblicky vyjev s Jonasem a velrybou

Obr. 13: Prazdné kaplic¢ky

Obr. 14: Pomnik autora kapli¢ek farare Vita Cizy
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