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Abstrakt

Jako téma mé bakdkké prace jsem si zvolil Sikni dopravni nehody a jejich
obéti. Uvedena prace se zabyva problematikou &iini dopravni nehodovosti
S vymezenim oprawni a povinnosti jak policejnich orgampii vySetovani dopravnich
nehod, tak i ofti dopravnich nehod. Séasti prace je i navrh preventivnich deai na

snizeni silnini dopravni nehodovosti.

K provedeni vyzkumu byla pouZita metoda sekundarrdbsahové analyzy dat
s vyuzitim trestnich spisPolicie Ceské republiky, Uzemniho odbofleské Budjovice
evidované na Dopravnim inspektoratu. Byla zpracavdaata ohledh mnoZzstvi
trestnych ¢ini pii dopravnich nehodach a rageno zragni Castniki dopravnich
nehod podle zavimi. Byl vybran pouze p®t poSkozenych osob, které wsp pii
dopravnich nehodach zrar.

Analyzou bylo konstatovano, Ze ze zkoumaného saud06 dopravnich nehod,
které byly Saené jako trestnyin, bylo v gipravnémtizeni podeno z 278 zramych
osob 265 osob, které byly povazovany zétoly pripact usmrcenych osob doslo ve
vSech 17 fipadech k poteni blizké osoby. V jednom jedinérfipad: v roce 2013 bylo
zZjisténo vyuziti prava vedeni Udatak, aby se s Udaji mohl seznamovat pouze organ
¢inny v trestnimtizeni a Prob@i a mediani sluzba. Tyto Udaje byly vedeny
samostate Analyzou bylo zji&no, Ze obti vyuZivaji sva prava a byléaste&ne
vyvraceno, Ze policistérpjednani s okti radre piredavaji a vysstluji veSkera dostupna

poweni.

Praci je mozno vyuzitip edukaci véejnosti, @i praktikovani teoretické vyuky

a jako metodicky navod s vyuZzitim v praxi.

Kli ¢ova slova silni¢ni dopravni nehody, @b, poSkozeny, pozemni komunikace.



Abstract

I choseRoad traffic accidents and their victinas the theme of my bachelor’s
thesis. In the thesis | focus on issues relatedo&ml traffic crashes, and define the
powers and obligations of police authorities inigeding these accidents as well as
their victims. | also suggest preventive measune®a at reducing the number of road

traffic accidents.

On the basis of criminal records of the Police led Czech Republic kept at the
Road Traffic Inspectorate of the Territorial DepaentCeské Budjovice, the method
of secondary and content analysis was used forreeearch. Data about offences
committed during road traffic accidents were prgeesand injuries of the victims of
these accidents were classified according to faeit. Selected were only persons who
suffered injuries in road traffic accidents.

The analysis revealed that in the examined grougQ& road traffic accidents
investigated as a criminal offense, 265 personardagl as victims out of 278 harmed
persons received information concerning the legaitens. In case of victims killed in
the accidents, close persons received instructiodl 17 cases. Only in one case, in
2013, the victim took advantage of the possibilihat the records can be made
accessible only to authorities involved in crimipabceedings and to the Probation and
Mediation Service of the Czech Republic, so thdipalar file was kept separately. The
executed analysis showed that victims exercise tights. The analysis also partially

refuted the assertion that the police officersiimf@nd explain all available instructions
properly.

The thesis can be used to educate the public, edls as in the course of

theoretical lessons. It can also be applied intmaas a methodological guideline.

Keywords: road traffic accidents, victim, injured partyfrastructure
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Uvod

Problematika dopravni nehodovosti je obean trvale aktualni téma Qeské
republice. NaSi spoteosti je prosednictvim médii prezentovano pouze mnozstvi
tragickych nehod a nédstnych udalosti. A to z tohoiebdu, Ze tragické dopravni
nehody vzbuzuji pozornost naSi sgolesti. Veéejnost si na tyto udalosti jiz zvykla
a bohuzel, i kdyz se jich tato udalost netykd,jéakprava zaujme jen minimanvyjma
rozsahlych nehod. Dopravni nehody jsou v drtivgSinwe piipadi vysledkem chybného
rozhodnuti jedince, ktery participuje na simi dopra¥. Mala castridica a Eastniki
silnicniho provozu si wdomuje, Ze vozidlo je zbiia

Dopravnim nehodam nenémnovana v poslednich letech takova pozornost, kterou
by si jejich¢etnost a zavaznost Zadala. ikbé si ugdomit, Ze diky rozvoji podnikéni
doSlo k néaiistu zvySeni osobni i nakladni dopravy. Nelze opauen dopravu
provadjici prostednictvim Zeleziini, plavebni a leteckérgpravy. Bi vSech &chto
zpiusobech uskutgiovani dopravy na dopravni césty daném progédi dochazi
k dopravnim nehoddmyigkterych dochazi row ke zragni osob a Skatina majetku.
Pritom kazda silnini dopravni nehoda ma zcela distiopad na zgnu Zzivotniho
standardu aldi silnicnich dopravnich nehod a to jak po zdravotni, ekaokén
i socialni strance. Ochrana prawtilirestnychtina je v posledni dabvelkym tématem
pravnich Uprav. Takovy zdjem je pochopitelny, pzetokitem trestnyckina, kterym
byla zpisobena Ujma na Zivgtzdravi a majetkdi jinych chragnych zajmech nebyla
v minulosti ¥novana soustavna pozornost.

Toto téma bakaldké prace jsem si vybral Zwbdu stale aktualnosti. Sikmi
dopravni nehody jsou na famlu dne neustale. Pomoci této prace se budu snazit
nahlédnout do problematiky nehodovosti a analyzopedvni radmce opraeni
povinnosti jak policejnich orgéntak i okEti silnicnich dopravnich nehod. Nikdo z nas
si neu¥domuje, Ze by se mohl st&tastnikem dopravni nehody. Lidé se domnivaji, ze
se jim na silnici nerize nic stat. Opak je pravdou. Kazdy z nas &astini silnéniho
provozu a tim padem neni vyk®mno, Ze se kdokoliv fize stat pachatelem, &h

Ucastnikeméi svedkem silnéni dopravni nehody. Cilem bakgdké prace je zmapovani



problematiky silninich dopravnich nehod jako globalniho problému alyaovat
pravni ramce opravni a povinnosti olii a policejnich orgah ve vztahu k oftem

silni¢cnich dopravnich nehod.



1. Sowasny stav

1.1. Vymezeni zakladnich pojmii

Mezi zakladni pojmy této bakakké prace zazuji nasledujici pojmy, které nas

provadi celou praci.

Silni¢ni dopravni nehoda

Obecre Ize ukit, Ze silntni dopravni nehoda (dale jen dopravni nehoda) je
negedvidana udalost, kterd se staldhdm provozu na dopravni cé&sh ntla
za nésledek Skodu na Zigptzdravi nebo majetkdi jiny zvla¥® zavazny nasledek.
Nelze opomenout, Ze tato udalost vzdy souvisi sgqa@m motorového nebo
nemotoroveého vozidla po pozemni komunik#&6). Dopravni nehody jsou jednim
Z nejzavazgsSich pestupki a nefasgjSi trestnoucinnosti vibec. Jedna se o delikty,
které jsou pachané ve foénmopomenuti. Pachatelé dopravnich nehod jsou osoby
rizného ¥ku a pohlavi, které maji rozdilné zkuSenogfizenim vozidla. Kazdy vznik
a pmibeh dopravni nehody je tven nehodovym jednanim a nehodovou udalosti. Za
nehodové jednani je povazovan&astinikovo jednani nebo opomenytil). Za
nehodovou udélost je z teoretického hlediska powaiokazdy konkrétni pbeh
a nasledek dopravni nehothp).

Uéastnik provozu na pozemni komunikaci

Ucastnikem provozu na pozemni komunikaci je kazdp, && pimym zpisobem
G¢astni provozu na pozemni komunikaci, jako je ifld@d chodec, ktery jde
po chodniku, fechazi po fechodu, dale ndjklad spolujedouci ve vozidle,
na motocyklu, na nemotorovém dvoustopémjednostopém vozidle a dal§#2).
Ucastnikem je zkratka kazdy, kdo sénpym zpisobem dastni provozu na pozemni

komunikaci(b).

10



Zde je vhodné vlozit kazuistiku z praxe. V srpnikuo2013 doslo ke zr&ni
cyklisty na tuzemi okres@eské Budjovice. K dopravni nehaddo$lo tak, Ze muz
stredniho ¥ku vytvail neozn&enou pekazku na pozemni komunikaci tim, Z&eep
komunikaci natahl lano, které bylo z jedné strarfivgzano ke vzrostlému stromu
a na druhé strgnkomunikace bylo fivdzano za navijdk terénniho vozidla, se kterym
na okrajirfeky muz manipuloval. V tu dobu proji@ddo komunikaci cyklista ip pravém
okraji komunikace. Nasledndoslo k narazu jizdniho kola do lana a k padu isgkl
ktery utrgl tézké zragni. OSettujicim Iékaem bylo uteno, Ze Slo o poréni, které
mohlo skogit umrtim cyklisty. Zde vidime naffkladu, kdo niZe byt @astnikem

provozu na pozemni komunikg@s8).

Pozemni komunikace a jejich rozdleni

Pozemni komunikace je dopravni cesta, ktera jgepoa k uziti silminimi a jinymi
vozidly a chodci. Roztleni je stanoveno zakonem 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich a to na dalnice, silnice, mistni korkace a delové komunikace. Hlavni
cil dalnic je, Ze se na nich vykonava zejména délkeo mezinarodniipprava. Rychlost
provozu je stanovena tim, Ze dalnice je &avbez Uroiovych Kizeni s u¥enymi
misty pro vjezd a vyjezd a ma atiehé jizdni pruhy pro dité snery délicim pasem.
Ovsem jeji uziti je zpoplatimo mytem. Jedna se pak o uziti vozidla v systéasového
zpoplatini s uhrazenindasoveho poplatk(38). Na dalnéni €leso nesmi vjet vozidla
nebo jizdni soupravy, jejichZz nejvyssi dovolenélgst neni nizsi nez 80 km/h. Vyjma
obsluznych mist na déalnici nesmi vstupovat chd@d@2). Silnice je véejné pristupné
pozemni komunikace, kterd #¥ailni¢ni st’ (38).

Silnice se dli dle svého vyznamu:

 silnice I. tidy, které jsou weny gedevsim pro dalkovou a mezistatni dopravu

a rekteré maji status rychlostnich silnic,

« silnice Il. tidy, které jsou weny pro dopravu na urovni okfes
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 silnice lll. tidy, které jsou weny k vzajemnému propojeni obci, nebo jejich

napojeni na ostatni pozemni komunikéz®).

Mistni komunikace jsou wejr¢ pristupné pozemni komunikace a slouBvazre
pro dopravu na Uzemi obci aésh Mistni komunikace seéld dle svého vyznamu
napiklad na obsluzné komunikace a dalsteldva komunikace spojuje jednotlivé
nemovitosti s ostatnimi pozemky pro vyuziti vliaktntéchto pozemk a nemovitosti.
Za telovou komunikaci lze procély uvedeného zadkona povazovat i vySlapanou cestu

pies louku, kterou si mistni lidé mohou zkracovaticé38).

Ridi &

Zatidice se povazuje kazdy, kdo v provozu na pozemni kdwaantidi motorove
nebo nemotorové vozidlo. Sankepreé do vy¢tu pati i fidi¢ tramvaje nebo jezdec
na zvteti. Rozdil mezi motorovym a nemotorovym vozidlemi &azdy na prvni
pohled. Motorové vozidlo je poh&mo vlastni pohonnou jednotkou. Oproti tomu
nemotoroveé vozidlo je poh&no lidskou nebo zwéci silou. V provozu na pozemnich

komunikacich tim rozumimegvaze jizdni kola, réni voziky a potahova vozid(@2).

PosSkozeny a obt’ trestnéhodinu

Poskozeny je pojeristé procesni, ktery je pouzivan v trestnim pravu poaseni
jednoho ze subjeit trestnihotizeni, ktery je rovéZ stranou trestnihdizeni (9).
V dopravnich nehodach ma sarrgmé vyuziti a to tehdy, kdy je poSkozeny stav
na pro&jSi stranu nez vinik dopravni nehody. Oproti tonmjem olgt’ trestnéhaiinu,
ktery je definovan v zakeénc¢. 45/2013 Sh., o alech trestnychind a o znEné
nékterych zékon (déle jen zakon o @kech trestnychcint), uvadi, Ze za afy
se povazuje fyzicka osoba, které bylo nelidonbyt trestnymiinem ubliZzeno na zdravi,
zpisobena majetkova nebo nemajetkova Ujma, nebo rZajkpr se pachatel obohatil

(45). Jedna se o takzvanodtimou olEt. Pod pojmem oy tento zakon subsumuje

12



takzvanou o&t’ negimou a to je Hbuzného nebo jinou osobu blizkotirpé olgti,
ktera disledkem trestnéhoinu zentela. Pojem poskozeného je uzSi oproti takzvané
primarni olgti v tom sn#ru, Ze k ublizeni na zdravi, igobeni majetkové Skody nebo
nemajetkové ujmy nebo k bertbbdnému obohaceni musi opravdu dojit. To, Ze bydjm
meéla vzniknout, je nedostajici. Oba pojmy setasté&né prekryvaji, nebé obgti
napiklad nalezi sktera prava jako poSkozenému v trestiiizeni. Proto je ol nutno
vnimat spiSe jakoifjemce zvlastni p@ ze strany statu, nez jako stranu v trestnim
fizeni (9). PoSkozenym neni pouze osoba, ktera byla bezpdmstdoitena udalosti
(primarni okt)). PoSkozenym mohou byt i osoby, které jsou v ldimkvztahu k ot
nehody. Nkdy také osoby cizi, které bylyfippmny na mist ¢inu a udalost se jich
dotkla. Napiklad dosSlo k utrpni nervového Soku, nebo psychické ujmy. Jedna se

v podstat o to, co se fphodilo jiné osok (48).

1.1.1. Dopravni nehoda

Dopravni nehody lze povaZzovat za testny nasledek dovoleného rizika, jemuz
jsou vystaveni vsSichni dastnici silnéniho provozu. V této souvislosti se dals
setkavame s vyrazem o ,potencialni deliktni situ&eizdého dastnika(12). Pokud
hovaiime o dopravnich nehodach, tak musime vychazet &@azmého pravniho
stanoveni dopravni nehody¢ané dle zakon&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakof (dale jen zakon o silmim provozu).

V zakort je v ustanoveni 8§ 47 odst. 1 uvedena definice aloprnehody, ktera je
oznaena jako udalost v provozu na pozemnich komunikaciagiklad havarie nebo
srazka, ktera se stala anebo byla Zafo na pozemni komunikaci & miz dojde

k usmrceni nebo zr&ni osoby nebo ke Sk&dna majetku a to vifmé souvislosti
s provozem vozidla v pohyb(#2). Z definice mame tedy &éeny podminky, kdy se
jedna o dopravni nehodu a kdy nikoliv. Dopravni otgh musi byt aspocasténé

zapa@ata pozemni komunikaci. Je podgria zragnim osoby¢i usmrcenim, nebo je

nutné skoda na majetku a to jaktt osoby. Zaieti osobu povaZzujeme zejména majitele
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pevné pekazky, jako je najklad dim, zef, oploceni, svodidlo, ale i strom nebo
dopravni zn&a. Za majetekiéti osoby Ize tedy povazovat majetek jiné osoby nez
Gcastnika dopravni nehody. Tentoc¢ey by mohl byt nekormy. V zadkor’ neni
stanoveno, Ze se jednd destdvoudi vice vozidel. Mize se jednat o it vozidla

s pevnou pekazkou, nebo &t vozidla s chodcem. Na druhou stranu fEeme za
dopravni nehodu povazovat poskozeni zaparkovanéridla chodcem, parnostnimi
podminkami, posSkozenim vozidl& ppraw. Nagiklad i pad cestujiciho v dopravnim

prostedku za spléni uritych podminekpoznamka autora)

Zde pro upesreni vliozim kazuistiku z praxe keti osols. V mésici kwitnu roku
2013 jelfidi¢ po silnici II. #idy ¢. 147 v katastru obce Dolni Bukovsko, kdy v obci Bz
pii prajezdu levotgivé zat&ky nezvladliizeni vozidla, vyjel vpravo mimo komunikaci,
kde narazil do zdiiflehlého arealu, kterou poskodil. Po dopravni ne€hochista utekl.
Policisty byl jes¢ téhoZz dne vypatran a bylo zfigb, Ze vozidlo uZil bez svoleni

a wdomi majitele vozidlg24).

KdyZz se vratime ktématu, tak zjistime, Ze citovargkon ¢. 361/2000 Sb.,
0 provozu na pozemnich komunikacich stanovuje dalstanoveni 8 47 povinnosti

fidi¢e a povinnosti a pravaastniki dopravni nehod?2).

Povinnostiridi ée

 Ridi¢, ktery mél G¢ast na dopravni nehddje povinen neprodlenzastavit
vozidlo,

» zdrZzet se poziti alkoholického napoje a uziti jméykovée latky po neh&dpo
dobu, do kdy by to bylo na Ujmu zj$i, zda ped jizdou nebo dhem jizdy pozil
alkoholicky nédpoj nebo uZil jinou navykovou latkuzdy vSak do doby ffjezdu
policisty v gipact, Ze jsou Gastnici nehody povinni ohlasit nehodu policistovi,

* ucCinit opateni k zabrdéni vzniku dalSich Skod osobam neb&em (napiklad
pokusit se uhasit 2&najici pozar vozidla),

* je povinen spolupracovatigjistovani skutkového stavd?2).
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Uc¢astnici dopravni nehody jsou povinni

* wcinit vhodna opaeni, aby nebyla ohroZzena bezpest provozu na pozemnich
komunikacich v migtdopravni nehody,

* maji pravo zastavovat jina vozidla,

» poskytnout prvni pomoc, nebaiyolat zdravotnickou zachrannou sluzbu,

e umoznit obnoveni provozu v méstiopravni nehody s ozéenim mista dopravni
nehody,

» ohlasit poskozeni pozemni komunikace, okegmosgsSného z#zeni nebo
Zivotniho prostedi,

* na prokazani si prokazat s ostatnimi svou totoZaacstlit Udaje o vozidle, které
melo U¢ast na dopravni neh&d

» v piipadech, kdy nevznikne zakonnyivdd pro oznameni dopravni nehody
policii, maji povinnost sepsat spdlgy zaznam o dopravni nehdktery podepisi
a neprodle& predaji pojistiteli(viz piiloha €. 1). Zaznam obsahuje udaje o fyzickych,
¢i pravnickych osobach, které jsou provozovateliidek Obsahuje Udaje jednotlivych
ridi¢a, swdka dopravni nehody, ozneni mista &asu dopravni nehody a ma obsahovat
i n&rtek mista s uvedenintipiny dopravni nehody a podpigglica (42).

Diky zakotvené hranici 100 000¢K1 Skody na jednom ze &strénych vozideli
véci zdkonodarce rozhodl, Ze siastnici dopravni nehody musiciirvysi Skody sami,
coz neni vzdy zrovna jednoduché. Zajimavé na tqrageni pivolani policisté nejsou

zadnym zpgsobem Skoleni na odhad Skoghypznamka autora)

Oznamovani dopravnich nehod

Ucastnici dopravni nehody jsou dle ustanoveni &.4361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich povinni neprodl@znamit dopravni nehodu policistovi

a to v gfipadech:

e usmrcenigi zraréni osoby,
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* kdyz dojde k hmotné Ské&dprevysujici Zetelre na rékterém ze zEastrénych

vozidel Ketré prepravovanych &ci ¢astku 100 000 K

V ramci toho, jsou povinni zdrZzet se jednani, ktesé bylo na Gjmutradného
vySeteni dopravni nehody, jako je ridgad odstaveni vozidla z kotreého postaveni.
Pokud je pemiséni vozidel nutné pro vypro&iti osob, nebo obnoveni provozélmby
dojit k vyzna&eni stop a konmého postaveni vozidel.i®Zitou povinnosti éastniki je
také setrvat na mistdo pichodu policisty, nebo se na misto neprodlematit
po poskytnuti nebo fjvolani pomoci nebo oznameni dopravni neh@dg). Ceské
sdruzeni o&ti dopravnich nehod spravmadi, Ze ped @ijezdem policie by se vozidla
nentla premig’ovat. Ani by se nesty odstraiovat odpadl&asti vozidel. Spravhtaké
doporiuji pred gipadnym odstavenim vozidel zaznamenat jejich pobtm napiklad

fotograficky (3).

Dopravni nehoda nepodléhajici oznamovaci povinnosti

KdyZz nevznikne povinnost oznamit nehodu poleiipresto je policie fitomna
na mis¢ dopravni nehody, tak policista pouicastniky o povinnosti sepsat spolg
.Zaznam o dopravni neh&d (,euroformul&”). Pii zjiSténi protipravniho jednani
nékterého z dastniki dopravni nehody weSi &c uloZzenim blokové pokuty
v blokovémfizeni, popipadt véc oznami fislusnému spravnimu organu. Na zadni
stranu ,Zdznamu o dopravni nelbdoolicista vyznai zpisob vyeSeni pestupku
(nag. vylepenim pelepky, razitkem);teti list ,Zadznamu o dopravni neh®dzalozi

u Utvaru nebo organizaiho¢lanku policie(46).

1.1.2. Vyvoj dopravnich nehod a hlavni priciny

V souvislosti s vyvojem dopravnich nehod jélekité zminit Narodni strategii
bezpénosti silntniho provozu 2011-2020. Tato strategie stanovuje, cdakladni

principy a navrhy konkrétnich opahi snétujicich k zasadnimu snizeni nehodovosti
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na silnicich WCeské republice. Hlavnim cilem je sniZit do roku @@2:et usmrcenych
v silniénim provozu na rove praméru evropskych zemi a séasré oproti roku 2009
snizit o 40 % pé&et €Zce zradnych osol(1). V narodni strategii bezpeosti silntniho
provozu 2011 — 2020 je mimo jiné uveden v celkowdmwoji pocet dopravnich nehod
za roky 2002 — 2010. Zajimavosti je, Ze v roce 20§18 evidovano \Ceské republice
182 736 dopravnich nehodfigmz v roce 2009 bylo evidovanoCeské republice
74 815 dopravnich nehod. Celkovy¢pb dopravnich nehod #enhych PoliciiCeské
republiky vSak neposkytuje porovnatelné hodnotikge se v roce 2001, 2006 a pak
hlavné v roce 2009 v zakanupravila hranice hmotné Skody pro povinnost hlasit
dopravni nehodu policii. Tyto Udaje je tedy vhogra@suzovat pouze v dlouhodobém
horizontu(13).

Pokud se vratime k vyvoji dopravnich nehod a kilejgicindm, dozvime se
Jak je uvadno v pehledu o nehodovosti na pozemnich komunikaciofieské
republice za rok 2013, tak Polidizeské republiky v roce 2013 &t 84 398 nehod,ip
kterych bylo 583 osob usmrcenézde zragno bylo 2 782 osob a 22 577 osob bylo
lehce zramno. Odhadnuta hmotnad Skoda na #hidbpravni nehody byla &éena
na 4 938,17 mil. K V porovnani s rokemipdchozim, tj. 2012 byl zaznamenantisar

v téchto kategoriich:

* pocet nehod 0 2994, t. 03,7 %
» odhad hmotné Skody 0 62,76 mik K tl.01,3%

Pokles byl zaznamenan v kategoriich:

e pocet usmrcenych 0 98 osob, ti. 0 14,4 %
e potet €Zce zragnych 0 240 osob, tj. 0 6,8 %
* potet lehce zragnych 0 13 osob, t.00,1%

Patet usmrcenych osob vroce 2013 byl nejnizSi od rdl@61. Pouze

pro zajimavost uvedu, Ze v roce 2008 bylo usmrc@® osob. R porovnani potu
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Setenych nehod s rokem 2008 zjistime, Ze vroce 2008 Beteno Policii Ceské
republiky 160 376 dopravnich nehod. Ano, mohlo byzdlat, Ze za uvedené obdobi
doSlo ke snizeni dopravnich nehod o 75 978 a temyjak polovinu, ale je nutné brat
v Uvahu legislativni zgny, které upravuji povinnost oznamovani dopravriioaly.
Graficky zné&zorn je vyvoj pa@tu nehod a jejich néasletkv Ceské republice od roku
1961 vprilozeé. 2(20).

Dopravni nehody podle zavigni v roce 2013

V roce 2013 zavinili nejvice dopravnich nehtidi¢i motorovych vozidel a to
v 72 383 pipadech a doslo k usmrceni 528 osob. Nasledujen&dviesni a domaci
Zveéii a to v 6 782 fipadech, kdy doslo k usmrceni 3 osobetil skupinou jsodidici
nemotorovych vozidel, mezi které tame nafiklad cyklisty, kté&i zavinili 2 521
dopravnich nehod ipkterych doslo k usmrceni 27 osdltvrtou skupinou jsou chodci,
ktefi zavinili 1 132 dopravnich nehodii fxterych bylo usmrceno 22 osob. Z celkového
poctu chodd se jednalo v 405ffpadech o zaviini détmi. Technicka zavada vozidla
byla gi¢innou u 464 dopravnich nehod. Zavada komunikaésatpla 515 dopravnich
nehod. U obouifpadi se to obeSlo bez usmrceni osob. Jinyastnikem bylo zjigno

zaviréni v 601 pipadech a doslo k usmrceni 3 0$20).

Pri srovnani s rokem 2014 zjistime, Ze Poli€leské republiky S&ta 85 859
dopravnich nehod, fp kterych bylo usmrceno 629 osol¥zte zragno 2 762 osob
a 23 655 osob bylo zrano lehce. Odhad hmotné Skody se zastavil na 4 938iR K¢.

Porovnani hodnot zakladnich ukazatelrokem 2013 je nasledujici:

Nanist zaznamenavame v kategoriich:

* pocet nehod 01461, t.01,73%
e pocet usmrcenych 0 46 osob, t. 0 7,89 %
* potet lehce zragnych 0 1 078 osob, t. 04,77 %

Pokles byl zaznamenan v kategoriich:
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* potet €Zce zragnycho 20 osob . 0,72 %
» odhad hmotné Skody 04,9395 mik.K t.01,3%

Z vyvoje vyplyva, Ze doslo k mirnému idtu dopravnich nehod a tim i kdbo
usmrcenych osob a k lehkému zmaihosob. PoklesEce zragnych osob je uspokojivy.
Co se tyka snizeni hmotné Skody, takigba uéit, Ze Skoda u evidovanych dopravnich
nehod je ufovdna a vykazovana pouze na zakladhadu policisty, ktery dopravni
nehodu Seétil (21).

Dopravni nehody podle zavigni v roce 2014

V piehledu zavisni dopravni nehody zjistime, Zgidi¢a motorovych vozidel bylo
zavireni zjisS€no v 72 845, kdy doslo k usmrceni 582 osob. Drupomici obsadila
lesni a domaci 2¥ a to s 7 846 ifpady, @ kterych nebyla usmrcena Zadna osoba.
Ridicem nemotorového vozidla bylo zawiri zjis&no v 2 737 pipadech, fi kterych
doSlo kusmrceni 30 osob. Za#m chodcem bylo zjisho v 1226 pipadech,
pii kterych doSlo k usmrceni 13 osob. é&hto 1 226 fipadi mélo v 441 gipadech
Gcast dit. Technickd zavada vozidla byldiggnnou u 467 dopravnich nehod aé¢pb
usmrcenych osob se zastavil na 2. Zavada komuni#@sebila 232 dopravnich nehod
bez usmrceni osob. Jinyndastnikem bylo zji&nho zavirgni v 505 gipadech a doslo
k usmrceni 2 osof21).

1.1.3. VysSetirovani dopravnich nehod

V Gvodu tétoc¢asti je nutné upozornit na zasadniémon v pravidlech sil@iniho
provozu, kterou finesla vroce 2009 novela zakowa 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich. V této novele byla 2akud vySe Skody, kdy je stanoven
limit pro ohlaSovani dopravnich nehod. Ve stadigtayani, zajifovani a provrovani

prvotnich informaci p&ateEni etapy objasovani konkrétni dopravni nehody v provozu
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na pozemnich komunikacich se uplgé celarada opatni. Tato opaeni maji za cil
vytvaret podminky pro realizaci ogahi a procesnich Ukén Druh a rozsah
pocatenich neodkladnych op@ni a ukofi zavisi na charakteru dopravni nehody,
z&chrag Zivota a zdravi &astniki, na nutnosti a rychlostifjimat opateni na zabr&mi
piimych a sekundarnich Skod, jakoZ i na z&jisbezpénosti provozu na pozemnich
komunikacich. P&gateni a neodkladna opa&ni jsou charakterizovana tim, Ze
Z objektivnich dvodi nebo logickych @voda ve své posloupnosti@dchazeji ostatnim
ukomim a opatenim. V gipac, Ze je tato faze zpracovana kvalitne v kon€ném
dusledku zajidtna efektivnost dalSiho postupu v trestnifmeni, tak i objektivnost
pii tomto postupu(6). Pokyn policejniho prezidenta 103 ze dne 28. kina 2013
stanovuje plani nekterych Gkol policejnich orgam Policie Ceské republiky v trestnim
fizeni. V¢lanku 4 tohoto fedpisu je stanoveno, Ze dopravni inspektoraty
na jednotlivych tzemnich odborech (vZdy okrésgbeni) Sét a protuji trestné&iny,

na které zakon stanovi trest étinsvobody, jehoZ horni hranice rtepySuje i roky.

V piipac, Ze tato podminka neni spima, je k Séeni dopravni nehodydené a mistr

piislusné odéeni sluzby kriminalni policie a vySetvani(15).

Vzhledem k sotasnému provozu na pozemnich komunikacich jsou @opra
nehody velmi ¢asto objasovany ve velké casové tisni a svysokymi naroky
na odbornost policejniho organu, ktera neni vzdycema. K tomu je zapidbi pcitat
i ob¢asnou snahudastniki k zatajovani informacti stop — zejména pak k Gjent od
dopravni nehody, nebaipobeni na s\dky a nabadani je keiké vypowdi (6).

Ohledani mista dopravni nehody

Policisté, kté provadji ohledani dopravni nehody, jsou na zaklgbkynuc. 4
vydanym teditelem feditelstvi sluzby dopravni policie Policejniho pdéa ze dne
12. ledna 2010 povinni po provedeni prvotnich adkaminych Ukof provést ohledani.
Ucelem samostatného ohledani je Zji$ta zajidni dikazi a skuténosti rozhodnych

/////

silnicniho provozu na pozemni komunika¢astniky dopravni nehodit7).
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V této fazi je hlavnim &elem zjiséni a gipadné zaji&ni stop a dalSichudkazi
nebo informaci, které slouzi ke stanovefi€ipy vzniku dopravni nehody. Od @étku
se pouzivaji postupy technického charakteru, kigrézivaji policisté p Seteni
dopravnich nehod. Na méstiopravni nehody je pi@bné provést detailni ohledani, aby
misto stetu, interiér vozidla, bezprostni prvky vozidla, jako je n&jlad aktivovany
airbag, ¢i bezpeénostni pas. Sameégjmosti @i ohledavani je zaji8hi stop
na komunikaci, na zastrenych vozidlech a na pevnychiggmétech. Nezbytné je
i zjiSteni a zajiskni biologickych stop, které mohou ukézat polioist o jakoucéast
interiéru vozidla doSlo ke zrani osoby, nebo ndjklad mize ukit dopad osoby
na komunikaci. Zfygsoby ohledani mista dopravni nehody jséané. Nefastji je
uzivan excentricky zisob ohledani. | u dopravnich nehod plati zasad&rsygického
a disledného ohledani misténu, protoze pr& misto je rozhodujicim nositelem
informaci. Ohledani se neliSi od ohledani mist firestnécinnosti. Je zde zejména
kladen diraz naciselné ozn&eni stop.Ciselrt oznaené stopy jsou pak zaznamenany
fotograficky. Ve vyjim&nych @ipadech, jako jsou rozsahlé dopravni nehody, mohou
byt stopy zaznamenany na videozazn#&®). Fxi dopravnich nehodach vznikaji
specifické stopy na vozovce, nacaétrénych vozidlech i na ostatnich objektech.
Dulezité jsou stopy po pohybu vozidla po dopravni aigh Jsou to naibklad
trasologické stopy, smykové stopy ici stopy. Samdejmosti jsou i daktyloskopické

stopy a biologické stopfr).

Pti ohledani mista dopravni nehody je nut@owat pozornost dopravni situaci
v mis€. Vyznamu jednotlivych komunikaci, @pobu fizeni provozu, dopravnimu
zna&eni Ketre jehocitelnosti a viditelnosti, povrchu vozovky, jejimtasu, okoli mista
dopravni nehody,ehlednosti. Nesmi dojit k opomenuti gowmostnich podminek jako
je nagiklad oslreni sluncem, dale vitr, dé& podobs. Dale je pozornost zaffovana
i na technicky stav vozidel, postaveni vozidel, rakteru jejich poskozeni.
V neposlednirad® se v ramci ohledani zji§je stav dastniki dopravni nehody fed
dopravni nehodou aghem dopravni nehodyCasté je zjidni Unavy, pedchoziho

zrareni nebo zdravotni potize a i poziti alkohalyinych navykovych latek. VSechny
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tyto skuténosti jsou zaznamenavany v protokolu o dopravniodehv silnicnim
provozu, ktery je saiésti spisového materialuriPphledani usmrcené osoby se vzdy
musi pFizvat léka a odvoz usmrcené osoby je mozny aZiganém zadokumentovani

polohy €la, zraréni a stop nadte ¢i na odtvu (17).

Ve vySe uvedeném pokynti 4/2010 je rov& stanoveno, Ze vyjezdova sluzba
vyhotovi n&rtek mista dopravni nehody, kde zakresli zejmémaddpravniho zrini,
polohu vozidel, &l, stop a pedmEti na vozovce. d vymeérovanim si zvoli vychozi
bod neteni, ktery musi byt pevny a némy. Vynmetfovani mista dopravni nehody
a paizeni nértku provadi policista zpravidla z&asti &astniki dopravni nehody nebo
nezwastrené osoby, které policista pozada o podepsanitina V piipadt absence
téchto osob na mist podepiSe policista tdek a vyznai tuto skuténost do nértku.
Fotografie spokné s n&rtkem mista dopravni nehody musi poskytovat ndzorno

a Uplnou pedstavu o migta rozsahu dopravni neho(yr7).

Kazuistika z praxe: V #sici kwtnu roku 2013 na silnici lll.itdy ¢. 00354 ohrozil
pii vyjezdu z vedlejSi pozemni komunikace oproti Evdopravni znée ,Dej prednost
Vv jizde!" nezjisteny fidi¢ chodce, ktery se pohyboval po hlavni pozemni kokan
na kol&kovych bruslich. NedoSlo ke kontaktu mezi vozidlanthodcem, ale doslo
k jeho padu na komunikaci. Vzhledem k tomu, Ze eniskratce po udalosti projidid
sanitni vozidlo, tak byl chodec ofet a pevezen do nemocnice k dalSimu vyset.
Odtud doslo k oznameni dopravni nehody. HlidkadrRolteské republiky ma poté
slozitou situaci B ohledani mista dopravni nehody, néls® zde nenachazela Zadna
upoftebitelna stopa. A to ani biologicka stopa, kterdbgwdcovala, Ze doslo k dopadu
chodce na komunikaci. Naslednymigeim bylo zjis&no, Ze si chodec tuto udalost

vymyslel a upadl sam bez ciziho zann(25).

DalSi kazuistikou je vysileno zamdteni ohledani na technicky stav vozidla.
V prosinci roku 2013 jekidi¢ s vozidlem po ulici v obci BorSov nad Vitavou. Zde
Vv pravot@ivé zat&ce nepizpasobil rychlost stavu a povaze komunikace (nalesiiia

na komunikaci), svozidlem dostal smyk a vyjel wgramimo komunikaci, kde
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na chodniku pro chodce narazil do dvou mladistvgsbb, které Sly po chodniku
pro chodce stejnym sfrem. Vlivem nérazu utifta jedna z osob¢iké zrawni
spaivajici v zlomenig klenby lebéni, pohmozdni celniho laloku mozkového,
zlomeninu zevniho kotniku na levé dolni ketiné a nalomeni stydké kosti. Druha
osoba utrpla zlomeninu prstu pravé horni kainy, ofes mozku, trzné rany na higv
vyrazeni 5-ti zub z hornicelisti. Ohledanim vozidla na méstopravni nehody bylo
zjisténo, Zetidic mél na vozidle nazuty zimni pneumatiky s nedosiade: hloubkou
dezénu — &houn pneumatiky bez odtokovych dezénovych drazekodn pneumatiky

je pritom kontaktni¢asti, kterou se pneumatika dotyké vozo(&y).

1.2. Pravni aspekty dopravnich nehod

1.2.1. Ramec opravnéni a povinnosti policejnich organt
pri vySetfovani dopravnich nehod ve vztahu k obétem

silni¢nich dopravnich nehod

Dnem 1. dubna 2013 nabyl&idnosti prvni¢ast zakona. 45/2013 Sh. o albech
trestnychc¢ina, ktery ginesl Upravu pomoci atbem trestnycheing, kterd byla dosud
rozmélnéna do rkolika zékori. Tento zékon novelizoval mnoho dalSich zakon
zejména pak trestridd, oldansky soudniad a zakon o poskytnuti peité pomoci
obétem trestnycktini. Datum 1. dubna 2013 se tykal subjekiteré poskytuji pomoc
obstem trestnyckini. Uginnost ustanoveni, ktera upravuji pravatabveetns ostatnich
ustanoveni byla stanovena k 1. srpnu 2(8)3 Cilem z&kona bylo zlepSit postaveni
ob¢ti. A to zejména pokud jde odity standart poskytované §&(8).

Zakon o obtech trestnychc¢int prinesl fadu zmén v praci orgat cinnych
v trestnimtizeni. Zakon hovid o povinnostech policejniho organu, av&sist €chto
povinnosti vznika az na zakkdadosti obti, ktera se o nich dozvi na zakégdoweni

ptedaného policejnim organerada povinnosti a postlipbyla zahrnuta do prace
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policejniho organu jiz i@d @ijetim nového zakona. Zakon méa dva hlavni body, kdy
mezi prvni se da *adit prava obti, ktera jsou ¥tSinou vazana na zadostétiba jako
druhy hlavni bod povinnosti orgaginnych v trestninfizeni, nicméa postupem podle

z&kona nesmi nikdy dojit ke zbeai dosazenidlu trestnihdizeni(45).

Prava obti ve wtSin¢ pripadi vychazeji z pedpokladu, Ze alt pozada. Aby vsak
mohla o sva prava pozadat, musi o ni¢dét Proto je zakotvena povinnost policie
informovat okt i bez jeji Zadosti uzipprvnim kontaktu s n(45). V trestnimiadu se
v ustanoveni 8 46 mimo jiné ha¥oo tom, Ze v fipadech, kdy je poSkozeny
v postaveni olti podle zakona o albech trestnyclini maji organycinné v trestnim
fizeni povinnost jej pdiit také o pravech podle zakona oétdzh trestnychina

a poskytnout mu plnou moznost k jejich naiin(39).

Postup policejniho organu

Bezprostedrg po ¢inu neni vhodné igdavat veskeré informace &b Z toho
zavedené pod ustanovenim 8§ 8 zakdnd5/2013 Sb., o aech trestnyckEini. Jedna

se hlavet o informace:

* U kterého organu tize podat oznameni o ské®stech nasidcujicich tomu, Ze
byl spachan trestn§in a gredat kontakt na uvedené praco¥;st

* na které subjekty zapsané v registru poskytoapeimoci okitem trestnych
¢inti se miiZze obrétit s Zadosti o odbornou pomoc a za jakyahmpnek méa pravo na
poskytnuti bezplatné odborné pomoci (seznantiggypny na internetu),

e podminky, kdy ma pravo narieti opateni k zajis¢ni bezpéi podle jiného
pravniho pedpisu (zde jde o posouzeni miry ohrozeni bampsi olti — kratkodoba
ochrana, utajeni totoznosticslka a dalsi),

* u kterého konkrétniho organu ziska dalSi informaceéci, ve které se stala
obsti trestnéhainu - oddleni PolicieCeské republiky45).
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Dalsi informace, které jsou pod ustanovenim 8§ ®umdk. 45/2013 Sb., o aech
trestnych¢int se dava kigcteni na pedepsaném tiskopig@riloha ¢. 3) a o jejich
piedani je dginén zdznam — potvrzeni dgvzeti podeni olgti trestnéhatinu — zakladni
informace. Déle dochazi kgdavani tiskopisu Pdani poSkozeného — @& (priloha ¢.

4). Jedna se zejména o informace:

* jaké etapyizeni jsou po trestnim oznameni a ulohétiobtéto wci (nagiklad
vyslech s¥dka jako neodkladny a neopakovatelny ukon, podgsigtleni, vyslech
posSkozeného, zvlastniigoby dokazovani),

e u kterého konkrétniho organu a jakymugpbem niZze pozadat o dalSi
informace (zde se jedna o informace vydané na fads),

e podminky na pefzitou pomoc, ¥etns lhaty pro podani zadosti,

* moznost domahat se napravy u poruSeni prav (mozptetinit \ici statu narok
na nahradu Skody a dalsi),

» piipadna opdeni k ochrad zajmi obsti (bydlistt v jiném clenském stdt
Evropské unie),

» jaka jsou dalSi prava ¢t podle tohoto zakon@b).

Mezi dalSi prava aiti pati zejména pravo na ochranu soukromi — tim se rozumi
zakaz zveejnovani informaci umatujici ukeni osoby, na pozadani &b nebo
zmocrence, opatrovnika nebo i zakonného zastupce se vatiomace o jejich vykonu
zamestnani, o rodinnych a majetkovych pémech tak, aby byli k dispozici jedin
pro organy¢inné v trestninrizeni a Probmi a mediani sluzba. Zarove se zde také
uplatiuje pravo na ochranuigd druhotnou Ujmou, jako je Setrné kladeni otakedé
mohou smirovat do intimni oblasti. Na Zadost osoby Ize zaiviéontaktu obti a osoby
podezelé nebo obviené, Ize zajistit najklad i vyslech, nebo tlunieni osobou
stejného pohlavi. Samimosti je, Ze na pozadaniétibmusi byt tato prava policejnim
organem o#ti vyswétleny ustg. Oket ma dale narok na doprovodivdrnika a ma
moznost kdykoliv v pibéhu trestnihafizeni &init prohlaSeni o tom, jaky dopadém
trestnycin na jeji Zivot, coZ je pravo, které je zakotveanoustanoveni § 43 trestniho
fadu(45).

25



Z vySe uvedeného mame stanovené, Ze policejni argésn mit pi soke tiskopisy
jiz pri vyjezdu na misto, kde doslo ke spachani trestdgho Nagiklad policisté, kté
provadji vySetovani dopravnich nehod, maji vzdy ve vyjezdovémidiezumistn
pienosny notebook, kde maji k dispozici veSkeré pauikl potebné pro vykon sluzby
(poznamka autora) Specialni postup je &&n v gipads, kdy okét’ prohlasi, Ze
neovlad&esky jazyk. Dle zakon& 45/2013 Sb., o abech trestnyckini ma narok na
poskytnuti informaci v jazyce, o kterémédlprohlasi, Ze mu rozumi, nebo tednim
jazyce statu, jehoz je danem. Je-li to mozné. \fipadt zvlag zranitelné obti - ditéte
(osoby mladSi 18 let) pdou policejni organ vzdy zakonného zastupcestditnebo
opatrovnika. Dit poi v pripact jeho vysglosti, tedy schopnosti ptrvnimat a chapat
obsah poteni(45).

Pokud olst’ trestnéha@inu o to pozad4, takipd zapdetim vyslechu policejni organ
s&li obhajci nebo obvitnému (pokud je iitomen), Zze s odvolanim na ustanoveni
8 16 zakon&. 45/2013 Shb., o @lech trestnyckini po dobu séovani osobnich Udaj
nebudou fitomni Ukonua vyhotovi 0 tom zaznam do protokdds). Povinna forma
této Zadosti neni zakonem stanovena. Jedn& sevengikai povinnost zejména organ
¢innych v trestnintizeni vést osobni Udaje uvedenych osob na jejidostéoddlens
od spisu. Nehledi se ani na to, zda ze strany ®beho hrozi &aké nebezpd.
Prakticky jde tedy o vyjimku z prava nahlizeni guoss. (telem je zaji&mni ochrany
bezpénosti a osobnich Udajobéti a jejich zastupi jako je napiklad divérnik. Kdyz
policejni organ takto neposkytne iitgad dor@ovaci adresu, misto za&stnani
a podobg, eliminuje tim, Ze by ol trestnéhatinu mohla dostavat vyhruzkyj byla
zastraSovana. Vifpact, Ze by to bylo pdebné pro dosazenicélu trestnihorizeni,
neboiadné uplaténi prava na obhajobu osoby, proti které se tra$meini vede, tak
zpristupni orgaginny v trestnintizeni tyto informace a o této skéesti Wini zd&znam
do spisoveho materialu. Z toho vyplyva, Ze to bugipadech posouzeni pravdivosti

swdka (olgti), nebo pro posouzeni majetkovych pwin(9).

Pri podani vys¥tleni a vyslechu ati je tteba omezit otazky intimniho charakteru,

které nemaji dlezitou povahu pro danou¢w. Pokud jsou tyto otazky utezité
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z hlediska trestnihdizeni, policejni organ je klade Setra zarové vycerpavajicim
zpusobem tak, aby nebyldeba vyslech opakovat. Pokud méa&slpocit, ze otazka
citlivé zasahuje jeji intimni sféry a nechce na takovazkai odpovidat, GZe podat
namitku proti zarmseni otazky. Namitku policejni orgdn poznamena dotgkolu
a sowasre rozhodne o @vodnosti namitky. Zapis této namitky proti poloZestézce
muze mit vyznam i vipack eventudlni stiznosti na nevhodny postup policejnih
organu(9). Policejni organ umozni &b v kterémkoliv stadiu trestnihiizeni umoznit
prohlaseni o tom, jaky dopadhspachany trestn§in na jeji dosavadni zivot, jak bylo
uvedeno vySe. ProhlaSeniatibv pisemné podabzalozi do spisu, v Ustni podolej
zaprotokoluje. Hslusné formulée, které pézuje policejni organ, jako je rédni
zdznam o podaném vy&leni nebo protokol o vyslechu &ka, obsahuji dotaz

policejniho organu, zda &t chce @init prohlasen{45).

Samozejmosti je, Ze policista jefipplnéni Ukoni povinen dodrzovat pravidla
zdvailosti a dbat cti, vaznosti audtojnosti osob i své vlastni, jak uvadi zakon
& 273/2008 Sb., o PoliciCeské republiky. Toto ustanoveni je v souladu s tpje
policie jako sluzby viejnosti a v souladu s modernimi trendy @&ewch vztah
policejnich sbai (35).

Zavazny pokyn policejniho prezidenta 97 ze dne 1c¢ervence 2010 o systému
psychologické pomoci @em trestn€innosti a obtem mimdadnych udalosti upravuje
systém zprosedkovani psychologické pomoci a stanovuje povinnésizového

interventa.

Psychologicka pomoc spiwa zejména

» v pifimé krizové intervenci, kterou zaji§e krizovy intervent,

* Vv nepetrzité telefonické podge, kterou zajifuje skupina krizové intervence,

» ve zprostedkovani kontaktu mezi &b a externi organizaci k nasledné
psychologické, psychosocialni nebo soaighnavni pomoci, fipadré piredani

osobnich uddj za ugitych podminek47).
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Krizovy intervent v radmci krizové intervence zejnaén

* informuje ol o moznosti poskytnuti psychologické, psychosocidlebo
socialré-pravni pomoci fislusnou externi organizaci,

» preda olsti, pokud to uzna za vhodné, pracovni kontakt rausasobu, aby mohl
byt v pripads potreby telefonicky k dispozici,

* informuje o poskytnuté krizové intervenci pracowikskupiny krizové
intervence vykonavajiciho sluzbu v ramci retpzité telefonické podpory,

» spolupracuje se skupinou krizové intervence, zegm&noblasti vyuzivani
praibéZznych odbornych konzultaci, ziskani telefonickyobntakti na dalSi krizové
interventy nebo externi organizace,

e pii poskytovani psychologické pomoci na niigestnéhainu nebo mimeéadné
udalosti spolupracuje s dalSimi pracovniky ostétisiozek Integrovaného zachranného

systémuCeské republiky47).

1.2.2. Trestné Ciny v silni¢ni dopravée

Ceské trestni pravo z hlediska trestni odjimosti pachatele poZzaduje jako jeden
z povinnych znak trestnéhainu, aby pachatel nasledek svého jednani zavingraxi
se jedna o trestnény pachané z nedbalosti, nebo spachané uyBlopravni nehody
jsou v drtivé ¥tSiné nedbalostnéiny. Kromé nedbalosti ¥domé zn&eské trestni pravo
dalSi formu nedbalostniho zawiri, kterym je nedbalost nédoma. S touto formou se
pii dopravnich nehodach setkdme pouzeripgut, kdy pachatel nedél, Zze svym
jednanim nize zmsobit poruSeni, nebo ohrozeni zakonem chrédho zajmu, &oliv
o tom vzhledem k okolnostem a svym osobnim gdm wvédét mél a mohl. Rikladem
by mohlo byt, kdyz laik poskytne po dopravni nehgumoc zra#né osob, ktera
utrpela €zke zragni a jeho zdravotni stav se po laické pomocicaakomplikuje.
Tento laik zpravidla neponese trestni odjsmost. Pokud by vSak tato situace nastala

pii oSetenim Iék#aem a Iéka by jednal vrozporu se zdravotnickymi standardy
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a postupy, tak ize byt za tento postup (nikoli dle zasady legeshttestd odpowdny

praw oSetujici leka (4).

Z dopravni nehody, tedy z jednani, které figdrhazelo, dochazi vzdy ke vzniku
pravni odpo¥dnosti. Subjekty této odpeésnosti byvaji za spkni dalSich podminek
zpravidla @astnici provozu na pozemnich komunikacich, kdyiokey Ze dastnikem je
kazdy, kdo se ibmym zpisobem dastni provozu na pozemni komunikaci. Subjektem
neboli pachatelem trestnyciini bude @i dopravnich nehodach vzdy fyzicka osoba.
Zavedena trestni odpédnost pravnickych osob se zde zavede jen zcela
ve vyjimeinych gipadech5).

Mezi ¢asto pachané trestrény v souvislosti s dopravni nehodou ifpatasledujici
vycet trestnycltint, které jsou uvedeny v zak®n.40/2009 Sb., trestnim zakoniku:

Usmrceni z nedbalosti dle ustanoveni § 143 trestrdtzdkoniku

Zakladni skutkova podstata trestnéhRnu usmrceni z nedbalosti spea
ve zpisobeni smrti jako Skodlivého nasledku a to ve fomaedbalostniho zawvéni.
Objektem tohoto trestnéhéinu je tedy zajem na ochraridského Zivota a zdravi.
V tomto pipadt je predpokladana smrt jiné osoby. Proto néisppuhé ohroZeni Zivota
jiné osoby. Z hlediska dopravnich nehod je vyznasindkova podstata dle odstavce 2
predmétného ustanoveni. Podle tohoto ustanoveni biidesp pachatel trestnéhéinu
potrestan v fipadt, Zze poruSi dlezitou povinnost vyplyvajici z jeho za&stinani,
povolani, postaveni, funkce nebo uloZzenou mu peék®na. Zde bude vhodné zminit
pojem dilezitd povinnost, ktery vSak neni nikde v§en. Za porusSeni dezité
povinnosti vyplyvajici ze za#éstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo uzen
podle zékona jef¢ba brat porusSeni¢které z mnoha moznychakzitych povinnosti,
které maji vztah k ochrénzdravi a Zivota lidi. Za porusentildzité povinnosti vSak
neni mozno automaticky povazovat poruSeni jakéhmogt#dpisu, ale jen takové
povinnosti, jejiz poruSeni ma zpravidla za nasledeezp& pro lidské zdravi a Zivot.

Jestlize tedy jejim porusSenimude snadno dojit KEké Ujme na zdravi(5). Aby bylo
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mozné uznat, Ze jde o poruSefiakité povinnosti, musi soud zjistit, Ze mezi pamnisn
této povinnosti a nasledkem trestn&liou je @icinna souvislost. V praxi u dopravni
nehody se jedna zejména o nespravnisap gedjizcEni v mist, kde je to zakazano,
piekrateni rychlosti. Dale sem gatzejména nedanir@dnosti v jizd, nerespektovani
¢erveného signalu stelné signalizace, nespravné couvani gesta Vyjimkou neni ani
fizeni motorového vozidla beztiglusnéhoiidi¢ského opravéni, jizda pod vlivem
navykové latky a alkoholu. OvSem je zajebi kazdy pipad posuzovat individuéin

(poznamka autora)

Kdyz se vratime k uvedenému trestnéfimu, je ¥ebafici, Ze je zapdebi vhodi
posuzovat ¥c i z medicinského hlediska vzhledem ke vzniklémanni. V praxi
dochéazi k pipadim, kdy zgisobené zrami samo o sabneni tak zavazné, aby ngtn
muselo vést ke smrti. Jedn4 se zejména o starBy.oBoimrti dochazi az vidledku
komplikaci, na kterych se podepsal jiieg@chozi chorobny stav zr&ame osoby. Tento
stav ma tedy vyznam pro posouzeni subjektivni kyrdnestnéhocinu, tj. zaviréni
ve vztahu ke smrti jakozto Skodlivému néasledku. mavje potebné posoudit stav
usmrcené osobyied dopravni nehodou a to z hlediska owivinnavykovymi latkami.
Obvyklé je to u osob, ovlivmych alkoholem. Pravni vyznam sjpea v posouzeni miry
zaviréni jednotlivych @astniki dopravni nehody5). Rozsah ukladaného potrestani
spaivajici v odriti svobody je od jednoho roku az deseti let agsmhledem na get

usmrcenych osob, nebo zdkaz&nmosti(44).

Zde je vhodné vlozit kazuistiku z praxe. \&sici unoru 2013 jel@idicka po ulici
na Uzemi ristaCeské Budjovice v levém jizdnim pruhu (v tomto $m jizdy jsou dva
jizdni pruhy). Ped vyzngenym gFechodem pro chodce nezareagovala na to, Ze
v pravém jizdnim pruhuipd vyzng&enym gechodem pro chodce zastavovalo vozidlo
ve stejném siru a doslo ke #ktu s 80-ti letym chodcem, kterygehazel z prave
strany po vyzné&eném pechodu pro chodce. Vlivem narazu doslo k pddu muZze
na komunikaci. Zratmy chodec utr@l dle prvotniho oSéeni lékd&em na mist
otewenou zlomeninu bérce levé dolni kKetiny a trznou ranu na hlav Témto

zrarenim chodec nasledrv nemocnici po 20 dnech podl€aR).
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Tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti dle ustanoveBi147 trestniho zakoniku

Tento trestnyin je sestaven zakonodarcem podbiako jiz popsany trestn§in
usmrceni z nedbalosti dle 8 143 trestniho zakoniXojekty jsou shodné a to Zzivot
a zdraviclovéka. Pojem &zké ublizeni na zdravi vS8ak nema normativni povaha
tieba tento pojem odliSovat od pojméZkd Ujma na zdrav(5). Ta je definovana
v ustanoveni 8§ 122 odst. 2 a to tak, &kbu Ujmou na zdravi se rozumi jen vazna

porucha zdravi nebo jiné vazné onentoinTéZkou Ujmou na zdravi je tedy:

e zmrza&eni,

» ztrata nebo podstatné sniZzeni pracovisapilosti,

» ochromeni Gdu,

» ztrata nebo podstatné oslabeni funkce smyslovéingjitis
» poskozeni dlezitého organu,

e zohyzdni,

» vyvolani potratu nebo usmrceni plodu,

*  Mmuwiveé utrapy, nebo

 delSi dobu trvajici porucha zdrav4).

U tohoto trestnéheoinu je tfeba gedevSim za pomoci znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi posoudit zavaznost wingého pora#ni tak, aby ho bylo mozné v souladu
s legalni definici obsazenou v ustanoveni § 122. @estniho zakoniku aiplusnou
judikaturou kvalifikovat jako &kou Ujmu na zdravi. V odwi soudniho Iékistvi je
tato otdzka zcela zasadni aifvmajoritni podilcinnosti znalcg5). Rozsah ukladaného
potrestani spfivajici v uloZzeni trestu odti svobody je od Sesti #éaiai az na osm let
a to i s ohledem na pet zragnych osob a poruSeniil@zité povinnost. Samégjmosti

je, Ze niize byt také ulozen zak&mnosti(44).

Zde uvedu kazuistiku s poruSeninilefité povinnosti. V résici listopadu roku
2013 jelafidicka s vozidlem po silnici Liidy ¢. 34. Zde ped levot@ivou zat&kou

a horizontem, na ktery najild ve svém siru jizdy, z&ala pedjizct nakladni

31



soupravu. KdyZ byla na arovni poloviny nakladni p@vy, tak v protisfrném jizdnim
pruhu na horizontu vyjelo vozidlo, se kterym &&r¢ stetla. U oboufidi¢t doslo

k t¢Zkému zramni, kdy u fidicky, kterd nesprawn predjizctla, doSlo k trvalym
nasledkm. Véc byla kvalifikovana jako&ké ublizeni na zdravi z nedbalosti dle § 147
odst. 1 a odst. 2 trestniho zakon(BQ).

Ublizeni na zdravi z nedbalosti dle ustanoveni § 84restniho zakoniku

V tomto ustanoveni se je stanoveno to, &do ubliZzi jinému z nedbalosti
na zdravi tim, Ze porusiikkZitou povinnost vyplyvajici z jeho za&stnani, povolani,
postaveni(44). Na rozdil od pedchozich trestnyckini je nedbalostni Zsobeni
ublizeni na zdravi trestné pouze za &pinpodminky poruSeniutezité povinnosti.
V piipact absence tétouteZité povinnosti se pak e jednat o protipravni jednani,
které by bylo postihovano dle spravnitiédu (5). Policejni organ postupuje pak
v souladu s ustanovenim 8 58 odst. 1 zakon200/1990 Sb., ofpstupcich ve zmi
pozcjSich edpidi,, kde je stanoveno, Ze policejni organ oznamislgsnému
spravnimu organuipstupky, o nichz se do#kl. V ozndmeni uvede zejména o jaky
piestupek je v jednani spavan, dikazni prostedky, které ma k dispozici a které
prokazuji, ze jde ofpstupek a Ze byl spachartitwu osobou. V fipadech, ze neni
dano podezni ze spachanir@stupku konkrétni osobou do jednohésine ode dne,
kdy se o pestupku policejni organ dozskl, nebo nelze-li pestupek projednat tak
policejni organ postupuje v souladu s ustanovenirb88odst. 3 pism. b) zakona
¢. 200/1990 Sbh., oipstupcich ve zmi pozdjSich gedpidi (40). V piipac postoupeni
piestupku k projednani do spravniktizeni na ¥cr¢ a mistg prislusny Spravni odbor,
ktery pak dle ustanoveni 8 46 odst. 1 a odst. ®za& 500/2004 Sb., spravnitradu
zahdjitizeni z moci iedni. Pro tento Zisob zahajeni spravnihidzeni je rozhodujici
projev Mile spravniho organu, kteryte vzniknout z vlastniho zjiti, nebo nize byt
na reho upozoiiovano dalSimi nejiznéjSimi subjekty. V takovych ifpadech pak
spravni organ sam posoudi, jak butkba dale postupovat. Dagg-li k zawru, Ze je

tieba provést spraviizeni, tak ho zaha{B3).
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Za pomoci znaleckého zkoumani v oboru zdravotnigivypak u tohoto trestného
¢inu treba vymezit zavaznost porari jednak wci téZké Ujne na zdravi, a jednakvi
poruseni zdravi, které nizSi zavaznosti nengpelzakonné znaky ublizeni na zdréaj
Trestni zakon v ustanoveni § 122 odst. 2 uvadstae zalezejici v poruSe zdravi nebo
jiném onemocéni, ktery porusenim normalnicklésnych nebo duSevnich funkci
znesnaduje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly @gpob Zivota poSkozeného a ktery
vyZzaduje lékéského oséeni(44).

V ramci vySetovani dopravni nehody jsou rozhodujici kritériaro gposouzeni
pracovni neschopnosti. Pracovni neschopnost ayéjii, i kdyz je dlezitym kritériem
pii posuzovani charakteru poegm, nemize byt ale jedinym z rozhodujicich kritérii.
Skute&ny charakter porami je proto nutno zkoumat i na podkéadalSich okolnosti,
zejména toho, jakymiiffznaky, bolestmi nebo obtizemi, v jaké intetéizitpo jakou
dobu se porami posSkozeného projevovalo, jaké l&}e oSabvani si vyzadalo, jaké
potize n&l posSkozeny a zda tyto potize odpovidaly i&kamu nalezu. Podstatné je
posouzeni, zda zrany jiz toto zragni v minulosti neutrfl. Pfi posuzovani, zda doSlo
k ublizeni na zdravi, maji vyznam zejména takowéeshkosti, jako je povaha poruchy
zdravi. Jak byla tato poruchatgmbena. Ktery organ a ktera funkce byla porusena,
intenzita bolestivosti. Zda a do jaké miry tatoymtra zdravi naruSila obvykly @gob
Zivota zra®né osoby a po jak dlouhou dobu. Jaké iské& oSdeni si toto zragni
vyzadalo. Je feba uvést, Ze posuzovani kazdéhipadu musi byt komplexni
a individualni. Déle jeteba posuzovat, jaké potize uvadi Zrénosoba a zda souhlasi
s lekdaskym zaérem i vySeteni v nemocrinim zd&izeni. Pro z&r o existenci
ublizeni na zdravi jako nasledku trestnébiou nestdi jen subjektivni pocit
poskozeného, ale zmy zdravotniho stavu musi byt odpovidajicimusgbem
objektivizované pedevdim lékskymi zpravamiéi posudky. Usudek o charakteru
a zavaznosti Ujmy na zdravi je sice &&mn pravnim, musi vSak mit podklad

ve zjis€énych rozhodujicich skutkovych okolnostg@2).

Kazuistika z praxe: v gsici srpnu roku 2013 do3lo na Uzemista Ceské

Budgjovice v prostoru sitlené Kizovatky ke stetu ctyi vozidel. Dalezitym faktorem
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pro vznik této nehody bylo to, Ze na8gném signalizénim z&izeni KiZovatky vypadl
proud. D¢ vozidla najizdla z vedlejSi pozemni komunikace na hlavni a ¢dbala
vlevo. Ritom doSlo ke setu obou vozidel s vozidlem jedoucim po hlavni pozie
komunikaci zleva. Vlivem nérazu bylo jedno z votidelhozeno na stojici vozidlo
na arovni Kizovatky. Ri dopravni nehod#l utrpgl fidi¢ vozidla jedouci po hlavni
pozemni komunikaci lehké zrém sp@ivajici zejména v astkach a v podvrtnuti kni
patdge s dobou l&eni 3 tydny. V mist dopravni nehody je upravena nejvysSi povolena
rychlost na 50 km/h svislym dopravnim Zaaim. OvSem z videozaznamu, kterglan
hlidka PolicieCeské republiky k dispozici a i ze stop na #igbpravni nehody bylo
patrné, ze vozidlo jedouci po hlavni pozemni korkacii jelo nepimérenou rychlosti.
Znaleckym posudkem z oboru siini dopravy bylo zjid&ino, Ze toto vozidlo jelo
rychlosti v rozmezi od 91 do 111 km/h a narazowhlost byla v rozmezi 65-79 km/h.
Ve \ci nebylo dozorujicim statnim zastupcem Bpaino podezni ze spachani
trestnéhaiinu, nebd bylo prokazano, ze kdyhydi¢ jel povolenou rychlosti a reagoval
by ve stejné nie, tak by k jeho zrami nedoSlo. Restupkoveé jednani obdidi¢a bylo

odevzdano k projednani n&siusny odbor Magistratu #éataCeské Budjovice (29).

Kdyz se vratime k tématu, tak zjistime, Ze rozddhdaného potrestani speajici
v uloZeni trestu oditi svobody je aZz naitléta to i s ohledem na pet zragnych osob.

Samozejmosti je, Ze riive byt také uloZen zak@mnosti(44).

Neposkytnuti pomoci dle ustanoveni 8§ 150 trestnilmakoniku

Jak je patrné z nazvu, tak tento trestimy lze spachat pouze umyslnLze jej
spachat opomenutim a jedna se o takzvané omisesth&iny (5). V ustanoveni § 150
odst. 1 trestniho zakoniku je mimo jiné zakotvehe, kazdy musi os@éb kterd je
v nebezp& smrti nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi nginého vazného
onemockni, poskytnout pdebnou pomoc. Vyjimku stanowiast, kde je uvedeno,
pokud by tak mohl &init bez nebezpg pro sebe nebo jiného. V ustanoveni § 150
odst. 2 se howd zejména o tom, Ze kdo neposkytne pomoc &sktiera je v nebezpée

smrti nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi nebtngho onemocmi, & je podle
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povahy svého za#stnani povinen takovou pomoc poskytnout. Rozsatadakiého
potrestani spovajici v uloZeni trestu odti svobody je od dvou dofit let.
Samozejmosti je, Ze rive byt také ulozen zaka&mnosti (44). V praxi jsem se setkal
s tim, Ze poddeni ze spachani trestnékimu neposkytnuti pomoci bylo ze strany
vySeftovateli dopravnich nehod i statnich zastiugoejen na Uzemi Jikeského kraje)
brano na lehkou vahu. Zejména se argumentovalozigny, mist dopravni nehody se
piece vyskytovala pobliZ jina osoba, ktera tuto pora@tné osob poskytla, nebo
mohla poskytnout(poznamka autora) Zajimavy je i pravni nazor, Ze pachatel
umysiného ubliZzeni na zdravi se smrtelnym nasledkemize byt vedle toho uznan
vinnym trestnyméinem neposkytnuti pomoci proto, Ze po umysinérasapeni &zkeé
ajmy na zdravi, které pak vedlo k smrti poSkozendhwiz se vztahuje jeho nedbalost,
neposkytl poSkozenému pebnou pomoc, aby tent@z8i nasledek odvratil. Soéfp
uvedenych trestnychéini je za &chto okolnosti vyloten (32). Zakonodéarce
na podobné situace zareagoval a do nového tresadikaniku byl pidan nasledujici

trestnycin neposkytnuti pomodgidiéem dopravniho prostdku(poznamka autora)

Neposkytnuti pomociridi¢éem dopravniho pros#edku dle ustanoveni § 151

trestniho zakoniku

Opet se jedna o umysliny trestiin. Dotcené ustanoveni nam zejmétiaa, Zeridic
dopravniho prosedku, ktery nil G¢ast na dopravni nehgdneposkytne os@b ktera
pii nehod utrpela Gjmu na zdravi, pggbnou pomoc,atak mize Winit bez nebezpe
pro sebe nebo jiného. Rozsah uklddaného potrespékivajici v uloZeni trestu odti
svobody je az nagp let. Samoejmosti je, Ze rize byt také uloZzen zak&mnost(44).
Trestny ¢in neposkytnuti pomoci je dokonan jiz tim, #di¢ dopravniho prosedku
neposkytne po dopravni nelpdna niz ndl Gc¢ast, potebnou pomoc oseéb ktera
pii nehod utrpela Gjmu na zdravi, pokud takie &init bez nebezp# pro sebe nebo
jiného. Pro spachani tohoto trestnéimu neni rozhodné, jakéidledky n¢lo nesplini
této povinnostiidi¢e pro postiZzenou osobu, ani zda pomoc mohl poskytmddo jiny.

Ucast na dopravni nehddna ifidi¢, ktery tuto nehodu nezavinil. Sfaze k dopravni
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nehod objektivre prispél (32). VeSkeré vysSe uvedené trestimy paki do zvlaStniasti
trestniho zakoniku a jednéa se o tresting proti Zivotu a zdravi, kdy rozsah ukladaného

trestu je az nagp let nebo je ulozen zak&mnosti(44).

Zde uvedu kazuistiku z praxe: ¥ervenci roku 2013 doslo na silnici IlIFidy
&. 14324 v katastru oba€akov k dopravni neh@d Jednalo se o to, Ze jel nezji¥f
fidi¢ s nezjisinym vozidlem po rovném uUseku komunikace a narazddpi casti
vozidla do zadnéasti cyklisty, ktery jel u pravého okraje komunika®/livem narazu
doSlo k padu cyklisty na komunikaci a k jeho Zr@nsp@ivajici ve zlomenia levé
Kli¢ni kosti a trzné rany v oldigjovécasti. Nezjisény fidi¢ z mista ujel, aniz by zastauvil.
Véc byla gedana do vyssvani Sluzb kriminalni policie a vyS&vani Uzemniho
odboruCeské Budjovice (27).

Ohrozeni pod vlivem navykové latky dle ustanoveni 874 trestniho zakoniku.

Uvedené ustanoveni jiz pamezi trestn€iny obecrt nebezpéné (44). U trestného
¢inu ohroZeni pod vlivem navykové latky je vyZzadowdmmysIné zaviéni a skutkova
podstata spfivAd ve vykonani zawsstnani nebo jin&€innosti, @i kterych je mozno
ohrozit Zivot nebo zdravi lidi, nebo Izeigobit zngnou Skodu na majetku a to ve stavu
vyluéujicim zpisobilost, kterou siifvodil vliivem navykové latky(5). Existuje mnoho
forem pro prokazani stavu vylujiciho zpisobilost pachatele k vykontinnosti. Vedle
swdeckych vypowdi, |ékaskych zprav¢i znaleckého posudku e byt jednim
z dikazi (jimiz Ize prokazat stav vylwjici zpisobilost pachatele k vykontinnosti)
vysledek dechové zkouSky. A to zejména pokud byt tzkousSka provedena
piistrojem, ktery umaiuje kvantifikovat mnozstvi pozitého alkoho(32). Alkohol,
|éCiva a jiné navykové a toxikologicky vyznamné latkylopra¥ jsou pro spolénost
velkym problémem. Mnoho chemickych latekize po proniknuti do organizmu
¢loveéka negativl ovliviiovat jeho schopnost bezpe se @astnit silnéniho provozu.
Mezi tyto latky pati zejména psychotropni latky, jako je etanol, jm@&ykové latky
a rektera I€iva. Fitomnost alkoholu v organizmu se v gasné dob zjist'uje prvotrg

pomoci dechového analyzatorRidi¢ pres umélohmotny naustek sith vydechuje
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do pistroje po witou dobu. Tato doba je stanovena o¢itého objemu vzduchu, ktery
pies istroj prochazi. Fstroje jsou proto vybavenédicem vzduchu, ktery vydava
zvukovy signal po dobu dechové zkousky. Tim je &mo, Ze k analyze bude pouzita
pouze posledni porce vydechovaného vzduchu podh&aéjz dolnich Usékplic. Tato
metoda mé vyhodu v tom, Ze je d&kalika vtein zndm vysledek dechové zkoudb).
Policisté zde postupuji zejména podle zak&ng61/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich. OvSem i jejich kontrolginnost a metodické postupy $&li dalSimi
piedpisy a to zejménami internimi, jako je naipklad Zavazny pokyn policejniho
prezidenta¢. 160 ze dne 4. prosince 2009, kterym se upravogtup na useku
bezpénosti a plynulosti siliiniho provozu. \tlanku 55 je uwten postup p odhalovani
protipravniho jednani pod vlivem alkoholu.&¥Anku 56 je pro zRnu stanoven postup
pii odborném miteni (46). F¥i pouzivani analyzatoru se policistédi navodem

k obsluze. B piipraw odborného reni policista provede vizualni prohlidku
a kontrolu technického stavu analyzatoru. Zjj8, zda je analyzator ogah owiovaci
nalepkou, ma nastaveni data ¢asu odpovidajiciho skuteosti a nevykazuje-li
pii zapnuti hlaSeni o chyb Pred provedenim odborného¢tani se policista dotaze
kontrolované osoby, zda poZila alkoholicky napopaté ji vyzve k podrobeni se
vySeteni ke zji&ni, zda neni ovlivéna alkoholem. V fipac, Zeftidi¢ tento zfisob
odborného r¥eni odmitne, policista jej vyzve, aby se podrobiibarnému lekskému
vySeteni. Vzhledem k ®r¥icimu principu @istroje a zajisini objektivniho odborného
méteni policista p pozitivnim vysledku odborné &eni zopakuje po uplynuti 5 minut.
Vzajemny rozdil odborného dreni nesmi byt u hodnot nad 0,24 %#Si nez 10 %.
Pokud je rozdil odborného dgeni WtsSi nez 10 %, je odbornéébeni po uplynuti
dalSich 5 minut affovné opakovano. Je-li ip poctu ti odbornych ndteni vzajemny
rozdil poslednich dvou odbornychéfani Wtsi nez 10%, policista vyzve kontrolovanou
osobu, aby se podrobila odbornému i8kému vySéeni spojenému s odiem
biologickych material (46). Tabulka limitnich rozdilovych hodnot (10 %) j&lpZzena

v priloze¢. 5.

Vzhledem k tomu, Ze jizda pod vlivem navykovychekdje ¢astym probeSkem

fidi¢u, je na zakla#l pokynuieditelefeditelstvi sluzby dopravni policie 4 ze dne 29.
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z&i 2015, kterym se upravuje postuf gohledu na bezgeaost a plynulost provozu na
pozemnich komunikacich upraven i postup pro préwentakce Policie Ceské
republiky. Postup je nazvan specialni kontrolou dwdrZzovani zakazu pozivani
alkoholickych napdj a jinych navykovych lateKidi¢i vozidel a ozné&uje se jako
specialni kontrola ,a”. # provadni téchto specialnich kontrol ,a“ hlidka kontroluje
dodrzovani zakazu pozivani alkoholickych népaj jinych navykovych lateKidici
vozidel ged nebo Bhem jizdy (18). Hlidka provadi dohled na sitimi provoz
v uréeném useku a v rozsahu stanoveném denni instruktglrii Ukoly podle pokyin

vedouciho nebo n&ideného policisty a pokyny opérdho stediska policig16).

Kdyz se vratime Kk trestnimdinu ohrozeni pod vlivem navykové latky dle
ustanoveni § 274 trestniho zakoniku, tak fgba si uveést, Ze je ve &r tohoto
ustanoveni pamatovano i na havarii, dopravni nefoujnehodu, jinému ublizeni
na zdravi nebo &sSi Skodu na cizim majetku nebo jiny zavazny na&tedale je
pamatovano i naidice veejného dopravniho prasdku a na recidivu sptvajici
v opakovani takového trestnébimu, za ktery byl v poslednich dvou letech odsouzen
nebo z vykonu trestu odti svobody uloZzeného za takowyn propustn. Rozsah
ukladaného potrestani sppeajici v ulozeni trestu odti svobody je v rozmezi odech

meésial aZz natt Iéta. DalSi moznosti je pé&hty trest, nebo zakagnnosti(44).

Zde je vhodné viozit kazuistiku z praxe. V lednkud2013 jelfidi¢ s vozidlem
po komunikaci na Uzemi gstaCeské Budjovice, picemz nepizpisobil rychlost stavu
a povaze vozovky (naledi), vlivetehoz dostal s vozidlem smyk a vyjel vilevo mimo
komunikaci, kde narazil do obytného domu. Poté stanijel. Policisty byl po 5-ti
hodinach vypétran a po p&eni u ho byla provedena dechova zkouSkéstpojem
Drager s pozitivnhim vysledkem 1,36 promile alkohweldechu. Opakovanym d&fenim
byl zjisttn pozitivni vysledek 1,29 promile alkoholu v dechRidi¢ byl vyzvan
k dvojitétmu odkru biologického materialu — krve a k Iékkému vySéeni, kterému se
podrobil. Z odebraného biologického materialu, kieyl vyhodnocen metodou plynové

chromatografie a Widmarkovou zkouskou, bylo soudmrzimalcem v oboru soudniho
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lékarstvi ukeno, ze&idi¢ mél v doke dopravni nehody hladinu alkoholu v krvi v rozmezi
od 2,05 az 2,49 g/kg alkoho{g2).

V ramci dopravnich nehod seu#eme setkat i s dalSimi trestnyginy, jako je
nagiklad maeni vykonu tedniho rozhodnuti a vykazani dle ustanoveni § 83Irtiho
zakoniku, neoprawmé uzivani cizi &ci dle ustanoveni 8 207 trestniho zakoniku, nebo
obecného ohrozeni z nedbalosti dle ustanoveni 8 tB¥2&niho zakoniku. Také se
muzeme setkat s pod@nim ze spachani trestnému pojistného podvodu dle
ustanoveni § 210 trestniho zakon(kl

1.3. Uéastnici dopravnich nehod

Pojem ,&astnici dopravnich nehody” byl vy&len ve vymezeni zakladnich
pojmi. Jak bylo uvedeno, jednd se o kazdého, kdo igmym zpisobem dastni
provozu na pozemni komunika@?2). V této ¢asti si rozebereme osobu poskozeného
a okt trestnéhainu.

1.3.1. Osoba posSkozena

Pavodre byl pojem poSkozeného vymezovan jen ve vztahuukdpeni Skody,
a proto byl poskozenym ten, komu pachatel trest@ymem ublizil na zdravi (bez
ohledu na to, zda mu vznikla majetkova Skodajismpil majetkovou, moralni nebo
jinou Skodu. K zasadni zZm¢ doSlo novelizaci trestnih#adu, jejimz cilem bylo
umoznit, aby o nahr&dnemajetkové Ujmy (shodnako o nahra#l majetkové Skody)
mohlo byt rozhodnuto jiz v ibéhu trestnihaizeni a aby fednetem adhezniheizeni
mohly byt rovieZz naroky poSkozeného vyplyvajici z toho, Ze sdng@s cinem na jeho
Ukor pachatel bezdodre obohatil. Tento fistup bude mit ivychovny efekt
na pachatele, ale stasre¢ by to nel mit pozitivni vliv z hlediska moznosti uplaimi

vSech narok poSkozenéh@34).

39



Adheznitizeni v podstat nahrazuje okanskopravnitizeni, v @mz by jinak byl
narok na nahradu skody jiné ujmy nebo narok na vydani béx@dného obohaceni
uplatiovan. Ri rozhodovani v adheznidizeni je tak nutno respektovat hmgaravni
ustanoveni zvlastnichigdpigi, na kterych je uplatmy narok zaloZen a jimiz se také
fidi. VySe naroku na nahradu nemajetkové Ujmy, posud bude soud rozhodovat
v adheznim#izeni, bude wena soudem na zakkadvysledku dokazovani tizeni
pied soudem, iixxemz posSkozeny bude mit povinnost uveést, z jakyiorodi a v jaké
vySi narok na ndhradu nemajetkoveé Ujmy uplg (34). PosSkozeny je v trestniiizeni
zéroven swdkem, zéehoZ mu vyplyvaji prdva a povinnostiéska. Oproti tomu
poSkozenym neni pégtaly po obti trestnéhocinu. Ani ten, kdo se sice citi byt
trestnym ¢inem morald nebo jinak poskozen, avSak vznikla Ujma nenisppena
zavirenim pachatele nebo jeji vznik neni kigmné souvislosti s trestnyginem a ten,

kdo je v daném trestnitizeni stihan jako spoluobwiny (14).

Trestnitad v ustanoveni § 43 zakotal41/1961 Sb., o trestnihizeni soudnim
(trestnirad) uvadi, Zze poSkozeny je ten, komu bylo trestidjyram ubliZzeno na zdrauvi,
zpisobena majetkova Skoda nebo nemajetkova Ujma, btmiona jehoz Ukor se

pachatel trestnyrtinem obohatil. Dle uvedeného ustanoveni ma poskogeivo:

* podavat navrhy na dogini dokazovani, nahlizet do spijs

* byt piitomen pi sjednavani dohody o Wre trestu,

» byt pfitomen u hlavniho ¢eni a véejného zasedani konaného o odvolani nebo
o schvaleni dohody o Wra trestu a f&d skokenimiizeni se k ¥ci vyjadit,

» poSkozeny, ktery je @i trestnéhatinu podle zakona o @tech trestnycleing,
ma pravo v kterémkoli stadiu trestnibi@eni w&init prohlaseni o tom, jaky dopadém
spachany trestngin na jeho dosavadni Zivot

* poSkozeny se fize rovréz vyslovnym prohlasenim s@énym organuwinnému
v trestnim fizeni vzdat procesnich prav, ktera mu tresthd jako posSkozenému
piiznava

» poSkozeny mze také pozadat, aby soud v odsuzujicim rozsudlazilul

obZalovanému povinnost nahradit v peich Skodu nebo nemajetkovou Ujmu, jez byla
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poSkozenému trestnyrinem zmisobena, nebo vydat bezadné obohaceni, které
obZalovany na jeho Ukor trestnywimem ziskal — z navrhu musi byt patrno, z jakych
davodi av jaké vySi se narok na nadhradu Skody nebo rezkosje Ujmy uplatuje.
Duvod a vySi Skody, nemajetkové Ujmy nebo hiemtiného obohaceni je poSkozeny

povinen dolozi(39).

Za poSkozeného se podle vySe uvedeného ustanospavaruje ten, kdo se sice
citi byt trestnymcinem morél@ nebo jinak poskozen, avSak vznikla Gjma neni
zpisobena zaviinim pachatele nebo jeji vznik neni #¥gnné souvislosti s trestnym

¢inem. PoSkozenym tie byt jak fyzicka osoba, tak i pravnicka os¢Bay.

Trestnimiadem je v ustanoveni § 46 stanoveno, Ze orgamg v trestnintizeni
jsou povinny poSkozeného o jeho pravech gioa poskytnout mu plnou moznost
k jejich uplatni. V piipad® moznosti sjednat dohodu o via trestu, upozorni organy
¢inné v trestnimtizeni @i poweni provadném v gipravnémiizeni poSkozeného
zejména na to, ze ke dojit k sjednani dohody o ¥im trestu a Ze v takovéntipad
muze uplatnit narok na nahradu Skody nebo nemajetkguty v perzich nebo
na vydani beztlylodného obohaceni nejpagidpti prvnim jednani o takové dohad
Samozejmosti je, Ze zastrtna osoba a poSkozeny se mohou dat zastupovat
za stanovenych podminek zméooem, kterym rmaze byt i pravnickd osoba.
Zmocrenec poSkozeného ike byt sodasré davérnikem podle zakona o é&fech
trestnycheina (39).

V ustanoveni § 154 trestnin@ddu se hovih i o povinnosti k ndhrad naklad
poSkozenéh@39). Naklady patebnymi k &elnému uplaténi naroku na nahradu Skody,
nemajetkové Ujmy v peéaich nebo na vydani berebdného obohaceni jereba
rozumeét vSechny naklady poskozeného t{llpy narok na nadhradu Skody byiznan jen
zC4sti), vynaloZzené vifmé souvislosti s uplatnim néroku na néhradu Skody,
nemajetkové Ujmy v pemich nebo na vydani belbdného obohaceni aifzenim
o tomto naroku, pokud nejde o naklady, jejichz \ghani bylo ¥ejm¢ zbyte&né. Pati

sem zejmeéna hotoveé vydaje, tj. jizdne, stravnécieroé, dale ztrata na Wldu a to
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jak samotného poSkozeného, tak ijeho zakonnéhtuptes Ale to v fipact, kdy
nebylo vyuzito proplaceni sdeiného dle trestnihdadu. Dale naipklad poStovné
vynalozené v souvislosti s uplatim naroku na nahradu Skody, nemajetkové ujmy
v perézich nebo na vydani benbdného obohaceni. Mezi tyto néklady lze téz
zahrnout i naklady, které posSkozeny vynaloZiliimg souvislosti s prokazaninigsné
vySe Skody, nemajetkové Ujmy nebo bezmtiného obohaceni, které mu trestnym

¢inem vzniklo(34).

Mezi dalSi prava poSkozeného Ize powat zejména Zzadost o odstan pritahi
v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organuvd®ra opis usneseni o zahajeni
trestniho stihani a to wipac, Ze o to vyslové pozada. Nema vSak pravo podavani

stiznosti do tohoto usnesdb).

1.3.2. Obét trestného ¢inu

Pojem ot trestnéhocinu je definovan v zakan¢. 45/2013 Sb., o albech
trestnych¢ing, kde je stanoveno v ustanoveni § 2, Zétiobe rozumi fyzicka osoba,
které bylo nebo ®lo byt trestnyntinem ubliZzeno na zdravi, @pobena majetkova nebo
nemajetkova Ujma, nebo na jejiz ukor se pachatethatii. Ustanoveni se vztahuje jak
nacin dokonany, tak na pokus &pravu. Jak ale vyplyva, tak se nevztahuje iipgaly,
kdy pachatel svym jednanim naplnil skutkovou padstprestupkového jednani.
Nemajetkova Ujma, tedy dopad trestnéimu na Zivot obti, bude zohledéna soudem
v kong&ném rozhodnuti ve &ei (45). Tato Siroce pojata definice je plrv souladu
s evropskymi pedpisy (9). Zakon také howvd, Ze byla-li trestnyntinem zmisobena
smrt olgti, tak se za ot povazuje i jeji pibuzny v pokoleni mém, sourozenec,
osvojenec, osvojitel, manzel nebo i registrovanytnea ¢i druh, pokud je osobou
blizkou. V gipac, Ze je &chto osob vice, tak se povaZuje kazdy z nich 2d.avIa¥
zranitelnou obti je takova obt, u které existuje &Si riziko vzniku druhotné ujmy

(sekundarni viktimizace) nejenom naslediyu, ale také zastraSovanim pachatele nebo

42



necitlivym pristupem statnich organ Jeji zranitelnost f@¥e vyplyvat z osobni
charakteristiky ofti nebo z povahyéi typu trestnéhocinu, z jeji Zivotni situace
a podobg (45).

Pokud jsou spkny podminky, rozumi se typickou zvia&ranitelnou obti:

o dite

e o0soba postizena fyzickym, mentalnim nebo psychickyamdicapem nebo
smyslovym poskozenim, kteréire branit jejimu plnému uplaini ve spolénosti,

* obkdt trestnéha@inu obchodovani s lidm@5).

Zéalezi mnohdy na konkrétni situaci, kteiai obét’ zvla® zranitelnou. Pt sem

nagiklad:

» okt trestnéhasinu proti lidské dstojnosti v sexualni oblasti (nagnasilriéni,
sexualni natlak, souloz mediipuznymi, kuplistvi, Steni pornografie),

» obet’ trestnéhocinu, ktery zahrnoval nésili nebo pdbiku nésilim, jestlize je
v konkrétnim pipadt nebezpé& zpisobeni druhotné Ujmigs).

Ustanoveni 8§ 2 uvedeného zakona déale uvadi, caufeotha ujma. Druhotné Ujma
je reakce organizmu na negativiigbup okoli, statnich orgéra dalSich subjekt(45).
Trestnymcinem se pro &ely zakona o oliech trestnyclini rozumi i¢in jinak trestny,
ktery trestni zakonik pouziva pouze ve spojenicgymi okolnostmi vyliujici

protipravnost. Konkréthv souvislosti s institutem:

» krajni nouze dle ustanoveni § 28 trestniho zékqgniku
* nutné obrany dle ustanoveni § 29 trestniho zakoniku

» svoleni poskozeného dle ustanoveni 8§ 30 trestrdkorgku(9).
Podle nauky se &in jinak trestny jedna i vifjpadech ostatnich okolnosti wlijici

protipravnost. Naiiklad se tyka:

e U pripustného rizika dle ustanoveni § 31 trestniho aéko
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e opravreneé pouziti zbrakhdle ustanoveni 8§ 32 trestniho zakon({@u

Nauka hovéi o tom, Zecinem jinak trestnym se rozumi fipady, kdy je trestni
odpowdnost jednajiciho subjektu vyléena s ohledem na nedostatelkw jednajici
osoby, nebo jejiiicetnosti. TudiZ je naukou vymezeimu jinak trestného Sirsi, nez jak

uvadi divodova zprava k zakonu o &bch trestnyclina (9).

1.3.3. Obéti silnicnich dopravnich nehod

Obéti dopravni nehody fiZe byt prakticky kdokoliv z nds. Jak bylo jiz vySe
uvedeno, je ieba rozliSovat pojem &b trestnéhocinu od pojmu poskozeného.
V piipact dopravni nehody se &b stane ten, komu bylo dle definiceétibublizeno
na zdravi, zfisobena majetkova i nemajetkova Ujm@oznamka autora)
Samozejmosti je picinny vztah mezi jednanim pachatele trestnéino a Skodlivym
nasledkem (kauzalni nexus), ktery je obligatornirakem trestnéhéinu, ktery je nutné
prokazat(5). Zavireni je podminkou deliktni odp&dnosti, protoZze vyjadije vztah

mezi \ali fyzické osoby a uiitou pravni skuténosti(10).

1.3.4. Ramec opravnéni a povinnosti obéti silni¢nich

dopravnich nehod

Prava obti trestnychéini upravujezakon¢. 45/2013 Sb., o @ech trestnyciinu.
Zakladnim pravem je pravo na poskytnuti odborné qmndle ustanoveni § 4
uvedeného zakona. Tuto pomoc poskytuji subjektysaag v registru poskytovatel

pomoci a poskytuji zakladni druhy pomoci:

» psychologické poradenstvi a socialni poradensimin@e je poskytovana podle
zékonat. 108/2006 Sb., o sociélnich sluzbach),
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e pravni pomoc
» pravni informace a restorativni programy a tedpzahajenim trestnihidzeni,
v jeho piibéhu i po jeho ukogeni(45).

Psychologické poradenstvi a socialni poradenstsiygbou poskytovanou v ramci
odborného socialniho poradenstvi podle zakori8/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
kde je poradenstvi uvedeno v ustanoveni § 37, kdavadi, Ze socialni poradenstvi
zahrnuje zakladni sociélni poradenstvi a odboro&bko poradenstvi. Zakladni socialni
poradenstvi poskytuje osobam imiiné informace, kterétippivaji kieSeni jejich
negiznivé socialni situace. Zejména se jedna o poskyiovSech druln socialnich
sluzeb. Naproti tomu odborné socialni poradenstvippskytovano se zatienim
na poteby jednotlivych okruh socialnich skupin osob v &nskych poradnach, jako
jsou napiklad poradny pro alti trestnych ¢int. Sluzba obsahuje zpréstikovani
kontaktu se spotenskym prosedim, socialéa terapeutické ¢innosti a pomoc

pii uplatiovani prav a oprawmych zajni pii obstaravani osobnich zalezito&v).

Restorativnimi (obnovujicimi) programy tdeme rozurét jakékoliv procesy
usilujici o obnoveni stavu, ktery byl naruSentglddku spachaného trestnétiou.
Restorativni programyipdstavuji jeden z priktakzvané restorativni justice, kterd je
vysledkem sociologického pohledu na trestni pra¥iavnim vztahem je vztah mezi
pachatelem a @i (9).

Mezi dalSi prava p#t pravo na bezplatnou odbornou pomoc. Toto pravo je
zakotveno v ustanoveni 8§ 5 uvedeného zakona. Zéklaadminkou je Zadost &t
ktera mize byt pisemna i neformalni. Skénd poteba pomoci, kdy subjekt posoudi,
zda olét’ pomoc skuténé potrebuje a také to, ze &bpaki mezi zvlag zranitelné obti.
Pravni pomoc a poskytovani pravnich informaci j&Sida pravem dle ustanoveni
8 6 uvedeného zakona. BezptatmiZze byt poskytovano i pravni zastupovani, a to
podle podminek jednotlivych procesnichegypigi. Pravni pomoc za uUplatu mohou
poskytovat pouze advokati, a to podle zakona o leabhid Pravni informace, mohou

za stanovenych podminek poskytovat subjekty a RBrdba mediani sluzba, jejiz
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pusobnost vyplyva ze zakona 257/2000 Sb., o Protai a mediani sluzlg (45).
Zakon ¢. 257/2000 Sb., o Protai a mediani sluzl# v ustanoveni § 4 stanovuje
¢innosti Probani a mediani sluzby, kde je stanoveno, Ze v souvislosti ngkarobace
a mediace je Probai a mediani sluzba oprawmna opaitovat informace a poznatky o
osol¥ obvineného nebo o stanoviscich poSkozeného vyznamnyclophmdnuti soudu

¢i statniho zastupogl).

Obét’ ma déle pravo na informace. &tziskava porérné Siroky okruh informaci.
Kdyz dojde ke kontaktu s policii bezpriedre po spachandinu, oket’ spiSe pdebuje
okamzitou pomoc a usinnformaci, kde nize wc oznamit, které subjekty z registru ji
mohou pomoci, jakym Zsobem lze ochranit jeji bezfiea kde se rive zeptat
na pbéh trestniharizeni. DalSi informace dostaneédly pisemné forr Pokud obt’
pozada, i pisemné informace jsou Wieny Ust@. Subjekt zapsany v registru ma
povinnost poskytnout @i informace o sluzbach, které poskytuje. Pokudosé&gtuje
n¢kterou ze sluzeb, kterou &bpotebuje, odkaze ji na subjekt, ktery takovou pomoc
poskytuje(45).

DalSi informace jsou @i predany, pokud o takové informace projevi zajem.
TakZe se fedaji na jeji Zzadost. Na zadostébbji organ poskytne pravomocné
rozhodnuti, kterym se trestiizeni kori, s vyjimkou rozhodnuti, které vydava statni
zéstupce. Zakon neupravuje podani Zadosti¢caso¥ ani formou. Nejsou doena
ustanoveni trestnihtddu o dordovani pisemnosti poSkozenému. Na Zadosti gib
policejni organ poskytne informaci o stavu tresriilzeni, s vyjimkou fipadi, kdy by
tato informace mohla ohrozit dosaZzereln trestnihorizeni. Zadkonem vyjmenované
subjekty poskytuji informaci atti na zaklad jeji Zadosti bezodkladnnejpozdji do 24
hodin od doby, kdy nastala oznamovana sidst. Proto posta i informace ustni,
nag. telefonicka. V pipravnéniizeni ji olét’ podava policejnimu organu nebo statnimu
zastupci a Vizeni ged soudem soudu, ktery rozhoduje nebo rozhodoyalvnim
stupni. Zadost je bez {ahi dana na sdomi zakonem vyjmenovanému subjektu, kde
se obvigny nebo odsouzeny nachazi. Pokuditoliddost nepodala, ale zakonem

vyjmenované subjekty maji poznatky o tom, Ze promisy nebo Gtkem obvirgného
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¢i odsouzeného hrozi &th nebezpéi, tuto skuténost neprodleh ozndmi policejnimu
organu, ktery vedl nebo vede trestideni ve ¥ci. Policejni organ zpravu vyhodnoti
a v pipad davodnosti obavy informuje a@f. Tuto skuténost oznami i Proliai

a medig&ni sluzba, pokud takovymi poznatky dispon(48).

DalSim pravem je pravo na ochranieg hrozicim nebezpin. Toto pravo je

upraveno V jinych pravnichi@dpisech a jedna se zejména o:

» kratkodobou ochranu,

» vykazani osoby ze spdalecho obydli,

» vydani gedk¥Zného opatni na Zadost @b v obéanském soudnirtizeni,
 zvlastni ochranou sdka,

» utajenim totoZnosti a podoby&bv postaveni sidka,

» vydanim gedkEZného opaeni v trestnintizeni(45).

Samozejmosti je i pravo na ochranu soukromi, respektiv@ejiovani informaci
o osokk, kdy je kladen ftraz na ochranu osobnich uUblapkéti pred zvéejnénim
v probihajicim trestnimiizeni. DalSim dlezitym pravem je pravo na ochranu
pied druhotnou Ujmou a tedy zab&anh kontaktu obti s osobou, kterou ozdida za
pachatele, s osobou podelpu nebo s osobou, proti niz se vede tré&eni. Vyjimkou
je povaha provashého ukonu (nagklad konfrontace). Je nutné zabefheaby nedoslo
ke kontaktu ped a po ukoteni Ukonu. B podani vys¥tleni a vyslechu citi je treba
klast otdzky srrujici do intimni oblasti SetthavSak vy¢erpavajicim zfisobem. Intimni
oblasti se rozumi osobni sféra. Formulaci otazeltgjea pizpasobit wku, osobnim
zkuSenostem a psychickému stavigtobObét ma pravo kdykoliv podat protest proti
zameteni otdzky. Vyslychajici orgadn namitku poznamena piotokolu a zarove
rozhodne o jeji @ivodnosti. Okt ma pravo, aby ji k ukamm trestnihdizeni a k podani

vyswtleni doprovazeldvérnik (9).

Obeét’ ma dale pravo na pé&ritou pomoc, kterou ma:
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» obet, které bylo v dsledku trestnéh&inu ublizeno na zdrauvi,

» obet, které byla v dsledku trestnéhdinu zpisobenad&Zka Gjma na zdravi,

* o0soba pofstald po oBti, kterd v disledku trestnéhainu zentela, byla-li
rodicem, manzelem, registrovanym partneremételih nebo sourozencem zisigého
a sowdasre v dok¥ jeho smrti s nim Zila v doméacnosti, nebo osobaréizertely
poskytoval nebo byl povinen poskytovat vyzivu,

o obet' trestnéhocinu proti lidské dstojnosti v sexualni oblasti a &itkteré je
obéti trestnéha@inu tyrani s¥iené osoby, kterym vznikla nemajetkova Ujf@a

Vzor tiskopisu pedkladany organer@innym v trestninizeni je zéazen wiiloze
¢. 7.

1.4. Zdravotni a socialni aspekty dopravnich nehod

1.4.1. Zranéni zplisobena pii dopravnich nehodach

Zraréni pii dopravnich nehodach nazyvame dopravnimi Grazyjsbo veSkera
traumata, kterd maji¢jakou souvislost s dopravnimi pretiky v pohybu. Setkavame
jiz tradicné jedny z nejastjSich, od zcela banélnich az po smrtelné. Dopréxedy se
v odborné literatte rozdluji dle zraréni osob. Rozé#uji se podle toho, kdo byl zran,
tedy kde se zramd osoba v okamziku dopravni nehody nachazela rgnktéypem

dopravniho proseédku doslo ke zrami (5).

1.4.2. Dopravni urazy chodctl

Chodci patti obecr k nejrizikowjSi skupirgé Ucastniki dopravy. Je to zid/odu

absence ochrany proti nataz jedoucich dopravnich préstki. Zrareni chodce je
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zavislé zejména na typu vozidla a jeho kinetickérgin — tzn. hmotnosti a rychlosti,
jakou se pohybuje ip stretu (5). U chodd se ¢asto setkdme <tini. Ministerstvo
dopravy Ceské republiky ma za jednu z priorit zvySovani aolyr Zivota dti
v silnicnim provozu Byla tedy zavedena dopravni vychova, ktera dloubddmati
mezi klicové aktivity v oblasti bezgaosti silnéniho provozu. Od Skolniho roku v roce
2013 poving vstoupila prosednictvim Skolnich vztlavacich prograrn do vyuky
na v3ech zakladnich $kolacltR, a to na prvnim i druhém stupni. Dopravni vychjava
zantiena na fpedavani jak teoretickych znalosti, tak praktickydbvednosti é&ti.
Kvalitné pojata dopravni vychova hraje vyznamnou rdii fpudovani hodnotového
Zekricku déti a mladych lidi, zasadnovliviiuje postoje vSech budoucickkastniki

silnicniho provozy2).

Stiret chodce s osobnim automobilem

Pri téchto stetech dochazi zejména k po¥ah dolnich koketin vlivem narazu
vozidla do vzpimeného chodce. Wezitym faktem je, o jaké postaveni vozidla
a chodce se jednd, V praxi zndme nasledujici pestakteré se vyuzZivaji u vSech
druhi streti:

» fronto — frontalni postaveni, které znamena, Ze automobil naf&dnd stranou
do chodce, ktery stofielem k gijizd¢jicimu automobilu,

» fronto — dorzalni postaveni, které znamena, Ze automobil nardzi piedni
stranou do chodce, ktery je v postaveni zadiijkdéjicimu automobilu,

» fronto — laterarni postaveni znamena, Ze automobil nardzi svili go chodce

~ Jv s

Pri téchto stetech dochazi iip nizké rychlosti vozidla k dopravnimu urazu.
Zejména se jedna o porani dolnich koketin vlivem narazu automobilu.i€stoze
negastji toto zraréni zpisobuje naraznik automobilu, oznge se ®kdy zlomenina
jako tzv. blatnikova zlomenina, coz je zadjéd ozna&eni. Dale dochazi k ékam

a hematorim na celémde — pevazre na dlanich, vliivem padu chodce na vozovku,
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nebo kapotazCastym jevem je i pad chodce na kapotaZz vozidlaweml tohoto padu
dochéazi ke kontaktu hlavy chodceiednim sklem vozidla a tim dochazi k trznym
ranam. B padu na kapotaz vozidla doch&aisto k poraéni trupu, zlomeninam Zeber
a k poskozeni orgénvlivem tchto zlomenin. NeasgjSi smrtelné zrani choda je
zhmozani mozku. Zlomeniny klenby a spodiny lebni a koetunozku vznikaji
podstatg castji narazem naast automobilu, jako jéelni sklo, a pedni sloupky nez
po odhozeni na vozovk(b). Nelze vSak, aspookrajow, negipomenout zragni
ostatnich chodg kteri nemaji pimou (tast na dopravni nehé&d Mize se jednat
o odlétnuticasti vozidel, jako je kolo, plasty, sklo, nebo kip&tromu. Tyto fednety
pak porani skterou z osob, ktera se nachézi v okptiznamka autora)

1.4.3. Poranéni osadky v kabiné osobniho automobilu

Poraréni jednotlivych cestujicich v kahirosobniho automobilu zavisi na tom, kde
sedi v okamziku dopravni nehody. Jiné je pénaridice a spolujezdce na sedadle
vpiedu a jiné je porami cestujicich na zadnich sedadlechii $fetech dochazi
k pohybu pedneta uvnitt vozidla a tyto pedmety mohou zranit osadku automob{lbi).
Dulezité je uziti zadrznych systénmve vozidle v pipadech, kdy je vozidloémito
systémy vybaveno. Tato povinnost je zakotvenaadwirmostechidice i jako povinnost
piepravované osoby. Ze tomu tak neni, je bohuZelsimetalita, jelikoZasto dochazi
pii rotaci vozidla pes stechu okolo jeho podélné osy k vypadnuti osoby adiazxi
dopravni nehotl(42).

Samozejmosti je, Ze se zrani jednotlivych osob musitpvySetovani dopravni
nehody posuzovat individu@in v souvislosti s ostatnimi zramymi a celym kontextem
dopravni nehody. N&psgjSi stet je stet frontalni. Automobil nardziiedni ¢asti
do prekazky.Cim je prekazka pevjsi a stabilgjsi, tak tim dochazi k prudsi deceleraci
téla a tim i ke vzniku rozsahlejSich a zawggich poragini. V praxi dochazi neast;i

k porargéni hlavy, pora#ni krku, poragni hrudniku a ticha, hornich i dolnich kaetin.
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Pii stretu dochazi k pohybuéla vpred a tim i zafeni do bezp@ostniho pasu
a u nepipoutanéhoridice do ¥nce volantu. Dlezité je, o jaké postaveni vozidla se
jedna. Zda o frontalni postaveni, dorzalni postaveebo lateralni postaveni.
V piipadech laterdrniho — tedy dmho narazu dochaziasto ke kontaktu hlavy
do baniho skla, nebo slougka to tak silg, Ze dochazi k frakie leb&nich kosti.
Panev a laterarni plocha dolni Ketiny pak narazi do dviea zalezi na typu vozidla,
zda se nachazeji vystupujici sasti, jako je klika nebo kika ke spu$hi okna.
Pfi dorzalnim stetu — tedy ze Bttu zezadu fize dojit k pohybu hlavy dépdu a pak
zpst dozadu, kde dojde k narazu oédqu hlavy. Ri téchto stetech dochazi né&gstji

k porargni krku, zejména Kini patée. K poragni miZe dojit ale i o aktivovany airbag

ve vozidle(5).

Kazuistika z praxe: V #sici kwtnu roku 2013 jeldidi¢ka s vozidlem po ulici na
uzemi néstaCeské Budjovice. Ri prijezdu KiZzovatkou u nejmenovaného obchodniho
centra doslo vlivem népusobeni rychlosti stavu a povaze vozovky (prudkyrdés
k smyku vozidla. S vozidlem se na komunikaci¢déovlevo a najela f&d protisngrny
jizdni pruh, kde doSlo k narazu protijedouciho dtzido pravé bini ¢asti vozidla
fidicky. Vzhledem k tomu, Zé&dicka nebyla ppoutana bezpgmostnim pasem, doslo
k casténému vypadnutitidicky z batniho okénka pravych diieven. Ri dopravni

nehoa utrpsla fidicka €zkeé zragni, kterym nasledhv nemocnici podlehlé26).

1.4.4. Zranéni tidich a spolujezdcti jednostopych vozidel

Cyklisté a motocyklisté maji oproti vSem ostatnidasinikim dopravy snad samé
nevyhody. Stej& jako chodci jsou prakticky nechrém, ale na rozdil od chodcse
pohybuji zvla& motocyklisté rychlosti, kterai@vySuje rychlost ostatnich¢astniki
silni¢éniho provozu. U jednostopych vozidel nenastavgikjovéci porargni o interiér

vozidla — maximala dojde k zachyceni zéiditka, nebo b&ni ¢asti motocykluci
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jizdniho kola. Porami, které takto vznika, méasto charakter bodné rany. Po padu
a sunuti &dla po vozovce vznikaji plosné &tty, které jsou fitomny vzdy. Zalezi pak
na rozsahu, zda oy nezasahuji i do svaloviny.fiPprudSich padech dochazi
k zavaz®gjSim poragnim od hlubokych rozsahlych kontuzi ékkych tkani az
po fraktury kosti. Uridi¢t jednostopych vozidel dochagasto k ¥Zkym az smrtelnym
zrarenim. Neni takc¢asto rozhodujici, o jaké postaveni se jedna. Zdfmootalni

postaveni, dorzalni postaveni nebo lateralni pesids).

1.5. Pomoc v ramci socidlni péce

Z&kon 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach (dalezgmn o socialnich sluzbach)
upravuje podminky pro poskytovani pomoci a poddgrckym osobam v ndjznivé
socialni situaci. Tuto pomoc poskytujgep socialni sluzby aftigpvek na péi

a samoejme i pres socialni poradenst{@7).

Piispévek na p&i

Prispivek na péi se poskytuje osobam zavislym na pomoci jiné feiosoby
za (Eelem zaji&ni potebné pomoci. Naklady se hradi ze statniho rétzpaNarok
na @ispivek ma osoba stanovena osoba, kteréepoje pomoc jiné fyzické osobyip
p&i o vlastni osobu a ip zajiS€ni sok¥stanosti v rozsahu stanoveném stémpn
zavislosti. Narok naifspsvek vSak nevznika u osob mladsich jednoho (@<d).

Stupné zavislosti

o stupa |. (lehka zavislost), jestlize z tdodu dlouhodo® negiznivého
zdravotniho stavu pibuje kazdodenni pomoc nebo dohlédvice nez 12 Ukonech
p&e o vlastni osobu a sédiainosti nebo u osoby do 18 letku pii vice nez 4 ukonech

p&e o vlastni osobu a s&dianosti,
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» stupa Il. (stredre t¢Zka zavislost), jestlize ztgodu dlouhodob negiznivého
zdravotniho stavu ptgbuje kazdodenni pomoc nebo dohlédvice nez 18 Ukonech
p&e o0 vlastni osobu a s&fiainosti nebo u osoby do 18 letku pi vice nez
10 ukonech pie o vlastni osobu a ségiasnosti,

o stupar lll. (tézka zavislost), jestlize z udodu dlouhodo® negiznivého
zdravotniho stavu pibuje kazdodenni pomoc nebo dohlédvice nez 24 Ukonech
p&e o0 vlastni osobu a s&diainosti nebo u osoby do 18 letku pi vice nez
15 ukonech p#e o vlastni osobu a ségiasnosti,

e stupa IV. (Uplna zavislost), jestlize z tgodu dlouhodo® negiznivého
zdravotniho stavu ptgbuje kazdodenni pomoc nebo dohlédvice nez 30 Ukonech
p&e o0 vlastni osobu a s&diainosti nebo u osoby do 18 letku pi vice nez

20 ukonech p#&e o vlastni osobu a segianosti(37).

Hodnoti se ukony, které jsou podrébuvedeny v zdkanho socialnich sluzbach.

VySe @ispevku za kalendiéni mesic pro osoby do 18 letku ¢ini:

* 3000 K, jde-li o stupa 1., 2 000 K u osob straSich 18 le&ku.

* 5000 K, jde-li o stupa 11., 4 000 K u osob straSich 18 letku.

* 9000 K, jde-li o stupa 111., 8 000 K& u osob strasich 18 letku.

» 12000 K, jde-li o stupe 1V., 12 000 K u osob straSich 18 letku (37).

Pomoc v hmotné nouzi

Pomoc v hmotné nouzi je upravena v zakénl111/2006 Sb., o pomoci v hmotné
nouzi. Zakon stanovuje a upravuje podminky pro ptmsléni pomoci k zajighi
zakladnich Zzivotnich podminek priednictvim davek. Davky v systému pomoci

v hmotné nouzi jsou

» prispivek na Zivobyti,
» doplatek na bydleni,

e mimoradna okamzita pomd@a6).
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V zékort je upraveno, jaké osoby mohou Zadat a za jakycmpwek o davky.
Davky hradi stat a to z finanich prostedki ziskanych fisluSnym organem pomoci

v hmotné nouzi formou dota¢a6).

Davky pro osoby se zdravotnim postizenim

Zakonem¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se atiréi postizenim
a 0 zmn¢ souvisejicich zakanje stanoveno, jaké druhy davek jsou pro osoby se

zdravotnim postizenim &eny. Jedna se o davky:

» prispivek na mobilitu

o prispivek na zvlastni pofcku

V ustanoveni § 6 uvedeného zékona se tiowdom, kdo ma narok naippivek
na mobilitu. Narok ma osoba starSi 1 roku, ktera ma&ok na pikaz osoby se
zdravotnim postizenim ozéeny symbolem ,ZTP*“ nebo ,ZTP/P*, ktera se opakavan
v kalend@&nim mesici za Uhradu dopravuje nebo je dopravovana aungjposkytovany
pobytové socialni sluzby podle zakona o socialrskizbach (zde zakon stanovuje
vyjimku, jelikoz z divodi hodnych zvlastniho fetele, niize byt gispivek priznan

i témto osobam). VysSerfspEvku za kalendéni mesic je 400 K (43).

V ustanoveni § 9 uvedeného zékona se tiowdom, kdo ma narok naippivek
na zvlastni poricku. Jednd se o osobu, kterd mikou vadu nosného nebo
pohybového Ustroji neboszké sluchové postizeni aneb&zké zrakové postizeni
charakteru dlouhod@bmegiznivého zdravotniho stavu, a jeji zdravotni stavyfucuje
piiznani tohoto fspivku. Zakon upravuje i dlouhoddbnegiznivy zdravotni stav,

ktery ucuje na dobu delSi nez 1 rok. Ceny gmek upravuje uvedeny zak(¢h3).
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2. Cil prace a hypotézy

2.1. (il prace

Cilem bakaléské prace je zmapovani problematiky sitich dopravnich nehod
jako globalniho problému a analyzovat pravni rarapeavréni a povinnosti oki a
policejnich orgah ve vztahu k oftem silnénich dopravnich nehod.

2.2. Hypotézy

Na zaklad stanovenych ail byly formulovany nasledujici hypotézy.
Hypotézaé. 1: Obiti znaji rozsah svych prav a vyuzivaji je.

Hypotézaé. 2 Policisté pi jednani s o&ti fadre predavaji a vysstluji veSkera

dostupna pateni.
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3. Metodika

3.1. Metodicky postup

V této bakaléské praci bylo k provedeni vyzkumu vyuZito meto@kudarni a
obsahové analyzy dat. Sekundarni analyza byla tgyy®i sestaveni zkoumaného
souboru a to s vyuzitim piiacové evidence dopravnich nehod zpracovanych jako
trestny ¢in, které jsou evidované na Krajskéfaditelstvi policie Jihéeského kraje,
Uzemnim odboruCeské Budjovice na Dopravnim inspektoratu za rok 2013 a rok
2014.

Obsahova analyza byla pouzita pro vyhodnoceni énfigh zragni osob,
charakteru jejich zrami a k vyhodnoceni, zda byla zé@md osoba paiena o svych
pravech a zda vyuzZilatfakého opravéni. Analyzou byla zpracovéana jednotliva zfan
vykazovana pro statistické Udaje a to s etemim na lehké zrami, €Zké zragni a
usmrceni. Ke zpracovani dat byl vyuZzit program M8rilVpro psani textu a MS Excel

pro vytvaeni grafi a tabulek.

3.2. Charakteristika zkoumaného souboru

Zkoumany soubor tudy spisové materialy vSech dopravnich nehod, aprané
za obdobi 2013 — 2014 pro tresttijn usmrceni z nedbalosti dle ustanoveni § 143
trestniho zékoniku, pro trestin t€Zké ublizeni na zdravi z nedbalosti dle ustano§eni
147 trestniho zakoniku a pro trestotwn lehké ublizeni na zdravi z nedbalosti dle
ustanoveni § 148 trestniho zakoniku. VSechny zkoémaehody byly prvoth
zpracovavany na Dopravnim inspektoratu UzemnihoondiCeské Budjovice.
Zkoumany soubor tudo za rok 2013 celkem 211 dopravnich nehail kperych bylo
zjisténo celkem 258 osob, které uthy zrareéni. Zkoumany soubor za rok 2014 tio

celkem 194 dopravnich nehodj gterych bylo zjis¢éno celkem 219 osob, které uthp
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zraréni. Uvedené dopravni nehody jsou pouze ty, ve ktetyylo dano podéeni ze

spachani trestnéhinu.
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. Vysledky

Graf ¢&. 1: Celkové péty evidovanych dopravnich nehod za rok 2013 a 2014.

mRadal MSloupecl [ Sloupec2

2560

1283

2013 2014 Celkem

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 2: Paity zkoumanych dopravnich nehod.

W Sloupecl M Sloupec2 M@ Sloupec3

405

2013 2014 celkem

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 3: Paity zrarenych osob ve zkoumanych dopravnich nehodach.

M Lehké zranéni W Tézké zranéni M@ Usmrceni

2013 2014 celkem

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 4: Rozcdtleni zrarni - vinik dopravni nehody a poSkozeny za rok 2013.

M Poskozeny M Vinik

11 9

Lehké zranéni Tézké zranéni Usmrceni

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 5: Rozdtleni zrarni - vinik dopravni nehody a poSkozeny za rok 2014.

W Poskozeny W Vinik

93

78

Lehké zranéni Tézké zranéni Usmrceni

Zdroj: Vlastni vyzkum

Za ol¥t’ (poSkozeného) trestnékimu, respektive silkini dopravni nehody nelze

povaZovat pachatele dopravni nehody. Z toho nank&zamasledujici gra€. 6, ktery

rozcluje patet olEti trestnéha@inu za obdobi roku 2013 a roku 2014.

Graf ¢. 6 — paet ol#ti trestnéhainu za rok 2013 a rok 2014

M Lehké zranéni W Tézké zranéni M Usmrceni M Celkem obéti

157

2013 2014

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Pro srovnani uvedu i celkové g dopravnich nehod a zr&mych, Skod a trestnych

¢inu za kalend#ni roky 2013 — 2014. Tyto Udaje jsou uvedeny vV lzdbél 1.

Tabulka ¢. 1

Rok 2013 2014 Rozdil
Celkovy pocet DN 1278 1283 0,40%
DN feSené na protokol o dopravni nehodé | 991 1012 2,10%
Z toho pocet trestnych ¢éint 211 194 -8,10%
Pocet DN s ulozenou blokovou pokutou 287 271 -5,60%
Celkova Skoda 97.355.400,- 104.599.200,- | 7,40%
Lehké zranéni 685 682 -0,40%
Tézké zranéni 82 78 -4,90%
Usmrceno 19 26 36,80%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Vzhledem k zji&nému p@tu oketi silniénich dopravnich nehod, které utiypdjmu
na zdravi, bylo zkoumano, kolikahto okti vyuzilo jiz v giipravnémtizeni pravo na
pomoc advokata, nebo zma@ciwe. Tyto Udaje jsou zakomponovany v trestnichespis
V celkovém poétu oketi je vychazeno z grafti 6.

Tabulka ¢. 22 Vyuziti prava na pomoc advokata a zmowe v gipravnéniizeni.

Rok 2013 2014
Celkovy pocet obéti 157 138
Vyuzito opravnéni 54 56
Vysledek v % 34,40% 40,60%

Zdroj: Vlastni vyzkum

V nésledujici tabulce jsou znazény paity obéti silniénich dopravnich nehod,
které policejni organ nepoil — respektive nebyl v ulozeném spisu zalozéislpsSny

formul& s podenim a s podpisem &b
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Tabulka €. 3: Patet nepodenych olsti silnicnich dopravnich nehod.

Rok 2013 2014
Celkovy pocet obéti 83 138
Z toho nepouceno 3 5
Vysledek v % 3,60% 3,60%

Z celkového pétu powtovanych osob v roce 2013 jsem &eli zrargné osoby fed
acinnosti zakona 45/2013 Sb., oétdch trestnyckindg, v roce 2013. Jednalo se o 74

osob, coz tviilo soubor 47,1 %. Veéchto @ipadech nebyla zji&a Zzadna absence

zakonného pateni.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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5. Diskuze

Zkoumany soubor tudy spisové materialy vS8ech dopravnich nehod, zpracée
za obdobi 2013 — 2014 pro trestfidy usmrceni z nedbalostézké ublizeni na zdravi
z nedbalosti a lehké ublizeni na zdravi z nedbgbastle trestniho zakoniku. VSechny
zkoumané nehody byly prvatrzpracovavany na Dopravnim inspektoratu Uzemniho
odboru Ceské Budjovice. Zkoumany soubor tvito za rok 2013 celkem 211
dopravnich nehod,fpkterych bylo zjis¢no celkem 258 osob, které uthp zrareni.
Zkoumany soubor za rok 2014 tilo celkem 194 dopravnich nehod;j gterych bylo
zjisténo celkem 219 osob, které uthp zraréni. Nasleds dosSlo k vylodeni pachatél
dopravni nehody, kié nemohou byt povazovani za &@btrestnéhocinu. Uvedené
dopravni nehody jsou pouze ty, ve kterych bylo dpodexeni ze spachani trestného

éinu.

K provedeni tohoto vyzkumu byla pouzita metoda sdiéuni a obsahové analyzy
dat s vyuzitim trestnich spgisPolicie Ceské republiky, Uzemniho odborGeské
Budéjovice evidované na Dopravnim inspektoratu. Bylaazpvana data ohledn
mnozstvi trestnyché¢ini pri dopravnich nehodach a rageho zragni astniki
dopravnich nehod i podle zami. Nebyl vybran péet poSkozenych osob, které

neutrggly pifi dopravnich nehodach zZadné zhain

V prvni ¢asti této prace jsou popsany dopravni nehody se&ieaimm na silnini
dopravu. Je zde rozebran vyvoj dopravnich nehaz&lenim hlavnich fi¢in. Jsou
zde uvedeny ifpady, kdy je nutné oznamit dopravni nehodu. Nedilsogasti je

kapitola, kde se uvadi postup policejniho orgafiwysetovani dopravnich nehod.

V dalSich kapitole byla provedena analyza ramceawpni a povinnosti
policejnich orgah pii vySetovani dopravnich nehod ve vztahu K@ silngnich

dopravnich nehod a bylygdstaveny néasgjsi trestn&iny pachané v doprayv
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DalSi kapitolou bylo nastémo, kdo je poSkozeny a kdo @btrestnéhctinu. Oba
tyto pojmy maji v dopravnich nehodach své vyuzitiyhanalyzovan ramec oprasmi

a povinnosti silrinich dopravnich nehod.

Pfi hodnoceni zkoumaného souboru s ohledem na ptandgenou hypotézu bylo
zjistovano, zda alii trestnychcinu znaji sva prava.iedpokladem bylo, Ze ano, jelikoz
maji byt ze zakona policejnim organem o svych playgoweny a potvrzenifiedani
pouweni ma byt zaloZzeno ve spisovém materialu. Dleedksl zkoumani bylo zjisho,
Ze olgti vyuZivaji nefastji sveého prava a voli si pravni pomoc advokata,oneb
zmocreénce. V roce 2013 bylo z celkovéhodw 211 evidovanych dopravnich nehod,
ve kterych bylo sp&bvano podezni ze spachani trestnélimu zjis€no 157 obti
trestného ¢inu, kterym byla zpsobena Ujma na zdravi. ¢& okEti byl zjiStn
z celkového p&tu 258 osob, kterym bylotp dopravni neho#l ublizeno na zdravi.
Vzhledem k tomu, Ze za #btrestnéhainu nentizeme povazovat toho, kdo si zéan
zpasobil sam svym protipravnim jednanim, tak doSloylouceni €chto osob. Tchto
pachatal bylo zjiS€no 101, coz je 39,1 %. Provedenou analyzou bylstnp, Ze
z celkového p&tu 157 olsti trestnéha@inu vyuzilo v gipravnémiizeni prdvo na pomoc
advokata a zmoence 54 obti trestnéhocinu, coz je 34,4 %. Vroce 2014 bylo
z celkového p&tu 194 evidovanych dopravnich nehod, ve kteryclo gpatovano
podeZeni ze spachani trestnélimu zjisStno 138 obti trestnehocinu, kterym byla
zpisobena Ujma na zdravi. &b okEti byl zjiStn z celkového p&iu 245 osob, kterym
bylo pi dopravni neho#l ublizeno na zdravi. @p doSlo k vylodeni pachatdl
dopravnich nehod, kterych bylo 107 osob, coZ j& 48, Provedenou analyzou bylo
zZjisténo, ze z celkového ptu 138 olgti trestnéhocinu vyuzilo v @ipravnémftizeni
pravo na pomoc advokata a zméace 56 obti trestnéhocinu, coz je 40,6 %.
V jednom jediném fipackt v roce 2013 bylo zjigho vyuZiti prava vedeni Udafak, aby
se s Udaji mohl seznamovat pouze organy v trestnimiizeni a Prob&ni a mediani
sluzba. Tento udaj odpovida vysledku 0,6 %. Z pdlewé analyzy vyplyva, ze byla

potvrzena hypotéza 1, Ze obti znaji rozsah svych prav a vyuZivaji je.
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Pfi hodnoceni zkoumaného souboru s ohledem na drghemovenou hypotézu
bylo zji&ovano, zda policistéipjednani s o&ti radre predavaji a vysitluji vesSkera
dostupna poteni. Redpokladanou otazkou bylo, Ze ano, jelikoz qemi olti je
stanoveno zdkonem. Jak bylo jizéeno, z celkového @tu evidovanych dopravnich
nehod, ve kterych bylo sgavdno podeZzni ze spachéani trestnébiou, bylo za rok
2013 zjistno 157 obti trestnéhainu, kterym byla zfisobena Ujma na zdravi. Z tohoto
celkového poétu oketi nedoslo k poteni u 3 obti trestnéhainu, cozcini 1,9 %. V roce
2014 bylo zjistno 138 obkiti trestnéhcocinu, kterym byla zfisobena Ujma na zdravi
a byla zjiSéna absence pdani u 5 osob, coZini 3,6 %. Z celkového p@tu
powovanych osob za roky 2013 a 2014 jsemcetlezrargné osoby fed &innosti
zakona 45/2013 Sb., o &bch trestnyckint, v roce 2013. Jednalo se o 74 osob, coz
tvorilo soubor 47,1 %. V&chto @gipadech nebyla zji&a zadna absence zakonného
poweni. Z celkového pdu powovanych obti za roky 2013 a 2014, které vychazi
na 221 obti, nebylo tedy poteno celkem 8 osob, cémni 3,6 %. Vzhledem k tomu, Ze
absence paieni olgti v trestnim spise byla zji&ta a byla tedy vyvracena hypotéza
¢. 2, Ze policisté  jednani s o#ti radre predavaji a vysétluji veSkera dostupna
poweni. Nastala tedy otadzka, jak se da tento nedéstasgravit. Z konzultace
na Okresnim statnim zastupitelstvCeskych Budjovicich jsem zjistil, Ze spisovy
material je samdejmé kontrolovan a tyto fipadné nedostatky jsou odstoxany. Ve
veétsing pripadi je tento nedostatek po zpgi predan pisluSnému organu, ktery jej
odstrani a poteni doda. Tiskopisy pdeni, které jsou igdavané osobam, jsou
zarazeny v pilohache. 3 ac. 4.

Zawrem mohu uvést, Ze hypotéza 1 ,Obéti znaji rozsah svych prav a

vyuZivaji je" byla touto praci potvrzena.

Hypotézat. 2 ,Policisté pri jednani s ol#ti Fadné piredavaji a vysw¥tluji vesSkera

dostupna poweni“ byla ¢ast&né vyvracena zjignim drobnych nedostaik
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5.1. Navrh preventivnich opatreni silnicnich

dopravnich nehod

V ramci této bakaki&ské prace jsem si zadal cil stanovit navrh preveith
opateni silnEnich dopravnich nehod. Dopravni nehodovosti sevéabyod pdatku
svého fisobeni u PolicieCeské republiky v roce 2007 do sasné doby. Naplni mé
prace nebyla jen represe, ale i prevenassthim se na zékladnich Skolach ,dopravni
vychovy", kterd je velice poe¢bna. B prednaskach seéruji dopravnim nehodam se
zaméfenim na chovani dastniki silniéniho provozu.Casto gednasim v devétych
tiidach, kde je velky iedpoklad, Ze i@vazr chlapci budou mit v nejblizSi déb
v planu absolvovat autodkolu a dlat si fidi¢sky piikaz na motocykl. Gastnik
na motocyklu a na jizdnim kole je po chodcich negnéhrargnou osobou. Mezi mé
hlavni navrhy by bezesporu bylo sniZzeni nejvys&ofemé rychlosti na komunikacich
II. a lll. tfid, nebd stav tchto komunikaci neni ¥adé mist vhodny pro dnesni
povolenou rychlost. Snizeni bych spaal maximald v rozsahu o 10 km/h. Tato
zmeéna by nefinesla zadny velky zasah do statniho r@mponebd oznaeni silnic
je na &t3ine mist vCeské republice dostatey. Staila by pouze legislativni zéma
v zakorg ¢. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikaddom gipack by ale
bylo nutnosti zvy3eni provédych bezpénostnich akci PoliciCeské republiky, coz uz
muze mit zasah do statniho roZphg nebd pocet policist na dopravnich
inspektoratech, které zaji§i celé Uzemi okresu je limitovany. Négad pro okres
Pisek je planovany stav 19 dopravnich policistro okres Prachatice je planovany stav
15 dopravnich policigt V Ceskych Budjovicich je planovany stav 52 dopravnich
policisti, ale vtomto fipact se jedna o krajské dsto. Na dopravnich inspektoratech
jsou policisté rozéleni na d¥ skupiny. Jedna na skupinu zpracovani dopravnibbae
a druhd na skupinu dohledu nad be&npsti silnéniho provozu. DalSim navrhem by
bylo jiz navrhované zavedefidicského piikazu na zkouSku, nebaainajicichiidicu,
ktefi zpasobi dopravni nehodu, je velkést. Za rok 2014 bylo €eské republice
evidovano 72 845 silsnich dopravnich nehod. Z tohotodpo zavinili celkem 9 629
silni¢nich dopravnich nehaddic¢i ve veku do 24 let, coz je 13,2 % z celkovéha:ifoo
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Pro zajimavost uvedu, Ze na Uzemi Jdéského kraje bylo za rok 2014 evidovano
celkem 3 753 sildnich dopravnich nehod. DalSim navrhem by bylo zwygewdomi

u okiani o dopravnich nehodach a jejich nasledcich formmmventivni kampah

Z mého pohledu byla vydend kampa Krajskéhoreditelstvi policie Jihteského kraje

s ndzvem ,Zastav jizdu smrti“, na které jsem seustt@asti a také podilel. Jednalo se
o souhrn ptadi vysilanych v regionalni televizi se z&fnim na pibéhy zrarénych
osob, ¢innosti policisti, hastét a zachran@ s jejich gibéhy z realnych dopravnich
nehod. Na Skodu je, Ze byla prezentovana pouzeaioné@ni televizi. Poslednim
navrhem, ktery by ifispél ke sniZzeni dopravni nehodovosti, by bylo zavegeavidla
dvakrat a dost. V praxi by to znamenalo, ZefipgE opakovaného spachani daného
piestupku, by byla uloZzena vysSi sankce a uloZenzzé&kaosti spdivajici v zakazu

fizeni motorovych vozidel v rozmezi od @sfoi vyse.
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6. Zavér

V bakal&ské praci bylo analyzovano, jaka opréwh a povinnosti maji aiti
dopravnich nehod a byla stanovena op&ava povinnosti policejnich orgarve vztahu
k obdtem silnénich dopravnich nehod. Nasleédhyl shromazén soubor, ktery tvil
spisové materialy v3ech dopravnich nehod zpracowaba Policii Ceské republiky,
Uzemnim odborer@eské Budjovice, Dopravnim inspektoratem v obdobi kalendtzh
roku 2013 a 2016 pro podeni ze spachani trestnétiou. Zkoumany soubor twiby
spisové materialy dopravnich nehod, které byly epravany pro trestnéiny usmrceni
z nedbalosti, &ké ublizeni na zdravi z nedbalosti a lehké ublizea zdravi
z nedbalosti dle trestniho zakoniku (gfag).

Cilem bylo zjistit, zda aolii znaji rozsah svych prav a vyuZivaji je. Daledoyl
zjisStovano, zda policisté ip jednani s ofti radre predavaji a vysstluji veSkera
dostupna pateni, coz bylo v praci napino. Za¥rem ze zji&nych vysledk Ize
konstatovat, Ze @i vyuZivaji zejména pravo na pravni pomoc a volirmocrénce.

Z celkového mnozstvi 295 &t silnicnich dopravnich nehod za sledované obdobi
vyuzilo prava na pravni pomoc, nebo zastoupeni mdmoem 110 oéti silnicnich
dopravnich nehod, coz je 37,3 % (tabutk2). V jednom jedinémijpad: v roce 2013
bylo zjiS&€no vyuZiti prava vedeni udajtak, aby se s udaji mohl seznamovat pouze
organ ¢inny v trestnimtizeni a Prob@mi a mediani sluzba. Tento (daj odpovida
vysledku 0,6 %.

Ohledre zkoumani, zda policistéfipjednani s obti radreé predavaji a vysitluji
veSkera dostupna péeni, bylo zjis¢no, Ze potieni nebylo z celkového mnozZstvi
zZjisténych ol&ti zaloZeno ve spisovém materialu v osifippdech za zkoumané obdobi,
cozgini 3,6 % (tabulka. 3).

Zjistené vysledky jsou obrazem nasi sgolesti. Problém spaiji zejména v tom,
Ze osoby, které jsou povazovany za&tobrestnéhccinu, respektive silgni dopravni

nehody dostanou poéeni od policejniho organu. OvSem zda dochazi isktieni prav
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a povinnosti je otazka druha. Z pohledu policejrohganu nelze spoléhat pouze na to,
Ze si olst’ tato poueni pecte. Kazda osoba ma jiné pravni pdemi a nemusi vSemu
rozumet. Urcité je zapotebi, aby se policejni organ vyvarovatité kategorizaci osob

a mechanicky tyto osoby péaval podle tiskopis, které jsou jiz v pracovnim systému
Policie Ceské republiky fedpipravené. Z mého pohledu je pehna preventivni
kampa na republikové arovni,ipkteré by doSlo k edukaci ¥gnosti ohledd znalosti
svych prav vramci Sgni dopravnich nehod. To by fsprispélo k informovanosti
verejnosti o tom, jak si @y maze zmirnit dopad trestnéhinu na svou osobu, jak
zmirnit, nebo eliminovat ffpadné néasledky dopravnich nehod vyuzitim vSech

bezp&nostnich prvi vozidel a s vyuzitim bezpeé jizdy.
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Pi¥iloha €. 1 -Euroformul&
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Priloha €. 2 - Vyvoj potu nehod a jejich nasledk Ceské republice od roku 1961
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Zdroj: Prehled o nehodovosti@eské republicg20).
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Priloha ¢. 3- Zakladni informace pro @b trestnéha@inu

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Jihoteského kraje
Uzemni odbor Ceske Budéjovice

2. oddéleni obecné kriminality

Sluzby kriminalni policie a vySetfovani

Plavska 2, 371 05 Ceské Budéjovice

C.LKRPC—.......... JTC-2015-020172 Ceské Budéjovice 1. bfezna 2015
Poéet listi: 3

Zakladni informace pro obét trestného €inu
PODLE ZAKONA C. 45/2013 SBE., 0 OBETECH TRESTNYCH CINU A
ZMENE NEKTERYCH ZAKONU (ZOTC)
jméno, pfiimeni:
datum narozeni: e ——
zakonny zastupce - opatrovnik *):
véc: dopravni nehoda s tEZkym zranénim
B Stali jste se obéti trestného &inu, jestize:
bylo Vam ubliZeno na zdravi, zplsobena majetkovs i nemajetkova Gjma anebo se na VaE dkor
pachatel obohatil,
jste poziistalym po cbéti trestného Einu, tedy pribuzmym v pokoleni pfimém, sourozencem,
osvojencem, osvojitelem, mangelem, registrovanym partnerem nebo druhem.
B Stali jste se zvlaét zranitelnou obéti trestného Ginu, jestlize:
jste osoba miadSi 18 let (ditS)
jste osoba, kterd je postifena fyzickym. mentalnim nebo psychickym hendikepem nebo
smyslovym poSkozenim, které brani plnému uplainéni ve spoleénost,
jste obéti trestného &inu obehodovani s lidmi,
jste obeti trestného éinu v sexualni oblasS, nebo trestného Ginu zahrujicimu nasili nebo
pohriiZku nasili, jestliZe je zde riziko vzniku druhotné Gimy.
B Informace pro obf:

1. U kteréhokoli pelicejniho organu nebo statniho Z.EStL.:H'IEIShfI miZete podat cenameni o
skuteénostech nasvédEujicich tomu, Ze byl spachan trestny &in.

2. MiiZete se obritit s Zidesti 0 pomoc psychologického a socidlniho poradenstvi, pravni
pomoc, pravni informace nebo restorativii programy na subjekty zapsané v registru poskytovateld
pomoci ob&tem trestnych &inl. Kontakt na tyto subjekty je pfistupny na internetu (www_justice_cz)
nebo Vam bude predan.

Pokud jste zvlaSf zranitelnou obéti, miZete tyto subjekty poZidat o bezplatnou odbomou pomoc
{kromé trestného éinu zanedbani povinné vyZivy podle § 108 trestniho zakoniku, nevzniklodi timto
Cinem nebezpedi nouze nebo trvale nepliznivy nasledek).

3. Pfi hrozicim nebezpeéi v souvislosti s pobytemn pachatele na swobodé mohou byt phijata opatfeni
k zajisténi Vaseho bezpeéi, §j. utajena Vase totoZnost, poskytnuta kratkodoba ochrana, zvlastni
ochrana, vykazana osoba ze spoleéného obydli, nebo vydano predbézné opaffeni ve vztahu

k pachateli.

Zdroj: Formul&e RCR evidované v systému RT
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2. strana
pokracovani zakladnich informaci pro obéf trestného Cinu

4. Policejni organ, u kterého byla wéc oznamena, Vam poda informace o stavu Fizeni nebo Vas
neprodiené informuje o postoupeni véci na jinou policejni soutast.
5. Po podani trestniho oznameni nasleduji obecné tyto etapy trestniho fizeni
pnpra'l.rne fizeni, jehoZ Ukolem je phipravit fizeni pfed soudem, ma nevefejny charakter;
muZete navrhnout, aby soud ulozil p-u-.'mnust obZalovanému nnh'adlt v penézich Skodu nebo

nanqelt:wuu Ujmu, nebo vydat beadwu-dne ubuhacaenl miZe Vas doprovazet divémilk,
miZete se nechat zastupovat zmocnéncem, miZete prostudovat spis a udinit navrhy na

doplnéni vySetiovani.
hlavni Iu::erll probiha pfed soudem, je téZiStém pro rozhodovani o wing a trestu; jako
£ kiery uplatnil narok na nahradu Skody nebo nemajetkové djmy nebo na wvydani
bezdivodného obohaceni, miZete odvolanim napadnout rozsudek pro nespravnost wvyroku
o nahradé Zkody nebo nemajetkové djmy v penézich mebo o wvydani bezdivodného
obohaceni,
vykonavaci fizeni - vykonani pravomocného rozsudku.
6. Paolicejni organ a staini zastupee Vam na Vasi Zadost poskytne:
pravomocneé rozhodnuti, kierym se fizeni konéi, popf. informaci, Ze trestni Fizeni nebylo
zahajeno; mnmmhomlpm“mﬁw pokud tim neni ohroZeno
dosaZeni Géelu trestniho Fizeni,
informaci o stavu trestniho Fizeni,
informaci, na ktery organ se miZete obratit s Zadosti o vyrozumeni v souvislosti s pobytem
obwinéneho (odsouzeného) na svobodé a kontakt na prisluSny organ.
7. Pokud WVam byla nespravnym trednim postupem nebo rozhodnutim zplisobena Skoda nebo
nemajetkova Gjma, mate moZnost uplatnit widi statu narok na nahradu Skody podie zikona &. 8211008
Sb., o odpovédnosti za Skodu zplscbenou pfi vykonu vefejné mod rozhodnutim nebo nespravnym
ufednim postupem.
8. Jako obéf mate dalsi prava
na informace v jazyce, o kterém prohlasite, Ze mu rozumite, nebo v Ufednim jazyce statu,

jehog jste obéanem,
na oddéleni Vagich osobnich (dajl oddélené od spisu tak, aby se s nimi mohly seznamovat
pOUZEe OPravnénsd organy,

na phijeti opaffeni k zabranéni kontaktu s pachatelem,
na moZnost podat namitku proti zaméfeni otazky a poznamenani této otazky do protokolu,
na vyslech v pfipravném fizeni osobou takového pohlavi, jaké si zvalite,
na doprovod divemikem,
na prohlageni o dopadu trestného Ginu na Vas Zivot v kterémkoliv stadiu trestniho fizeni,
Jako zvlast zranitelné obéti Vam nalezi také pravo
na pfibrani tlumoénika stejného nebo opatného pohlavi,
na vyslech stejnou osobou v plipadé opakovaného vyslechu
na zamezeni h&zprwﬁ'ed'ﬁ!:u wzuahThE kontaktu s osobou podezielou ze spachani trestneho
cimu nebo s osobou, proti Nz se trestni rizeni vede.

Zdroj: Formuld&e RCR evidované v systému RT
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Jihofeského kraje
Uzemni odbor Ceské Budéjovice

2. oddéleni obecné krminality

SluZby krmindlni policle a vySetfovani

Plavska 2, 371 05 Ceské Budéjovice

CLKRPC-.._... . JTE-2015-020172 Ceské Bud&jovice 1. biezna 2015
Potet listi: 1
Potvrzeni
o prevzeti pouceni obéti trestného éinu - zakladni
informace

Byla mi pfedana zakladni informace pro cbéf trestného ¢inu a Osiné sdéleny informace podle
bodu 1) aZ 4).

Daléi informace podle bodu 5) aZ 8) jsem ZadalineZadal sdélit istné a nebyly/byly mi Ustné
vysvétleny.

Zakladni informace mi byla predana a srozumitelng vysvétiena a beru ji na védomi

gmino = pijmen obét 2ho Ginu)

zakonnj zastupce - opatrovnik *)

Zdroj: Formuld&e RCR evidované v systému RT

79




Priloha ¢. 4 Poweni poskozeného — &tbtrestnéhainu v trestnintizeni

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Jihoéeského kraje
Uzemni odbor Ceské Budéjovice

2. oddéleni obecné kriminality

SluZby kriminalni policie a vysetfovani

Plavska 2, 371 05 Ceskeé Budéjovice

C.j. KRPC-........... JTE-2015-020172 Ceské Budéjovice
1. bfezna 2015
Poiet stran: 5

Pouceni pogkozeného - obéti trestného &inu v trestnim fizeni

V trestni véci : dopravni nehoda s teﬂym Zranénim
profi .. .y Nar.
pro pre-l:ln tezke ublzenl na zdra'u'l z nedhalo@h
podie § 147 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku

Pouceni poSkozeného podle ziakona €. 141/1961 Sb., trestniho fadu, ve znéni

pozdéjdich pfedpish

Podle § 43 odst 1 b fEdu fen, komu byl frestnjm Ginem ubliZeno na zdravi zpdsobhena majetiovd nebo

nenﬁ;e&'mar.yma- neﬁamphzmﬂpadﬁéefmmmemmwwmagmmimnﬁr
dup.l‘mdoiﬁzm na‘iﬁzefdu.spm c.lis.lv;pdlr Mammmmwmtk@mﬁ

a jejich casti (§ 65 odst. 1 ir. fadu), zucasing se gednavani dohody o viné a frestu, zicasini se havnmho

aMWMuWMDuMMDm&MaMWME&

Podle § 43 odst 2 ir. radjsezapmﬁma’)ehoﬂmr.’em kdo s sice citi byt frestnym Ginem morainé nebo
jlukmmamtmﬁm“mmm:ampmmnemﬁ:mmvm
souvisiosti 5 fresinym Ginem.

Podle § 43 odst. 3 i. fadu jste jako poskozeny oprévnén také navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudi woZi
obzab 2 mﬂnﬂrﬂvadirpmﬂ!dmﬂnehmnﬁeﬂwmmuﬂbﬁpﬂm&m

nebuvjda‘heuﬁ:mﬂheobahmu, obZakvany na jeho ukor trestnym Gnem ziskal
MMFMEMWUMMMMMWEENmt%HW
dolmdaoma#aﬂl,p#ebamﬁuwﬂnepuzﬂ&f i ;edlmahkmdu.‘ndeﬁf?ﬁudst 4z
nawfmmmbﬂpdrmzphﬁrnhwd:av,akems&mm&mmm nemegeﬁweu_mr
lphﬁ]qendnz_phdﬂdwoﬂ:avﬁkmrmhusemhﬂuyenﬂu&mwdwhﬂm
Duvnda-r}srdmdy nenqe&'arem mwmmmmm Podie § 44 odst 3 ir
fadu ndvrh nelze podat, bylo-ii o ndroku ji# rozhodnufo v obéanskoprEavnim mebo jiném plisiiiném fizen.

Podle § 43 odst 411 mﬂj}sﬁe—ﬁuﬁeﬁ#&sﬂﬁmmﬂpﬂdkﬂm&nmmzmum

:nlE.sn'th:ﬁ
ﬂnql nﬂﬁepﬁm riﬁmﬂ*ﬂﬂnﬂaﬂu#&sﬂﬂmmm&wﬂh&emo%mphydmadn&'spaﬂfﬂwb@shy
&in na Vas dosavadni Zivol. Prohidseni lze uéinit i pisemné.

Podle § 43 odst. 5 ir rﬂmmﬂevﬁhmmﬂﬁsmmﬁehwmmvhﬁimnz&nma‘
procesnich prav, kieré Vdm tenfo zdkon jako poskozenému prizndva.

Podie § 44 odst. 1 tr. Fdu cprévnéni poskozeného nemuZe vykondvat ten, kdo je v frestnim fzeni stihdn jako
spoluobvinény.
Fﬂﬁ“nﬂE#MHw&m&azmﬁmMaMwHvawm
byt ohroZen rychly pribéh trestnibo stihdni, rozhodne predseda a v prip Fizeni na navrh statnibo
zasfupce soudee, Ze podkozeni mohou svd prava v irestnim fizeni uplsifiovat pouze prostednictvim
miﬁwﬁnszmﬁ.hsﬁzebyaeﬁmpmeé mqammqusﬁnﬂ_ﬁnengféaﬂa skozeni
mmm@ummmw k zajmum poskozenych soud. Spoledny
zmumecvyiumraprmpuﬂwzmynﬁ 2 zastupuje, véeiné uplatnéni naroku na nahradu Skody v fresinim
fizeni.

F'odie§450dﬂ 1#MHMzmumm“mmhkmmmneboHpﬁ
zpusubins!klpmmm iikondm omezena, vykmava pm\lapuﬂwzenefugi zakmyzas&pce Jaef o r.phhm.r
naroku na nahmdu Skody nebo na vydani bezdivodného obohaceni [§ 43 odst 3 fadu), prechazeji prava,
ktera tenio zakon prizndva poskozenému, | na jeho pravniho nastupce.

Zdroj: Formuld&e RCR evidované v systému RT
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2. strana
Pouéeni poikozeného - obéti

Fodle § 43 odst. EEMVMMWMMFE mmmm
m'edenavod.shmta}enatezpeuzpiuﬂem predseda senafu a v pripravnem fizeni statni zastupce usfanowi
k vykonu prav

Podle § 43a tr. raﬂjsepuﬁ'azmm mgmmmmmm Ma-li zmocnénce,
doruduje se pouze jemu, to neplati, pokud se poskozendmu zasid vizva, aby osobné néco vykonal,

F‘odieﬁ ﬁtmﬂmmdupfwdammanpmm;mumkewdoanmaMM
dq:fkmddmﬂrovmabaaﬂ.ra rhmﬂapm&mmpﬂwmimmmm

" nmwdlrmmyrpammﬁndumqrﬁmbmmm i nejpozdéi pA prvmim jednani o

Fodle § 47 odsf. iﬂ'mdu, byh—ipustmnenﬂzpuaubaan:lmm nemeyeﬁmmma nebo
ziskaHi obvinény takovym tresingm éinem na jeho kor bezdivodné ohohaceni, benamirenzdupravdﬁmdm
wmmwmmymuwmmmmmmmm
majethu cbvinéneho. Fajisfoval nelze namk, Heqnetzevﬁashmrmemtpﬁﬁi K zajisténi netze uZit majefek,
ktery je podie 2vidStniho pravniho predpisu vidoucen 2 vikonu rozhodnuli o zafisféni

Podle § 47 odst 2 ir. radr.r Dzamlpndbod.st imzfmdqeswdnanawﬁs!ahn‘nzadtpneneﬁo

vpvwanmnnm nﬁmﬂemnawﬁpmv”pmmmmm.ﬂm
zasfupce narck zajisti i bez navrhu poskozensho, vyZaduje-i to ochrana jeho zdaimu, zejména hrozi-i nebezpeci
zmﬁmPﬂtﬁejd?odst:itrmdupukrﬂppas&mummzeobmﬂuuerﬁuhﬂmmnemmn
mamh&wmwhummshmmpﬁu#mbhﬂmﬁnpﬂhﬂmhﬂu medepmﬁenwmsﬁpzvnawfm
na zajisténi sveho naroku na nahradu Shody nebo nemajetkove Ljimy nebo na vydini bezdivodného obohaceni,
kde fakova véc je.

Fodle § 50 odstavec 1 fr. fadu se miZe poskozeny dit mmmmmxw
osoha. Zmocnénec poskozendho miZe byt soudasné divémikem podie zikona o obéfech tresinych Gimi

Podle § 50 odst. 2 fr. mﬁjp—ﬁmp&skazmﬂmﬁemh:mba,m;mbﬁmmlpm
msﬁimbkmmﬂmmrﬂommﬂbﬂkmﬁmmpmmmﬁhmmﬁmma
vmnﬂm:mbﬁmmﬂ%pkmpmmmmmmﬁr

Podle § 51 odst. 1 fr. f3du je zmocnénec poskozendho opravnén Ginkt za poskozendho navihy a podavat za néj
Fados a opravné prosirediy; jo teF opravnén midasinit se viech dhont, Heryﬂfr.semzezmahﬂm&mw
Podle § 51 odst 2 fr. mpmmmmﬁmwbﬁﬁw zahqmm b@mrfn.sﬂhm:pn
vywe&vmcn‘iﬂmledi,pmz anﬂishrﬁeunsﬁ'duhziepmmmrm h‘erezaﬁpr.p,
JjejichE vysledek miZe byt pouZit jako dukaz v fizeni pfed soudem, ledaze by pitomnosti zmocnénce mo}l’b,t
znmmucertmhnzmmbumbemdanukmmiammumzaﬂ MiiZe obvinénému i
Mmr]ﬁ{wfmmmobamkhs!nhdy avskhpnrefeﬁay apﬂ&m{mvzﬁcﬁﬂmauﬁeﬁmkhm
slove. Namitky profi zpdsobu provadént akonu muZe venasef kdykol v jeho pribehu.

Fodle § 51a odst. 1. raduunedu—ﬁpnﬂmy kefery jo

ajzuﬂd‘aarﬂetmobehpﬂdhzakmaoba‘em
hjﬂaermbythumauwm“mhﬂmymmm:

g}literypmsta&mpocﬁeg h‘erebyﬁ#asﬂp-mu:emzprmbem

rostredku na uhrazen nakisdu venichch pribranim zmocnénce, rozhodne na jeho nawh
pmdmﬁmduwrﬂghﬁrkwmvpmsﬂﬂa rprmmmumdne Ze ma narok na pravni
pomoc poskyfovanou zmocnencem bezplaing nebo za snizencu cdmeénu.

Podle § 51a odst. 2 ir. fadu mé poskozeny misdi 18 ket vidy nérok na bezplsiné zasfupovani zmocnéncem,
nejde-il o fresny éin zanedbani povinné vyEivy (G136 tr. zakoniku).

Poﬂejﬁ!‘aud:i?tr raﬂhmwﬁnamzfmduﬂ'podeudst Tpudavapustoevafmmn&m
prostrednictvim stafniho zastupce a v fizeni pred soudem prisiuinemu soudu, kery vec projednava.

Podle § 51a odst. 4 fr. fadu pokud si poSkozeny sam zmoenénce nezvoll, za podmmek uvedenych v odst. 1a 2, je
mu predsedou sendiu nebo soudcem ustanoven advokal.

Poskozeny, kery ma narok na ustanoveni zmocnénce, muze podie § 151a odst. 1 i fadu Z3dat, aby predseda
it & v pripraveém fizeni stitni zésfupce rozhoal stat ponese nakdsd) znalecky posudek,
MWEZMMm&mmtJMZMmW{TMMm%

smﬁywkpﬂWMEMpmﬂﬂmwyvm"&m

Podle § 55 odsf. fpmc“r raﬂhpur.mazadmsfpm&mmfm. Dbeh_{§ !‘Szalmna-aaﬁee‘acﬁhshychwmj a
dahrd&mbwmmyﬂrzatmmveﬁnyudqeabyﬂﬁﬁa doruéovaci adrese, o misté vykony zaméstnani
mmuhn:mhpﬁﬁamaumﬂﬂgrﬂmﬂam&mﬂm@ﬂaﬁyﬂsmmﬁﬁ

Zdroj: Formuld&e RCR evidované v systému RT
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3. strana
Pouteni poskozeného - obéti

mmmmrmMpﬂeﬁt&a Probacni a mediacni shuzba, ne'ﬁ&:lnezb_\mepm
MMMMMMMMWWMMMWMMEMM
viede.

Fmﬂeﬁ&ﬁ#m{hmamdmzewpavﬂnaﬂﬁm‘dnmm swtwgdawhoﬁhmmguchpmubpadég
Hwﬂipmec}amudqusmpudb,ﬁﬁndﬂztm uﬂaznﬂwﬁiyapmaﬂlq«'a
mwdamsmmiﬁdyk@emma;ﬁn‘:mb memmmdﬂhmhﬂemw
mpmpmmhﬁdnﬂdaagﬁuamaﬁsmmmmwedemrﬁﬁaddm!# radu ze za
divodu odepdit. ZavaZnost duvedd, ze kierych falo prava odepfel policeini orgdn, je na Zadost osoby, jif se
odepreni fykd, sfatni zastupce povinen wychiend prezkoumat.
Podle § 134 pdst. i rahbﬂmshzmmabmmfememmﬂammm
w&mvaemzﬂrnebomqﬁmbemmmeMwmmm
kﬂahaded:m}rﬂabommem v penézich nebo k vydani bezaivodného obohaceni licmﬂa povinen
mﬂcﬂzmmhzndﬁan}'pnﬁebnekmmhmwomvm viefngé
naldadu vznidyeh pAbranim zmocnence
Fmﬂe_ﬁf&!udsf.zrmtiuprmade mmﬂzemmﬂmmﬂmmmmm
myrpMMmebM@ﬂmmnﬂMmﬂmmmm
odsourenému uhradi nakiady souvisejici s Uasti poskozeného v iresinim fizeni
F'odie 1573 odst. 1 tr. radu puﬂwzenygavoh:’mﬁrpmbehu nwhnzmzaﬁh‘dahi‘mmpne
y%rw;ammghy:ﬁzeumm ms&p:pdmpﬁ'ﬁmﬁ T zad:ldnmfmzar::ahuhw_
Dryﬂedlwmzmnﬂmmbﬂzadabfmmm

Podle § fsﬂndatE#mdumzepuﬂ'mny”efmmhﬂnebns:db}wumm poZadat o opis usneseni o
zahdjeni trestniho stihani.

Podle § 166 odst f#mdupuda—ipmkozwnawﬂpodejﬁndi 3 ir. fadu, je mu umoZnéno po skonceni
vySelfovani prostudovaf spisy a uéing navrhy na dopheni vySetfovan.

Puucem obéti trestného &inu podle zakona &. 45/2013 Sb., o obétech trestnych Einid a

o zméné nékterych zakont (ZOTC)

Podie § 3 odst 1 Z0TC kafdou osobu, kerd se citi byt obélf spichaného tresiného Gnu, je ffeba povafovat za

obéf, nevyjde-ll najevo opak

MﬁEMﬁ#ZUm}mmﬁﬂmymrmmam vnegp:ﬂ'u
sobem

pudqoﬁwdeir_pomgrsrmnﬁwzpu mobefujepchpwmﬁammipmﬁpm
uplstnéni. Na Zadost obéfi isou fak povinny wéinit | opakovans.

Podie § 7 ZOTE md obef privo na pistup k informacim v zikonem stanoveném rozsahu ve véci, v niZ se salk
obéfi Sho Ginu.

Podle § 11 odsf. 120Tszadmtubehﬁpﬂd}ﬁEmﬂmymmv#&ﬂmnmpﬁmmmé
rozhodnuti, kerym se fizeni kondi, nebo informace o sfavu tresibo fizeni, pokud tafo informace nemiiZe ohrozi
ivded trestmio sfibani

Fodle § 11 odst 3 ZOTE mife obéf podat Z3dost o poskyinuti informaci souvisejicich s pobyfem obvinéného
nebo cdsouzendho na svobodé. Tafo Z3dost se podavd v phiprawvném fzeni policejnimu organu nebo stafmimu
zastypei a v fizeni pred soudem soudu.

Podle § 17 odst. fmmmamfmmzaﬂvﬂmmm%pmmrmdﬂn
zahﬂ_parng d}yh}ﬁmukmem Ha,drseumshl,mpu#eimaupa#emkzabﬁmkmm

5 asobou, Mermu oznadila za pachalele, kiera je podezield ze spachani tresiného Ginu, nebo profi niz se vede
trestni fizeni.

mgr?mtzmmmmm T}mMm}myMpﬂhﬂmMom
zranitelnou obél a nevyluduje o povaha provadéneho ikonu,

Podle § 18 odst. fmmmbﬂdﬁhywdﬂmm.ﬂkhﬁnymﬂdﬂﬂtDMMpm
objasneni skuteénosti dieZiyeh pro tresini fizent.

Zdroj: Formuld&e RFCR evidované v systému RT
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4_strana
Pouteni poskozeneho - obéti

Fodle § 18 od.n'.Z_ZOT&am' obéf pravo kdykoli podat ndmiiu proti zaméfeni otazky. O divodnosti namitky,
kiers se poznamena do profokoly, mehoduje vislychajici ongan.

Podle § TS'ZOTGmeabefzadaf wybyhvprpmmwmfm mubmdepeho upaﬁ'refn
Dﬁ:zhﬁsf‘mnieheoﬁeﬁ' nutne vyhowét, nebrani-il fomu dileFté divody. Divody k zamitnuti
Fados se poznamenaji do profokol.

Podle § 19 odst 2 ZOTE miife zviSEf zraniteind obéf Z3dat o tumodeni esobou stejného nebo opadndha pohisvi.
Tomufo je meno vyhowst, ledafe nelze provedeni ikonu odioSf nebo tumodnika pofadovandho pollavi zajistit
Podle § 20 ZOTE je podani vysvefleni a vysiech zviss? zranieinych obsti provadén ciive, vySkolenou osobou,
fak aby nemusel byt pozdiii opskovan; jeli fo technicky moiné, za vyl audiovizudini fechniky nebo
speciainich vyskechovych mistnosti.

Podle § 21 odst 1 ZOTE ma obéf privo na doprovod dinamikem.

Pmﬂejqudat?ZDTﬂdh\émﬂremnﬂiehﬁ@mﬁumbammﬁa pvavmtﬁmkl!evwarobefzwﬁ

mm Febnou, sy w pomoc. D Divé *mzebﬁzammmmcbeﬁ_
ﬂmm&a byt osoba, vamMmmmmmmmm
Hu

Podle § 21 odst. 3 ZOTE divémik nemiZe zasahovat do pribéhu o,

Podle § 21 odst. 4 Z0TG ke divémika Mzmmm pokud jeho litast nanEwe prisbéh lkonu nebo
Fui mmmnmmmmmmﬂqmm@mn&e

odbZif nebo by jeho odioZent bylo spjaio s neprimérenymi obtizemi nebo nakiady.

Po pouieni dle § 43 odst. 3 tr. fadu jako poSkozeny navrhujimenavrhuji, aby soud

v odsuzujicim rozsudku uloZil obZalovanému povinnost nahradit v penézich Ekodl.g nebo

nemajetkovou Gjmu, jeZ mi byla trestnym Einem zpusobena, nebo vydat bezduvodné

obohaceni, které obZalovany na mij Ukor trestnym Zinem ziskal a fo ve vySi Eastku pfipadné

doloZim die utrpéné Skody KE.

Vyjadreni poskozeného k pouceni:

Dle § 1602 tr. radu Zzadaminezadam o opis usneseni o zahajeni trestniho stihani.
Prohlaseni obéti o dopadu trestného inu na jeji Zivot:

Pouceni mi bylo radné
vysvétleno a beru je na védomi

(iméno a prijmeni obéli treztného Gimu)

Zdroj: Formuld&e RCR evidované v systému RT
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Tabulka limitnich rozdilovych hodnot (10%)

filoha €. 1 k ZPPP €. 160/2009

Priloha ¢. 5— Tabulka limitnich rozdilovych hodnot hodnot (1)0%
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Priloha ¢. 6- Poweni — pedzita pomoc obtem trestnyciina

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Jihoéeského kraje
Uzemni odbor Ceske Budgjovice

2. oddéleni cbecné kriminality

Sluzby kriminaini policie a vysetfovani

Plavska 2, 371 05 Ceské Budéjovice

Gl KRPC-........_... TC-2015-020172 Ceské Bud&jovice 1. bfeana 2015
Podet lishi: 1

Penézita pomoc obétem trestnych &inu ze strany statu podle
zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inu a o zméné
nékterych zakonu
jméno, prijmeni:

datum narozeni:
zakonny zastupce - opatrovnik *):

vec: DN s teZkym zranénim

Zadost o poskytnuti pen&Zité pomoci ze podat u Ministerstva spravedinosti nejpozdéji do 2
let ode dne, kdy se obéf dozvedEla o Ojmé zplschené trestnym ginem, nejpozd&ji viak do 5
let od spachani trestného Cinu, jinak pravo zanika.

Zadost o penéZitou pomoc lze podat také ve slovenském a v anglickém jazyce (vyhlaska
2252013 5b.)

B Opravnénym zadatelem o penéZitou pomoc je podle § 24 zakona €. 45/2013 Sh.:

+ obét, kieré bylo v disledku frestného &inu ubliZeno na zdravi,

+ obéf, kierd byla v disledku trestného Einu zplsobena t82ka djma na zdravi,

+ osoba pozistald po obéli, kier v disledku trestného finu zemfela, byladi roditem,
manZelem, registrovanym partnerem, ditétem nebo sourozencem zemifelého a
souéasné v dobe jeho smrii = nim Zila v domacnosti, nebo osoba, kieré zemiehy
poskytoval nebo byl povinen poskytovat viyZivu,

+ pbéf trestného Cinu v sexudlni oblasti a dité, které je obéti trestného Einu tyrami
svErene osoby, kterym vznikla nemajetkova Gjma.

Ublizenim na zdravi je stav znemoZfiujici nejménd po dobu i tpdnid obvykly zplsob Zivota
a ktery vyZaduje lekarské odetfeni.

T&Zkou djmou na zdravi je zmrzafeni, zirita nebo podstatné sniFeni pracovni zplisobilosti,
ochromeni Odu, zirata nebo podstatné oslabeni funkce smyslového Ostroji, poSkozeni

dileZitsho orgénu, zohyzdeni, vyvoldni potratu nebo usmrceni plodu, muivé Otrapy nebo
porucha zdravi trvajici nejméné po dobu 6 tydni.

B Obéf tresiného ¢inu ma pravo na penézitou pomoc

* je-li statnim obZanem CR a mé na dzemi CR misto frvalého pobytu, pokud se na
Uzemi CR obvykle zdrZuje nebo se na dzemi CR stala obéti trestného Einu,

+ je-li cizincem a ma trvaly pobyt nebo opravnéné pobyva na izemi jiného Elenského
statu EU, pokud se na dzemi CR stala obéti trestného Cinu,

& je-li cizincem a pohy\ra na tzemi CR v =ouladu S-]II11|'TI“II pravmimi predpisyr nepretrzité
po dobu deldi neZ 90 dnd a stala se na dzemi CR obéti fresiného & cinu,

Zdroj: Formuld&e RCR evidované v systému RT
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je-li cizincem a stala se obéti trestného £inu na dzemi éﬁ a poZadala o mezindrodni
ochranu, byl ji udelen azyl nebo dopinkova ochrana na uzemi CR.

PenéZita pomoc je poskyinuta v souvislosti:

= uglym vydélkem

= naklady, kieré vznikly v souvizlosti s l&é¢enim

s pfeklenutim zhorSené socidini siuace zplizobené obéfi nebo poziistalym trestnym
cinem

Penéiitd pomoc je poskytnuta, jestiFe:
# pachatel trestného &inu byl uznan vinnym nebo zprogtén obZaloby pro nepfic etnost,

nebo takové rozhodnuti dosud nebylo wwhiaZeno nebo nenabylo pravni moci,

nejsou-li divodné pochybnosti o tom, Ze se stal frestny £in, ale véc byla policejnim
organem nebo stalnim zastupcem odloZena z divodu podle § 159 odst. 2 aZ 4
trestniho fadu,

obéf neni stindna jako spolucbvinéna v trestnim fizeni vedeném pro dany trestny in,
nebo nebyla uéasinikem takoveho trestného Sinw,

obéf dala souhlas k trestnimu stihdni pachatele v pfipadé, kdy tentoc souhlas je
podminkou zahajeni trestniho stihani nebo pokracovani v ném,

obét poskytla organim Einnym v trestnim fizeni poffebnou soutinnost zejména tim,
Ze bez zbyteiného odkladu bez vaZného divodu podala oznameni o trestném Zinu,
nebo jako svédek v trestnim fizeni nevyuZila s odvolanim na svij pomér k pachateli
prava odepfit vypovéd.
Zadost o penéZitou pomoc:

Zadost o penéZitou pomoc obsahuje:

jméno a piijmeni, datum narozeni, bydli#té, rodné éiglo, kontaktni adresu

nazev Otvaruy, ktery vede fizeni o trestném ginu + posledni rozhodnuti organu éinného
v trestnim fizeni

udaje o vysi Skody
Udaje o majetkovych pomérech obéti vietné wydélku
kolik o=ob splfiuje podminky pro penéZitou pomoc (u pozistalych)

4] Ministerstvo spravedinosti CR., odbor odSkodfiovini, ViSehradska 16, 128 10, Praha 2.
‘® odbor odikodiovand MS CR- 221 997 841

Byla mi pfedana informace o penéZité
pomoci obéti trestného Einu

zakonny zastupce - opatrovnik *)

Zdroj: Formuld&e RCR evidované v systému RT
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