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Anotace

Bakalatska prace je vénovana osobnosti prekladatele Jifiho Kontpka a té Casti
jeho prekladatelského dila, kterou predstavuji beletristické preklady z francouzstiny.
Predstavuje Kontpkovo prekladatelské dilo v dobovém kulturnim kontextu i v kontextu
Ceského povalecného prekladatelstvi a nabizi co nejuplnéjsi piehled Konlpkovych
prekladl, zejména knizné vydanych. Tento korpus je nasledné analyzovan z hlediska
prelozenych autort a dé€l a také z hlediska kritického hodnoceni piekladi. Zavér prace je

pokusem o zhodnoceni pfinosu Jifiho Konlipka recepci francouzské literatury u nas.
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Abstract

Bachelor thesis is dedicated to the personality of the translator Jifi Kontpek and
the part of his translation work represented by translations from French, especially
translations of fictions. It presents Kontipek's translation work in its contemporary
cultural context and in the context of Czech post-war translation and offers the most
complete overview of Konupek's translations, especially those published in book form.
This corpus is then analysed in terms of translated authors and works and also in terms
of critical evaluation of the translations. The conclusion of the thesis is an attempt to
evaluate the contribution of Jifi Kontpek to the reception of French literature in the

Czech Republic.
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Uvod

Preklad hraje velmi dulezitou roli jak v kazdodennich situacich, kde nam
napomaha porozumét béznym textim s pragmatickou funkci, tak i v oblasti literarni,
kde se seznamujeme s tvorbou zahranicnich spisovatelli. V pfipadé prekladu literarniho
je nam umoznéno lépe a autentiCtéji poznat ostatni kultury praveé skrze seznameni
snovymi literaturami. Pfi procesu tvorby knihy je za tu nejdilezit€jsi osobou
povazovan vzdy autor. Mnohym se proto muze zdat, ze preklad jakéhokoliv
uméleckého textu se nikdy nemuaze vyrovnat originalu. Nicméné jsou to pravé
prekladatelé, ktefi spojuji autora a jeho kulturu se ¢tenafem a bez nich by se nam
takového poznani tézko dostalo. Je tedy nutné poukéazat na zasadni vyznam tohoto
povolani, i sebelepsi knihu totiz muze zkazit Spatny prekladatel, stejné tak primérnou

knihu mize vyborny prekladatel naopak pozdvihnout.

Tato bakalaiska prace se vénuje prekladatelské Cinnosti Jifiho Kontapka, ktery
se zabyval predevsim prekladem francouzské literatury. Zaméfuji se zde na preklady
basnické, dramatické 1 prozaické. Nejprve se pokusim predstavit jeho osobu a pfiblizit
zajem o literaturu. Vychazim zejména z publikace Studie a stati o francouzské
literature’, obsahujici rozsahly uvod od Jifiho Pelana o Kondpkové Zivotni cestg,
ve které se také seznamujeme s vyborem jeho studii a kritickych uvah. V druhé kapitole
predstavim pojem prekladu jako takového a stru¢né také charakterizuji jeho stézejni
druhy. Nasledné nastinim vyvoj piekladd obecné, pfiCemz se soustiedim predevsim
na vyvoj téch francouzskych. V této Casti se také vénuji funkcim uméleckého prekladu
ajeho dulezitosti pro pfijimaci kulturu, pfesnéji, jaky pfinos nam literarni preklad
nabizi. Pro zasazeni Konupkovy prekladatelské tvorby do dobového kontextu
predstavim v nasledujici kapitole literarni systém povalecného obdobi, ve kterém tvoril.
Také se zde pokusim nastinit problematiku vydavani knih po vélce na Ceském uzemi —
jak fungovala nakladatelstvi, co se k nam v této dobé piekladalo a jaky postup byl
dodrzovan pii procesu schvalovani knih. V druhé c¢asti bakalarské prace sestavim
uceleny prehled vSech kniznich prekladi, které eventualné doplnim o preklady vydané
casopisecky. Tento korpus pak charakterizuji z hlediska rozmanitosti dél, specifikuji,
na jaké autory se zaméfoval a do jakého literarniho sméru se tadili. Pokusim se najit

spolecné znaky téchto autord a odhalit tak rozhodujici faktory pii vybéru k prekladu.

1 KONUPEK, Jiii. Studie a stati o francouzské literature.
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Zaveérecnou Cast nakonec doplnim o zhodnoceni Kontpkovych piekladd, pricemz budu
vychazet z dobovych recenzi v tisku. Na zakladé zjiSténych informaci se budu snazit
zhodnotit pfinos prekladatelské tvorby Jifiho Konlpka pro predstaveni francouzské

literatury Ceskym Ctenaiam.



1. O zivoté Jiriho Kontiipka

Jifi Konupek se narodil 26. fijna v roce 1919 v Plzni. Jeho otec Jan Konupek
(1883-1950) je dodnes povazovan za velmi vyznamného akademického malife,
ilustratora a grafika. I pres svlij pomérné kratky zivot, ktery opustil v nedozitych 49
letech, vSak Jifi Konlpek dokazal byt velkym piinosem Ceské literatury nejenom jako
dilezita osobnost Ceské romanistiky, ale také jako prekladatel, literarni kritik,

publicista, esejista a basnik.?

Jeho cesta zacala v roce 1938 nastupem na Filozofickou fakultu Univerzity
Karlovy, kde studoval francouzstinu, némcinu, rustinu a dé&iny literatury. Jeho
mimotadné studium vsak bylo kvili valce preruseno a moznost ho dokoncit se naskytla
az po osvobozeni v roce 1945, ptficemz uz pokracoval pouze na oborech francouzstina,
CeStina a déjiny literatur. V roce 1950 obhajil disertacni praci Diderotova dramaturgie
a ziskal tak doktorat zromanské filologie a romanskych i slovanskych literatur.
Nicméné jeho potencidlu si v§iml uz béhem studia tehdejsi feditel romanistického
seminafe Josef Kopal a umoznil mu tak v roce 1946 pisobit v tomto seminaii jako
védecka sila. O dva roky pozdé&ji slozil Konapek ucitelské statni zkousky a stal
se Kopalovym asistentem, coz mu napomohlo k zahajeni slibné védecké kariéry,
na jejimz pocatku se vénoval hlavné literarni historii. Ve stejné dobé& se zacal profilovat
také jako odbornik na francouzskou literaturu, kdyz pfispél svymi recenzemi a referaty
do Casopisu pro moderni filologii.> Tento nad&jny zagatek vsak prerusil komunisticky
prevrat vroce 1948. Na scénu univerzitni pudy pifisli tzv. , hrobafici Ceské
romanistiky** Jan Otokar Fischer a Vladimir Brett. Tito mladi komunisté se stali
asistenty Kopalova seminafe a kompletné zménili pohled na pojeti francouzskych
literarnich dé&jin. Osud prazské romanistiky se tedy poté premistil do jejich rukou.
Samotny Konlpek jejich pisobeni popsal veseji Mezery, které treba vyplnit —
Zamysleni nad stavem poznani francouzské literatury a kultury u nds takto: ,Zla
napachali vic nez dost. Zlikvidovali v surové a s naprostou zvuli provadénych
provérkach pocetny dav nad3enych studentli franstiny.“> Mimo jiné zasadné ochudili
nasi kulturu, jelikoz zlidského povédomi odstranili mnoho dulezitych souvislosti

a zaroven nepovolovali zadny jiny vyklad nez ten svij. Prestoze mél jesté Kontpek

2 KONUPEK, Jifi. Proust a Jjeho romanovy svet, s. 229.

3 PELAN, Jifi in: KON[OJPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 7-8
4 Tamtéz, s. 8.

5 KONIOJPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 377.
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moznost ziskat sviij doktorsky titul, musel univerzitu nasledn€ opustit. Nasledkem toho
byl poté nucen pracovat tfi roky jako asfaltér, dokud nedostal od roku 1954 moznost
pusobit jako stfedoskolsky ucitel dé&in svétové literatury na grafické skole

na Smichové.®

Prave tyto zivotni peripetie ho vsak privedly k prekladani. Stejné tak jako tomu
bylo i u veétSiny zastupci jeho generace. Zejména kvuli této skuteCnosti byla
v Sedesatych letech uroven Ceského piekladatelstvi velmi vysoka. Jejich literarni nadéani
totiz nemohli vyuzit ve védeckych institucich ¢i na vysokych skolach a jedina cesta tak
sméfovala k prekladani. Konipek mél mimoradny kulturni a literarnéhistoricky rozhled,
prestoze se specializoval hlavné na francouzskou literaturu, jeho znalost sahala az
do literatury latinské, italské, anglické ¢i Span€lské — v téchto oblastech psal totiz
lektorské posudky pro vybrana nakladatelstvi. Prvni preklady se objevily uz na zacatku
Ctyficatych let, podrobngji se jim vSak zacal vénovat v roce 1954, kdy skoncil na pozici
asfaltéra a zacal vyuCovat na stfedni Skole. Nicméné postupem Casu se profesionalni
prekladatelska Cinnost stavala ¢im dal vice zadana, coz Konupka ponouklo se v roce

1965 vydat na drahu piekladatele na volné noze. ’

Ve své prekladatelské tvorbé se zaméfoval zejména na poezii a divadelni hry,
presto ale u n€ muizeme najit i preklady proz, pfipadné jiné literarni zanry. Jeho
prekladatelsky zabér pokryval hned nékolik literarnich obdobi, publikované pieklady
se znacCily velkou rozmanitosti. Jako jediny zastupce ze své generace vénoval znacnou
pozornost francouzské stiedoveéké literature. Prekladim ze staré francouzstiny
se soustavnéji dosud vénovali pouze Hanu§ Jelinek a Pavel Eisner, na které chtél tak
zAmérné navazat a zaplnit tim vyrazné mezery, které v nasi kultufe vznikaly.® Do &eské
literatury ale také vyznamné pfispél preklady z moderni francouzské literatury,
koneckoncii praveé evropskému modernismu se vénoval ze vSeho nejvice. Mezi autory,
které prekladal se fadi napt. Guillaume Apollinaire, Albert Camus, Paul Fort, Gustave
Flaubert, Jean Cocteau, Chrétien de Troyes, Roger Peyrefitte, Antoine de Saint-Exupéry

a mnoho dalgich.’

Pfi vybéru autord se tidil vyhradné vlastnimi literarnimi zajmy, jak pfimo sam

zminuje v Casopise Knizni kultura: ,)Témér vSe, co jsem prelozil, vzniklo z mého

6 PELAN, Jifi in: KON[OJPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 10
7 Tamtéz, s. 10.

8 Tamtéz, s. 11-12.

9 KONUPEK, Jifi. Proust a Jjeho romanovy svet, s. 230.
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podnétu. Mnoho jsem piekladal pro Suplik.“!® Pravé diky tomu mél téméf neomezené
moznosti pii volbé textl, coz poté bohuzel pfispélo i ke skuteCnosti, ze fada texti
nebyla vibec vydana. Je tfeba podotknout, ze velikanim jako Baudelaire, Verlaine
¢i Rimbaud se pfi prekladu zamémé vyhybal, pravdépodobné hlavné z pragmatickych
divodd.!! Basnici tohoto typu ziskali podle jeho nizoru na nasem uUzemi jiz dost
pozornosti, jelikoz se jimi zabyvali zastupci Konupkovy generace. Na rozdil
od ostatnich prekladatelti se tedy Castokrat zaméfil na autory, ktefi nebyli zas az tak
popularni. K témto “outsideraim®, jak je on sam né€kdy nazyval, ho vedla jista zaliba,
vé&fil totiz, e i oni se jednou dockaji vydani.'” Diky jeho objevitelskému talentu byla
tak Ceska kultura obohacena o celou fadu novych jmen. Nejvice se tato skuteCnost
odrazi v oblasti dramatickych texti. Ne vzdy se vSak jednalo o Uplné novinky, nékdy
pouze pripominal zapomenuté texty, s nimiz se uz CeSti Ctenafi setkali. Tyka se to
napiiklad piekladu Apollinairovy hry Prsy Tiresiovy.’” Prestoze uz tuto hru prelozil
Jaroslav Seifert a zajistil tim vroce 1926 velky tuspéch pro Osvobozené divadlo
Devetsil, byl Kontipek toho nazoru, ze je tieba Apollinairovu dramatiku znovu objevit,

jelikoz v povédomi divak® zistal pouze samotny datum inscenace.'*

Celkovy pfistup k prekladani on sam prirovnaval k heslu Antonina Tryba - , Bez
lasky k véci neni krasné velkych &ind.“!®> Pro né&j byla tou laskou francouzska literatura
a kultura s ni spojend. I pfes své nadSeni vSak toto povolani popisuje jako tvrdou a
vycCerpavajici praci, kde se neustale setkavame s vlnou pochybnosti — , Nepochopeni
miize zabit mnohou dobrou véc.“!® Podle jeho nazoru tvori prekladatelstvi nedilnou
soucast mezikulturniho poznavani. Prekladatel slouzi jako jakysi prostfednik, ktery

napomaha k tomuto poznavani.

Mimo francouzstinu také prekladal zanglictiny (Tennessee Williams,
John Patrick), némciny (Rainer Maria Rilke, Adelbert von Chamisso), Spanélstiny
(Luis de Gongora y Argote) a italstiny, Cetnost téchto preklada ale byla podstatné nizsi.
Prekladatelska Cinnost tvorfila zna¢nou cast jeho prace, nicméné Casto ji doplioval

i jinymi aktivitami, které ptispély k pfedstaveni francouzskych dél ceskému Ctenafi zase

10 Knizni kultura, s. 83.

11 pPEL AN, Jifi in: KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 15
12 Knizni kultura, s. 83.

13 PELAN, Jifi in: KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literatuie, s. 28.
14 Tamtéz, s. 29.

15 Kniznt kultura, s. 83.

16 Tamtéz, s. 83.



odlisSnym zpusobem. Velky pfinos zajistila fada literarnich studii o jednotlivych
osobnostech (napf. Tristan Tzara, Guillaume Apollinaire, Pierre de Ronsard)
a prispévky k historii francouzského pisemnictvi. Jednim z nich byla série tfi ¢lanku
pojednavajici o povalecné francouzské poezii, proze a dramatu, které byly publikovany
vrozmezi 1965-1966 v asopise Slovenské pohlady.’”” Kontpkovy odborné prace
vétsinou vychazely Casopisecky, objevovaly se ve vice nez dvaceti periodikach. Mezi né
patiily naptiklad Literdrni noviny, Svétova Literatura, Casopis pro moderni filologii,
L’Athénée ¢i Host do domu. Co se tyCe odbornych komentait, pro Kontdpka hralo
nejdulezitéjsi roli vzdy samotné dilo. Ackoliv mél velmi dobfe prostudovanou
sekundarni literaturu k jednotlivym tématim, vychazel pouze ze svého Ctenarského
prozitku, vyuZival tedy osobni znalost komentovaného dila.'® Knizni preklady byly
publikovany v renomovanych nakladatelstvich: Albatros, Orbis, Ceskoslovensky

spisovatel, Odeon ¢i Melantrich.

Mezi ne az tak znamou Konipkovo Cinnost fadime také vlastni basnickou
tvorbu. Prestoze se jedna o tvorbu juvenilni a pfistupuje k ni s mladistvym vzdorem, je
psana zralym jazykem a pojednava o duchovnich tématech 1 nesouladech svéta. Tyto
basnické sbirky ale nejsou vefejnosti pfili§ znamé, byly totiz publikovany hlavné
bibliofilsky. Hned nékolik sbirek vydal ve 30. letech — Dvandctero z toulek po
vSednosti, Neékolik basnickych ndlad, Dojmy z francouzské cesty, Vae victis!"”
V bibliofilskych tiscich muzeme také najit jeho eseje, které pojednavaji zejména
o osobnosti a grafickém dile otce Jana Konupka. Mimo jiné zde piedstavuje i své
rodinné zazemi a pohled, jakym se diva na svét. Tyto eseje byly vydavany mezi 30.
a 50. lety, patfi mezi né€ naptiklad 7uSeni o Janu Koniipkovi, Vérni po duchu. Jan Amos

Komensky a jeho spisy ve vytvarném dile Jana Krtitele Koniipka, Posledni pout' Jana

Koniipka.?°

17 KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 231.

18 PELAN, Jifi in: KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literatuie s. 15.
19 KONUPEK, Jiti. Proust a jeho romdnovy svét, s. 231.

20 Tamtéz, s. 231.



2. Podstata a funkce prekladu

Dftive nez prejdeme k vyvoji a samotné teorii prekladu, je na misté upfesnit,
co povazujeme za pieklad. Preklad je proces, pfi kterém dochazi k prekodovani
vybraného libovolného textu zvychoziho jazyka do jazyka cilového, tedy jedna
se o pfevedeni informace zjednoho znakového systému do jiného. Jeho hlavni cil

spoCiva v preneseni vyznamu urcitého textu cilovému ¢tenafi.

Definic, které tento pojem charakterizuji, existuje nespocet. Predstavime tedy
pouze nekolik vybranych, jez jeho podstatu piiblizuji nejlépe. Nejprve tedy zacneme
definici nejobecnéjsi, dalo by se fici 1 tou nejzakladnéjsi, kterou ve své knize zmitiuje
Teodor Hrehov¢ik, podle niz vymezujeme tfi hlavni formulace terminu pieklad —
,Slovo preklad znamena: proces prekladu pisaného textu z jedného jazyka
(vychodiskového jazyka) do iného (cielového jazyka); produkt v cielovom jazyku,
ktory je vysledkom tohto procesu; a abstraktny pojem, ktory zahriia proces aj produkt
prekladu.“?! Piestoze se tyto pohledy mohou na prvni pohled lisit, existuje mezi nimi
jista spojitost. VSechny totiz vychazi z textu, ktery je pro nas na zac¢atku v neznamém

jazyce.

Z hlediska funkce, k niz ma text slouzit, rozliSujeme dva druhy ptekladu —
odborny a umélecky. Zamér odborného piekladu spociva predevsim v prevedeni textd
z oblasti technické ¢i védecké, stejné€ tak i administrativnich a pravnich dokumentd.
Takovy prekladatel je povinen mit velmi dobrou znalost terminologie daného oboru
a celkové se orientovat v oboru jako takovém. Zde je kladen velky duraz na dodrzeni
presnosti obsahu a pavodni funkci textu. ,Kazdy text je urCen néjakému Ctenafi,
ale odborny text ma svého Ctenafe presné vymezeného — Ctenar originalu i Ctenar

prekladu maji stejny informacni kli¢, takZe jejich komunikace je uleh&ena.“*

Umeélecky preklad nebo téz literarni se zabyva prekladem literarnich dél. Lze ho
dale diferenciovat podle prekladu prozy, poezie a dramatu. V tomto pfipadé se jiz
nejedna o preneseni informace v co nejpiesnéj§im znéni, ale spiSe o zprostredkovani
estetické hodnoty, kterou puavodni dilo sdéluje. Hlavni rozdil tedy tkvi v tom,

ze zatimco umeélecky preklad umoziiuje pozmenit text na urovni syntaktické i lexikalni,

21 HREHOVCIK, Teodor. Prekladatel'ské minimum, s. 10.
22 HRDLICKA, Milan. Translatologicky slovnik, s. 49.
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aby zachoval styl puvodniho autora, preklad odborny vyuziva jazykové prostiedky

pouze kvuli komunikacni funkci.

Jednotlivi teoretikové na umeélecky preklad nahlizi z ponékud odlisného uhlu
pohledu, presto v§ak maji tyto definice néco spoleCného. Otakar Fischer, jehoz definici
ve své knize cituje Jitfi Levy, chape prekladatelstvi jako typ umeéni a preklad definuje
,[...] jako pomeznou ¢innost na rozhrani védy a uméni.“**. Samotny Levy jeho tcel
popisuje spise jako reprodukéni - , Preklad jako dilo je uméleckd reprodukce, preklad
jako proces je puvodni tvoreni, pieklad jako umélecky druh je pomezny piipad
na rozhrani mezi uménim reprodukénim a pivodné tviiréim.“>* Proto je nutné zminit,
ze piekladatel ma za ukol hlavné zachovat sdéleni pavodniho dila, a ne zformovat dilo
zcela nové. Cini tak nahrazenim jednoho jazykového materialu jinym.>> Zarovei ale
musi dat prostor své tvorivosti, jelikoz pravé takovym zpusobem se reprodukci
originalu priblizi co nejpresnéji. Nekdy je totiz pro vytvoreni daného ekvivalentu, at’ uz
ceského Ci jakéhokoliv jiného jazyka, potfeba kreativita, kterd do vysledného piekladu
prenese ten spravny smysl. Jak O. Fischer rad sdéloval svym studentim: , Pfeklad musi

byt do té miry volny, aby mohl byt vérny.

Co se tyCe prekladatelova usili, je nezbytné, aby se zaméfil jak na spravné
dodrZeni struktury jednotlivych jazyku, tak i na stylistickou stranku textu. Pii samotném
procesu se uplatiuji dvé normy, reprodukcni, tedy pozadavek vérnosti, a norma
uméleckosti, tedy pozadavek krasy.?’ V tomto pfipadé zjevné zalezi, zda se prekladatel
snazi o co nejpresné]si napodobeni piedlohy, ¢i spiSe o pfiblizeni dila Ctenafi z estetické
stranky — coz samoziejme uzce souvisi s ucelem a specifickym druhem prekladu. Obé
kvality se navzajem dopliuji, tudiz vysledné dilo se neobejde ani bez jedné. Vérnost
presnéji odpovida tomu, jak je moc pieneseni pravdivé vzhledem k predloze.
V uméleckém dile vsak tento aspekt neoznacuje shodu se skutecnosti, kdezto spravné
vystizeni.?® Jinymi slovy, text by mél ve &tenafi vzbuzovat dojem pfirozenosti

a nenucenosti.

BLEVY, Jifi. Uméni prekladu, s. 78.
24 Tamtéz, s. 79.

25 Tamtéz, s. 79.

26 Tamtéz, s. 80.

27 Tamtéz, s. 82.

28 Tamtéz, s. 82-83.



2.1. Umélecky preklad

Vnasi praci se dale zaméfime pouze na preklad umélecky, jelikoz
se soustiedime na Konapkovu prekladatelskou tvorbu v oblasti beletristickych textt.
Dalo by se fict, ze preklad umeélecky povazujeme za druh uméni. Nejedna se totiz pouze
o prevedeni textu do jiného jazyka, ale prekladatel by meél mit pro tuto praci cit a lze
se domnivat, ze 1 jisty talent, aby kvalitu dila udrzel 1 v jazyce, ktery se n€kdy velmi lisi
od toho vychoziho. V této situaci je také kliCové seznamit se se samotnym autorem

originalu, pro lepsi porozuméni jeho myslenek.

Je nutno zminit, ze oproti piekladu odbornému ten umélecky hodnotime
vzhledem k origindlu podstatné vice. Nékdy je vSak obtizné urcit, zjaké predlohy
prekladatel piimo vychazel, jelikoz 1 lecktefi vyznacni prekladatelé prekladali az
z druhé ruky.? Zaroveii mlZe byt vytvofeno nespodet verzi jednoho textu, atf uZ
od riznych piekladateld nebo dokonce od téch stejnych, ktefi vzdy nalézaji nové
zpusoby interpretace. Literarni pieklad pouze pretvaii original, a proto muze mit
prekladatel pfi jeho tvorbé volnéjsi ruku. Lze tedy fici, ze existuje nekone¢né mnozstvi
variant, coz u odbornych textd neplati, jelikoz napfiklad preklad technického navodu

nabidne pouze minimum moznosti, jak ho interpretovat.

Jak jiz bylo zminéno, umeélecky pieklad rozliSujeme na preklad prézy, poezie
a dramatu, coz se tedy pfiblizné shoduje s tradicnim délenim podle literarnich druhti —
lyrika, epika, drama. Preklad prozy je povazovan za ten nejbéznéjsi, jelikoz neni
relativné tak obtizny a proza sama o sobé nabizi nejveétsi skalu riznorodych textu, at’ uz
podle zanrG (napf. novela, roman) ¢i podle obsahové stranky (napf. literatura
dobrodruzn4, literatura pro déti).*® Do kategorie uméleckého piekladu se stejné tak fadi
i preklad titulu dila. Tento pieklad muze byt nékdy ponékud obtizny, jelikoz ma
prekladatel za ukol najit ekvivalentni vyraz v cilovém jazyce, ktery by mél presné
vyjadfit vyznam originalniho titulu. Coz ovSem neni vzdy Upln€ mozné a spiSe je proto
nékdy potieba prizpusobit preklad kulturnim i jazykovym normam cilového jazyka, tak

aby pro Ctenare zustal srozumitelny a poutavy.

Preklad poezie lze, témeér jisté, prohlasit za vrchol prekladatelské zrucnosti,

bezpochyby se totiz jedna o nejobtiznéjsi formu uméleckého projevu. Dirraz je kladen

® LEVY. Jii. Uméni prekladu, s. 182.
30 KUFNEROVA, Zlata. Prekladdant a cestina, s. 26-27.
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na dodrzeni reprodukce originalu jak po vyznamové, tak i1 formalni strance. VystiZeni
spravného tvaru 1 smyslu zaroven proto vyzaduje znacné piekladatelovo nadani.
V porovnani s prozou, kde je stavebni jednotkou slozitéjsi myslenka v podobé rozvité)si
véty, se zde stava zakladem zejména dil¢i motiv, ktery je vyjadieny napiiklad obrazem.
Nicméné proza se znaCi bohatou vétnou stavbou, coz nékdy muze znamenat,
ze 1 sebevic nadany piekladatel poezie nutné nedokaze prelozit prézu. Vyplyva to
ze skuteCnosti, ze ackoliv jsou prekladatelé poezie schopni prelozit jakkoliv naro¢nou

base, chybi jim vétdinou zkusenost s diferenéni syntaxi.’!

V piipadé prekladu dramat je vybér prostiedkii podstatné omezen¢jsi. Je
ale nutné rozlisit, zda se text preklada pro knizni vydani (tedy pro ¢teni), nebo je naopak
urCen pro konkrétni jevistni realizaci. Vyslednou podobu dramatického dila, které je
soucasti divadelni inscenace, vnima celé publikum, coz musi ostatné prekladatel pfi své
praci zohlednit. Cely obsah se tedy v podstaté musi prenést do dialoga. Z tohoto divodu
by mél byt text dobfe vyslovitelny a srozumitelny, coz se odrazi v jednodussi vétné
stavbé.>? Proto je vhodné&jsi volit kratké véty, které musi znit co nejpfirozendji. Soudasti
jsou 1 prvky verbalni komunikace jako gesta, mimika a pauzy, jez se prekladatel pii své
tvorbé snazi vyznamové co nejvice zachovat, aby tyto nonverbalni elementy prenesly
autentickou atmosféru dila i do cilového jazyka. Svou specifi¢nosti se preklad dramatu
muze zdat obtizny, je vSak pouze nezbytné respektovat formu mluveného slova.
Dialogy samy o sobé totiz nevypravi déj, ale vytvareji ho - ,,Dramaticky text vytvari,
predvadi situace, simuluje, modeluje jakoby skute¢né jednani osob, a to 1 jednani

jazykové.«3

2.2. Funkce uméleckého prekladu

Preklad umélecké literatury se z velké Casti podilel na rozvoji narodni literatury
a celkové celé kultury jednotlivych zemi. Umoziiuje nam poznat literatury cizi, které
se nasledné stavaji soucasti domaciho uméni. Dalo by se fict, ze oteviraji okna do
svéta’® a napomahaji tim formovat narodni kulturni identitu, jeZ se v jistych &astech
potyka s nedostatky. Muzeme tedy hovofit o vzdélavaci funkci, jelikoz se timto

zpusobem seznamujeme s hodnotami, déjinami i tradicemi ostatnich kultur. Stejné tak

SVLEVY, Jiti. Uméni prekladu, s. 203-204.

32 HRDLICKA, Milan. Translatologicky slovnik, s. 47.

33 KUFNEROVA, Zlata. Prekladani a cestina, s. 141.

3 HAUSENBLAS, Karel. Preklady umélecké literatury, in: Antologie teorie uméleckého prekladu:
(vybér z praci Ceskych a slovenskych autorii), s. 129.
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poznavame 1 nové jazykové struktury a slovni zasobu. Zasadni roli v tomto procesu
hraly zejména literatury pochazejici z okolnich stati, zejména tedy pro Ceské prostiedi,
kde tato skuteCnost sehrala dulezitou roli v upeviiovani kulturniho povédomi
a napomohla vytvofit pocit soudrznosti. Sousedni literatury tak predstavovaly pro ¢esky
narod kli€ovy zdroj inspirace, ktery nasledné€ ovlivnil eskou literarni tvorbu. Mimo jiné
také pusobila i literatura romanska a anglosaska, pfiCemz v mezivalecném obdobi
se dostal do popredi vliv literatury francouzské a nasledné také pusobeni
komunistického rezimu, coz vysledné literatufe urCilo opét jiny smér. ,,V tejto suvislosti
sa pri vyskume ako dominantné javia vztahy kultura — ideologia — literatira —

preklad.“%

Z vyse uvedeného vyroku tedy lze diferencovat tfi systémy, které ovliviiuji
jednotlivé funkce pfi vzniku prekladové literatury. Jedna se o literarni systém, narodné
politicky systém a socio-kulturni systém, pomoci kterych mizeme funkce prekladu lépe
rozli§it a napomoct k jejich chapani — ||V preklade su vo vacsej ¢i menSej miere tieto
funkcie pritomné naraz, ale ich intenzitu ovplyviuje spravidla vysSia troven kultury
a literatiry prijimajuceho prostredia.“*® Je tfeba zde zahrnout i tzv. mimoliterarni
faktory, mezi né€z fadime napt. geografické umisténi zemé, kulturni uroven naroda, tedy
vyznam jeho jazyka a kultury, stav spisovného jazyka a v neposledni fad€ i svoboda
samotného naroda. Cesky narod se vtomto kontextu vyvijel ponékud v obtiznych
podminkach, jeho literatura byla nejprve zalozena pravé na piekladech, predevsim
z fectiny, které v obdobi historické literatury zastavaly roli samostatnych dél. Originalni
dila vznikala zpocatku méné, nebot' byl tento proces nakladny a pracny. Je nutné
podotknout, ze jiz v obdobi Velkomoravské fiSe byla literarni produkce zpocatku
nahrazena preklady, které slouzily ke zvySeni povédomi v oblasti kiestanstvi. Jinak

feceno, podporovaly funkci vzdélavaci, a to v mistech, kde domaci literatura nestacila.

Prekladova literatura neslouzila pouze jako prostfedek pro rozvijeni jednotlivych
literatur, ale jeji funkce by se dala definovat také jako kreativni zdroj pro samotné
autory, ktefi se timto zpisobem seznamovali s novymi tvaréimi styly a jazykovymi
prostiedky, jez vnadi literatufe nebyly dosud znamy.’’ Dale rozlisujeme funkci

transgresivni spocivajici v piekladani dél, které jsou nasledkem cenzury nebo

35 BEDNAROVA, Katarina. Miesto a funkcia prekladu v kultiire ndroda, in: Antologie teorie uméleckého
prekladu: (vybér z praci ceskych a slovenskych autorii), s. 85.

36 Tamtéz, s. 86

37 Tamtéz, s. 86
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nabozenskych norem v dané zemi zakazané*® V tomto piipadé bychom mohli
povazovat pieklad za prostiedek boje ¢i protestu, nebot” se prekladatel fidi pouze svym
presvédCenim a odvahou predstavit ¢tenaifum nepovolené myslenky, prestoze je tento
pocCin vice nez riskantni. Na tuto funkci vcelku plynule navazuje funkce tzv. paliativni,
jejiz prostfednictvim pieklad nahrazuje svobodu slova v zemich, kde totalitni rezim
znemoznil volné vyjadfovani.* Tento zplisob se stal ekonomickou nutnosti pro
spisovatele, ktefi sva vlastni dila vydavat nemohli, a tudiz promlouvali alespoii skrze
preklady. V neposledni fad€é hovofime o funkci ideologické, vnimané jakozto nastroj
manipulace, coz umoziuje pouzit preklad k podpore urcité ideologie, at' uz umyslné
¢ neimyslng.** Této skuteCnosti je mozné docilit potladenim urgitych myslenek,
napfiiklad zkracenim textu, nebo naopak prekladanim jen urcitych casti, které vyzdvihuji
podstatu uréité ideologie. Casto se to odrazelo i v celkovém omezeni prekladané
literatury, ktera prostfednictvim ideologicky sestaveného vybéru vnucovala Ctenaiim
vybrané nazory jak v literarnim, tak i v neliterarnim kontextu. Z tohoto divodu je
dulezité neopomijet faktory ovliviiujici vysledny pieklad, jelikoz mize zasadné ovlivnit,
jak jsou urcité mysSlenky a postoje chapany v ostatnich kulturach, patifi mezi né
napiiklad socidlni a politické podminky, historicky kontext a kulturni rozdily mezi

jazyky.

38 DELISLE, Jean. La dimension culturelle du texte littéraire en traduction, s. 44.

39 Tamtéz, s. 45.

4% BEDNAROVA, Katarina. Miesto a funkcia prekladu v kultire ndroda, in: Antologie teorie uméleckého
prekladu: (vybér z praci Ceskych a slovenskych autorii), s. 91
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3. Vyvoj prekladatelstvi

Jak jiz je vySe zminéno, pireklad zastava velmi zéasadni roli v rozvoji
jednotlivych kultur. Castokrat napomohl obohatit a doplnit jazykovou vybavenost
urCitych narodi a svym puasobenim také ovlivnil rozmanitost literarni tvorby, ktera
se v nekterych kulturach znacila nedostatkem. Zejména v Ceské kultufe byl tento pfinos
zasadni. Mimo jiné podporoval Sifeni vzdélani do dalSich, nizSich vrstev obyvatelstva
a pfinasel jak praktické, tak technické znalosti zejména v oblasti zemédélstvi. Preklad
hral v d&inach evropskych literatur natolik dulezitou roli, ze Castokrat i dokonce
predchazel pred literaturou pavodni jako takovou. Napfiklad literatura fimska vznikla
na zakladé prekladl zfeCtiny, latiny a jinych starSich jazyku, ze kterych se nasledné

postupné vyvinula.*!

Pocatky Ceského prekladatelstvi miZzeme zaznamenat jiz ve stfedovéku, kde
se o piekonani jazykové bariéry snazili vérozvésti Konstantin a Metod¢€), kteri
s pfichodem na tzemi Velkomoravské fiSe prinesli i preklady liturgickych textd
do slovanského a mistnim srozumitelného jazyka.*> Tato skutenost v budoucnu
zasadné prispéla ke zrodu prvnich Ceskych piekladii bible, coz vyznamné pfispélo
k formovani nabozenského zivota. Velky vyznam pro d€jiny Ceského piekladu a obecné
celé Ceské kultury ale také zastava objev duchovnich pisni a literatury nabozensky
vykladové, které k nam prineslo husitstvi.** Tento na prvni pohled ne tak zasadni krok
totiz pfispiva k rozmachu Ceského jazyka, jenz v té dobé predstavuje jeden z prvnich
stabilizovanych spisovnych jazykt v Evropé a vytvaii tak dilezity zaklad pro budouci
Seské piekladani. Cesky pieklad tedy na podatcich zastava zejména funkci
nabozenského Sifeni, coz soucCasné prispiva 1 k podpore vzdélani. Zaroven ale také
slouzi jako prostiedek politického boje, kdy v obdobi reformace napomaha Sifit

nabozenskou svobodu a prosazuje tak vybrané nabozenské myslenky a postoje.

V obdobi stfedovéku mluvime o prekladech zalozenych na adaptacni roving,
jelikoz se zde objevuji jisté nepfesnosti a za nejdulezitéjsi je povazovano prizpusobeni
textu cilovym kulturam. Navic v této dob€ pojem origindl neznamenal totéz, za co ho
povazujeme dnes. Preklady totiz vychazely zjinych piekladd, a proto jejich kvalitu

nemuzeme hodnotit podle vychoziho textu, ale spise podle dodrzeni cilti, které mélo

' LEVY, Jifi, Jiti HONZIK. Ceské teorie prekladu, s. 17.
42 HRALA, Milan. Kapitoly z déjin ceského prekladu, s. 13.
43 Tamtéz, s. 15.
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dilo spliovat — ,,Cilem nebylo podat ve vlastnim jazyce kvality originalu, at volné
¢i vérné, nybrz vychozi text byl [prekladateli] jen odrazovym mustkem k jeho vlastnimu
zaméru.“** Pieklad sensu stricto, jenz ma za primarni tkol pienést vyznam ciziho textu
do textu doméaciho a poté az zohledruje, jak se priblizit doméacim potiebam pfijemce,

se zacin4 objevovat az v obdobi humanismu.

RozliSoval se 1 preklad urCeny pro vefejnost naproti prekladu soukromému,
uz ale ne v tak velké mife. Tato diferenciace se objevila v obdobi pied zavedenim
knihtisku. Nasledkem této skuteCnosti se pieklady Sifily predev§im ustné, pred
zavedenim knihtisku totiz byly zptsoby pro produkci textu omezené. Vefejné pieklady
slouzily zejména béznym lidem nebo véficim jako prostiedek pro Sifeni zprav
¢i nabozenskych texti. Naproti tomu preklady soukromé byly urCeny pro uzsi skupinu
lidi z vySSich tfid. Jednalo se naptiklad o védecké texty €i filozoficka dila. V této dobé
bychom prekladatelskou tvorbu charakterizovali predevsim jako zakazkovou praci,
ktera byla mnohdy podlozena 1 kolektivnimi pracovnimi metodami. Dalo by se tedy fici,
ze rozdil mezi mym a tvym zde nebyl zcela patrny. Na zakladé toho vznikaly dokonce
prekladatelské dilny, kde se fidili pozadavky vladafe. Kvuli tomu pak nékdy samotna
osobnost prekladatele Castecné i zanikala, jelikoz se museli pfizptsobit kulturnim
potfebam zem¢, coz také vyznamné zasahovalo do vybéru jednotlivych dél. Jiri Levy
charakterizuje stfedov€kou literarni tvorbu z velké Casti jako neosobni a anonymni,

pfitom viak ve skute¢nosti velmi osobni.*®

S postupnym rozvojem piekladu se zacala prekladatelska produkce formovat
podle ucelu, ktery ma text spliiovat. Je nutné vSak podotknout, ze rozliSovani
jednotlivych zanrt a forem zde jesté nenachazelo presné vymezené hranice. Zpocatku
1ze tedy rozliSovat pieklad slouzici pouze jako ucebni pomicka ¢i doplnék, a na druhé
stran& preklad umélecky, jevici se kvalitou jako umélecké dilo.*” Lze fici, ze se jednalo
praveé o vzdélavaci funkci, ktera postupné zacala nabyvat na své dulezitosti a tim se tak
stala fundamentalni soucasti prekladatelské tvorby. V tomto pfipadé byl kladen duraz
predevsim na to, aby byl text co nejvice srozumitelny a sdéleni zistalo co nejpresnéjsi

pro piijimajici publikum. Casto také museli brat v tvahu rozdily mezi informaénim

# LEVY, Jiti, Jiti HONZIK. Ceské teorie prekladu, s. 20.

4 HRALA, Milan. Kapitoly z déjin ceského prekladu, s. 12.
4 LEVY, Jifi, Jiti HONZIK. Ceské teorie prekladu, s. 25-26.
4T Tamtéz. s. 23.
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zdkladem &tenafe originalu a informacnim zakladem Gtenafe prekladu.*® Nékteré
narocnéj§i Casti proto byly doplnény i o vysvétlivky pod Carou ¢i piiblizujicimi
komentafi, urCenymi tedy zejména pro méné vzdelané a prosté jedince, ktefi neméli

dostatek znalosti.

Vysvétlivky k nejasnym informacim vsSak nebyly veskeré zmény, ke kterym
se prekladatelé priklan€li. Vybrana dila se totiz vydavala v podobé oklesténych
prekladl, coz se tykalo zejména kontroverznéjSich témat. Jinak feCeno, Casti, které
se zdaly pfili§ nevhodné, byly v piekladu vynechany, napt. eroticky zabarvené pasaze.
U literatury krasné pro zménu ani nejdfive nerespektovali formu basni. Ve srovnani
s originalem nedodrzeli jak pocet versu, tak ani rozdéleni do jednotlivych radkt. Jediné,
co ve skuteCnosti odpovidalo formou verSovanému textu, byl pouze samotny rym.

Nicméné preklady basni se neznagily piili§ velkou etnosti.*

S rostouci dulezitosti spolecenské funkce se technika mezi preklady zacala lisit.
Nékdy mezi nimi nastala natolik velkéd odchylka, ze piekladatel dokonce vytvoril 1 dvé
razné verze od stejného dila. Tato skuteCnost byla ovlivnéna predevsim rozdily mezi
jednotlivymi jedinci, nebot jeden byl vytvoten pro lid prosty, ktery byl zpravidla

obsahové kratsi, kdezto ten druhy se fadil do proudu exkluzivni poezie a prozy.>°

Prekonani jazykové bariéry dokazalo pfinést mnohé zmény v literarnim,
kulturnim ale i socialnim kontextu, nebot” se podilelo na sblizeni jednotlivych narodu.
Postupem c¢asu byla jazykova rovina témeéf zformovana a hlavni funkce piekladu
spotivala v poznani kulturnich hodnot, které dale ovliviiovaly nadchazejici vyvoj.>!
Jeho funkce se napfic historii postupné ménila, ale jeho dulezitost nepfestala byt klicova

ani v pozdéjSich dobach.

3.1. Ceské preklady z francouzské literatury

Prestoze se preklady z francouzstiny objevovaly jiz na pocatku novodobého
Ceského prekladatelstvi, ve srovnani s pfeklady znémciny bylo jejich mnozstvi
podstatné mensi. Knizni preklady se zpocatku objevovaly pouze vzacné a byly urcené
pfedev§im pro Ctenafe z vysSich vrstev, ktefi se znacili vétsi vzdélanosti. Naopak

v piipadé zabavné literatury se Ctenafské publikum znaéné rozsifovalo, vznikaly totiz

8 HRALA, Milan. Kapitoly z déjin ceského prekladu, s. 21.
4 Tamtéz, s. 22-23.

50 LEVY, Jifi, Jiti HONZIK. Ceské teorie piekladu, s. 25.
S HRALA, Milan. Kapitoly z déjin Ceského prrekladu, s. 7.
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tzv. knizky lidového cteni, nabizejici riznorodé kulturni spektrum.’* Tyto popularni
knizky byly urCené zejména pro niz§i vrstvy, a i diky své cenové dostupnosti prispély

k rozSifovani Ctenafstvi a literarni kultury v celé spolecnosti.

Domnivame se, ze pro ucely nasi prace neni nezbytné se dale zabyvat celkovym
rozvojem francouzskych prekladd napfi¢ jednotlivymi obdobimi. Konupek svou
prekladatelskou tvorbu zapocal v povalecném obdobi, a tudiz se soustiedime pouze
na tuto etapu. V porovnani s mezivaleCnym obdobim, které je povazovano za jedno
z nejplodnéjsich, se po roce 1945 piekladova produkce znacné zpomalila. Prestoze
bezprostiedné po valce pocet prekladu francouzské literatury lehce vzrostl, nikdy se jiz
netésil takové pozornosti jako pravé v obdobi mezi valkami. V letech 1945-1946
odpovidaly francouzské preklady ani ne tretiné téch ruskych. V nasledujicich letech
se objevuji z velké Casti preklady ovlivnéné francouzskym existencialismem. Podstatny
zvrat nastava vroce 1948, kdy pfirozeny vyvoj Ceského piekladu prerusuje nastup
Komunistické strany Ceskoslovenska. Na piekladatelskou produkci zagaly byt kladeny
znaéné naroky v podobé pokrokovosti a realisticnosti. Pieklad avantgardnich
a surrealistickych dél pochazejicich z pocatku 20. stoleti dostava uplny zakaz
ado popredi se dostavaji komunistiCti spisovatelé. Vyznamnad pozornost je také
vénovana francouzské klasice 19. stoleti i1 té starSi. Mezi nejvyhledavangjsi autory
se fadili naptiklad Honoré de Balzac, Anatol France, Victor Hugo, Voltaire ¢i Stendhal.
Nejvétsi pozornosti se vSak dostalo Maupassantovu romanu Mildacek, ktery byl mezi

lety 1955-1977 vydan dokonce sedmkrat.>?

I pres tuto skuteCnost se ale mnozstvi vydavanych prekladi francouzskych
literarnich dél pohybovalo kolem 36 ro¢né€, ve srovnani s mezivaleénym obdobim, kdy
hranice dosahovala i 150. Pfiznivy zlom nastava v Sedesatych letech, kdy dochazi k jisté
liberalizaci politického systému 1 na naSem uzemi. Pro pifekladovou literaturu to
znamenalo otevieni novych obzord, do kterych patiila dila tzv. nového romanu

i absurdni dramata.

Vétsiho vyznamu nabylo 1 vydavani casopiseckych prekladd, zejména tedy
revue Svétovd literatura. Casopis se zaméfoval na publikovani prekladd stéZejnich
literarnich dél z celého svéta a predstavoval Casto i autory, ktefi u nas nebyli tolik

znami. Casopisecké pieklady tedy zasadnd napomohly k $ifeni mezinarodni kultury.

2 HRALA, Milan. Kapitoly z d&jin ceského prekladu, s. T7.
53 Tamtéz, s. 118-120.
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V roce 1958 se setkavame s prvnimi preklady Jacqua Préverta, jakozto vyznamného
predstavitele povaleCné poezie. Za velky objev byl také povazovan Saint-Exupéry,

jehoz prekladiim se s oblibou vénoval i samotny Kontipek.>*

> HRALA, Milan. Kapitoly z déjin deského prekladu, s. 120-121.
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4. Nakladatelsky sektor po roce 1945

Nakladatelstvi sehrala v Sifeni a propagaci piekladové literatury na nasem tzemi
klicovou ulohu. Mnoha z nich usilovala o to, aby umoznila ¢tenaiim pfistup k literature
z celého svéta a predstavila jim tak dila vyznamnych autord. Jejich funkce byla o to
dulezitéjsi, kdyz knizni trh podléhal pfisné cenzuie. Stejné tak napomohla i k rozvoji

prekladatelského uméni, jelikoz usnadnila prekladatelim najit své misto na trhu.

V povalecném obdobi se nakladatelstvi snazila poskytnout co nejvétsi vybér
a poCet prekladi sv€tové literatury a zaplnit tak vzniklé mezery zpusobené druhou
svétovou valkou.>®> Nasledkem toho se objevovalo velké mnoZstvi tituli pojednavajicich
pravé o prozitcich z valky. Mimo jiné vychazelo mnoho knih z oblasti svétové klasiky.
Obdobi v letech 1945-1948 tedy lze charakterizovat velkou ruznorodosti a, prozatim,

relativné svobodnym charakterem.

Obdobi od roku 1949 se znaci zasadni zménou co se nakladatelského sektoru
tyCe. Vedle cenzury nastolil nova pravidla i Zdkon o vyddvani a rozsirovdni knih,
hudebnin a jinych neperiodickych publikaci, ktery byl vydan 24. bfezna 1949°°
Razantni zvrat zakon predstavoval predev§im pro soukroma nakladatelstvi, nebot’ to
znamenalo jejich uplnou destrukci. Dalo by se fict, ze soukroma nakladatelstvi mela
podstatné vétsi svobodu pti vybéru vydavani knih. Jejich fizeni méli na starost soukromi
vlastnici a diky tomu nebyl jejich dohled tak duasledny jako v pfipadé statnich
nakladatelstvi, kde se politické zaméry odrazely ve vétsi mife. Podle komunistu totiz
kolektivni organy lépe napliovaly jejich zajmy, a tudiz vydavani tituld jednotlivei jiz
nebylo potfeba. V disledku snizeni poctu nakladatelstvi nasledné doslo k poklesu

mnoZstvi vydavanych piekladd, k éemuz piispél i rapidni narust nakladd.®’

Prestoze fungovani soukromych nakladatelstvi bylo v podstaté znemoznéno,
jejich piinos byl zcela klicovy jiz v obdobi valky, protoze se podilela na rozvoji
literatury a z velké Casti 1 na podpore svobody mysleni. Nejprve se tedy v této kapitole
zaméfime na vybrana soukroma nakladatelstvi, jejichz ¢innost zapocala jiz v 19. stoleti.
Tyto nakladatelské domy totiz byly také Casto centry jak kulturniho, tak politického

zivota. Své uspeésné podnikani pak i prezentovali stavbou nakladatelskych budov, galerii

55 ENGELBRECHT, Wilken W. K. H., Lianne BARNARD, Lucic SMOLKA FRUHWIRTOVA, Martina
VITACKOVA a Eva TOUFAROVA. Déjiny nizozemské a vidamské literatury, s. 509.

56 Tamtéz, s. 511.

57 Tamtéz, s. 511.
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¢i tiskaren. Mezi mala knihkupectvi, ktera si dokéazala ¢asem vybudovat Cestné misto
mezi velkymi podniky, patfilo i soukromé nakladatelstvi Frantiska Topice, jez vzniklo
v roce 1883. Jeho prace byla natolik Gspésna, ze se na konci 19. stoleti dokonce tadil
mezi nejvyznamnéj§i prazské nakladatele. Kazdou knihu povazoval za umeélecké dilo,
coz se odrazelo i na grafické upraveé jednotlivych tiski. Na vyzdobé téch nejdrazsich
knih, stejné tak jako na téch nejlacingjsich, se proto podileli predni vytvarnici tehdejsi
doby.”® Nakladatelstvi se zaméfovalo na vydavani knih v rliznych jazycich, mohli
bychom vsak zde najit i plakaty a grafické listy. Lze ho povazovat za misto, kde

se setkavalo spoustu autort, prekladatelt i vytvarnika.

Mezi dalsi vyznané soukromé podniky patiilo 1 prazské nakladatelstvi
a knihkupectvi FrantiSka Borového, puvodné vystupujici pod nazvem Slavik
a Borovy.> Jeho povaha byla od pocatku spise kulturniho nez komer&niho razu.
Soustiedilo se predevsim na vydavani soucasné Ceské prozy a poezie, nicméné vydavalo
i preklady, avSak v menSim rozsahu. Velkou ¢ast vydavanych knih tvorily rozsahlé
ptirodovédecké publikace, které v té dobé prezentovaly vysokou uroven Ceské védy,
zaroven je ale také pouzivali jako uCebni materialy na vysokych skolach. Dulezité
centrum nakladatelské Cinnosti predstavovalo publikovani edicnich fad. Za ty
nejvyznamngjsi, které napomohly rozsSifovat piekladovou literaturu lze povazovat

napiiklad edici Novy svét, piinasejici pieklady soudobé evropské prozy.®

Mimo jiné se zde objevovaly i dalsi podniky, které se svym charakterem zieteln¢
lisily. Jednalo se naptiklad o nakladatelstvi ELK, tedy Evropsky literarni klub. Jak jiz
samotny nazev naznacuje, nelze ho povazovat za zcela bézné nakladatelstvi. Svou
ulohou ptesnéji odpovidalo distribu¢né vydavatelské organizaci. Kromé toho fungovalo
jako kulturni spolek, a co je nejpodstatnéjsi, 1ze ho pokladat za prvni knizni klub u nas.
Na jeho zalozeni se podileli zejména bratfi Bohumil a Ladislav Jandovi.®! Knizni klub
se stal nedilnou soucasti nakladatelského svéta, jelikoz slouzil jako misto pro riznoroda
spoleCenska setkani a akce, kde dochazelo k upeviiovani vazeb mezi Ctenari,
nakladateli, autory i prekladateli. Role Ctenare postupné ¢im dal vice nabyvala na své

dilezitosti, jakozto klub totiz chtéli svym Ctenaiim co nejvice vyhoveét a snazili se jim

*8 Frantisek Topi¢: nejvyznamngjsi prazsky nakladatel. Euro.cz [online]. 2010 [cit. 2023-06-05].
Dostupné z: https://www.euro.cz/clanky/frantisek-topic-nejvyznamnejsi-prazsky-nakladatel-897979/
59 FORST, Vladimir. Lexikon ceské literatury, s. 275.

80 Tamtéz, s. 276-277.

61 Tamtéz, s. 656.
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tak poskytnout cenové dostupné a krasné knihy.%> DileZitou soudast tvotila piekladova

literatura, kterou chtéli predavat v té nejlepsi kvalité.

Nicméné, a¢ byla vySe zminéna nakladatelstvi ve své dobé zieteln€ uspesna,
jejich fungovani bylo preruseno na jafe v roce 1949, kdy doslo nasledkem vyhlaseni
nakladatelského zakona k jejich slouceni. Konkrétneé se tedy jednalo o spojeni firem
FrantiSek Topi¢, FrantiSek Borovy, Evropsky literarni klub a v neposledni tadé
Nakladatelské druzstvo Maje. Stalo se tak na zakladé iniciativy narodniho spravce
uvedenych podnikdi Vaclava Rezale. Novy vydavatelsky podnik nesl nazev
Ceskoslovensky spisovatel, pfi¢emz prvnim feditelem byl jmenovan pravé Vaclav
Reza®. Jak jiz napovida nazev, nakladatelstvi se zpolatku zaméfovalo zejména
na vydavani soudobé tvorby Ceskych autort a literarni védy. V mensi mife se vSak

objevovala i prekladova literatura.®

Vznikem Ceskoslovenského spisovatele se nasledné piesouvame k &innosti
statnich nakladatelstvi, ktera se po vydani nakladatelského zakona stala hlavnim
centrem vydavatelské sféry. Jednim z nevyznamnéjSich a také nejvétSich nakladatelstvi
vydavajicich prekladovou literaturu byl Odeon. Nakladatelstvi vzniklo v roce 1953,
zpocatku pod pivodnim nazvem Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni
(SNKLHU). Vroce 1961 byl hudebni odbor piesmérovan do samostatného
nakladatelstvi a puvodni nazev byl tak zménén na Statni nakladatelstvi krasné literatury
a uméni (SNKLU). Koneény nazev Odeon dostal az v roce 1966.5* Jeho pocatedni uloha
spocCivala ve vydavani beletristické literatury puvodni a piekladové. Pozdéji se vsak
hlavni orientace presunula vyhradné na preklady jak soucasné, tak i starsi literatury.
Zéasadni byla v tomto pfipadé zejména edice Svétova Cetba, kde se tyto zahrani¢ni tituly
soustted’ovaly.® Zanrové zde byla nejvice zastoupena proza, objevovala se viak
i poezie a drama.®® Co se ty¢e vydavani periodik, své misto zde naSel nejeden Easopis,
mezi néz naptiklad patfila jiz zminénd revue Svétova literatura, kterou lze povazovat

za jednu z nevyznamnéjSich v repertoaru Odeonu.

82 HALADA, Jan. Encyklopedie ceskych nakladatelstvi 1949-2006, s. 120.

83 PRIBAN, Michal. Ceskd literdrni nakladatelstvi 1949-1989, s. 69-71.

8 HALADA, Jan. Encyklopedie ceskych nakladatelstvi 1949-2006, s. 241-242,
65 DRSKOVA, Katetina. Ceské preklady francouzské literatury, s. 40.

66 Tamtéz, s. 40.
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Mezi dal§i vyznamnégjsi nakladatelstvi lze zafadit nakladatelstvi Albatros,
puvodné vystupujici v letech 1949-1968 pod nazvem Statni nakladatelstvi détské knihy
(SNDK). Zameérovalo se na vydavani prekladové i puvodni beletrie a popularné-naucné
literatury pro déti a mladez. Preklady tituli pro déti a mladez vSak netvotily hlavni ¢ast

jejich prekladové produkce, znaénou pozornost totiz vénovali diltim Jula Verna.®’

Za zminku rovnéz stoji nakladatelstvi Orbis, které puvodné fungovalo jako
nakladatelska, tiskafskd a novinarskda akciova spolecnost. Zpocatku bylo urcené
zejména k propagaci Ceskoslovenska v zahrani¢nich statech.®® Mimo politicky
a propagacné zaméfenych dél jeho hlavni Cinnost dale spocivala ve vydavani Ceské
a cizojazy¢né beletrie. Knizni produkce se vSak zaméfovala i na popularné-nau¢nou
literaturu, odborné publikace z oblasti divadla ¢i filmu a v neposledni tadé také
encyklopedie. Pieklady francouzskych dramatickych dél se objevily naptiklad v edici
Divadlo, kde tato vydani byla doplnéna i o doslovy mnohych piekladatelt ¢i literarnich

kritikd, mezi které patiil i samotny Jifi Kontpek.®

V oblasti vydavani divadelnich her sehralo podstatnou roli také nakladatelstvi
Dilia, tedy pfesné&ji se jednalo o divadelni a literarni agenturu. Prestoze se podilela
na publikaci mnohych prekladd, jeji funkce se od ostatnich nakladatelstvi lisila.
Fungovala totiz jako prostfednik pii poskytovani autorskych prav ceskych
i zahrani¢nich autord a méla také opravnéni uzavirat smlouvy o provozovani

divadelnich her.”°

Nakladatelstvi NaSe vojsko bylo nejprve zalozeno jako spravni zafizeni
Ministerstva narodni obrany. Samotny nazev navazoval na stejnojmenny casopis, ktery
byl vydavan jiz od roku 1927. NaSe vojsko se zaméfovalo zejména na vydavani
literatury s vojenskou a brannou tématikou, pfiCemz postupné svij zabér rozsifilo

o popularné naucnou literaturu a beletrii.”!

Co se tyCe francouzskych pieklada,
ty vychazely prevazné v edici Knihovna vojaka. Ve vétsin€ piipada se jednalo o dila,
presnéji romany, pojednavajici o tématech druhé svétové valky. Mezi né¢ bychom mohli

zatadit naptiklad Valecného pilota od Antoina de Saint-Exupéryho.’”

7 DRSKOVA, Katetina. Ceské preklady francouzské literatury, s. 42.

%8 PRIBAN, Michal. Ceskd literdrni nakladatelstvi 1949-1989, s. 345.

6 DRSKOVA, Katetina. Ceské preklady francouzské literatury, s. 44.
"OHALADA, Jan. Encyklopedie ceskych nakladatelstvi 1949-2006, s. 99-100.
7L PRIBAN, Michal. Ceskd literdrni nakladatelstvi 1949-1989, s. 254.

72 DRSKOVA, Katetina. Ceské preklady francouzské literatury, s. 45-46.
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V neposledni fadé¢ zminime nakladatelstvi Mlada fronta, které bylo zpocatku
zalozené jako podnik svazu Cesko-slovenské mladeze. Dulezitou Cast tvotila produkce
stejnojmenného deniku Mlada fronta. Posupné se vsak jejich zabér rozrostl 1 o détské
a mladeznické Casopisy. Mimo to se zaméfovali zejména na beletrii a popularné
nau¢nou literaturu. S pieklady francouzské literatury jsme se mohly setkat
v rozmanitych edicich, mezi které patfila naptiklad edice Kapka, obsahujici prevazné
moderni autory jako Albert Camus a André Maurois, ¢i klubova kniznice M4j, kde

naopak lehce prevazovala tvorba klasicka.”

Nicméné na celkové publikaci piekladd, v nasem piipadé zejména téch
z francouzstiny, se podilela i mnoha dalsi nakladatelstvi, mezi které fadime naptiklad
Melantrich, Svoboda, Lidova demokracie aj., coz ostatné uvidime 1 v nasledujici Casti,
predstavyjici prehled prekladl jiz konkrétné od Jifiho Konipka. Trebaze u nékterych
nakladatelstvi se jednalo pouze o malé mnozstvi vydanych prekladd, jejich pfinos

zustava pro nasi literaturu i kulturu velmi podstatny.

4.1. Cenzurni mechanismus u piekladu v pounorové dobé

Jak jiz bylo vySe zminéno, jednalo se pfedev§im o rok 1948, ktery s pfichodem
komunistického rezimu znamenal zasadni zménu v medidlnim systému. Proces
vydavani knih na Ceském uzemi se proto znacil velkou striktnosti. Kazda kniha musela
pfed vydanim projit cenzurou, kde byl souzen jeji obsah z hlediska politického,
moralniho i nabozenského. Vydavani literarnich dél bylo tedy jednozna¢né pod
kontrolou statu. Stejné tak tomu bylo i u prekladové literatury. Cenzurni mechanismus
se v piipadé preklada fidil urcitymi kritérii, ktera ovliviiovala uvedeni konkrétniho dila
na Cesky trh. Jednalo se pfedevs§im o kritéria mimoliterarni povahy, tedy napiiklad

o ideologicko-utilitarni charakter dila.”

V nasledujici casti pojednavajici o procesualni strance vylucovani knih a s ni
souvisejicich selekénich mechanismech budeme vychazet z poznatkGi Pavla Cecha
ajeho knihy snazvem Francouzsko-ceské vztahy v oblasti prekladu. Nejprve lze
charakterizovat takzvané preventivni cenzuru, jejiz funkce spocivala v zamezeni vydani
prekladanych dél, ktera byla povazovana za ideologicky nevhodna. Cenzura probihala

jesté predtim, nez se knihy dostaly na pulty knihkupectvi. Ve vysledku mohlo byt jejich

3 DRSKOVA, Katetina. Ceské preklady francouzské literatury, s. 43.
74 CECH, Pavel. Francouzsko-ceské vztahy v oblasti prekladu (1945-1953), s. 218.
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vydani zcela zakazané ¢i byly podrobeny dalSim upravam, aby se odstranily nezadouci
Casti. ,,Je tfeba téz upozornit na fakt, ze hodnoceni jednotlivych literarnich fenoména
bylo mnohovrstevnaté a odstinéné: nékteré tituly a néktefi autori se k Ceskému Ctenafi
ve sledovaném obdobi viibec dostat nemohli (napf. produkce skute¢nych nebo udajnych
kolaborantli), jinym byl pfistup znacné ztizen (napf. levicova, avSak nemarxisticka
publicistika) a dalsi autofi byli Siroce tolerovatelni az na sporadické a opatrné

formulované vytky [...].<7

V ramci preventivni cenzury se nasledné zacal formovat proces autocenzury,
ktery probihal jiz pfimo v nakladatelstvi.”® V tomto piipadé si samotna nakladatelstvi
pfedem stanovila pravidla a limity, jez pfi vydavani dodrzovala. Chtéla se totiz vyhnout
problémum s cenzurou, a tudiz rovnou piizptisobovala obsah dél tak, aby byla v souladu
s oficialni ideologii a moralnimi hodnotami. Vliv statnich instituci tedy nemusi byt hned

patrny, nicméné se zde projevuje nepirimo.

Autocenzura probihala ve dvou riznych kategoriich, jednou znich byly
lektorské posudky. Lektorské posudky vzdy vyhotovovali lektofi, at uz interni
¢i externi, urcitého nakladatelstvi, jejichz ukolem bylo shromézdit stézejni informace
o dile, eventualné 1 o pfislusném autorovi. Na zaklad€ téchto informaci, doplnénych
o lektorovo vyjadieni, byl vytvoren navrh edi¢niho planu pro jednotliva casova obdobi.
V ptipadé zaporného posudku se velmi pravdépodobné kniha do néavrhu nedostala.
Nicméné na néktera dila bylo vypracovano dokonce vice posudku, které naopak vydani
doporucovaly. Nebyla to vSak zaruka toho, ze se polozka zaradi do povolovaciho fizeni,
jeji vydani totiz mohlo byt zamitnuto v dal§i kontrolni fazi. Je nutné podotknout,
ze podstatnou Cast posudku tvorily kladné navrhy, které obsahovaly jisté vyhrady.
Jednalo se o zvlastni kategorii, kde lektor v podstaté vydani doporucoval, ale pouze pod
podminkou uziti jistych opatfeni, jez by upravila ideologické nedostatky. Druhou
kategorii selekCnich procest, které probihaly v ramci autocenzury, byly zasahy
odpovédnych redaktorti. Nicméné v tomto pripad€ jsou informace o uvedeném procesu

minimalni, tudiZ neni mozné jeho fungovani zcela zmapovat.”’

Systém preventivni cenzury lze charakterizovat, vyjma procesu autocenzury,

jesté na jiné urovni, a to presnéji v podobé institucionalizované preventivni cenzury

75 CECH., Pavel. Francouzsko-ceské vztahy v oblasti prekladu (1945-1953), s. 166.
76 Tamtéz, s. 167.
77 Tamtéz, s. 167-171.
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zalozené na nékolikastupfiovém povolovacim fizeni. Tento proces mély na starosti
vladni orgény, které se fidily jasné vymezenymi proceduralnimi normami. Povolovaci
fizeni bylo zpravidla trojstupfiové a dany titul byl do n& zafazen na zéadost
nakladatelstvi. Zadosti se nejprve zabyvala tzv. literarni kancelaf, pozdg&ji nazyvana
lektorské oddéleni. Ta méla za kol vyhotovit kratké doporuceni, zda by dany titul mél
byt vydan ¢&i nikoliv, pficemz vychéazela zinformaci poskytnutych pfisluSnym
nakladatelstvim. Nasledné¢ zadost zpracovavala povolovaci komise, ktera mohla
vyjadreni literarni kancelafe potvrdit, popfipadé 1 upravit, nebo naopak zamitnout.
Dulezité ale je, Ze rozhodnuti povolovaci komise bylo podstatnéjsi. Na nejvyssi urovni
vSak stala Narodni edi¢ni rada Ceska, jejiz hlavni ¢ast tvorilo predsednictvo. To nakonec
ucinilo to findlni rozhodnuti, zda bude kniha vydéana. V roce 1953 vsak byly vSechny tfi

instituce zrueny a jejich ¢innost nahradila Hlavni sprava tiskového dohledu.”

Na druhé strané byla praktikovana tzv. nasledna cenzura, jejiz funkce spocivala,
stejné¢ jako u cenzury preventivni, v odstranéni ideologicky nezadoucich dél
z literarniho povédomi. Zasadni rozdil byl vSak v tom, Ze nasledna cenzura se provadéla
u titull, které jiz byly vydany. Jeji chod zajistovaly v podstaté stejné instituce jako
u cenzury preventivni. Knihy uréené ke kontrole byly vybrany na zékladé zatahovych
akci smeéfovanych na nevhodnou literaturu, které provadeli v knihkupectvich,
antikvariatech ¢i knihovnach. Nékteré texty dokonce pochazely ze skladi jiz zavienych
soukromych nakladatelstvi. V prvni fazi provadéla kontrolu literarni kancelar, jejiz
ukolem bylo vypracovat strucné posudky, ze kterych nasledné vychazela povolovaci
komise. Vysledné verdikty vydané povolovaci komisi lze rozdélit do tii kategorii.
,, Tituly, jez PK posoudila jako ideologicky nezavadné, putovaly do bézné obchodni sité
bez omezeni [...]. V pfipadech, kdy méla PK jisté pochybnosti o dile a/nebo o autorovi,
navrhla pfesmérovat titul do prodeje v antikvariatni siti. Ta méla mensi okruh
potencialnich odbérateli nez bézna knihkupecka sit, a pfipadny negativni efekt textu
tak mohl byt minimalizovan. Ideologicky zcela nevhodnou literaturu navrhla PK
zlikvidovat ve sbérnych surovinach.“’”® Kone&né slovo méla vSak opét Narodni edicni

rada.?"

78 CECH. Pavel. Francouzsko-ceské vztahy v oblasti prekladu (1945-1953), s. 172-174.
7 Tamtéz, s. 178-179.
80 Tamtéz, s. 178-179.
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Knihy vsSak nebyly jedinou doménou, nad kterou chtél mit stat kontrolu.
Omezenou Cinnost mél 1 periodicky tisk, tedy predevsim Casopisy a noviny. Jak jiz bylo
vysSe zminéno, publikovani prekladii v Casopisech zasadné pfispélo k §ifeni cizich
literatur. Literarni 1 kulturni periodika ¢asto pravé jako prvni predstavila daného autora
¢i informace o samotném dile a zaroven poskytovala i ukazky soudobé tvorby
zahraniCnich autorti. Jednalo se predev§im o dila, ktera nebyla do cCeStiny jeste
kompletné pielozena, nebo o ukazky téch, jejichz pteklad byl teprve pfipravovany.®!
Nasledkem zna¢ného vlivu, jez Casopisy na Sirokou vefejnost mély, chtéli komunisté
omezit jejich vydavani a snizit tak jejich pocet. Vydavany mely byt jen takové ¢asopisy,
které vykazovaly ideové vychovnou funkci® Tato skuteCnost byla realizovana
v podobé omezeni spotfeby papiru, pfiCemz vroce 1948 vySla piimo vyhldaska
o hospodareni s papirem pri vyddvani casopisii. Ty se mohly tisknout pouze v piipadé,

ze nakladatel predlozil povoleni k tisku.

81 DRSKOVA, Katetina. Ceské preklady francouzské literatury, s. 69.

8 LHOTECKA, Jitka. Nakladatelska cinnost v povilecném Ceskoslovensku, se zaméFenim na obdobi po
roce 1948 [online]. Brno, 2009 [cit. 2023-04-18]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/lwyzO/NAKLADATELSTVI po_r. 45.pdf. Diplomova prace. Masarykova
Univerzita, s. 46.
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5. Piehled prekladi

Nasledujici tabulky predstavuji piehled francouzskych dél v prekladu Jitiho
Kontupka. Tabulky jsou rozdélené podle jednotlivych zanri. Kazda tabulka je fazena
abecedné podle francouzskych autord. Poté nasleduje nazev dila, ktery je ve vét§iné
ptipadi doplnény i o originalni znéni. Dale tabulka obsahuje i rok a misto vydani,
nakladatelstvi a v neposledni fad€ u nékterych dél i konkrétni Cislo vydani. Pokud je zde
tento udaj vynechan, jednad se automaticky o prvni vydani. Na nékterych prekladech
se mimo jiné podilelo spole¢né s Kontipkem vice prekladatelt, v téchto piipadech jsou
zde vSichni z nich uvedeni. Dvé zminéna dila jsou antologie, tudiz jsou u nich vypsani

vSichni autofi obsazenych dél.

Tento korpus byl vytvofen na zakladé Souborného katalogu Ndrodni knihovny
Ceské republiky, Ceské ndrodni bibliografie, Databdze ceského uméleckého prekladu
po roce 1945 a nakonec i z knihy Ceské pieklady francouzské literatury (1960-1969) od

Katefiny Drskové.
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5.1. Poezie
R . . . Rok, , v oy .
Prelozeny autor Nizev Puvodni ndzev| , . .| Nakladatelstvi | DalSi prekladatelé
misto vydani
Maurice Maeterlinck
Emile Verhaeren
Georges Rodenbach
Max Elskamp o ) Jan Zabrana
Albert Mockel Osm basnikii z Belgie - 1958, Praha SNKLU Petr Kopta
Charles van Lerberghe
Jules Delacre
Odilon-Jean Périer
André Chénier Sen o Heladé - 1963, Praha | Mlada fronta -
Edmond Rostand Jebrdk. Kvét. - 1940, Praha J. Picka -
Emile Verhaeren Basné - 1962, Praha SNKLU Jan Zabrana
Emile Verhaeren Zarné chordly - 1960, Praha | Mlad4 fronta -
Guillaume Apollinaire Basné obrazy Calligrammes | 1965, Praha SNKLU -
Marie Bieblova
Karel Capek
Vladimir Holan
Jindfich Hoftejsi
Frantisek Hrubin
y , Petr Kopta
Hudebnik kosl
Guillaume Apollinaire u. eonitcze - 1981, Praha Ces (.)S ovensky Nadézda Macurova
Saint-Merry spisovatel .
Vitézslav Nezval
Ales Pohorsky
Jaroslav Seifert
Petr Skarlant
Karel Sys
Jiti Zacek
Chrétien de Troyes Cligés (ZOC]Z;M lasky Cligés 1967, Praha Odeon -
Orfeova zavét -
Jean Cocteau Krev basnika, - 1977, Praha Odeon Vladimir Mike$§
Rekviem
Jean Cocteau Rekviem Le Requiem | 1968, Praha | Mlada fronta -
Maric de France | /ilosiné pibéhy - 1958, Praha | SNKLHU  |Otto Frantisck Babler
ze staré Francie
, Anthologie des
Paul Fort Francouzské balady 1960, Praha | SNKLHU -
Ballades
Perse Saint-John Majdky Amers 1967, Praha | Mlada fronta -
Perse Saint-John Vichry Vents | 1965, Praha | SNKLU Jifi Koldr
Bohumila Grogerova
Yvan Goll Jan Bezzemek - 1948, Kladno| Josef Cipra -
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5.2. Drama

Rok
Pielozeny autor Niazev Puvodni nazev | , o . .| Nakladatelstvi | Dalsi prekladatelé
misto vydani
Caligula; Caligula - . y )
Albert Camus Stav oblesent L'Eiat de sidge 1965, Praha Orbis Alena Sabatkova
Eugene Ionesco Hlad a Zizen La faim et la soif | 1968, Praha Dilia -
Eugene Ionesco Plesatd zpévacka La Cantatrice 1964, Praha Orbis -
chauve
Josef Hirsal
) . Bohumila Grogerova
E I H - 1964, Prah:
ugene lonesco ry 964, Praha Orbis Tosef Tomagek
Milena Tomaskova
Frangois Billetdoux T hry - 1965, Praha | Orbis Antonin Jarsolay
Liehm
. Dialogues des o
Georges Bernanos |Rozhovory karmelitek o 1967, Praha Dilia -
Carmélites
.y - Le serin muet -
en de Chine
. Les mamelles
Tiréziovy prsy; de Tirésias -
Guillaume Apollinaire| Casanova; Barva 1969, Praha Orbis -
dob Casanova -
Y Couleur du temps
Mrtvd krdlovna,
Henry de Montherlant aneb, La reine morte | 1967, Praha Dilia -
Jak se zabijeji Zeny
Henry de Montherlant I*el}’mslr Faclu Le mal'tre de 1968, Praha Dilia -
svatého Jakuba Santiago
Jacques Audiberti Cernd slavnost La féte noire 1966, Praha Dilia -
Jacques Prévert Divadelni hricky - 1967, Praha Orbis -
Jean Genet Balkon Le balcon 1964, Praha Dilia -
. Le balcon -
Jean Genet Balkén,; Cernosi ¢ ba‘con 1967, Praha Orbis -
Les negres
Jean Genet Stuzky Les Bonnes 1968, Praha Odeon -
Jules Supervielle gz’pkovd Riizenka La belle au bois | 1967, Praha Dilia -
. Balada o La ballade de .
Michel de Ghelderode Velkém kostlivei Grand Macabre 1966, Praha Dilia -
Pantaclaize: Pantaglazie -
Michel de Ghelderode amagtaize; La pie 1967, Praha Dilia ;
Straka na Sibenici .
sur la gibet
. Rudd magie .
Michel de Ghelderode L, - 1967, Praha Orbis -
ajiné hry
Saténovy stievicek a L"Annonce faite
Paul Claudel . AMarie- | 1968, Praha Orbis -
jiné hry ,
L’Otage
Pierre-Henri Cami Minikomedie - 1969, Praha Orbis -
Pierre-Henri Cami Klesle.n?c Zp ra.lesa: - 2000, Praha Granit -
Minikomedie
Romain Weingarten Léto L'été 1969, Praha Dilia -
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5.3. Proza

Rok kl Istvi
Prelozeny autor Nazev Puvodni nazev , o ., Na, adat’e stvl Dalsi prrekladatelé
! misto vydani| (€. vydani)
Alfred de Vigny
Gérard de Nerval
Pr;)S{)er];\/IeS mee Véclav Cibula
ues barvey Vaclav Cep
d'Aurevilly Deset Ceskoslovensky|  Vaclav Cerny
Gustave Flaubert | francouzskych - 1959, Praha . S yv
Guy de Maupassant novel spisovatel Viadimir Mikes
y de Maup Otta Nechutova
Francis Jammes Karel Rivicka
Anatole France
Jules Renard
Pierré Courtade
Ta Bild Riiz L 1
Alain Prévost a briafuze z _-C peupe 1961, Praha | NasSe vojsko Marie Vesela
Veymnotu impopulaire
Lidova
R t
Alphonse Daudet | Numa Roumestan il(l):lis Z?;;Z;ifs’ 1968, Praha demokracie -
P (1. vyd. vLD)
André Maurois Miceni plukovnika | - Les silences du 1969, Praha | Melantrich Alena Vaiikova
Brambla colonel Bramble
André Maurois P}:gmetheus ar:eb Pr(.)methee ou 1968, Praha Svoboda -
Zivot Balzaciiv la vie de Balzac
André Maurois T¥ri Dumasové Les trois Dumas | 1966, Praha | Mlada fronta -
Nase vojsko
(Kuryr na jih
Kuryr na jih; Courrier sud - 2.vyd-vRV)
Antoine d Nocni let; Vol de nuit - 1968, Prah . )
woinede | Nocuile | Voldemi S oeniler, | Marie Vescl
Saint-Exupéry Valecny pilot; Pilote de guerre - D
Dopis rukojmimu | Lettre a un otage Vlecny pilol,
P J & Dopis
rukojmimu
3.vyd.)
Antoine de ., . .
. ) Nocni let Vol de nuit 1962, Praha | Mlada fronta -
Saint-Exupéry
Antoine de Nocni let Voldenuit | 1988, Praha | Madd fronta | Vera Smetanova
Saint-Exupéry (5. vyd) Marie Janu
Antoine de . . Nase vojsko . .
Valecny pilot Pilote d Marie Vesela
Saint-Exupéry dlecny pilo ilote de guerre | 1967, Praha (1. vyd. vNV) arie Vese
Afmome d? Cistd smrt - 1995, Praha Erika Véra Smetanova
Saint-Exupéry
Levné knihy
. , o . Kma
Antome d? Kury, r n,aj ik, Courrier Su,d | 2004, Praha (1.vyd. v Tomas Kybal
Saint-Exupéry Nocni let Vol de nuit .
Levné
knihy Kma)
Kuryr na jih;
Amome d? Nocm leﬂ Oeuvres 2008, Praha | Nase vojsko Marie Vesela
Saint-Exupéry Valecny pilot;

Dopis rukojmimu
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PieloZeny autor Nazev Puvodni ndzev i Rok, L, Natdadat’e Istvi Dalsi piekladatelé
) misto vydani| (€. vydani)
Le petit prince -
. Courrier Sud - Odeon
Antoine de . .
Saint-Exupd Moje planeta Vol de nuit - 1976, Praha |(1. vyd. v tomto -
upety Terre des hommes - souboru)
Pilote de guerre
Le petit prince -
Courrier Sud -
Antoine d Od
Sai::t ‘;f:l : Moje planeta Volde nuit- | 1980, Praha | nez:fi o -
pety Terre des hommes - ' - Wye
Pilote de guerre
Le petit prince -
. Courrier Sud -
Sl'Xntt(;ne d? Moje planeta Vol de nuit - 1981, Praha (;)d:();) -
AnL-EXupety Terre des hommes - e
Pilote de guerre
' Odeon . .
/'Xntome d? Pode mnou zemé - 1973, Praha |(1. vyd. v tomto lv\/[ane Vescle )
Saint-Exupéry Véra Smetanova
souboru)
Elsa Triolet Dostavenicko | Le rendez-vous | 05 by | Npp, -
cizincii des étrangers
Elsa Triolet Mz.lencz z Les a'mants 1961, Praha Cesk(')slovensky i
Avignonu d'Avignon spisovatel
Lidova
. demokracie
Gustave Flaubert Salambo Salammbo 1962, Praha (©, vyd -
1. vyd. vLD)
Nase vojsko
Gustave Flaubert Salambo Salammbo 1968, Praha (10. vyd. -
1. vyd. vNV)
. Prace
Gustave Flaubert Salambo Salammbo 1973, Praha -
(11. vyd.)
Host
Gustave Flaubert Salambo Salammbo 2000, Brno (12. vyd. -
1. vyd. v Hostu)
Gustave Flaubert Salambo Salammbo 2009, Praha | NasSe vojsko -
Le jeune homme
Milady muz v . > ,
Jules Supervielle nedéli dudimanche | |50 by [COSKOslovensky -
. et des autres spisovatel
a ve vSedni den .
jours
3 -
Jules Supervielle | Prvni rodina APIEMEIE | 1967 Praha Dilia ;
famille
Pierre Bellefroid Milady vinik Guenille 1965, Praha SNKLU -
Kli¢ téh Lesclé
Roger Peyrefitte fce svateno esclésde 1 o0 prana |  SNPL -

Petra

Saint-Pierre
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6. Prekladani autori

Tento korpus predstavuje prehled francouzskych prekladi, které byly vydany
vyhradné knizné. Casopisecka vydani byla v tomto piipadé obtizna dohledat, tudiZ jsme
je z korpusu vynechali upln€, aby byl prehled co nejuplnéjsi alespon Cist€ z pohledu
kniznich vydani. Lze podotknout, Ze pfestoze se Cist¢ piekladatelské tvorbé zacal
veénovat az tfi roky pfed tim, nez nahle zemfel, je celkovy korpus pomérné rozsahly.
Prekladatelské produkei se totiz vénoval velkou ¢ast svého zivota, at’ uz to bylo pouze
okrajoveé. AvsSak spoustu dél prekladal, jak on sam fikal, jen pro Suplik, a ne primarné
Cist€ za nakladatelskymi ucely. Vydanych piekladi tedy mohlo byt koneckonci
podstatné vice, nicméné tada z nich zistala pro vefejnost skryta. Podilela se na tom
i skuteCnost, ze v té¢ dobé byl vybér autor pro vetejnost silné omezeny. Je ale tieba
podotknout, ze Kontipek se timto omezenim nikdy moc netrapil — ,[...] Jifi Konapek
patii k t€ém milovnikiim francouzského pisemnictvi, ktefi i za edi¢nich podminek let
padesatych nepfrestavali usilovat o to, aby se rozsifoval tehdy u nas nucené uzky pohled
na né a aby bylo mozno asponl z¢asti sledovat jeho nejnovéjsi cesty a vyboje. Patfi
k t&m, pro néz piekladani bylo potfebou i poslanim.“%* Vzdy si proto vybiral autory
podle svého zajmu a véril, ze 1 ti nejméné popularni, ktefi se nachazeli na okraji literarni
scény, budou nakonec vydani, a tehdy tak pfehnané tzky vybér bude jeho usilim jednou
roz§ifen. Snazil se vytvorit prostor pro autory, ktefi by jinak zlstali pfehlizeni. Coz
se mu ostatné v mnohych piipadech také povedlo. Sam tuto skuteCnost zminuje
v Casopisecké stati Mezery, které je treba vyplnit (zamysleni nad stavem pozndni
francouzské literatury a kultury u nas), a zdliraziuje, ze 1 pres usili hrobafik(i nasi
romanistiky se francouzska literatura nakonec dokazala postupné rozvijet —
,Francouzska literatura, prohlasovana jimi za prohnilou a ve své “burzoazni“ vétvi
za mrtvou, rozvijela se zatim s obvyklou svou nespoutanou smélosti naopak velmi

bujate, riznorodé a riznosmérng. 34

Konupek mél zna¢né rozmanitou Skalu, co se tyCe vybéru jednotlivych autort
a zanra pro pieklad. Je tfeba ale zminit, Ze n€kdy se jednalo pouze o pieklady

jednotlivych basni ¢i proz z rozsahlych vybort, presto vSak mnozstvi a riznorodost jeho

83 NOVAK, Otakar. XI. Rocenka Kruhu modernich filologii pri Ceskoslovenské akademii véd za rok 1967
a 1968: Za Jirim Koniipkem. Kruh modernich filologli: Ro¢enky KMF [online]. Praha, 1969 [cit. 2023-
06-17]. Dostupné z: http://www.kmof.cz/docs/roc68.pdf, s. 4.

8 Orientace: literatura — uméni — kritika [online]. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968, 3(3) [cit.
2023-07-07]. ISSN 0474-6473. Dostupné z: https://ndk.cz/uuid/uuid:d40bla51-28c3-11e6-a7c4-
0050568252009, s. 69.
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prekladatelské produkce zustavaji obdivuhodné. Za tuto riznorodost a pestrost muze
vdécit svému nadani a flexibilité, pomoci kterych byl schopny pouzivat tvirci
ekvivalenty s jistou mirou volnosti, namisto pfehnaného formalismu.®> Jeho piinos je
pro Ceské prostiedi o to vétsi, kdyz do své tvorby zahrnoval autory, ktefi, az na vyjimky,
nebyli tolik zndmi a popularni. Zaroven ale také upozoriioval na nedostatecné ocenéni
schopnosti Ctenafti, coz nasledné vedlo ke skuteCnosti, ze byla mnoha myslenkoveé
slozit¢jsi dila ptehlizena, ackoliv se jednalo o autory znamé a hojné prekladané —
.,V poznavani nékterych autort jako bychom podléhali jakési inferiorité, jako bychom
pochybovali o kulturni vyspélosti naseho Ctenafe, jako bychom si netroufali na jejich
dila nejzavaznéj§i myslenkové. Zname Saint-Exupéryovy romany, nezname jeho

Citadelu [...].°8¢

Celkove lze fici, ze jeho centrum z4jmu tvorila zejména soudoba francouzska
literatura, z v€tsi Casti bychom tvorbu téchto autora tadili do prvni poloviny dvacatého
stoleti. Setkame se ale 1 s nékolika spisovateli, ktefi patii do obdobi podstatné starsiho.
Jedna se napfiklad o Marie de France ¢i Chrétiena de Troyes nalezici jiz do dvanactého
stoleti. Moderni francouzsti klasici zde velké zastoupeni neméli, Kontpek se zabyval

pouze nékolika z nich, mezi nimiz byli naptiklad Gustave Flaubert ¢i Albert Camus.

V nasledujici Casti predstavime piekladané autory v ramci jednotlivych zanru,

nacez je charakterizujeme a seskupime na zaklade urcitych obdobi ¢i sméra.

V oblasti poezie se Kontipek specializoval na ne€kolik vybranych autord, pricemz
u veétsiny téchto basniku prelozil pouze jedno dilo. Dalo by se fici, ze se tolik
nezaméfoval na vétsi pocet rozsahlych basnickych sbirek od toho jednoho samého
autora, ale spiSe upfednostiioval vice riznorodych basnikd, od kterych prelozil pouze
jedno ¢i dvé dila. Coz mu ostatn€ také umoznilo vé€novat se o to §irsi Skale basniki.
Jadro prekladanych basniku tvofili jedinci predev§im z obdobi prelomu devatenactého
a dvacatého stoleti & piesn&ji z prvni poloviny dvacatého stoleti. Radi se sem tedy
Edmond Rostand (1868-1918), Emile Verhaeren (1855-1916), Guillaume Apollinaire
(1880-1918), Jean Cocteau (1889-1963), Paul Fort (1872-1960), Saint-John Perse

8 NOVAK, Otakar. XI. Rocenka Kruhu modernich filologii pri Ceskoslovenské akademii véd za rok 1967
a 1968: Za Jirim Koniipkem. Kruh modernich filologli: Ro¢enky KMF [online]. Praha, 1969 [cit. 2023-
06-17]. Dostupné z: http://www.kmof.cz/docs/roc68.pdf, s. 5.

8 Orientace: literatura — uméni — kritika [online]. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968, 3(3) [cit.
2023-07-07]. ISSN 0474-6473. Dostupné z: https://ndk.cz/uuid/uuid:d40bla51-28c3-11e6-a7c4-
0050568252009, s. 70.
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(1887-1975) a Yvan Goll (1891-1950). Az na Edmonda Rostanda, kterého bychom
fadili jeho tvorbou spiSe do pozdniho romantismu, zminéni basnici predstavovali
zastupce literarni avantgardy. Objevovaly se zde sméry jako kubismus, symbolismus,
nebo surrealismus. Nékteré autory je vSak obtizné zaradit pouze do jednoho konkrétniho
literarniho sméru. To plati 1 pro Jeana Cocteaua, jehoz dilo odrazi vliv jak surrealismu,
tak 1 symbolismu. V dilech experimentoval s iracionalnimi prvky, ale zaroven kladl
diraz na bohaté symboly.®” Nicméné setkali jsme se i s takovymi jedinci, ktefi
predstavovali jedny z klicovych piedstaviteli konkrétniho sméru. Za nejznaméjsiho
bychom pro ceské prostiedi povazovali Guillauma Apollinaira, jenz byl v cele
kubistické avantgardy. Ve svych basnich pouzival geometrické obrazce
a experimentoval s celkovou formou basni. Ani v tomto piipadé se v§ak nelze omezovat
pouze na kubismus. Apollinaire byl prukopnikem novych literarnich technik a pfispél

tak k rozvoji celé francouzské avantgardy.5®

Je nutné poznamenat, ze Kontipek ve svych basnickych prekladech objevoval
i autory belgické narodnosti, mezi nimiz byl i Emile Verhaeren. Ten predstavoval
vyznamného zastupce belgického symbolismu, pfestoze se mu pfiblizil az na sklonku
80. a 90. let, v obdobi své osobni krize.? Konfipek se rad zajimal o rozmanitost
basnického svéta a uvédomoval si, jak je dulezité do svych prekladi zahrnovat
talentované autory i z jinych zemi. Jeho z4jem proto pfinesl na nasi literarni scénu
novou perspektivu. Mimo to se také podilel, spolecné s Janem Zabranou a Petrem
Koptou, na ptekladech antologie Osm bdsnikii z Belgie, kde je pfedstavena tvorba
basnikt patficich k vrcholnému obdobi belgické poezie, tedy z prvni tfetiny dvacatého
stoleti. Sbirka predstavuje stézejni dila a zaroven poukazuje na specifické rysy, které
jsou pro toto obdobi charakteristické. Diky tomuto piekladu tak umoznili Ceskému

Ctenarti ziskat predstavu o jedineCnych tématech a prvcich, jez belgicka poezie nabizi.

V neposledni fadé prispél Kontpek preklady i z dob starSich. André Chénier
(1762-1794) se jako jediny zastupce v ramci basnickych preklada fadi do obdobi druhé
poloviny osmnactého stoleti, pfiCemz jeho styl basni odpovida predchidcim
romantismu. Ve svych dilech se zaméfuje na emoce, pfirodni motivy, a navic se zde

odrazi i jeho zaliba v antickych tématech.®® Do dob uplné nejstarsich, kdy jesté byla

8 SRAMEK, Jifi. Panorama francouzské literatury od pocatku po soucasnost, s. 522.
88 NOVAK, Otakar. Slovnik spisovateli, s. 57-58.

8 Tamtéz, s. 663.

9% NOVAK, Otakar. Slovnik spisovateli, s. 335.
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literatura tvotfena zejména rytifskymi motivy, bychom zatadili uz jen tvorbu Marie de
France (1130-1200) a Chrétiena de Troyes (1131-1191), ktefi jsou zarover nejstarSimi
autory z celé Konupkovy prekladatelské produkce. Marie de France je povazovana
za prvni enu, ktera psala basné v anglo-normandském dialektu.”! Chrétien de Troyes
byl zakladatelem romanu, jehoz tvorba ovlivnila dal§i stfedoveékou literaturu.
,|...] hodnotime ho v souvislostech staleti jako jednoho z prvnich ztélestiovatelt vSech
nejuslechtilejSich poloh francouzské povahy, rytifskosti, milostnosti, Sarmu a espritu,
vlastnosti, pro néz patii dnes k zakladim francouzského kulturniho dédictvi a pro néz
byl a je v dobach narodnich krizi vyzvedan jako hodnota obrodna a silici.“”> Preklad
téchto osobnosti se tak stal dulezitym prostfedkem, ktery umoznil Sifeni stfedoveké

francouzské literatury u nas.

V oblasti dramat se Konapkuv zabér autori lehce rozSifuje, prestoze
se u nekterych zastupc zaméfil na vice dél ve srovnani s preklady poezie, kde
ve vétSine pripadech predstavil pouze jedno dilo na autora. S prelozenim vice dél
u nekterych autort umoznil Ceskym Ctenaifim Iépe poznat jejich tvirci rozsah a zaroven
poskytuje bohatsi obraz o dramatickych autorech celkové. Stejné tak jako u basnickych
prekladd, tak i v tomto pfipadé tvoii centrum vybranych dramatik(l jedinci pochazejici
z obdobi kolem prvni poloviny dvacatého stoleti. Konkrétnéji sem patii Albert Camus
(1913-1960), Georges Bernanos (1888-1948), Georges Ribemont-Dessaignes (1884-
1974), Guillaume Apollinaire (1880-1918), Jacques Audiberti (1899-1965),
Jules Supervielle (1884-1960), Michel de Ghelderode (1898-1962), Paul Claudel (1868-
1955) a Pierre-Herni Cami (1884-1958). V tomto vyCtu autort se prolina hned nékolik
smérd, nicméné z velké Casti se zde opét objevuji styly ovlivnéné symbolismem
a literarni avantgardou. Z tradic symbolismu vychazel naptiklad Paul Claudel, ktery byl
mimo jiné zpocatku ovlivnén tvorbou Jeana-Arthura Rimbauda. Sva dila, mimo znaky
symbolismu, také obohatil o nabozenskd témata, coz zapficinilo jeho vyznani
ke katolické vife.”> V dramatech se objevuji jen &tyfi postavy: ,,Mu, Zena, Svét a Biih.
A zakladni vztahy udéavajici dramatické napéti jeho her jsou tfi: vztah muze a Zeny,
vztah ¢lovéka a svéta, vztah ¢lovéka k Bohu.“** Tato neobvykla kombinace fadi Paula

Claudela mezi dals§i mnohé jedince, ktefi svym vyznaénym stylem rozsifuji pestrost

91 SRAMEK, Jiii. Panorama francouzské literatury od pocdtku po soucasnost, s. 54.

92 KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 53.

93 NOVAK, Otakar. Slovnik spisovateli: Francie, Svycarsko, Belgie, Lucembursko, s. 157.
% KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 281.
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Konupkova zaméfeni. Je tieba také podotknout, Ze Claudel je na delsi dobu posledni,

ktery své hry zaklada na vladé Boha, u néhoz vitézi dobro.”

Malou ¢ast tvorili 1 autofti, kteti do literarni avantgardy nepatfili. Jeden z nich byl
Albert Camus, ktery knihou Caligula; Stav obleZeni, obsahujici hned dvé hry,
predstavuje jediného predstavitele existencialismu, kterého ve své produkci Kontpek
zahrnoval. V druhém pfipadée se jednd o Michela de Ghelderoda, jenz mimo jiné patfil
jako jediny z oblasti dramatu k belgické narodnosti, reprezentujiciho expresionistické
divadlo. Ghelderode ve svych hrach predstavuje unikatni styl expresionismu, ktery
se znaCi bizarnosti a temnym humorem. Hry maji zejména burleskni az fraskovitou
povahu, zaroven se zde vSak objevuje filozoficka podstata, jelikoz klade duraz

na emocionalni zazitky a vnitfni stavy postav.”

Zbylou cast tvori autofi, jejichz tvorba zasahuje az do druhé poloviny dvacatého
stoleti, dokonce i s jednou vyjimkou, ktera saha az do stoleti dvacatého prvniho. Radi
se sem Eugene Ionesco (1909-1994), Frangois Billetdoux (1927-1991), Henry de
Montherlant (1896-1972), Jacques Prévert (1900-1977), Jean Genet (1910-1986)
a Romain Weingarten (1926-2006). Mezi témito zastupci muzeme najit hned nékolik
predstaviteli absurdniho divadla, jez bylo kvili své netradi¢ni predstavé o logice,
absurdité lidského zivota a nonsensovym dialogim, Casto nazyvano také jako anti-
drama. Jednim z hlavnich predstaviteld byl Eugéne lonesco, jehoz samotné hry byly
oznadovany jako anti-hry (or. anti-piéce).”’ Konflipek se na pieklad jeho her zaméfil
hned tfikrat, ¢imz napomohl ¢eskému publiku poznat unikatni styl Ionescovo her.
Dalsim dulezitym zastupcem absurdniho divadla byl ale i Jean Genet. Ten ve svych
hrach objevoval témata lidské psychiky a spoleCenského vylouceni. Obsah téchto
dramat se znaci jistou provokativnosti, coz pfindsi do ceského divadelniho svéta novy
zpusob, jak socialni témata predstavovat. Nakonec je nutné zminit, ze svym stylem by
se sem fadil 1 Romain Weingarten, ktery vsak oznaceni absurdniho divadla odmital.
Preklad dramatikt, ktefi svou tvorbou reprezentovali absurdni divadlo, rozsifil obzory
nejenom Ceskym Ctenaiim, ale i mnohym umélciim, jiz se témito dily inspirovali ve své

vlastni tvorbé.

% KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 282.
% NOVAK, Otakar. Slovnik spisovatelii: Francie, Svycarsko, Belgie, Lucembursko, s. 275.
o7 Tamtéz, s. 341.
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Nicméné mimo zastupce absurdniho divadla, bychom i v tomto obdobi nasli
predstavitele, jiz se svoji tvorbou fadili k modernim literarnim sméram. Mezi
nejznaméjsi predstavitele, které KonUpek z avantgardy prekladal, bychom zaradili
napiiklad Jacqua Préverta. V jeho dilech bychom mohli pozorovat pokusy o naruseni
klasickych starych norem, jako se o to pokouseli v surrealismu. Nicméné on sam
upfednostiioval byt spiSe nezavislym umeélcem a individualistou a pfislusnosti

k jakékoliv organizované skupiné se vyhybal.

V oblasti prozy neni Skala prekladanych autort tak Siroka, prestoze vysledna
tabulka prezentuje v tomto zanru nejvice dél. Je to nasledkem skutecnosti, ze ve vét§iné
ptipadech se jedna pouze o novéjsi vydani téhoz dila. Néktera vydani dokonce sahaji
az do 21. stoleti, coz dokazuje, Ze Konlipkova prace zastava vyznamné misto dokonce
i desitky let po jeho smrti. Jedna se pfedevsim o tvorbu od Antoina de Saint-Exupéryho
(1900-1944) a Gustava Flauberta (1821-1880) jejichz dila se dockala v podobé
Konupkovych piekladi hned né€kolika vydani. V piipadé Flauberta se jednalo konkrétné
o dilo Salambo, které bylo vydano dokonce pétkrat, a to v rozmezi let 1962-2009.
U Exupéryho byla rozmanitost d€l znacné S§ir§i, nicméné casto se jednalo pouze
o vybrany okruh dél, ktera byla, mimo vydavani samostatnych pfibéhd, usporadana
do jedné knihy. Tento piiklad se tyka napfiklad knihy Moje planeta, ktera obsahuje
hned pét dél — Maly princ (Le petit prince), Kuryr na jih (Courrier Sud), Nocni let (Vol
de nuit), Zemé lidi (Terre des hommes), Vdlecny pilot (Pilote de guerre). Ve svych
reflexich se Konlpek o Exupérym vyjadiuje s uznanim a respektem. Tento obdiv je
ostatné také podtrzen Cetnosti jeho prelozenych dél. Vazil si ho jako letce, nebot” jeho
cesty povazoval za zdroj hodnotnych myslenek pfi tvorbé — | Letadlo mu bylo
pfedev§im nastrojem k poznani svéta, nastrojem, ktery otviral nové perspektivy
i spisovateli v ném.“*® Zaroveti zdliraziioval, e jeho dila se nepodobala b&zné letecké
literature té doby. Exupéryho slova totiz vyvolavala nezapomenutelny ozvuk v dusi

Ctendre®a sdélovala mnoha zapomenuta tajemstvi.

Zbytek autord tvori Alain Prévost (1930-1971), Alphonse Daudet (1840-1897),
André Maurois (1885-1967), Elsa Triolet (1896-1970), Jules Supervielle (1884-1960),
Pierre Bellefroid (*1928) a Roger Peyrefitte (1907-2000). Az na vyjimky se tito autori

fadi zejména do dvacatého stoleti, tudiz bychom mohli fici, ze v piipadé prozy

%8 KONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 196.
% Tamtéz, s. 199.
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se objevuji preklady zejména modernéjSich autort. Je vSak nezbytné zminit,
Ze prislusné autory nemuizeme jednoznacné prifadit do konkrétnich literarnich smeért,
jelikoz jejich dila predstavuji rizné tematické i stylistické prvky. Alain Prévost svou
tvorbu rozvijel predevsim v prvni poloviné dvacatého stoleti a jeho dilo 7a bild riize
z Veymontu je piimo ovlivnéno prozitky z francouzského povstani, kterého byl
svédkem.'% Piibgh tedy piedstavuje d&jiny francouzského hnuti za druhé svétové valky.
Alphonse Daudet byl, na druhou stranu, ¢inny jiz v druhé poloviné devatenactého stoleti
a vyznacoval se svym realistickym stylem, jenz zkoumal a popisoval zivot ve Francii.
Charakter jeho peclivého pozorovani francouzské spolecnosti ho tudiz spojoval
s predstaviteli naturalismu — ,Na druhé stran€ D. nesdilel pesimismus naturalistt, vefil
v dobrotu prostého clovéka, jehoz zidealizovany obraz tvori hrdiny velké casti jeho

dél «101

Elsa Triolet, ktera byla ruského ptivodu, se fadi jako jedna z mala k Zenskym
zastupkynim, jez do své prekladatelské produkce Kontpek zaradil. V druhém piipade
se jednalo uz jen o Marie de France. Timto zafazenim vsSak byla posilena role zenskych
autorek ve francouzské prekladové literatufe. Kontpek jeji dilo charakterizuje jako
velmi ¢tivé a zarovedl poukazuje na skuteCnost, e Zenské romanciérky’” maji,
v porovnani s problemati¢téj$imi muzi, vétsi cit pro spontanni vypravéni — ,, A prece
maji Zeny, jsouce svym instinktem i svym velmi zdravym rozumem blize k pfirodé,
blize také k vécnym podstatam zivota. A to pak u romanciérky rozhoduje o prezivani

dila, kdyz smélé konstrukce muzi se snadno ztraceji v oblacich nadpozemského. 1?3

Mnozstvi nakladatelstvi, ktera Kontpkovy preklady vydavala, bylo znacné
rozsahlé. Mezi n¢ patfila 1 ta nejvétsi nakladatelstvi své doby jako naptiklad Odeon ¢i
Ceskoslovensky spisovatel. Je tieba viak poznamenat, Ze jejich zastoupeni
se nepochybné lisilo v zavislosti na jednotlivych zanrech. PocCinaje poezii, je mozné
na zakladé vyhotovenych tabulek konstatovat, ze v nejvétsi mife je zde zastoupeno
prave nakladatelstvi Odeon, ve vétSine pripadech vystupujici jesté pod nazvem SNKLU.
V druhé tad€ jsou basnické preklady dale publikovany v Mladé Fronté, které svym

potem odpovidaji zhruba poloving prekladtim vydanych Odeonem. Ceskoslovensky

100 Alain Prévost. Databaze knih [online]. [cit. 2023-07-03]. Dostupné z:
https://www.databazeknih.cz/zivotopis/alain-prevost-63028

101 NOVAK, Otakar. Slovnik spisovatelii: Francie, Svycarsko, Belgie, Lucembursko, s. 185.
102 K ONUPEK, Jifi. Studie a stati o francouzské literature, s. 211.
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spisovatel zde vydava pouze jedno dilo, konkrétnéji soubor vers§u Hudebnik ze Saint-
Merry od Guillauma Apollinaira. Zbyvajici dva basnické preklady spadaji pod rezii
soukromych nakladatelstvi fadicich se svym ¢innym obdobim jiz do prvni poloviny
dvacatého stoleti. Jedna se o Jaroslava Picka, ktery v roce 1940 publikoval uplné prvni
knizni preklad Jifiho Kondpka v podob& dila Zebrdk. Kvét. od Edmonda Rostanda,
a o Josefa Cipru, jenz vefejnosti predstavil dokonce bibliofilské vydani Jana Bezzemka

od Yvana Golla.

Pokud jde o pteklady dramatickych texti, zde je naopak pocet vydanych dél
Odeonem vyrazné¢ men$i v porovnani s poezii. Odeon zde publikoval pouze jedno
drama od Jeana Geneta s nazvem Sluzky. Témér vSechna ostatni dramata lze takika
rovaym dilem rozdélit mezi produkci nakladatelstvi Dilia a Orbis. Tato skutecnost
nicméné neni velkym pifekvapenim, nebot zminéna nakladatelstvi byla predstavena
v dfivéjsi kapitole jako klicovi vydavatelé francouzskych dramatickych her vSeobecné.
Zajimavé je, ze se zde objevuji tfi dila od Jeana Geneta, ale kazdé z nich bylo vydano

jinym nakladatelstvim. Jedno z nich v Odeonu, druhé v Dilii a posledni vydal Orbis.

Preklady prozy maji, co se tyCe zastoupeni konkrétnich nakladatelstvi, nejvétsi
raznorodost. Je mozné fici, ze u tohoto zanru pocet vydanych piekladi ani u jednoho
nakladatelstvi néjak zdsadné nevycniva oproti ostatnim. Ve srovnani s pieklady poezie
adramat se v tomto piipadé setkavame 1 s novymi nakladatelstvimi, ktera
se v predeslych dvou pripadech neobjevila viibec. V prvni fadé se jedna o nakladatelstvi
Nase vojsko, jez zaroven svym mnozstvim vydanych knih lehce pfevazuje nad
zbyvajicimi podniky. VSechna tato dila se poji s vojenskou tématikou. Dale se zde
objevuji dva publikované preklady od nakladatelstvi Lidova demokracie. Mimo jiné
se zapojila 1 nakladatelstvi Melantrich, Svoboda, Host, Prace aj., ktera vSak pfispéla
pouze jednim piekladem. V téchto pripadech se vétSinou jednalo i o to samé dilo, které
jiz bylo vydano jinym nakladatelstvim, pouze ale bylo publikovano novéjsi vydani.
Konkrétné se to tykalo knihy Salambo od Gustava Flauberta — ta vysla postupné
v Lidové Demokracii, NaSem vojsku, v Praci 1 nakladatelstvi Host. Z jiz zminénych
nakladatelstvi, ktera se podilela i na vydani ostatnich zanrt, dale vydalo nejvice
prekladt Odeon, Mlada fronta a Ceskoslovensky spisovatel. Podstatnou &ast vydanych

dél Odeonem a Mladou frontou predstavovala tvorba Antoina de Saint-Exupéryho.
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6.1. Hodnoceni Konipkova prinosu

Celkové 1ze hodnotit Jitiho Kontpka jako velmi vyznamného prekladatele, ktery
umoznil Ceskému publiku poznat francouzska literarni dila a autory, jez by jinak
objeveni nebyli. Jeho pfinos mizeme podlozit na zakladé nékolika nekrologu, které
byly vydany po jeho smrti. Dobové kritiky se nam vsak bohuzel nepodafilo dohledat,
tudiz zminime alesponi néco malo, co nam vypovida o hodnoceni Koniipkovy tvorby

jeho soucasniky.

Za zminku stoji Eva Uhlifovd, jez se o ném zmifiuje v periodiku Divadelni
noviny (ro€. 11, 1967/1968, €. 23, 5. 6. 1968), kde podava hodnotné postiehy jak o jeho
osobnosti jako takové, tak i z pohledu jeho prekladatelské tvorby. ,Jméno Dr. Jifiho
Kontipka jsem poznala mnohem dfive, nez jeho objevnou a autorskou tvorbu [...]; byl
pro nas stejné jako Vaclav Cerny — knémuz mél ostatné Kontpek blizko —
legendou.“!%* Popisuje ho jako mimotadng pracovitého a vsestranné plodného
prekladatele a basnika, jehoz smrt pfipravila Ceskou scénu o vyznamnou osobnost —
,,Odesla v ném Ceské kulture skute¢na osobnost, nadanim a kultivovanosti, ohromujici
§ifi zaymu, intelektualni poctivosti a lidskou charakterovou hodnotou vskutku
vyjimecna. [...] pokladal preklad za sluzbu a za volbu, tvofil [...] z uzkého osobniho
vztahu k dilim a autorim, které miloval a které touzil v€lenit do Ceské kultury. Byl to
Cloveék v nejlepsim a nejkrasnéjsim smyslu slova neprakticky: k jeho orientaci na dila
kuriozni, nesnadné, mimo béznou repertoarovou potiebu, pojila se navic jeho
skromnost, s niz ponechaval osudy svych piekladi oteviené jen jim samym a jejich
vlastni specifické vaze.«!'% Mimo jiné zde také zmitiuje, e ukazky piekladu dila Balkon
od Jeana Geneta byly poprvé publikovany pravé v Divadelnich novindch, a tudiz na n¢j

nahlizi také jako na spolupracovnika.

V jednom piipadé mizeme zaznamenat i strucnou kritiku tykajici se konkrétné
ptekladu Francouzskych balad od Paula Forta, jez vySla v periodiku Literdrni noviny
(rocC. 9, 1960, €. 44, 29. 10.) v podani Zdenika Vaviika, ktery zde pojednava o osobnosti
a basnické tvorbé Paula Forta. Prestoze se jedna pouze o kratkou poznamku, mize nam
to alespon lehce pfiblizit pohled ostatnich soucasnikii na jeho praci — , Pokud jde

o preklad, zda se riznorody. Misty zni vérojatné fortovsky (napi. ve slavném Kole),

104 Divadelni noviny: Svaz ceskoslovenskych divadelnich umélcii [online]. Praha, 1968, 11(23) [cit. 2023-
07-06]. ISSN 1802-3614. Dostupné z: https://ndk.cz/uuid/uuid:b711813a-435d-11dd-b505-
00145e5790ea, s. 6.
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jindy vsak davam piednost star§im piekladdm Capkovym, jehoz prevod Pisné

ndmornika zni ur&ité sugestivnéji nez Kontipkdav.«!%

Kratka zminka o Kontipkoveé osobnosti se objevila také v periodiku Orientace
(roC. 3, €. 3, 1968), kde mimo jiné najdeme jeho stat Mezery, které je treba vyplnit.
,Doslova uprostfed prace, navic prace nabizejici znovu po letech nucené odmlky
nového dechu, Jifi KonlUpek nahle zemfel. Nasemu cCasopisu v ném odesel

spolupracovnik vzdélany, iniciativni a pfesny, takovy, jakych neni mnoho.“!?’

V neposledni fad¢ je tfeba vzit v ivahu i recenzi na knihu Jifiho Kontpka Studie
a stati o francouzské literature, ktera nam poskytuje hodnoceni jeho pfinosu z vétsiho
casového odstupu, jelikoz vysla vroce 2016 v podani Zderika A. Emingera. Kniha
predstavuje vybor jeho studii, které nejednou tvorily soucast vydavanych de¢l jako
takovych, zejména v podobé doslovi. Vybrané texty byly publikovany jak
za Konlipkova Zivota, tak i po jeho smrti, pfi¢emz pochazeji z obdobi mezi roky 1958-
1968. Vybor téchto studii pripravili Jifi Pelan a Josef Schwarz, spole¢né s pomoci svych

kolegu a pratel.

Zdenék A. Eminger ve svém c¢lanku vyjadiuje obdiv pro Kontpkovu vasen
a potfebu predstavit Ctenafim nejenom pieklad samotného literarniho dila,
ale predevsim také autora, jejz dokéazal vykreslit s nalezitou odbornosti a zarover
i hloubkou, coz ostatné¢ dokazuje jeho vasnivou angazovanost ve vybranych tématech.
Tyka se to naptfiklad Antoina de Saint-Exupéryho, jehoz byl velkym pfiznivcem —
,Konlpek byl vysostnym prekladatelem a znalcem jeho dila, ale téz jeho ctitelem. Bez
nadsazky lze fici, ze to byl pravé on, kdo ve svych studiich a doslovech napsal
o francouzském spisovateli a pilotovi to podstatné, a nezda se, ze by byl ve svych
reflexich dosud prekonan.“!®® Navic také dodava, Ze tyto postiehy mohly zasadné
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napomoct pii prekladatelské produkci mnohym exupéryovskym'”” odbornikim.

106 [ jterdrni noviny [online]. 1960, 9(44) [cit. 2023-07-06]. Dostupné z:
https://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=LitNII/9.1960/44/5.png, s. 5.

7 Orientace: literatura — uméni — kritika [online]. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968, 3(3) [cit.
2023-07-07]. ISSN 0474-6473. Dostupné z: https://ndk.cz/unid/uuid:d40b1a51-28c3-11e6-a7c4-
005056825209, s. 72.
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Timto zptusobem ve svych studiich predstavil hned ne€kolik autord, mezi kterymi
byli naptiklad i Emile Verhaeren, Jean Cocteau, Elsa Triolet ¢ Paul Claudel. Neni tedy
pochyb, ze jeho reflexe prispély k uceleni francouzské literatury u nas vice nez
vyznamné. Jeho tvorba se totiz nevztahovala vyhradné jenom k profesi romanisty,
ale odvijela se zejména od jeho kulturnich a uméleckych zajmt. Mimo jiné z jeho
mySlenek a postiehd o jednotlivych autorech misty vychazime i v predeslé kapitole, coz

je ostatn€ dukazem Sife a hloubky jeho erudice, o kterou se ve svych prekladech opiral.

,Jifimu Kontpkovi nebylo vyméfeno mnoho ¢asu. Presto anebo praveé proto mél

odvahu, esprit, moudrost a srdce, jimiz pro nas, Ctenafe, vytézil z krasné literatury to

nejcennéjsi. Bez jeho tviiréi sklizn& bychom byli o poznani chudgi.«!1°
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Zavér

Tato bakalarska prace se zaméfuje na to, jakym zptasobem Jifi Kontipek pfispél
svou prekladatelskou produkci krecepci francouzské literatury na Ceské literarni
i kulturni scéné. V praci se nejprve seznamujeme s osobnosti Kontapka, jakozto
dulezitého prukopnika romanistiky u nas, jehoz tvorba nam predstavila rozmanitou
skalu predevsim francouzskych modernich autort, ktefi v mnoha pfipadech nebyli
na ¢eském tuzemi zcela prijimani. Rozsahl4 byla i jeho ¢innost jakozto literarniho védce
a kritika, jejiz vysledkem byly cetné stati a reflexe rozptylené v Casopisech ¢i
v jednotlivych vydanich dél. Tato erudice, o niz se ostatn¢ také opiral ve svych

prekladech, pfispéla k dotvoreni obrazu francouzské literatury.

V praci byla dale charakterizovana podstata a funkce pirekladu, zejména tedy
k nasemu tématu také nastinujeme vyvoj prekladatelstvi, pficemz je zde kladen diraz
na preklady z francouzstiny. S postupnym vyvojem piekladatelstvi se okolnosti
prekladl z francouzstiny ménily, coz se projevilo i v nakladatelském sektoru. Jelikoz
se Kontipkova tvorba fadi do kontextu povalecné doby, piiblizujeme zde situaci
ovlivnénou komunistickym prevratem v unoru 1948. Tato skutecnost totiz zasadné
ovlivnila proces vydavani 1 samotného vybéru knih. Nakladatelsky sektor v té dobé
podléhal pfisnym pravidlim cenzury, ktera cely prubéh publikovani znacné ztizila.
Nicméné i pres tuto skuteCnost existovalo velké mnozstvi nakladatelstvi, jez navzdory
nesnadnym podminkadm vydavala Sirokou Skalu francouzské prekladové literatury. Mezi
ta nejvyznamngjsi patfilo napfiklad nakladatelstvi Odeon, které se zaroveri nejvice

podilelo na vydavani Kontipkovych pieklada.

V hlavni casti prace uz konkrétné predstavujeme piehled prelozenych d¢l
ajejich autory. Tato Cast nam nabizi uceleny obraz o rozsahu a zanrové diverzité
Kontpkovych prekladi. Na zakladé vyhotovenych tabulek lze zaznamenat, ze je zde
hojné zastoupena poezie, drama i préza. Jeho preklady zahrnovaly predevsim divadelni
hry, basnické sbirky, romany ale i povidky. Svij prvni knizni preklad Kontpek vydal
v nakladatelstvi J. Picka v roce 1940, kdy se jednalo o dilo Zebrdk. Kvét. od Edmonda
Rostanda. Za vrcholné obdobi jeho piekladatelské tvorby vSak pokladame 60. a 70. 1éta,

jelikoz béhem tohoto ¢asového rozpéti bylo vydano nejvice prekladi.
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Co se tyCe prekladanych autorti, velkou cast tvofila literarni avantgarda
pochézejici z 20. stoleti. Ve vétsSin€ pripadech si nevybiral autory, ktefi byli typickymi
zastupci urCitych sméra, ale spiSe byli témito sméry, jednalo se predev§im
o symbolismus, kubismus a dadaismus, ovlivnéni a jejich tvorba se odvijela predev§im
z jejich osobitého stylu. Skala autort se zna&i velkou riiznorodosti a pestrosti, pfiéemz
kazdy nabizel néco jiného. Je nutné podotknout, ze jeho tvorba byla piinosna nejen pro
Ctenafe, ale 1 pro umélce a spisovatele. Piiblizoval totiz styly a sméry jednotlivych
autory, které se dale mohly rozsifovat na nasem Uzemi a ovliviiovat tak literarni rozvoj

v nasleduyjicich letech.

Cilem prace bylo zhodnotit pifinos Jifiho Konipka k recepci francouzské
literatury u nas. Na zakladé ziskanych informaci mizeme prohlasit, ze Jifi Konupek
zasadné prispél k popularizaci francouzskych autort a jejich dél na naSem tzemi. Snazil
se vytvofit misto pro zastupce, ktefi na nasi scéné byli difive opomijeni ¢i odmitani,
a obohatit tak povédomi o francouzské literatufe z hlubsi perspektivy. Zasadné
si vybiral autory a literarni dila, ktefi byli blizci jeho vlastnim zajmim i estetickym
preferencim, bez ohledu na to, zda to edi¢ni podminky pounorové doby dovolovaly ¢i
ne. Timto zpisobem byl schopny ke své praci pfistupovat s vyraznou angazovanosti
a vasni. Jeho zaujeti pro vybrana dila se tak promitalo do kvality vyslednych ptekladu.
Diky jeho odborné znalosti jednotlivych autori také dokazal zachovat originalni

mySlenky 1 styl danych dél.

Nasledkem Kontipkova houzevnatého usili prosadit okrajové autory francouzské
literatury mélo Ceské publikum pfilezitost obeznamit se s §irokou paletou francouzskych
autort, zejména modernich, jejichz dila se diky jeho prekladim stala dostupnymi. Tato
snaha oteviela nové perspektivy a vytvorila prostor pro marginalizované autory, coz
napomohlo rozsifit oblast povédomi o francouzské literature celkové. Je tedy patrné,
ze diky Konupkové prekladatelské tvorbé bylo Ceské literarni prostiedi doplnéno
o vyznamny piinos, nebot propagace té€chto autord klicové ovlivnila recepci

francouzské literatury u nas.
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Resumé

Ce mémoire présente la personnalité¢ de Jifi Kondpek et se concentre sur la
maniere dont son travail de traduction a contribué a la réception de la littérature

francaise en République tcheque.

Tout d'abord, nous faisons connaissance avec la personnalité et la vie de Jifi
Konupek, qui était un innovateur important des études romanes dans l'environnement
tcheéque. 11 s'est consacré a la production de traduction presque tout au long de sa vie,
mais n'est devenu traducteur a plein temps qu'a la fin de sa vie, en 1965, trois ans avant
sa mort. Son travail d'érudit littéraire a également constitué une partie essentielle de son
travail. Il choisissait les auteurs en fonction de ses propres intéréts — il s'agissait souvent

d'auteurs peu populaires et aussi rejetés en République tcheque.

J'ai ensuite caractérisé 1'essence et la fonction de la traduction, ce qui a été étayé
par diverses définitions provenant de différents théoriciens. L'accent est mis sur la
traduction littéraire, qui est progressivement différenciée en fonction des différents
genres, a savoir la poésie, le théatre et la prose. La traduction littéraire a joué un role clé
dans le développement de cultures et de littératures différentes. Parmi ses fonctions les
plus importantes, on peut citer la functions éducative, transgressive ou la traduction
littéraire en tant que source d'inspiration. J'ai également présenté un chapitre sur
I'évolution de la traduction, en me concentrant principalement sur les traductions du
francais. On a examiné ici la période a partir du Moyen-Age, ou la traduction a joué un
role majeur dans la diffusion de la religion. Avec le développement progressif, ses
fonctions et les circonstances ont changé. La période cruciale pour nous est toutefois
celle de l'apres-guerre, car c'est le début de la période active de travail de Kontpek. En
comparaison de la période de l'entre-deux-guerres, considérée comme l'une des plus
prolifiques, la production de traductions s'est considérablement ralentie aprés 1945.
L'année 1948 a marqué un tournant, lorsque le développement naturel de la traduction
tchéque a été interrompu par la montée en puissance du parti communiste. Ce
retournement a rendu le processus d'édition de livres sensiblement plus difficile. Non
seulement la sélection des auteurs a été rigoureusement restreinte, mais la publication a
¢té soumise a une censure stricte. J’ai aussi mentionné un chapitre qui esquisse la
situation du secteur de 1'édition au cours de cette période, dont le fonctionnement a été

fortement affecté par la censure. Elle a surtout concerné les petites maisons d'édition
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privées, qui ont soit complétement disparu, soit fusionné avec d'autres pour former des
maisons d'édition publiques. Cependant, malgré ces conditions difficiles, il existait un
grand nombre de maisons d'édition qui joué un role clé dans la diffusion et la promotion
de la littérature traduite en République tcheque. Ces maisons d'édition se sont efforcées
de fournir le plus grand nombre possible de traductions de la littérature mondiale afin de
combler les lacunes qui en résultaient. Parmi les plus importantes, on peut citer Odeon,

Ceskoslovensky spisovatel, Nase vojsko et Dilia.

Dans la partie principale, j'ai présenté des tableaux récapitulatifs des traductions
de livres, répartis par genre, qui ont été publiées pendant la période d'activité de
Konupek, mais aussi aprées sa mort. Ces traductions de livres ont été analysées plus en
détail en fonction des auteurs choisis et de leurs ceuvres. Sur la base des informations
que j'ai recueillies, je peux dire que le travail de Kontipek s'est principalement concentré
sur les auteurs de l'avant-garde littéraire qui ont montré des signes de symbolisme, de
dadaisme ou de cubisme dans leurs ceuvres. La plupart d'entre eux seraient donc classés
dans la période du 20e siecle. Cependant, il y avait aussi plusieurs auteurs dont l'ccuvre
a appartenu a la periode plus ancienne, il s'est agi de Marie de France et Chrétien de

Troyes.

Les traductions de Konupek sont trés variées. Les traductions de poésie, de
théatre et de prose sont abondamment représentées, ce qui signifie, entre autres, qu'il
était un traducteur polyvalent. Sa premiere traduction de livre a été publiée en 1940, il
s'agissait de la poésie Zebrdk. Kvét. d'Edmond Rostand. Néanmoins, quelques
traductions avaient été publiées auparavant, mais elles étaient dispersées dans des

périodiques. La plupart des traductions ont été publiées entre les années 1960 et 1970.

Sur la base d’un tableau récapitulatif que j’ai élaboré et des autres analyses, nous
pouvons estimer que la production de traduction de Jifi Konlpek a contribué a la
popularisation des auteurs frangais et a leur acceptation sur notre territoire. Sa
contribution a été d'autant plus grande en propageant des auteurs qui n'ont pas été
acceptés dans notre pays. Grace a ses efforts, le champ de familiarisation avec la
littérature francaise s'est élargi et la connaissance des lecteurs des auteurs francgais s'est

enrichie.
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